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Stručný životopis Envera Hodži 

/albánsky Enver Hoxha/ 

(16. 10. 1908 – 11. 4. 1985) 

Život pro komunismus 

 

Z internetových stránek http://espressostalinist.wordpress.com 

 

      Albánie, tato malá země na Jadranu, byla na počátku 20. století velmi chudá. 

Bylo zde více než 90 % analfabetů, téměř žádné školy, několik lékařů, žádný 
průmysl, rozsáhlé močály, téměř žádné silnice, žádné dopravní prostředky, žádné 
železnice atd. atd. Ti, kteří měli chleba, byli považováni za bohaté. Panovala zde 
reakční, středověká ideologie a praxe, jako je krevní msta. Vztahy mezi lidmi byly 
feudální. Žena byla otrokyní muže. 

      V listopadu 1917 dělnická třída a chudí venkované Ruska, v čele s bolševickou 
stranou, svrhli moc kapitalistů a nastolili diktaturu proletariátu. Ohlas Říjnové 
revoluce byl cítit také v Albánii. První brožury o Rusku a komunismu přišly ze 
zahraničí. Byly šířeny v malých kroužcích dělníků a intelektuálů. 

      Kominterna se významně zapojila do budování komunistických stran. V roce 
1928 Albánci v exilu v Sovětském svazu založili albánskou komunistickou skupinu. 
Podle statutu této skupiny bylo jejím úkolem vytvářet další ilegální komunistické 
skupiny v Albánii a podnítit revoluční aktivitu. Byl navázán kontakt s již 
existujícími malými komunistickými skupinami v Albánii. Už během svého mládí 
Enver Hodža (narozen 16. října 1908 ve městě Gjirokastër) získal zkušenost 
s činností jednotlivých okupantů a velmocí, které utlačovaly a vysávaly Albánii. 
V roce 1924 vstoupil do demokratického hnutí. V roce 1930 absolvoval vysokou 
školu v Korçë. V té době byl poprvé uvržen do vězení reakčními úředníky krále 
Zoga, protože se soudruhy protestoval proti okrádání studentů. (Ahmet Zogu se 
dostal k moci v roce 1924 po vojenském svržení buržoazně demokratické vlády Fan 
Noliho.) 

      Po několik let Enver Hodža studoval na univerzitě ve Francii. Začal 
sympatizovat s Francouzskou komunistickou stranou a publikoval materiály 
o Zogově režimu v Albánii v jejích novinách „L'Humanité“. Jeho stipendium bylo 
zrušeno, takže byl Enver Hodža nucen přijmout práci u albánského konzulátu 
v Belgii. Ale i odtud jej Zogovi agenti vyštvali. Do Albánie se vrátil v roce 1936. Roky 
boje změnily Envera Hodžu v komunistu. 

      Nejprve pracoval jako učitel na střední škole v Tiraně, pak na vysoké škole 
v Korçë. V Korçë se stal jedním z nejaktivnějších členů místní komunistické 
skupiny. Byl také aktivní v organizaci „Rinia Korçare“ (Mládež Korçë). 

      Dne 7. dubna 1939 italská fašistická vojska napadla Albánii. Albánci pocítili 
důsledky okupace velmi brzy. Stovky vlastenců byly uvězněny nebo poslány do 
koncentračních táborů. Ale fašisté se setkali s hořkým lidovým odporem. Komunisté 

http://espressostalinist.wordpress.com/
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se postavili do jeho čela, i když nebyli organizováni v jedné straně. Na základě 
rozhodnutí komunistické skupiny v Korçë byl Enver Hodža poslán do Tirany 
v zájmu rozvoje zdejší protifašistické práce. Tento úkol využil k rozhodnému boji za 
jednotu různých komunistických skupin v Albánii a pro založení komunistické 
strany. 

      Potýkal se se silným odporem z řady komunistických skupin, proti kterým se 
formovala jednotná KS. Oportunismus, skupinkaření, sektářství atd. provázely 
tento proces. Skupina „Korçë“, skupina „Shkodra“, skupina „Mládež“ nebo skupina 
„Zjarri“ – ty všechny vystupovaly jako „Komunistická strana Albánie“. Žádný vůdce 
se nechtěl vzdát svého postavení – „jeho“ skupina byla důležitější než hnutí. Byla 
např. rozšířena „teorie kádrů“ tvrdící, že komunisté by neměli organizovat a 
mobilizovat masy, ale uzavřít se ve svých ulitách a řešit především teoretické 
vzdělání, „školení kádrů“. Teprve pak může začít revoluční aktivita. 

      Skupina „Mládež“ byla toho názoru, že v Albánii neexistuje žádný proletariát, 
a proto žádný třídní boj. Fašismus považovala za prospěšný pro Albánii, protože 
v této formě kapitalismu se vyvíjí a roste proletariát. Vedoucí představitelé skupiny 
„Shkodra“ neviděli problém ve svědectví u soudu. V lednu 1939 zradili u soudu své 
soudruhy. Soud odsoudil 52 obžalovaných k různým trestům. Vůdci skupiny 
„Shkodra“ považovali výpověď za způsob, jak otestovat soudruhy tváří v tvář mučení 
nepřítele. Trockismus a anarchismus byly rozšířené ve všech skupinách. Ale dost 
příkladů. Tito představitelé komunistických skupin nebyli vhodní k vytvoření 
jednotné komunistické strany. Naopak, byli překážkou. 

      Albánští komunisté bojovali aktivně proti fašistům a organizovali lidový odpor. 
Bojovali jako partyzáni v horách. Nicméně roztříštěnost byla překážkou. Ta musela 
být překonána. V zaostalé zemi, jakou byla Albánie, a to za podmínek fašistické 
okupace, bylo nesmírně obtížné sjednotit místní komunistické skupiny. 8. - 14. 
listopadu 1941 se 15 zástupců různých komunistických skupin sešlo v Tiraně: 
Qemal Stafa, Vasil Shanto a Pilo Peristeri a další. Byl zvolen ústřední výbor 
s Enverem Hodžou v čele. Dále bylo rozhodnuto, že vedoucí představitelé 
komunistických skupin musí předat všechny kontakty na členy své skupiny 
ústřednímu výboru. Potřeba jediné KS byla komunistům stále zřejmější. 

      Komunistická strana se zrodila v ohni třídního boje, v boji proti svým vlastním 
vůdcům. Strana byla zpočátku velmi malá. Čítala asi 400 členů. KS Albánie, která 
se později přejmenovala na Albánskou stranu práce, okamžitě začala organizovat 
Národní osvobozeneckou armádu a vést ozbrojený boj proti fašistům. 

      Kromě KS Albánie nebyla žádná jiná politická strana nebo síla v Albánii, která 
sledovala tento cíl. Tímto způsobem KS Albánie spojila nejen nepočetné dělníky, ale 
také zemědělce, řemeslníky a další v protifašistickém odboji za osvobození Albánie. 
Byl to boj plný obětí. Nejdříve italští a poté němečtí fašisté se chovali v Albánii 

nelidsky: 28 tisíc albánských mužů a žen položilo své životy za svobodu, 7,3 % 
obyvatel bylo zabito nebo vážně zraněno, bylo zničeno 21 % domů, třetina 
hospodářských zvířat, řada mostů, továren, dílen, přístavů atd. zničeno nebo 
poškozeno. 
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      Osvobození Albánie 

 

      I když více než 700 tisíc fašistických vojáků vkročilo do albánské země během 
2. světové války (počet obyvatel Albánie činil v té době kolem jednoho milionu), 
i když fašisté jednali zvířecky, byli poraženi. Soudruh Enver Hodža byl vůdcem KS 
Albánie a národně osvobozenecké armády. Všechny revoluční, národně 
demokratické a pokrokové síly byly sjednoceny. Byly zvoleny lidové rady. A konečně 
28. listopadu 1944 se demokratická vláda Albánie usadila v Tiraně a chopila se 
moci. O den později, 29. listopadu 1944, bylo osvobozeno poslední albánské město, 
Shkodra. Tak byly desítky let dlouhé boje a úsilí albánského lidu k dosažení 
svobody a nezávislosti na cizích mocnostech korunovány úspěchem. 

      Enver Hodža a albánští komunisté a spolu s nimi celý albánský národ převzali 
dědictví, kterému výraz „těžké“ vlastně lichotí. Zogův režim a fašismus nezanechaly 
nic, na čemž by bylo možné zbudovat nezávislou, pokrokovou Albánii. Naopak – 
všechno zničily! Albánští komunisté a Enver Hodža nepodlehli těmto obtížím. 
Vyhrnuli si rukávy a začali uspokojovat nejnaléhavější potřeby lidí. Bažiny byly 
vysušeny, produkce obilovin rozšířena a zřízeny zavlažovací systémy s cílem zajistit 
chleba. Byly postaveny školy, probíhaly kursy gramotnosti, byli vyškoleni odborníci 
a zajištěno alespoň minimum kultury a vzdělávání. Továrny byly přestavěny 
a rozšířeny, zbudovány vodní elektrárny a železniční tratě, nové průmyslové zařízení 
bylo konstruováno za účelem uskutečnění prvních kroků na cestě k modernímu 
průmyslu. Byly vyvinuty ochrana zdraví a hygiena, vyškoleni lékaři a sestry, aby se 
zamezilo nejhorším epidemiím a nemocem. Úspěch prvních let budování Albánské 
lidové republiky zdaleka překonal vývoj v předchozích letech albánských dějin, 
v nichž se rozvoj země zcela zastavil a lidé žili v hladu a bídě. Nyní země probudila, 
ožila a bouřlivě kráčela vpřed. 

 

      Neustálý boj 

 

      Brzy Albánie a Albánská strana práce získaly zkušenost, že ne každý, kdo si 
říká komunista, jím opravdu je. Tito v Jugoslávii se obrátil k západnímu kapitálu, 
vzal si půjčky od imperialistů USA, pokusil se rozbít socialistický tábor a měl 
spadeno také na Albánii. V rámci „bratrských polibků“ chtěl učinit z Albánie 
jugoslávskou provincii. Tito se nazýval „marxistou“, ale marxismus všestranně 
ohýbal, aby se vešel do jeho mocenských zájmů. Revidoval marxismus – proto se 
takoví lidé nazývají revizionisty. Tito se stal agentem kapitálu v socialistickém 
táboře a chtěl zasít svůj revizionismus, svou zradu marxismu, do všech 

komunistických stran. Albánská strana práce (ASP) a Albánie byly 
v bezprostředním nebezpečí. Tito a jeho lidé již vytvořili skupiny z Albánie a ASP, 
které pracovaly pro jeho cíle. Tito mluvil o „demokracii“, ale v praxi pracoval 
s prostředky spiknutí a svých tajných služeb (což je mimochodem charakteristický 
znak všech revizionistů). Soudruh Enver Hodža obhajoval marxismus stejně jako 
nezávislost Albánie a ASP proti Titovým útokům. Společně se Stalinem a 
Informačním byrem komunistických a dělnických stran vedl rozhodný boj proti 
Titově zradě. 



 

6 
 

      Lpění na marxismu-leninismu a v neposlední řadě zkušenosti s titovci naučily 
albánské komunisty ostražitosti a citlivosti k vývoji v Sovětském svazu po Stalinově 
smrti. Nikita Chruščov poradil Albáncům, aby přeměnili svou zemi v sad, jemuž by 
on posílal chleba: „Množství pšenice, které spotřebujete, je menší než množství, 
které u nás sežerou myši,“ řekl Chruščov. Dále měl v plánu mohutně rozšířit 
albánský přístav Vlorë (Valona) jako základnu pro sovětskou flotilu. Albánská 
nezávislost byla opět v ohrožení. „Bojovali jsme bosí a bez chleba, ale nikdy jsme se 
nesklonili!“ – Enverova odpověď popsala albánskou pozici. Když bylo jasné, že 
Chruščov a jeho kolegové se neodvratně ubírají cestou zrady a nemohou se vrátit 
k zásadám marxismu-leninismu a proletářského internacionalismu, Albánská 
strana práce a Enver Hodža je odmítli jako zrádce a nepřátele a jasně se od nich 
oddělili. Po přerušení diplomatických vztahů Chruščovem v roce 1961 přestala 
Albánie působit ve Varšavské smlouvě (formálně odtud vystoupila v r. 1968). 

 

      Boj proti maoismu 

 

      ASP navázala bližší vztahy s Čínskou lidovou republikou až po roce 1956. Tyto 
kontakty zintenzivnila v důsledku bitvy ASP vedené proti chruščovovskému 
modernímu revizionismu, vzhledem k tomu, že stále intenzivnější chruščovovské 
útoky proti marxismu-leninismu na konci 50. let se zaměřily na Komunistickou 
stranu Číny. ASP přišla v tomto období na pomoc čínské KS. Pokud Čína byla 
socialistickou zemí a Komunistická strana Číny marxisticko-leninskou stranou, 
ASP vždy projevovala solidaritu s Čínou. Zároveň ASP sledovala s obavami 
antimarxistické postoje a činy, jejichž mnohé příklady bylo možno nalézt mezi 
čínskými představiteli. V létě roku 1971 americký ministr zahraničí tajně navštívil 
Peking, kde zařídil návštěvu amerického prezidenta Nixona v Číně. Návštěva se 
uskutečnila v roce 1972. Mao přijal Nixona osobně. Tato událost znamenala zásadní 
obrat v čínské politice. Čína zaujala místo v imperialistickém soupeření 
o přerozdělování světa, aby zajistila svůj podíl, přičemž stanula na straně jedné 
supervelmoci, USA, proti druhé supervelmoci, Sovětskému svazu. Z tohoto důvodu 
bylo nezbytné uvést prostřednictvím dopisu ÚV KS Číny, že Albánie se rozhodně 
staví proti této nové hře. 

      „My albánští komunisté,“ napsal Enver v práci Imperialismus a revoluce, „jsme 
si postupně utvářeli své názory a přesvědčení o nebezpečí, které představují 
»myšlenky Mao Ce-tunga«.“ Soudruh Enver analyzoval čínskou politiku na základě 
čínského a zahraničního tisku. Albánské velvyslanectví v Pekingu bylo 
nejdůležitějším zdrojem informací. ASP jen zřídka obdržela informace o čínské 
politice přes oficiální kanály a od čínských vůdců. Vzhledem k tomu, že byly 
informace rozporuplné a nedostatečné, byli albánští komunisté nuceni spekulovat a 

vyvozovat závěry. Soudruh Enver Hodža vystavil čínský revizionismus komplexní 
analýze. Čínský revizionismus se otevřeně projevil na počátku sedmdesátých let, ale 
neobjevoval se jen tehdy, nemluvě o období po smrti Mao Ce-tunga. Své ideologické 
a teoretické kořeny má v tzv. „Mao Ce-tungově myšlení“, které se začalo tvořit 
zejména po roce 1935, kdy se Mao Ce-tung dostal do vedení strany. „Mao Ce-
tungovy myšlenky“ jsou zásadně odlišné od marxismu-leninismu. Jsou směsicí 
názorů, myšlenek a teorií vypůjčených z marxismu smíchaných s konfuciánstvím, 
buddhismem, anarchismem, trockismem, titovštinou, chruščovštinou 
a eurokomunistickými myšlenkami a teoriemi, spolu se silným nacionalistickým 
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a rasistickým podtextem. Je to směs všech druhů idealistických, pragmatických 
a revizionistických filozofií, jež proměnily „Mao Ce-tungovy myšlenky“ do zbraně 
každého frakčního proudu a čínskou linii v boj všech proti všem nebo v jejich 
dočasné soužití. 

      Z těchto důvodů se KS Číny nikdy nepodařilo se stát skutečně proletářskou 
stranou v otázkách ideologie, politiky, složení a organizační struktury. Z těchto 
důvodů buržoazně demokratická revoluce v Číně nemohla pokračovat socialistickou 
revolucí ani vést k vytvoření skutečné diktatury proletariátu a nepřivedla zemi na 
pravou cestu socialistického vývoje. Mao Ce-tung měl pověst skvělého marxisty-
leninovce a považoval se za komunistu, ale nebyl jím. Byl to jen demokratický 
revolucionář, který eklekticky spojoval několik prvků marxisticko-leninské filozofie 
s idealismem, s buržoazně-revizionistickou filozofií a starověkou čínskou filozofií. 

 

      7. sjezd Albánské strany práce 

 

      Jak 7. sjezd strany předvídal, imperialisté a revizionisté zvýšili tlak na Albánii, 
aby zabránili jejímu postupu vpřed na cestě k socialismu. Zejména posílila 
nepřátelská činnost čínského vedení pod hlavičkou pomsty ASP, která provedla na 
svém 7. sjezdu principiální kritiku protimarxistické teorie „tří světů“. Čínské vedení 
se snažilo sabotovat sjezd strany řízenými provokacemi. Předseda nelegální 
Komunistické strany Polska, Kazimierz Mijal, žijící v Albánii v emigraci, se vzbouřil 
a v Tiraně pod vlivem alkoholu nazval ústřední výbor ASP a Envera Hodžu zrádci, 
a ještě mnohem horšími výrazy. Brzy se ukázalo, že KS Číny využívá svůj vliv 
k rozdělení mezinárodního marxisticko-leninského hnutí. Pozvala Tita do Pekingu 
a začala jej nazývat „velkým marxisticko-leninským vůdcem“. V Německu „Peking 
Review“ (45/77) šířila „teorii tří světů“ jako „novou generální linii“ („Teorie předsedy 
Maa o rozdělení světa do tří – důležitý příspěvek k marxismu-leninismu“). Pod 
záminkou, že rozdíly mezi jednotlivými organizacemi nazývajícími se marxisticko-
leninskými jsou malé a že by se mohly sjednotit, čínští maoisté oficiálně 
kontaktovali všechny organizace (KPD / AO, KBW atd.). Současně byl zahájen boj 
proti jediné straně, dříve uznávané jako komunistická – KPD / ML. Pomocí represí, 
pomluv a intrik se KS Číny pokoušela přetáhnout marxisticko-leninské hnutí na 
kontrarevoluční pozice. Bylo jasné, že čínští revizionisté utrpí porážku 
v ideologickém boji proti ASP. Ale v rámci mezivládních vztahů, zejména 
v ekonomické a vojenské sféře, si mysleli, že Albánii potrestají. Bezprostředně po 
7. sjezdu strany mnoho zboží, strojů a zařízení, které měla Čína na základě 
smluvního závazku dodat, přišlo poškozených nebo vůbec ne. Mezitím se čínští 
odborníci pracující v Albánii dopouštěli na pokyn shora různých sabotáží. Za 
účelem přípravy na vznikající novou situaci ústřední výbor přijal všechna nezbytná 

opatření, aby zajistil, že komunisté a celý národ posílí důvěru ve vlastní síly. Stejně 
jako kdysi chruščovisté se čínské vedení obrátilo k otevřeně nepřátelské činnosti 
proti Albánii a oznámilo dne 7. července 1978 své rozhodnutí ukončit Albánii 
ekonomickou a vojenskou pomoc s okamžitou platností a stáhnout všechny 
odborníky z Albánie. Tento akt byl logickým důsledkem kursu směřujícího ke 
kapitalistickému rozvoji Číny a její transformaci do sociálně imperialistické velmoci. 

      Když Čína rozbila všechny smlouvy a opustila nedokončené práce, do nichž 
Albánie již investovala miliony, toto nevedlo k rezignaci a chaosu v Albánii, ale 
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k znovuvyzbrojení celého národa a ASP k překonání těchto obtíží. Jasný, 
neochvějný postoj ASP a Envera měl podporu mezi lidem a byl zde chápán. Pracující 
lidé nebyli manévrovanými masami, ale aktivními účastníky v tomto boji proti zradě 
socialismu. 

 

      Moderní Albánie 

 

      Pod vedením Envera Hodži byl vyvinut albánský průmysl a zemědělství. Bylo to 
velké vítězství pro Albánii, která nyní mohla nezávisle vyrábět náhradní díly a snížit 
tak závislost na dodávkách kapitálu, závislost, v níž jsou polapeny mnohé rozvojové 
země. Bylo to velké vítězství pro Albánii vyrábět svou vlastní elektrickou energii, 
a dokonce ji i exportovat, protože jí byl přebytek. Elektrifikace, první vlastní ocel, 
rozšiřující se těžba přírodních zdrojů, rostoucí železniční síť, první vlastní traktor – 
to všechno byla vítězství. Pod vedením Envera Hodži se Albánii podařilo pozvednout 
se z polofeudální země v průmyslově zemědělský stát. Všech těchto úspěchů mohlo 
být dosaženo jen díky socialismu a plánovanému hospodářství. Další rozvojové 
země na srovnatelné úrovni, žijící v podmínkách tržního hospodářství, mohou jen 
snít o takovém úspěchu. Tam jsou masy stále více a více zbídačovány. Plánované 
hospodářství umožnilo využít ekonomické rezervy země v nejvýznamnějších 
sektorech, což byl způsob, jak umožnit rychlé a efektivní budování. Plán nikdy 
nebyl v Albánii něčím mrtvým, ale vždy bojovou misí. Samozřejmě, že albánský 
průmysl neměl úroveň hlavních západních imperialistických ekonomik. To bylo jen 
stěží možné s ohledem na výchozí podmínky a realitu imperialistického světového 
trhu, který malým národům diktuje. 

      Úspěchy socialistické plánované ekonomiky musí být hodnoceny ještě lépe ve 
světle těchto faktorů. Velký hospodářský rozvoj Albánie umožnil společenský a 
kulturní pokrok, dříve v Albánii nemyslitelný a dodnes zůstávající nemyslitelným 
i v mnoha vyspělých zemích. Nebyly zde žádné daně a inflace. Lékařská péče byla 
zadarmo, a tak dobrá, že Albánie měla nejnižší kojeneckou úmrtnost v Evropě. 
Samozřejmě, mnoho zdravotnických zařízení bylo prostých. Muži mohli odejít do 
důchodu, když dosáhli 60 let, ženy ve věku 55 let. Nájmy byly extrémně nízké. Kde 
lidé kdysi žili v hliněných chatrčích apod., nyní všichni měli střechu nad hlavou, 
i když ne luxusní. Více než 70 % mladých lidí získalo vyšší vzdělání. Byly postaveny 
technické vysoké školy a první univerzita v zemi, Univerzita Envera Hodži. Tento 
výčet by mohl pokračovat donekonečna. 

 

      Diktatura proletariátu 

 

      Pod vedením soudruha Envera Hodži byl v Albánii vybudován socialismus 
a uskutečněna diktatura proletariátu. V Albánii to nebyla diktatura byrokratů nad 
proletariátem, ale skutečná vláda dělnické třídy. Rozhodovala spolu se svou stranou 
o plánech a kursu. Mohla odvolat poslance a ředitele v případě, že nejednali v 
zájmu pracujících. Strana a státní aparát byly pod kontrolou pracujících. Tím se 
zabránilo důsledkům degenerace Sovětského svazu a východní Evropy. Kádry 
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pravidelně musely pracovat ve výrobě. Mzdy továrních ředitelů, ministrů, 
univerzitních profesorů byly založeny na průměrné dělnické mzdě. Maximální 
mzdové rozdíly byly 1:1,5. Zní to pro nás nepravděpodobně, ale bylo to možné v 
zemi, kterou skutečně řídila dělnická třída. Ceny spotřebního zboží, služeb apod. se 
nezvedaly, jak jsme „na to zvyklí“, naopak: v minulosti probíhalo znovu a znovu 
snižování cen! Noví členové strany byli kontrolováni svými kolegy. Každý úředník a 
funkcionář mohl být veřejně kritizován a musel se veřejně vyjádřit. Strana 
projednávala všechny hlavní problémy v diskusi s masami. Pouze tímto způsobem 
bylo možné zvládnout život ohrožující situace, např. při pokusu o anexi Jugoslávií, 
při vojenských hrozbách Chruščova nebo čínské hospodářské sabotáži. Enver 
Hodža byl bojovníkem za úzké spojení mezi Albánskou stranou práce a pracujícím 
lidem. Neúnavně bojoval proti všem formám byrokracie, proti tendenci degenerace. 

 

      Enver Hodža obhajoval marxismus-leninismus proti revizionistům všech 
odstínů 

 

      Seznámení se s titovskými revizionisty umožnilo Enverovi další rozvoj. Boj proti 
nim vedl až do smrti. Odhalení titovské zrady pomohlo Albánské straně práce 
rozpoznat falešný marxismus, tj. revizionismus, jako smrtící hrozbu. „...Že máme co 
do činění s revizionisty, podvodníky, pokrytci a lumpy, s nestoudnými individui, 
která hanebně zrazují marxismus-leninismus.“ (Enver Hodža, Supervelmoci, str. 35) 
Obhajoba marxismu-leninismu byla od této chvíle hnací silou. Poté, co tento jed 
otrávil největší komunistické strany a učinil z nich strany revizionistické, soudruh 
Enver Hodža podporoval nové, rozvíjející se marxisticko-leninské strany. Výstavba 
bolševických stran byla a musela být provedena v rámci boje proti modernímu 
revizionismu. Poučení soudruha Envera Hodži vyvozená z degenerace hnutí jsou 
nezměrným bohatstvím. 

 

      Revizionismus v Albánii 

 

      Zkušenosti z degenerace komunistických stran říkají: Komunisté by neměli „být 
bezpodmínečně loajální“ jakékoli straně ani osobě, protože každý aparát, každá 
strana může za určitých podmínek změnit svůj třídní charakter nebo může být 
ovládnuta dřívějšími nepřáteli nebo váhajícími, oportunistickými silami nebo 
některými silami sledujícími do určité míry vlastní zájem. 

      Dnes je Enver Hodža buržoazním tiskem zobrazován jako monstrum, jako 
někdo, kdo krvavě potlačil celý národ. Je to stejná hra jako v případě Stalina. Všude 
slyšíme mluvit o „chybách“ a Enverova Albánie je napadána. Samozřejmě, Enver 
dělal chyby. Jak by mohl neudělat žádnou chybu za tak dlouhý život, plný bitev? 
Ale nadevše platí: chyby nejsou ničím ve srovnání se zásluhami a úspěchy Envera 
Hodži. Pod jeho vedením byla Albánie povzbuzením pro všechny pokrokové lidi a 
revolucionáře na celém světě. 
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      Po celá desetiletí byla Albánie jedinou zemí na světě, kde existoval socialismus. 
Byla to „osvobozená zóna“ v doslovném smyslu slova. Z Albánie celý svět slyšel hlas 
revoluce, socialismu a komunismu. Albánie podporovala všechna pokroková hnutí, 
všechny opravdové marxisty-leninovce. Byla vzorem pro pracující lid celého světa. 
Zkušenosti získané v třídním boji jsou k dispozici a jsou nezbytné pro opětovné 
budování socialismu. Je povzbuzující, že taková malá země se bránila tak dlouho 
imperialisticko-revizionistickému obklíčení. Dokonce ani antikomunistická vlna 
v Albánii nemůže zatemnit zásluhy Envera Hodži o jeho zemi a v dlouhodobém 
horizontu o světovou revoluci. Naopak! Rychlá integrace dnešní Albánie do 
kapitalistického tržního hospodářství zdůraznila úspěchy této země za socialismu 
ještě více. Špinavá realita obnoveného kapitalismu, nezaměstnanost, vykořisťování, 
závislost, chudoba a hlad způsobí, že dílo soudruha Envera Hodži bude zářit ještě 
jasněji. 

      *** 

      Když ústřední výbor Albánské strany práce vyhlásil 11. dubna 1985, že srdce 
soudruha Envera Hodži přestalo bít v 02.15 hodin, byla tato zpráva přijata 
albánským lidem s velkou bolestí. Miliony lidí na celém světě truchlily pro jednoho 
z největších marxistů-leninovců 20. století. 

      Enver Hodža nezemře, existuje pouze datum jeho narození! 

 

Projev na zasedání 81 komunistických a dělnických 

stran v Moskvě 16. listopadu 1960 

 

Odmítněme revizionistické teze XX. sjezdu Komunistické strany 

Sovětského svazu a antimarxistický postoj Chruščovovy skupiny! 

Podpořme marxismus-leninismus! 

 

Ze sbírky „Albánská strana práce v bitvě s moderním revizionismem, 
Projevy a články“, vydavatelství „NAIM FRASHERI“, TIRANA 1972, str. 3 až 105 

(odtud i předmluva – kurzívou) 

 

      Ve svém vystoupení na konferenci 81 komunistických a dělnických stran 
v Moskvě v listopadu 1960 soudruh Enver Hodža podal všestrannou analýzu 
hlavních problémů mezinárodního komunistického hnutí a pevně obhájil marxismus-
leninismus. Tato řeč je jednou z nejdůležitějších fází zásadního boje, vedeného 
Albánskou stranou práce proti modernímu revizionismu a k upevnění jednoty 
mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. 

      Boj Albánské strany práce proti revizionistickým názorům chruščovovského 
sovětského vedení začal bezprostředně po XX. sjezdu Komunistické strany 
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Sovětského svazu. Ačkoli tato bitva nebyla vedena zpočátku přímo a otevřeně, uvedla 
Albánská strana práce všechny své výhrady a námitky ústřednímu výboru 
Komunistické strany Sovětského svazu. Albánská strana práce se snažila v každém 
směru, aby se zabránilo zveřejnění jejích rozepří s Komunistickou stranou Sovětského 
svazu, které by dalo zbraně do rukou nepřátel komunismu. Na druhou stranu, v té 
době ještě neznala skutečné záměry Chruščova, proto se snažila urovnat rozdíly 
prostřednictvím rozhovorů a konzultací v soudružském duchu. Při zachování 
principiálních stanovisek usilovala a doufala, že si sovětští vůdci uvědomí své chyby 
a dají se správnou cestou. 

      Skutečná zrádná povaha sovětských revizionistů byla Albánské straně práce 
stále patrnější. Čím více Albánská strana práce odhalovala jejich zradu, tím 
urputnější a nesmiřitelnější byl její boj proti chruščovovskému revizionismu, vedený 
s cílem jej úplně odhalit a rozdrtit. 

      Na setkání v červnu 1960 v Bukurešti Albánská strana práce otevřeně vystoupila 
na obranu marxisticko-leninských principů a řekla STOP chruščovovským 
revizionistům, kteří se pokusili připravit nebezpečné spiknutí proti Komunistické 
straně Číny a proti celému mezinárodnímu komunistickému hnutí. 

      Po setkání v Bukurešti sovětští revizionističtí vůdci zahájili divoký útok proti 
Albánské straně práce s cílem donutit ji k souhlasu s nimi a jejich skutky. Za těchto 
podmínek se Albánská strana práce stále důkladněji přesvědčovala, že svá 
principiální stanoviska ve všech základních otázkách mezinárodního komunistického 
hnutí by měla hájit s největší odvahou a odhodláním. Tak učinila v listopadu 1960 na 
konferenci v Moskvě. 

      Ve svém projevu na konferenci soudruh Enver Hodža otevřeně, upřímně a 
s marxisticko-leninskou odvahou předložil principiální názory Albánské strany práce 
na hlavní otázky mezinárodního komunistického hnutí, ve kterém se objevily rozpory, 
a ostře kritizoval revizionistickou skupinu N. Chruščova, a to jak pro její chybné 
antimarxistické názory a činy, jakož i pro její brutální zasahování do vnitřních 
záležitostí Albánské strany práce a divoké útoky zahájené proti ní. 

      Albánská strana práce zahájila tuto zcela zásadní kritiku sovětských vůdců 
v zájmu zachování jednoty mezinárodního komunistického hnutí a socialistického 
tábora, protože jednota nemůže být zachována, aniž by chyby a cizí projevy byly 
odhaleny, upřímně odsouzeny a napraveny do marxisticko-leninské linie. 

      Na moskevském zasedání dělali chruščovisté vše, co bylo v jejich silách, aby 
vyvrátili kritiku svých revizionistických názorů a činů. Jejich pokusy byly marné. 

      V návaznosti na pevné a principiální stanovisko Albánské strany práce ve všech 
problémech, které zaměstnávaly mezinárodní komunistické hnutí, a po vystoupení 
čínské delegace, byli zástupci všech zúčastněných stran na schůzi povinni vyjádřit 
svůj postoj tím nebo oním způsobem. Tváří v tvář této situaci, revizionisté se snažili 
odvést účastníky setkání od zásadních otázek a zvrátit schůzi v platformu pro 
zlomyslné útoky proti Albánské straně práce a Komunistické straně Číny. Ale tento 
pokus se také setkal s neúspěchem. Principiální, internacionalistické stanovisko 
Albánské strany práce v obraně marxismu-leninismu a jednoty mezinárodního 
komunistického hnutí bylo přijato Komunistickou stranou Číny a delegacemi několika 
dalších stran. Chruščovovští revizionisté byli nuceni ustoupit. 
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      Projev soudruha Envera Hodži byl významným příspěvkem k úspěšnému 
výsledku moskevské konference. Díky bitvě vedené Komunistickou stranou Číny, 
Albánskou stranou práce a některými dalšími stranami moskevská konference 
schválila prohlášení. V této deklaraci byly zahrnuty některé nesprávné závěry 
a chybná stanoviska. Na tato hodnocení a stanoviska měla Albánská strana práce 
zcela opačný názor, který také otevřeně vyjádřila na konferenci. Delegace Albánské 
strany práce podepsala deklaraci s ohledem na její obecně správný obsah. Zatímco 
učinila ústupky v dílčích záležitostech v zájmu jednoty, v hlavních otázkách, které 
byly spjaty se základními principy marxismu-leninismu, Albánská strana práce 
žádné ústupky neudělala. 

      Albánská strana práce byla toho názoru, že jednota v mezinárodním 
komunistickém hnutí by mohla vzniknout, pokud by každý účastník podepsal 
deklaraci s dobrými úmysly, a že rozdíly by se daly vyřešit polemikou mezi 
marxisticko-leninskými stranami, aniž by tato byla zveřejněna pro nepřátele 
socialismu. To je důvod, proč Albánská strana práce v té době upustila od 
publikování projevu soudruha Envera Hodži na moskevské konferenci, ale 
pokračovala v provádění deklarace, která tam byla schválena. 

      Projev soudruha Envera Hodži na moskevské konferenci jasně ukazuje, že od této 
chvíle vede Albánská strana práce otevřený boj proti buržoazní a revizionistické 
ideologii. Nicméně, v té době ještě nepředpokládala budoucí šíři a hloubku boje, která 
vznikla později jako logický důsledek roztrpčení z boje mezi marxismem-leninismem 
a moderním revizionismem a z degenerace sovětských revizionistických vůdců do 
gangu renegátů a zrádců socialismu. Celý dokument nese pečeť doby a okolností, za 
kterých vznikl. Je vydáván bez úprav. 

 

      Drazí soudruzi! 

      Tato konference komunistických a dělnických stran má historický význam pro 
mezinárodní komunistické hnutí, protože provádí podrobnou analýzu mezinárodní 
politické situace, bilanci úspěchů a chyb, které nám pomáhají jasněji vidět linii, 
o kterou máme usilovat, aby narůstaly úspěchy ve prospěch socialismu, 
komunismu a míru. 

      Existence socialistického tábora se Sovětským svazem v čele je už ve světě 
uznávaným faktem. Komunistické hnutí je obecně rozšířené, silné a zocelené. 
Komunistické a dělnické strany se v celém světě staly obrovskou silou vedoucí 
lidstvo vpřed k socialismu, k míru. 

      Jak zdůrazňuje připravený návrh prohlášení, náš socialistický tábor je mnohem 
silnější než tábor imperialistů. Socialismus den ode dne roste a sílí, zatímco 

imperialismus slábne a rozkládá se. Měli bychom využít všech našich prostředků a 
vynaložit veškeré své úsilí na urychlení tohoto procesu. To přijde, pokud se budeme 
řídit věrně a neochvějně marxismem-leninismem a správně jej budeme používat. 
V opačném případě tento proces zpomalíme, protože zápasíme s nemilosrdným 
nepřítelem – imperialismem, v čele s americkým imperialismem, kterého musíme 
porazit a zničit. 

      Chceme mír, zatímco imperialismus nechce mír a připravuje se na třetí 
světovou válku. Musíme bojovat všemi silami za odvrácení světové války a nastolení 
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vítězství spravedlivého a demokratického míru. Ten přijde potom, co bude 
imperialismus donucen k odzbrojení. Imperialismus ale neodzbrojí o své vlastní 
svobodné vůli. Domnívat se něco takového znamená pouze klamat sebe i jiné. Proto 
bychom měli konfrontovat s imperialismem kolosální ekonomické, vojenské, 
morální, politické a ideologické síly socialistického tábora, v součinnosti se sílou 
národů celého světa. Měli bychom zmařit všemi prostředky válku připravovanou 
imperialisty. 

      Albánská strana práce nikdy netajila ani nebude tajit svému lidu tuto situaci 
a hrozbu imperialismu mírumilovnému lidstvu. Můžeme vás ujistit, že albánský lid, 
který nenávidí válku, nebyl znepokojen touto správnou činností své strany: nestal 
se pesimistickým ani nemařil čas při socialistické výstavbě. Má jasnou představu 
o své budoucnosti a pustil se do práce s plnou důvěrou, stoje vždy na stráži, 
s krumpáčem v jedné ruce a pušku v druhé. 

      Jsme toho názoru, že imperialismus vedený USA by měl být nemilosrdně 
odhalován politicky a ideologicky. V žádném případě bychom neměli imperialismu 
lichotit, zkrášlovat ho nebo být vůči němu měkcí. Žádné ústupky z principů bychom 
imperialismu neměli dělat. Taktika a kompromisy z naší strany by měly pomoci 
naší věci, nikoli nepříteli. 

      Tváří v tvář nelítostnému nepříteli spočívá záruka vítězství naší věci v celkové 
jednotě, která je zajištěna tím, že odstraňuje hluboké ideologické rozpory, které se 
projevují, a tím, že je založena na marxismu-leninismu, na rovnosti, bratrství, 
soudružském duchu a proletářském internacionalismu. Naše strana je toho názoru, 
že by nejen neměly být žádné ideologické oddíly, ale že bychom měli zachovat 
jednotné politické stanovisko ve všech otázkách. Naše taktika a strategie ve vztahu 
k nepříteli by měly být vypracovány všemi našimi stranami, založené na 
marxisticko-leninských principech, na správných politických kritériích v souladu 
s konkrétní stávající situací. 

      Náš socialistický tábor, v čele se slavným Sovětským svazem, se stal obrovskou 
silou ze všech úhlů pohledu, a to pokud jde o jeho hospodářství a kulturu, stejně 
jako o jeho vojenský potenciál. V centru úspěchů, v centru sil našeho tábora leží 
kolosální morální a politická, hospodářská, kulturní a vojenská síla Sovětského 
svazu. Úspěchy v průmyslu, zemědělství, školství a kultuře, ve vědě a ve vojenské 
oblasti v Sovětském svazu jsou mimořádně velké. Současně jsou nesmírnou pomocí 
k dosažení velkých úspěchů v dalších zemích socialistického tábora. 

      Jak se správně poukazuje v návrhu prohlášení, velké a nevyčerpatelné síly 
socialistického tábora v čele se Sovětským svazem jsou rozhodujícím faktorem při 
triumfu míru ve světě, jsou morální, politickou a ideologickou sílou, která inspiruje 
národy světa, bojující za osvobození ze jha krvelačných kolonialistů, ze spárů 
imperialismu a kapitalismu, je to jeho síla příkladu a jeho ekonomická pomoc, která 

pomáhá a inspiruje ostatní národy ve vítězství v bitvě o plné osvobození od 
kapitalistického vykořisťování. 

      Z tohoto hlavního důvodu se Sovětský svaz a socialistický tábor staly centrem 
a nadějí národů světa, jejich morálním, politickým a ekonomickým vzorem, jejich 
pevným a věrným obhájcem proti hrozbám válečných štváčů z USA, Británie, 
francouzských agresorů a jejich spojenců. 
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      Proto v boji za mír, odzbrojení a sociální pokrok ve světě nestojí socialistický 
tábor proti imperialistickému táboru sám, ale v úzkém spojenectví se všemi 
pokrokovými lidmi světa, zatímco imperialisté stojí izolovaně proti socialistickému 
táboru. 

      Žijeme v době, kdy jsme svědky úplného zničení kolonialismu, odstranění této 
epidemie, která smétala národy z povrchu zemského. Nové státy vznikají v Africe 
a Asii. Státy, kde vládl kapitál, bič a kulka, se vyprostily z otrockého jha a národy 
berou svůj osud do vlastních rukou. Toho bylo dosaženo díky boji těchto národů 
a morální podpoře Sovětského svazu, lidové Číny a ostatních zemí socialistického 
tábora. 

      Zrádci marxismu-leninismu, agenti imperialismu a intrikáni jako Josip Broz 
Tito, zkoušejí tisíci způsoby, sestavováním ďábelských plánů, jako je vytvoření třetí 
síly, klamat tyto národy a nově vzniklé státy oddělit od jejich přirozeného spojence, 
podřídit je americkému imperialismu. Měli bychom vyvinout veškeré úsilí k porážce 
plánů těchto přisluhovačů imperialismu. 

      Jsme svědky rozpadu imperialismu, jeho rozkladu, jeho finální agonie. Žijeme 
a bojujeme během epochy, která se vyznačuje nevyhnutelností přechodu od 
kapitalismu k socialismu. Všechny znamenité teze Karla Marxe a Vladimíra Iljiče 
Lenina, učení, které nikdy nezastaralo, i když revizionisté tvrdí, že ano, se v praxi 
potvrdily. 

      Světový imperialismus obdržel těžké rány, které mu jasně ukázaly, že už nemá 
ve svých „zlatých rukou“ moc rozhodovat, jak a kdy chce. Tato iniciativa mu 
vyklouzla z rukou, a to nikoli z jeho vlastní touhy. Tato iniciativa mu byla vyrvána, 
nikoli pouhými slovy a projevy, ale v dlouhém procesu krvavých bitev a revolucí, 
které kapitalismus sám vnutil proletariátu, ozbrojenému lidu, který povstal, aby 
zničil svět hladu a bídy, svět otroctví. Tuto krásnou stránku dějin začala psát Velká 
říjnová socialistická revoluce, veliký Sovětský svaz a veliký Lenin. 

      Dokonce i teď, když vidí svou blížící se zkázu, když má silného a určujícího 
protivníka v socialistickém táboře a jeho velkém spojenectví se všemi národy světa, 
imperialismus vedený USA shromažďuje, organizuje a vyzbrojuje své útočné síly. 
Připravuje se na válku. Ten, kdo to nedokáže vidět, je slepý. Ten, kdo vidí, ale 
zakrývá to, je zrádce ve službách imperialismu. 

      Albánská strana práce je toho názoru, že i přes velké problémy, se kterými se 
setkáváme na naší cestě k nastolení míru ve světě, k odzbrojení a vyřešení dalších 
mezinárodních problémů, nemáme důvod být pesimističtí. Jsou to jen naši 
nepřátelé, kteří jsou a měli by být pesimističtí. Vyhrávali jsme, vyhráváme 
a budeme pokračovat k vítězství. To je důvod, proč jsme přesvědčeni, že naše úsilí 
bude korunováno úspěchem. 

      Ale myslíme si, že přehnaný, nereálný optimismus je nejen špatný, ale 
i škodlivý. Ten, kdo popírá, snižuje, kdo nemá žádnou víru v naši skvělou 
ekonomickou, politickou, vojenskou, morální sílu, je poraženec a nezaslouží si být 
nazýván komunistou. Na druhé straně, kdo opojen naším potenciálem přehlíží sílu 
soupeře, myslí si, že nepřítel ztratil veškerou naději, že se stal neškodným a je zcela 
v naší moci, není realista. Podvádí, nechává lidstvo spát dříve, než pominou 
všechny tyto komplikované a velmi nebezpečné situace, které vyžadují velmi 
vysokou obezřetnost ze strany nás všech, které vyžadují nárůst revolučního úsilí 
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mas, nikoliv jeho zpomalení, jeho rozpad, rozklad a odpočinek. „Vody spí, ale ne 
nepřátelé,“ je moudré rčení našeho dlouho trpícího lidu. 

      Podívejme se skutečnosti zpříma do očí. Světový imperialismus v čele se svým 
agresivním oddílem, americkým imperialismem, vede ekonomiku k přípravě na 
válku. Sám je ozbrojen po zuby. Americký imperialismus vyzbrojuje bonnské 
Německo, Japonsko a všechny své spojence a satelity všemi druhy zbraní. Zřídil 
a zdokonaluje agresivní vojenské organizace, zřídil a bude zřizovat vojenské 
základny podél celého socialistického tábora. Hromadí zásoby jaderných zbraní 
a odmítá odzbrojit, zastavit zkoušky jaderných zbraní, a horečně se zabývá 
vymýšlením nových způsobů hromadného vyhlazování. Proč to všechno dělá? Chce 
s tím jít na svatební oslavu? Ne, chce jít do války proti nám, skoncovat se 
socialismem a komunismem, zotročit národy. 

      Albánská strana práce je toho názoru, že pokud budeme mluvit a smýšlet jinak, 
budeme klamat sami sebe i ostatní. Neměli bychom se nazývat komunisty, pokud 
bychom se báli ran osudu. My, komunisté, nenávidíme války. My, komunisté, 
budeme bojovat, dokud nerozbijeme ďábelské a válku podněcující plány amerických 
imperialistů, ale pokud oni zahájí válku, měli bychom jim zasadit smrtelnou ránu, 
která setře imperialismus z povrchu země jednou provždy. 

      Tváří v tvář jadernému vydírání světovým imperialismem vedeným USA bychom 
měli být plně připraveni ekonomicky, politicky, morálně i vojensky s cílem 
zvládnout všechny eventuality. 

      Měli bychom zabránit světové válce, která není smrtelně nevyhnutelná. Ale 
nikdo nám nedá milost, pokud budeme žít ve snu a necháme nepřítele nás 
znenadání přepadnout; nikdy se nestalo, že by se nepříteli dalo věřit, to by nemohl 
být nazýván nepřítelem. Nepřítel je a zůstane nepřítelem a zrádcem současně. Ten, 
kdo vkládá svou důvěru v nepřátele, bude dříve či později poražen. 

      Měli bychom dělat všechno, využít všechny naše prostředky, abychom zabránili 
válce. Politika Sovětského svazu a našeho socialistického tábora byla a zůstává 
politikou míru. Všechny sovětské návrhy a návrhy vlád našich zemí lidové 
demokracie podané na mezinárodní scéně jsou zaměřeny na uvolnění napětí mezi 
národy, na řešení nevypořádaných problémů prostřednictvím jednání, nikoli války. 

      Mírová politika Sovětského svazu a zemí socialistického tábora měla hlavní vliv 
na odhalení agresivních záměrů imperialismu, při mobilizaci lidu proti válečným 
štváčům, při podpoře jejich slavného boje proti imperialistickým utlačovatelům 
a jejich nástrojům. Příklady hrdinné Kuby, boje japonského lidu a události v Jižní 
Koreji a Turecku jsou nejlepším důkazem. 

      Ale i přes to všechno, mnohé konkrétní problémy, které leží na stole, jako 

návrhy na odzbrojení, konference na nejvyšší úrovni atd., ještě nebyly vyřešeny 
a jsou systematicky sabotovány americkými imperialisty. 

      Jaké závěry bychom z toho měli vyvodit? Albánská strana práce si myslí, že 
imperialismus, a především americký imperialismus, nezměnil svou kůži, barvu 
nebo charakter. Je agresivní a bude i nadále agresivní, tak dlouho, dokud neztratí 
poslední zub v ústech. A jeho agresivní povaha může uvrhnout svět do války. Proto, 
jak jsme zdůraznili na zasedání redakční komise, trváme na tom, že by mělo být 
řečeno jasně všem národům, že neexistuje absolutní záruka proti světové válce až 
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do vítězství socialismu na celém světě, nebo alespoň ve většině zemí. Američtí 
imperialisté se netají svým odmítnutím odzbrojit. Zvyšují své vyzbrojování, přípravy 
na válku, a proto bychom se měli mít na pozoru. 

      Neměli bychom zásadně dělat žádné ústupky nepříteli, neměli bychom si dělat 
žádné iluze o imperialismu, protože i přes naše dobré úmysly bychom situaci 
zhoršovali. Kromě vyzbrojování a přípravy války proti nám nepřítel vede 
nespoutanou propagandu otravující duch a zatemňující mysl lidí. Utrácí miliony 
dolarů za rekrutování agentů a špionů, miliony dolarů za organizování vyzvědačství, 
diverze a násilností v našich zemích. Americký imperialismus dal a dává miliardy 
dolarů svým věrným agentům, zrádnému Titovu gangu. To vše pro oslabení naší 
vnitřní fronty, k setí plevele, k dezorganizaci našich řad. 

      Hodně se mluví o mírovém soužití, někteří dokonce jdou tak daleko, že tvrdí 
takové absurdity, jako že lidová Čína a Albánie jsou údajně proti mírovému soužití. 
Je zřejmé, že je nutné tyto škodlivé a nesprávné názory zamítnout jednou provždy. 
Nemůže existovat žádný socialistický stát, nemůže existovat žádný komunista, který 
je proti mírovému soužití, který je válečným štváčem. Veliký Lenin první předložil 
zásady mírového soužití mezi státy různých společenských řádů jako objektivní 
nutnost, pokud socialistické a kapitalistické státy existují ve světě vedle sebe. Stálé 
věrnosti tomuto velkému Leninovu principu se naše strana práce vždy držela a stále 
si myslí, že politika mírového soužití odráží životní zájmy všech národů, účel další 
konsolidace pozic socialismu, a proto je tento Leninův princip základem celé 
zahraniční politiky našeho lidového státu. 

      Mírové soužití mezi dvěma nepřátelskými systémy neznamená, jak moderní 
revizionisté tvrdí, že bychom se měli vzdát třídního boje. Naopak, třídní boj musí 
pokračovat, politický a ideologický boj proti imperialismu, proti buržoazní 
a revizionistické ideologii, by měl být stále intenzivnější. V našem trvalém boji 
o leninské mírové soužití přitom nečiníme žádné ústupky imperialismu, měli 
bychom i nadále podporovat třídní boj v kapitalistických zemích, stejně jako 
národně osvobozenecké hnutí lidu v koloniálních a závislých zemích. 

      Podle našeho názoru by komunistické a dělnické strany v kapitalistických 
zemích měly usilovat o vytvoření mírového soužití mezi jejich zeměmi, které jsou 
stále ještě v kapitalistickém systému, a našimi socialistickými zeměmi. Tím se 
posiluje pozice míru a oslabuje pozice kapitalismu v těchto zemích a obecně 
pomáhá třídnímu boji v těchto zemích. Ale jejich úkol tím nekončí. V těchto zemích 
je třeba podporovat, prohloubit a posílit třídní boj. Pracující masy, vedené místním 
proletariátem v čele s komunistickou stranou a ve spojenectví s veškerým 
proletariátem celého světa, by měly znemožnit život imperialismu, měly by rozdrtit 
jeho boj a ekonomický potenciál, měly by vyrvat z jeho rukou ekonomickou 
a politickou moc a přistoupit k likvidaci staré moci a vytvoření nové lidové moci. 
Provedou to násilím nebo klidnou parlamentní cestou? 

      Odpověď na tuto otázku byla jasná a nebylo nutné, aby ji soudruh Chruščov 
měnil na XX. sjezdu, a to takovým způsobem, jakého se dožadovali oportunisté. 
Proč bylo nutné uchýlit se k takové parodii jasného díla Lenina a Říjnové 
socialistické revoluce? Albánská strana práce má zcela jasno a neustupuje od 
Leninova učení v této otázce. Dosud žádný národ, žádný proletariát a žádní 
komunisté nebo dělníci nepřevzali moc bez krveprolití a bez násilí. 
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      Nesprávné je tvrzení některých soudruhů, že se dostali k moci bez krveprolití, 
protože zapomínají, že slavná Sovětská armáda pro ně prolila potoky krve během 
druhé světové války. 

      Naše strana se domnívá, že v této věci bychom měli být připraveni, a dobře 
připraveni, na obě eventuality, a to zejména pro převzetí moci násilím, protože 
pokud jsme dobře připraveni na tuto eventualitu, druhá možnost má větší šanci na 
úspěch. Buržoazie vám umožní pět žalmy, ale pak vám dá fašista ránu do hlavy 
a rozdrtí vás, protože jste nevyškolili potřebné kádry k útoku, ani se nenaučili 
ilegální práci, nepřipravili jste místo, kde můžete být chráněni a stále pracovat, ani 
prostředky, kterými byste měli bojovat pro předejití této tragické možnosti. 

      Albánská strana práce je a bude pro mír a mírové soužití a bude za ně bojovat 
marxisticko-leninským způsobem, jak nás učil Lenin, a to na základě moskevského 
Mírového manifestu. Byla, je a bude aktivně usilovat o všeobecné odzbrojení. 
V žádném případě a ani na okamžik Albánská strana práce nepřestane vést 
politický a ideologický boj proti činnosti imperialistů a kapitalistů a proti buržoazní 
ideologii, nepřestane ji odhalovat, nepřetržitě a nekompromisně bude bojovat proti 
modernímu revizionismu, a zejména proti jugoslávskému titovskému revizionismu. 
Mohou být soudruzi, kteří vytýkají nám Albáncům, že jsme tvrdohlaví, horkokrevní, 
sektářští, dogmatičtí a kdo ví, co ještě, ale odmítáme všechna tyto falešná obvinění 
a říkáme jim, že se neodchylujeme od těchto pozic, protože jsou marxisticko-
leninské. 

      Říkají, že jsme pro válku a proti soužití. Soudruh Kozlov dokonce dal nám, 
Albáncům, tyto alternativy: buď soužití, jak on jej chápe, nebo atomové bomby od 
imperialistů, které změní Albánii v hromadu popela a nezanechají žádné Albánce 
naživu. Až dosud žádný zástupce amerického imperialismu neučinil takové atomové 
hrozby proti albánskému lidu. Ale zde je slyšíme, a to od člena předsednictva 
ústředního výboru Komunistické strany Sovětského svazu. A komu? Malé hrdinné 
zemi, lidu, který bojoval po celá staletí proti divokým a nesčetným nepřátelům 
a který nikdy neohýbal kolena, malé zemi a lidu, který bojoval s nebývalým 
hrdinstvím proti hitlerovcům a italským fašistům, lidu, který je svázán jako maso 
s kostí se slavným Sovětským svazem, straně, která zůstává důsledně věrná do 
posledního dechu marxismu-leninismu a Komunistické straně Sovětského svazu. 
Ale, soudruhu Frole Kozlove, to jste si spletl adresu, nás není možné strašit vašimi 
špatně vypočítanými přáními a my nikdy nebudeme mást slavnou Leninovu stranu 
s vámi, kteří se chováte tak špatně, s takovou nestoudností, k albánskému lidu 
a k Albánské straně práce. Albánská strana práce bude usilovat o podporu všech 
správných a mírových návrhů Sovětského svazu a ostatních zemí socialistického 
tábora, stejně jako ostatních mírumilovných zemí. 

      Albánská strana práce bude vyvíjet veškeré úsilí k využití všech svých 
pravomocí a povinností k posílení jednoty, marxisticko-leninské jednoty 
socialistického tábora. Je absurdní si myslet, že jen malá socialistická Albánie se 
může odpoutat a žít odděleně od socialistického tábora, na rozdíl od našeho 
bratrství se socialistickými národy. Albánie se nikoho nedoprošuje pro svou 
přítomnost v řadách socialistického tábora, albánský lid a Albánská strana práce 
jsou v něm zásluhou své krve a potu, své práce, svých obětí, svého vládního 
systému a prostřednictvím sledování marxisticko-leninské linie. Ale ať si nikdo 
nemyslí, že Albánie, protože je malá země, že Albánská strana práce, protože je 
malá politická strana, by měla dělat to, co někdo jiný říká, když je přesvědčena, že 
se tento někdo mýlí. 
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      Jak jsem již uvedl, Albánská strana práce si myslí, že by náš socialistický tábor, 
který má jeden cíl, vedený marxismem-leninismem, měl mít také svou vlastní 
strategii a taktiku, a měly by ji vypracovávat společně naše strany a státy 
socialistického tábora. V řadách našeho tábora musíme ustavit některá pravidla 
organizace práce, ale pravdou je, že tato zůstala poněkud formální, nebo lépe 
řečeno, nefungují kolektivním způsobem, například orgány Varšavské smlouvy 
a Rady vzájemné hospodářské pomoci. Dovolte mi, abych to objasnil. Není otázkou, 
zda i my bychom se měli účastnit konzultací nebo ne. Samozřejmě, nikdo nám 
neupírá právo konzultovat, ale měli bychom pořádat schůze pro konzultace. Tento 
problém povyšujeme na princip a říkáme, že tyto formy organizace by měly fungovat 
v pravidelných intervalech, problémy by měly být diskutovány, měla by být přijata 
rozhodnutí a měla by být kontrola provádění těchto rozhodnutí. 

      Rozvoj a další posílení ekonomik našich socialistických zemí byly a nadále 
zůstávají hlavní náplní činnosti našich stran a vlád a představují jeden 
z rozhodujících faktorů nedobytné pevnosti socialistického tábora. 

      Výstavba socialismu a komunismu probíhá v našich zemích vysokou rychlostí. 
Děje se tak díky velkému úsilí našich národů a vzájemné podpoře, kterou poskytuje 
jeden druhému. Velmi významnou roli v tomto směru hrála a hraje koordinace 
plánů našich zemí Radou vzájemné hospodářské pomoci. 

      Albánská lidová republika dosud nikomu neposkytovala hospodářskou pomoc, 
jednak proto, že jsme chudí, a jednak proto, že nikdo nepotřeboval naši 
hospodářskou pomoc. Ale prostřednictvím správných norem jsme vyvíjeli a vyvíjíme 
veškeré úsilí na pomoc zemím, které jsou našimi přáteli a bratry, do určité míry 
prostřednictvím našeho exportu. Byli jsme podporováni našimi přáteli, a to 
především ze strany Sovětského svazu. Obdrželi jsme pomoc úvěry a odborníky, bez 
nichž by bylo velmi obtížné pro naši zemi a naši ekonomiku rozvinout se na úroveň, 
které jsme dosáhli. 

      Albánská strana práce využila této štědré podpory Sovětského svazu a ostatních 
zemí lidové demokracie, aby z ní mohl co nejvíce získat náš lid. Náš lid je navždy 
vděčný sovětskému lidu, Komunistické straně Sovětského svazu a sovětské vládě, 
lidu, stranám a vládám zemí lidové demokracie za tuto pomoc. Vážíme si jí 
a nepovažujeme ji za charitu, ale za bratrskou, internacionální podporu. 

      Náš lid, který žil v zoufalé chudobě, který hrdinně bojoval, který byli vražděn 
a vypalován, považoval za svou povinnost požádat o pomoc své silnější 
a ekonomicky vyspělejší přátele a bratry. A byla to a stále je internacionální 
povinnost jeho přátel, aby poskytli tuto podporu. Proto je nutné odmítnout jakékoli 
zlověstné a antimarxistické pochybnosti o povaze a účelu této podpory. Ekonomické 
tlaky na Albánskou stranu práce, na albánskou vládu a na náš lid už nikdy 
nedopustíme. 

      Přál bych si zde navrhnout, aby podpora ekonomicky silnějších ekonomicky 
slabším zemím, jako je tomu v případě našeho lidu, byla větší. Albánský lid nemá 
v žádném případě v úmyslu složit zbraně a otevřít ústa, aby byl krmen ostatními. To 
není jeho zvyk. Náš lid neočekává, že se životní úroveň v naší zemi náhle zvýší na 
životní úroveň v mnoha jiných zemích lidové demokracie, ale naší zemi by měla být 
poskytována větší podpora, aby dále rozvíjela své produktivní síly. Myslíme si, že 
ekonomicky silnější země socialistického tábora by měly poskytnout úvěry také 
neutrálním kapitalistickým zemím a národům nedávno osvobozeným od 
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kolonialismu, za předpokladu, že vedoucí představitelé těchto kapitalistických zemí 
jsou proti imperialismu, podporují mírovou politiku socialistického tábora a nebrání 
legitimnímu boji revolučních sil, ale především by měly více zohledňovat 
a naplňovat potřeby zemí socialistického tábora. Samozřejmě, Indie potřebuje železo 
a ocel, ale socialistická Albánie je potřebuje naléhavěji, Egypt potřebuje zavlažování 
a elektrickou energii, ale socialistická Albánie je potřebuje naléhavěji. 

      V mnoha politických otázkách prvořadého významu jedná náš socialistický 
tábor ve shodě a má shodné názory. Ale vzhledem k tomu, že kolektivní konzultace 
se nestaly pravidelným zvykem, při mnoha příležitostech bylo zjištěno, že státy 
z našeho socialistického tábora se chopily politické iniciativy, a ne, že jsme zásadně 
proti převzetí iniciativy, ale tyto iniciativy mají velmi často vliv na jiné státy 
socialistického tábora. Některé z těchto iniciativ nejsou správné, zvláště když by 
měly být přijaty kolektivně členy Varšavské smlouvy. 

      Iniciativa tohoto druhu je, že bulharská vláda zcela bez ohledu na Albánii 
informovala řeckou vládu, že balkánské země lidové demokracie se dohodly na 
odzbrojení, pokud i řecká vláda je připravena jej provést. Z našeho pohledu je tato 
iniciativa chybná. I pokud by s ní řecká vláda souhlasila, albánská vláda ji nemůže 
přijmout. Albánie souhlasí se sovětským návrhem předloženým Nikitou 
Chruščovem v květnu 1959, ale ne s bulharským návrhem, který má v úmyslu 
odzbrojit balkánské země a Itálii nechat nedotčenou. Nebo bulharští soudruzi 
zapomněli, že buržoazní a fašistická Itálie napadla Albánii několikrát v tomto 
století? 

      Na druhou stranu, mohou bulharští soudruzi bez konzultace s albánskou 
vládu, s níž jsou vázáni obrannou smlouvou, navrhnout smlouvu o přátelství 
a neútočení řecké vládě v době, kdy Řecko udržuje válečný stav s Albánií a činí 
územní nároky vůči naší zemi? Zdá se nám, že takové jednostranné kroky jsou 
nebezpečné. Z této naší správné a legitimní opozice snad bulharští soudruzi došli 
k závěru, že my, Albánci, jsme správně nepochopili soužití, že chceme válku, a tak 
dále. Tyto názory jsou chybné. 

      Podobné gesto provedli i polští soudruzi v Organizaci spojených národů, když 
soudruh Gomulka uvedl jednoznačně ve Valném shromáždění Organizace 
spojených národů, že Polsko navrhuje zachovat status quo v rozmístění vojenských 
sil ve světě, a konkrétně, že žádné další vojenské základny by neměly být vytvořeny, 
že ty, které již byly zřízeny, by měly zůstat, že žádné další rakety by neměly být 
instalovány, ale stávající by měly zůstat, že ty státy, které znají tajemství atomové 
bomby, by si jej měly ponechat, ale nešířit je do jiných států. Podle našeho názoru 
je tento návrh v rozporu se zájmy našeho tábora. Žádné další rakety nemají být 
instalovány, ale kým a kde? Všichni spojenci NATO, včetně Itálie, Západního 
Německa a Řecka byli vybaveni raketami. Nešířit tajemství atomové bomby ke 
komu? Británie, Francie a NSR jej znají. Je zřejmé, že návrh tohoto druhu bude 
zavazovat nás, země lidové demokracie, abychom neinstalovali rakety, nebo aby 
jakákoli jiná země socialistického tábora s výjimkou Sovětského svazu neměla 
atomovou bombu. 

      My pokládáme otázku, proč by komunistická Čína neměla mít atomovou 
bombu? Myslíme si, že Čína by ji měla mít, a když bude mít bombu a rakety, 
uvidíme, jakým tónem pak americký imperialismus bude mluvit, uvidíme, zda bude 
i nadále upírat Číně její práva na mezinárodní scéně, uvidíme, zda se američtí 
imperialisté odváží ohánět svými zbraněmi, jako je tomu v současnosti. 
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      Někdo může položit otázku: Čína se domůže svých práv na Spojených státech 
amerických tím, že bude mít a svrhne bomby? Ne, ani Čína, ani Sovětský svaz 
nikdy nepoužijí bombu, pokud nebudou napadeni těmi, kteří mají agresi a válku 
v krvi. Jestliže by Sovětský svaz neměl bombu, imperialisté by s námi mluvili jiným 
tónem. Nikdy nebudeme útočit bombou, jsme proti válce a jsme připraveni zničit 
bombu, ale chceme ji pro obranné účely. "Je to strach, který střeží vinice," říká náš 
lid. Imperialisté by se nás měli bát – a strašlivě bát. 

      Na základě marxismu-leninismu a moskevské Deklarace a prohlášení o míru 
Albánská strana práce sleduje správnou marxisticko-leninskou linii v otázkách 
mezinárodní politiky a důležitých problémů socialistické výstavby. V mezinárodních 
vztazích je linie naší strany v souladu s politikou socialistického tábora a sleduje 
kurs mírové politiky Sovětského svazu. 

      Albánská strana práce považuje a vyzdvihuje Sovětský svaz jako zachránce 
našeho národa a jeho velké zkušenosti za univerzální, velmi potřebné a nezbytné 
pro všechny. Albánská strana práce následovala, realizovala a přijala tuto velkou 
zkušenost bezvýhradně ve všech oblastech a zaznamenala významné úspěchy při 
vytváření a posilování našeho průmyslu, v kolektivizovaném zemědělství, v rozvoji 
vzdělávání a kultury, která udělala velký pokrok, v budování našeho státu a naší 
strany. Naše strana uzrála a získala bohaté zkušenosti v práci v tomto směru. 

      Naše strana vychovávala, vychovává a bude i nadále vychovávat náš lid k velké 
lásce a věrnosti k lidu a komunistické straně Sovětského svazu. Tato láska byla 
zakalena a bude potvrzována každým dnem a je zpečetěna krví, neboť se vyvinula 
na základě marxismu-leninismu a proletářského internacionalismu. Milovali jsme 
a nadále milujeme sovětský lid z hloubi srdcí a sovětský lid, ze své strany, stejně 
tak miloval a miluje lid a stranu práce Albánie. Je to přátelství mezi národy, 
přátelství mezi marxisticko-leninskými stranami, a proto se mu bude dařit 
v průběhu věků a nikdy nezemře. To je neotřesitelné přesvědčení albánských 
komunistů, které je a nadále bude hluboce zakořeněno v našem lidu. Řekli jsme, 
a nyní to opakujeme, že bez tohoto přátelství by nebyla svoboda našeho lidu. To je 
ovoce leninismu. 

      Albánská strana práce a náš lid se zabývají hlavními problémy naší doby. Naše 
lidová republika byla a je geograficky obklopena kapitalistickými státy 
a jugoslávskými revizionisty. Museli jsme být velmi ostražití a připoutat lidi 
a značné prostředky k obraně našich hranic, obraně svobody a suverenity naší 
země od nesčetných pokusů imperialistů a jejich satelitů a pochlebovačů. 

      Jsme malá země a malý národ, který neobyčejně trpěl, ale který také velmi tvrdě 
bojoval. Nejsme nikomu zavázáni za naši dnešní svobodu, protože jsme ji vyhráli 
svou vlastní krví. Neustále, dnem i nocí, jsme si vědomi našich imperialistických 
nepřátel, jejich manévrů proti socialistickému táboru a zejména naší zemi, proto 

jsme nikdy neměli ani nikdy nebudeme mít iluze o změně jejich povahy a jejich 
záměrů vůči našim národům, našemu táboru, a zvláště vůči socialistické Albánii. 
Naše strana byla a je pro mír, a neustále bude, po boku Sovětského svazu, lidové 
Číny, ostatních zemí socialistického tábora a všech pokrokových národů světa, 
bránit mír. Pro tento posvátný účel Albánská strana práce a naše vláda podporují 
všemi svými silami mírovou politiku komunistické strany a vlády Sovětského svazu 
a všech zemí socialistického tábora. V každé záležitosti a v každém návrhu jsme 
s nimi solidární. 
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      Američtí a britští imperialisté obviňují nás Albánce, že jsme „barbarští 
a válkychtiví“. To je pochopitelné, albánský lid odráží jejich opakované pokusy 
o jeho zotročení, o to, aby nám rozbili hlavy jejich agenti, kteří se spikli proti 
Albánské straně práce a našemu lidově demokratickému režimu. 

      Titův gang, řečtí monarchofašističtí šovinisté a vládci Říma nás obviňují, že 
jsme „podněcovatelé války a rušitelé míru na Balkáně“, protože bez váhání vždy 
tvrdě čelíme jejich záměrům rozsekat Albánii mezi sebou, zotročit náš lid. 

      Nemyslíme si, že musíme dokazovat na této schůzi, že válka je cizí 
socialistickým zemím, našim marxisticko-leninským stranám, ale zůstává otázka: 
proč imperialisté a jejich agenti obviňují Čínu a Albánii z bojovnosti a údajného 
odmítání mírového soužití? 

      Vezměme otázku Albánie. Proti komu by měla Albánie vést válku a proč? Bylo 
by absurdní ztrácet čas odpovědí na tuto otázku. Ti, kteří nás z toho obviňují, se 
snaží zakrýt své agresivní úmysly vůči Albánii. 

      Ranković chce udělat z našich hranic zájezdního hostinec se dvěma branami, 
přes které by mohli jugoslávští, italští a řečtí agenti a zbraně chodit sem a tam bez 
víz, tak, aby k nám zanášeli svou „kulturu hrdlořezů“, aby Tito mohl uskutečnit 
svůj sen o proměně Albánie do sedmé republiky Jugoslávie, aby reakční italská 
buržoazie mohla potřetí projevit své bezohledné úmysly vůči Albánii, nebo aby řečtí 
monarchofašisté mohli uskutečnit svůj šílený sen o uchvácení jižní Albánie. Protože 
nedovolujeme a nikdy nedovolíme takovou věc, jsme „paliči války“. Oni velmi dobře 
vědí, že když poruší naše hranice, budou muset bojovat proti nám a celému 
socialistickému táboru. 

      Jejich cílem tedy bylo a je izolovat nás z tábora a od našich přátel, proto nás 
obviňují, že jsme „válkychtiví a krutí“; protože neotevřeme své hranice, aby se zde 
mohli volně pást, obviňují nás z oponování mírovému soužití. Ale ironií osudu je, že 
jsou soudruzi, kteří pomáhají této hře revizionistů a těmto pomluvám proti 
Albánské straně práce. Samozřejmě, že jsme proti jakémukoliv soužití, kvůli 
kterému bychom my Albánci měli dělat územní a politické ústupky Sofoklu 
Venizelovi (1. pád Sofokles Venizelos, pozn. překl.). Ne, navždy pryč je ten čas, kdy 
bylo území Albánie považováno za prostředek směny. Jsme proti takovému soužití 
s jugoslávským státem, které by znamenalo, že bychom se měli vzdát našeho 
ideologického a politického boje proti jugoslávským revizionistům, těmto agentům 
mezinárodního imperialismu, těmto zrádcům marxismu-leninismu. Jsme proti 
takovému soužití s britskými nebo americkými imperialisty, kvůli kterému bychom 
měli uznat, jak po nás požadují, staré politické, diplomatické a obchodní ústupky 
udělené jim režimem krále Zoga. 

      Obecně shrnuto, Albánská strana práce je absolutně přesvědčena, že naše velká 

věc socialismu a míru zvítězí. Prostřednictvím cílené akce, spojených sil 
socialistického tábora v čele se Sovětským svazem, mezinárodního komunistického 
a dělnického hnutí a všech mírumilovných národů, máme možnost přesvědčit 
imperialisty k přijetí mírového soužití, k odvrácení světové války. Ale zároveň 
budeme víc a víc zintenzivňovat svou revoluční bdělost, aby nás nepřítel nikdy 
nemohl překvapit. Jsme přesvědčeni, že v tomto vznešeném boji za světový mír 
a socialismus zvítězíme. Albánský lid a Albánská strana práce, stejně jako dosud, 
v ničem nesleví, bude pomáhat ze všech sil vítězství naší společné věci. Jako vždy 
budeme pochodovat vpřed v jednotě s celým ocelovým socialistickým táborem, se 
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slavným Sovětským svazem a s celým mezinárodním komunistickým a dělnickým 
hnutím. 

 

      Drazí soudruzi! 

      Jednota mezinárodního komunistického a dělnického hnutí je rozhodujícím 
faktorem pro realizaci ušlechtilých cílů triumfu míru, demokracie, národní 
nezávislosti a socialismu. Tato otázka je obzvláště zdůrazněna v moskevském 
prohlášení z roku 1957 a v návrhu prohlášení připraveném pro naše setkání. 
V deklaraci z roku 1957 se zdůrazňuje, že „komunistické a dělnické strany nesou 
mimořádně závažnou historickou odpovědnost za osud světové socialistické 
soustavy a mezinárodního komunistického hnutí. Komunistické a dělnické strany, 
které se účastní zasedání, prohlašují, že vynaloží veškeré úsilí k posílení jednoty 
a soudružské spolupráce v zájmu dalšího posilování jednoty rodiny socialistických 
států, v zájmu mezinárodního dělnického hnutí, v zájmu míru a socialismu.“ Je 
třeba říci, že zejména v poslední době se v mezinárodním komunistickém hnutí a ve 
vztazích mezi některými stranami objevily hluboké ideologické a politické neshody, 
propasti, které mohou přinést pouze škody naší velké věci. Proto se Albánská 
strana práce domnívá, že v zájmu společného postupu vpřed k novým vítězstvím je 
třeba odsoudit chyby a negativní projevy, které se dosud objevily, a sjednat jejich 
nápravu. 

      Chceme zde zmínit bukurešťské zasedání, na kterém se naše strana, jak víte, 
zdržela vyjádření svého stanoviska ohledně neshod, které vznikly mezi 
Komunistickou stranou Sovětského svazu a Komunistickou stranou Číny, ale 
vyhradila si právo se vyjádřit na tomto setkání zástupců komunistických 
a dělnických stran. V té době byla Albánská strana práce obviněna sovětskými 
soudruhy a některými soudruhy z dalších bratrských stran ze všeho možného, ale 
nikdo si nedělal potíže zamyslet se na okamžik, proč si tato strana udržuje takový 
postoj proti proudu, proč je tato strana, která byla až do konce věrná marxismu-
leninismu a moskevskému prohlášení, nečekaně obviněna z údajného „oponování“ 
marxismu-leninismu a moskevské deklaraci, proč tato strana, tak úzce vázaná na 
Sovětský svaz a Komunistickou stranu Sovětského svazu, najednou vejde v opozici 
vůči vedení Sovětského svazu? 

      Nyní, když všichni soudruzi mají ve svých rukou informační materiály obou 
komunistických stran, sovětské a čínské, ať přemýšlejí o nich samotných. Přečetli 
jsme a studovali i sovětské i čínské materiály, diskutovali je pozorně se stranickými 
aktivisty, a přicházíme na toto setkání s jednomyslným názorem strany jako celku. 

      Jak všichni víme, u příležitosti sjezdu Rumunské strany práce 24. června 
tohoto roku byla náhle zorganizována bukurešťská konference z iniciativy soudruhů 

z vedení Komunistické strany Sovětského svazu, bez předchozího upozornění, 
alespoň, pokud jde o naši stranu. Namísto „výměny názorů“ a stanovení data pro 
konferenci, která se koná dnes, což bylo odsouhlaseno v dopisech z 2. a 7. června, 
bylo nastoleno jiné téma, a sice ideologická a politická obvinění namířená proti 
čínské komunistické straně, na základě „sovětského informativního“ materiálu. Na 
základě tohoto materiálu, zcela neznámého až do několika hodin před zasedáním 
konference, se delegáti bratrských komunistických a dělnických stran měli vyslovit 
ve prospěch názorů ústředního výboru Komunistické strany Sovětského svazu, 
v době, kdy přišli do Bukurešti za jiným účelem a neměli žádný mandát (alespoň 
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pokud jde o zmocnění naší strany) svých stran k diskusi, natož k rozhodnutí 
o takové důležité otázce mezinárodního komunismu. Seriózní diskusi by ani nesnesl 
tento materiál, který obsahoval taková hrubá obvinění proti jiné marxisticko-
leninské straně, kdy nebylo nejen delegátům, ale především vedoucím 
komunistických a dělnických stran dovoleno prostudovat věc ze všech úhlů, aniž by 
měl obviněný dostatek času, aby předložil svá stanoviska ke všem bodům, které 
žalující strana použila. Faktem je, že prvořadým zájmem sovětského vedení bylo, 
aby jeho obvinění proti čínské komunistické straně prošla rychle a Komunistická 
strana Číny byla odsouzena za každou cenu. 

      To byla starost soudruha Chruščova a dalších sovětských soudruhů 
v Bukurešti, a už vůbec ne mezinárodní politické problémy znepokojující náš tábor 
a svět jako celek. 

      Naše strana by mohla plně souhlasit s konferencí tohoto druhu, s jakýmikoliv 
jinými konferencemi bez ohledu na jejich agendu, za předpokladu, že by tyto 
konference byly v pořádku, měly souhlas všech zúčastněných stran, měly jasný 
program předem stanovený za předpokladu, že komunistické a dělnické strany 
dostaly potřebné materiály a měly dost času na studium těchto materiálů tak, aby 
mohly být připraveny a získat souhlas politbyra strany a je-li to nezbytné, pléna 
ústředního výboru, k rozhodnutí, která nakonec mají být přijata na těchto 
konferencích. Konference by měly být prováděny v souladu s leninskými normami 
upravujícími vztahy mezi komunistickými a dělnickými stranami. Měly by být 
prováděny na zásadě úplné rovnosti mezi stranami, v soudružském komunistickém 
a internacionálním duchu, se vznešenou a komunistickou morálkou. 

      Bukurešťská konference nebyla v souladu s těmito normami, proto naše strana, 
ačkoli se jí zúčastnila, ji odsoudila a odsuzuje jako nepodařenou a v rozporu 
s leninskými normami. 

      Myslíme si, že bukurešťská konference udělala medvědí službu věci 
mezinárodního komunistického hnutí, věci mezinárodní solidarity pracujících, věci 
posílení jednoty socialistického tábora, věci marxisticko-leninského postoje 
například při řešení ideologických, politických a organizačních sporů, které mohou 
vzniknout v řadách komunistických a dělnických stran a které poškozují 
marxismus-leninismus. Vina za to padá na soudruhy z vedení Komunistické strany 
Sovětského svazu, kteří organizovali tuto konferenci, kteří koncipovali tuto podobu 
a kteří použili takové nemarxistické normy v této oblasti. 

      Cílem bylo, aby Komunistická strana Číny byla odsouzena mezinárodním 
komunistickým hnutím za chyby, které neexistují a jsou nepodložené. Ústřední 
výbor Albánské strany práce je o tom plně přesvědčen na základě studia faktů ze 
sovětských a čínských materiálů, které Albánská strana práce má nyní k dispozici, 
na základě podrobné analýzy mezinárodní situace, kterou Albánská strana práce 

učinila, na základě oficiálních stanovisek Komunistické strany Sovětského svazu 
a Komunistické strany Číny. 

      Celá Albánská strana práce má jednomyslný názor, že sovětští soudruzi udělali 
v Bukurešti závažnou chybu, když nespravedlivě odsoudili čínskou komunistickou 
stranu za to, že se údajně odchýlila od marxismu-leninismu, za to, že údajně 
porušila a opustila moskevskou deklaraci z roku 1957. Obvinili čínskou 
komunistickou stranu z „dogmatismu“, „sektářství“, „válkychtivosti“, „odporu 
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k mírovému soužití“, ze snah o „výsadní postavení v socialistickém táboře 
a v mezinárodním komunistickém hnutí“ atd. 

      Sovětští soudruzi udělali závažnou chybu, když také, s využitím velké lásky 
a důvěry, kterou komunisté mají pro Sovětský svaz a Komunistickou stranu 
Sovětského svazu, se snažili vnutit své nesprávné názory vůči čínské komunistické 
straně druhým komunistickým a dělnickým stranám. 

      Hned od chvíle, kdy sovětští soudruzi začali horečnatě a nestoudně napadat 
soudruhy z naší delegace v Bukurešti, bylo Albánské straně práce jasné, že sovětští 
soudruzi uchylující se k nepodloženým argumentům a tlaku si přejí, aby zavedli 
delegaci Albánské strany práce do pasti, aby ji uvedli do souladu se svými 
zkreslenými pohledy. 

      To bylo důležité pro soudruha Chruščova (a soudruh Andropov to řekl 
soudruhu Hysni Kapovi), jestli „jdeme se sovětskou stranou nebo ne“. Soudruh 
Chruščov vyjádřil tento názor jinými způsoby také ve svém vystoupení proti naší 
straně na schůzce v Bukurešti. To bylo potvrzeno i nespravedlivými a nepřátelskými 
gesty soudruhů ze sovětského vedení a zaměstnanců sovětského velvyslanectví 
v Tiraně po schůzce v Bukurešti, o čemž budu hovořit později. Pro soudruhy ze 
sovětského vedení nebyly důležité názory marxisticko-leninské strany, jako je ta 
naše, ale pouze to, že bychom měli v Bukurešti zachovat stejný postoj jako ústřední 
výbor Komunistické strany Sovětského svazu. 

      Albánská strana práce nebyla upozorněna Komunistickou stranou Sovětského 
svazu, která toto setkání v Bukurešti organizovala, že u příležitosti sjezdu 
Rumunské strany práce padnou obvinění proti čínské komunistické straně. To bylo 
pro Albánskou stranu práce naprostým překvapením. Přitom teď slyšíme, že 
s výjimkou Albánské strany práce, Komunistické strany Číny, Korejské strany práce 
a Dělnické strany Vietnamu, ostatní členové tábora si byli vědomi skutečnosti, že 
konference, která má být organizována v Bukurešti, obviní Čínu. Pokud tomu tak 
je, pak je zcela jasné, že otázka je mnohem vážnější a nabere formu frakce 
mezinárodního charakteru. 

      Nicméně, naše strana nebyla nevědomá, neprojevila nedostatek bdělosti, 
protože vždy dodržuje leninské normy ve vztazích s jinými stranami, protože má ve 
velké vážnosti marxistickou Komunistickou stranu Sovětského svazu, 
Komunistickou stranu Číny a všechny ostatní komunistické a dělnické strany, 
protože respektuje rovnost mezi stranami, rovnost, kterou by ostatní strany měly 
respektovat k Albánské straně práce, bez ohledu na to, že je početně malá. 

      Hned od začátku naše strana viděla, že tyto normy byly porušeny na 
bukurešťském zasedání, a to je důvod, proč jsme zaujali stanovisko, o kterém se 
domníváme, že je jediným správným postojem k událostem a jejich vývoji. 

      Někteří představitelé bratrských stran nás nazývají „neutralisty“, jiní nám 
vyčítají „odchylky od správné marxisticko-leninské linie“, a tito vůdcové šli tak 
daleko, že se snaží nás zdiskreditovat před svými vlastními stranami. Všechny je 
s opovržením odmítáme, protože nás pomlouvají, nejsou upřímní a nejednají 
v souladu s komunistickou morálkou. 

      Ptáme se těch, kdo takto uvažují a jednají o Albánské straně práce: Má strana 
právo vyjadřovat svobodně své názory na otázky, jak je vidí? Jaký názor vyjádřila 
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Albánská strana práce v Bukurešti? Vyjádřili jsme věrnost marxismu-leninismu, 
což potvrzuje celý život a boj Albánské strany práce. Projevili jsme svou věrnost 
moskevskému prohlášení z roku 1957 a mírovému manifestu, které potvrzuje trvalá 
linie Albánské strany práce. Vyjádřili jsme věrnost a obranu jednotě socialistického 
tábora a socialismu, a to potvrzuje celý zápas Albánské strany práce. Vyjádřili jsme 
svou věrnost a náklonnost Komunistické straně Sovětského svazu a sovětskému 
lidu, což potvrzuje celý život Albánské strany práce. Nechtěli jsme se dohodovat 
„chybách“ čínské komunistické strany, a tím méně „odsuzovat“ čínskou 
komunistickou stranu, aniž bychom přihlédli k názorům Komunistické strany Číny 
na problém, představený natolik zdeformovaně, uspěchaně a antimarxisticky. Radili 
jsme opatrnost, chladnokrevnost a soudružský duch v řešení této tak zásadní 
a mimořádně závažné věci mezinárodního komunismu. To byl celý „zločin“, pro 
který na nás byly házeny kameny. Ale myslíme si, že kameny, které jsou na nás 
házeny, dopadají na hlavy těch, kteří je házejí. Vývoj potvrzuje správnost stanoviska 
Albánské strany práce. 

      Proč soudruh Chruščov a další sovětští soudruzi tak pospíchali s obviněními 
Komunistické strany Číny, bezdůvodně a bez faktů? Je přípustné, aby se 
komunisté, a to zejména vedoucí představitelé tak velké a slavné strany, jakou je 
Komunistická strana Sovětského svazu, dopustili tak hanebného jednání? Na tuto 
otázku si odpovězte sami, ale Albánská strana práce má také plné právo vyjádřit 
svůj názor na věc. 

      Albánská strana práce je toho názoru, že setkání v Bukurešti bylo nejen velkou 
chybou, ale i chybou, která byla způsobena záměrně. V žádném případě by jednání 
v Bukurešti nemělo upadnout v zapomenutí, ale to mělo by být přísně odsouzeno 
jako černá skvrna v dějinách mezinárodního komunistického hnutí. 

      Není pochyb o tom, že mezi Komunistickou stranou Sovětského svazu 
a Komunistickou stranou Číny vznikly a rozvinuly se vážné ideologické rozdíly. 
Opatření k jejich překonání měla být přijata včas a řešena marxisticko-leninským 
způsobem mezi oběma stranami. 

      Podle čínských dokumentů, čínská komunistická strana uvádí, že tyto rozdíly 
byly v zásadě předneseny soudruhy komunisty ihned po XX. sjezdu Komunistické 
strany Sovětského svazu. Některé z těchto připomínek byly sovětskými soudruhy 
vzaty v úvahu, zatímco jiné byly zamítnuty. 

      Albánská strana práce si myslí, že pokud tyto spory nelze vyřešit mezi oběma 
stranami, měli bychom požadovat setkání komunistických a dělnických stran, na 
kterém by mohly být tyto záležitosti předneseny, projednány a přijaty k nim závěry. 
Není správné, že tyto záležitosti byly přecházeny, a vinu za to nesou sovětští 
soudruzi, kteří věděli o těchto rozporech, ale nebrali je v úvahu, protože lpěli na 
„nedotknutelnosti“ své linie – a my si myslíme, že to je idealistický a metafyzický 
přístup k problému. 

      Pokud sovětští soudruzi byli přesvědčeni o správnosti svého vedení a své 
taktiky, proč neuspořádali takové setkání ve vhodné lhůtě a tyto spory neřešili? 
Byly tyto problémy tak banální, například odsuzování Josefa Stalina, velký problém 
maďarské kontrarevoluce, způsoby převzetí moci, nemluvě o dalších velmi 
důležitých problémech, které se objevily později? Ne, nebyly vůbec banální. Všichni 
máme své vlastní názory na tyto problémy, protože jako komunisté se zajímáme 
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o všechny z nich, protože všechny naše strany jsou odpovědné svým národům, ale 
jsou odpovědné stejně tak mezinárodnímu komunismu. 

      Aby bylo možné odsoudit čínskou komunistickou stranu za fiktivní chyby 
a omyly, soudruh Chruščov a jiní sovětští vůdci s velkým znepokojením představili 
případ, jako kdyby existovaly rozdíly mezi Čínou a celým mezinárodním 
komunistickým hnutím, ale když se přikročilo k problémům, jako jsou ty, které 
jsem právě zmínil, rozsudek schválili Chruščov a jeho společníci sami, myslíce si, že 
nebylo nutné, aby byly projednány na společném setkání zástupců všech stran, 
i když to jsou hlavní problémy mezinárodního charakteru. 

      Došlo k maďarské kontrarevoluci, ale příčiny byly ututlány. Proč přecházejí 
věci, které jim nevyhovují, zatímco pro věci, které jim vyhovují, sovětští soudruzi 
nejen svolávají setkání jako bylo to v Bukurešti, ale dělají vše, co je v jejich silách, 
aby potlačili jiné názory, než že „Čína oponuje linii všech komunistických 
a dělnických stran světa“? 

      Sovětští soudruzi udělali podobný pokus také směrem k nám. V srpnu tohoto 
roku sovětské vedení zaslalo naší straně dopis, v němž se navrhuje, aby se zástupci 
obou našich stran shodli tak, aby naše strana zabránila „vzplát jiskře odchylky“, 
aby se naše strana přizpůsobila Sovětskému svazu proti čínské komunistické 
straně, a že naše dvě strany představí jednotnou frontu na tomto setkání. 
Samozřejmě, že ústřední výbor naší strany odmítl takovou věc a ve své oficiální 
odpovědi ji popsal jako zcela nemarxistický skutek, frakční jednání namířené proti 
bratrské třetí straně, proti Komunistické straně Číny. Samozřejmě, že toto správné 
principiální stanovisko naší strany nebylo podle představ Komunistické strany 
Sovětského svazu. 

      Není pochyb o tom, že tyto záležitosti jsou prvotřídní důležitosti. Není pochyb 
o tom, že se týkají nás všech, a Albánská strana práce nemá žádných pochyb o tom, 
že otázka byla položena v Bukurešti tak, aby došlo k odsouzení čínské 
komunistické strany a její izolaci z celého mezinárodního komunistického hnutí. 

      Albánská strana práce to považovala za monstrózní a nepřijatelné, a to nejen 
proto, že nebyla přesvědčena o pravdivosti těchto tvrzení, ale také proto, že správně 
tušila, že nemarxistické akce organizované proti velké a slavné bratrské straně, jako 
je čínská komunistická strana, vedené pod záminkou obvinění Číny z dogmatismu, 
byly útokem vedeným proti marxismu-leninismu a moskevskému mírovému 
manifestu. 

      Na setkání byla čínská komunistická strana obviněna z mnoha věcí. To by mělo 
figurovat v komuniké. Proč se tak nestalo? Pokud se obvinění potvrdí, proč to 
všechno váhání a proč vydání komuniké, které neodpovídalo účelu, pro který byla 
svolána konference? Proč v něm nebyla žádná zmínka o „velkém nebezpečí 
dogmatismu“, údajně ohrožujícím mezinárodní komunismus? 

      Ne, soudruzi, bukurešťská konference nemůže být odůvodněna. Nebyla 
principiální. Byla zaměřena jen na dosažení určitých cílů, z nichž ten hlavní byl, 
podle názoru Albánské strany práce, obvinit čínskou komunistickou stranu 
z dogmatismu, zakrýt některé vážné chyby, které soudruzi ze sovětského vedení 
nechali dopustit. 
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      Sovětští soudruzi potřebují v této věci podporu ostatních stran. To je důvod, 
proč se snažili využít jejich důvěru. Sovětští soudruzi dosáhli poloviny svých cílů 
a získali právo vznést před těmito stranami odsouzení Číny jako výsledek 
„mezinárodního komunistického setkání“. V komunistických a dělnických stranách, 
s výjimkou Albánské strany práce a některých dalších komunistických a dělnických 
stran, byla vznesena otázka „vážných politických chyb, kterých se dopustila čínská 
komunistická strana“. Svorné odsouzení Číny v Bukurešti bylo úsilím o vytvoření 
takového názoru v těchto stranách a mezi lidmi. Albánská strana práce byla také 
odsouzena na některých z těchto stranických schůzí. 

      Po bukurešťské konferenci ústřední výbor Albánské strany práce rozhodl, 
a rozhodl správně, diskutovat ve straně pouze komuniké, říct straně, že existovaly 
principiální rozdíly mezi Komunistickou stranou Sovětského svazu a čínskou 
komunistickou stranou, které by měly být předneseny a urovnány na nadcházející 
konferenci v listopadu v Moskvě. A to bylo, co se stalo. 

      Ale toto stanovisko naší strany nebylo po chuti vedoucím soudruhům 
z Komunistické strany Sovětského svazu, a to jsme pocítili velmi brzy. 
Bezprostředně po zasedání v Bukurešti byl nečekaně zahájen bezcharakterní, 
brutální útok a byl podniknut všestranný nátlak proti naší straně a jejímu 
ústřednímu výboru. Útok byl zahájen soudruhem Chruščovem v Bukurešti 
a pokračoval v něm soudruh Kozlov v Moskvě. Soudruzi z našeho politbyra, kteří 
náhodou cestovali přes Moskvu, byli zpracováváni za účelem obrácení se proti 
vedení naší strany, pod záminkou, že „vedení Albánské strany práce zradilo 
přátelství se Sovětským svazem“, že „linie vedení Albánské strany práce se 
vyznačuje kličkováním“, že „Albánie se musí rozhodnout, zda půjde s 200 miliony 
(se Sovětským svazem), nebo s 650 miliony (s lidovou Čínou)“ a konečně, že 
„izolovaná Albánie se vystavuje nebezpečí, že atomová bomba svržená Američany 
kompletně zničí Albánii a všechny její obyvatele“ a dalšími hrozbami toho druhu. Je 
naprosto jasné, že cílem bylo zasít nesváry ve vedení naší strany, odstranit z vedení 
Albánské strany práce ty elementy, které, jak si sovětští vůdcové mysleli, stály 
v cestě jejich křivému a nečestnému jednání. 

      Tato rozvratná práce způsobila, že soudružka Liri Belishova, členka politbyra 
ústředního výboru Albánské strany práce, kapitulovala před lichocením sovětských 
vůdců, před jejich vydíráním a zastrašováním a postavila se v otevřenou opozici 
k linii své strany. 

      Pokus sovětských soudruhů v jejich dopise ústřednímu výboru čínské 
komunistické strany vyložit tuto otázku jako důkaz toho, že přátelé Sovětského 
svazu v Albánii jsou pronásledováni, je lež. Milion a půl Albánců a Albánská strana 
práce byli, jsou a budou doživotními přáteli Sovětského svazu a jeho komunistické 
strany, nerozlučnými přáteli sovětského lidu. To oni ukovali a zocelili toto přátelství, 
stvrdili jej krví – nikoli jednotliví kapitulanti, rozdělovači a úchylkáři. 

      Pochybnosti o správnosti stanoviska naší strany v Bukurešti se neomezují jen 
na samotnou Moskvu. Byly šířeny s ještě větší horlivostí v Tiraně, se zaměstnanci 
sovětského velvyslanectví v Tiraně v čele. 

      Jak jsem již uvedl, před bukurešťskou konferencí nebylo možné si představit 
těsnější, upřímnější, bratrštější vztahy než mezi námi a sovětskými soudruhy. 
Neskrývali jsme nic před sovětskými soudruhy, žádná stranická ani státní 
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tajemství. Tak rozhodl náš ústřední výbor. Tyto vztahy byly důkazem velké lásky 
a věrnosti, které naše strana stvrdila krví, mezi albánským a sovětským lidem. 

      Právě tyto posvátné city Albánské strany práce a našeho lidu někteří zvrácení 
jedinci, se sovětským velvyslancem v čele, pošlapali. S využitím našich přátelských 
vztahů, s využitím dobré víry našich kádrů, začali horečně a intenzivně útočit na 
marxisticko-leninskou linii Albánské strany práce ve snaze rozdělit stranu, vytvořit 
paniku a zmatek v jejích řadách, odcizit vedení straně, a sovětský velvyslanec 
v Tiraně šel tak daleko, že se pokusil podněcovat generály naší armády k postavení 
Albánské lidové armády proti Albánské straně práce a albánskému státu. Ale tyto 
snahy k ničemu nevedly, protože jednota naší strany je ocelová. Naše kádry, 
zakalené v národně osvobozenecké válce a v hořkém boji na život a na smrt 
s jugoslávským revizionisty, bránily svou hrdinskou stranu marxisticky. Dokáží 
dost dobře stanovit hranici mezi Leninovou Komunistickou stranou Sovětského 
svazu a odpadlíky, vědí dobře, jak bránit a utužovat svou lásku a věrnost 
k Sovětskému svazu. A skutečně pošlou tyto očerňovatele tam, kam patří. 

      Přesto se zaměstnancům sovětského velvyslanectví v Tiraně, s velvyslancem 
v čele, podařilo díky nepřípustným antimarxistickým metodám dosáhnout toho, že 
se předseda kontrolní komise Albánské strany práce, který o 15 dní dříve souhlasil 
se stanoviskem ústředního výboru Albánské strany práce v Bukurešti, dostal do 
spárů těchto intrikánů, odchýlil se od marxismu-leninismu a vystoupil otevřeně 
proti linii své strany. Je jasné, že zavrženíhodné činy těchto sovětských soudruhů 
jsou zaměřené na rozdělení vedení Albánské strany práce, jeho odcizení od mas 
a od strany. A to jako trest za naše jednání v Bukurešti, za to, že jsme měli odvahu 
vyjádřit své názory svobodně, jak jsme je cítili. 

      Funkcionáři sovětského velvyslanectví v Tiraně šli ještě dále. Obrátili se 
k Albáncům, kteří studovali v Sovětském svazu, za účelem jejich podněcování proti 
albánskému vedení, přičemž z nichž chtěli vytvořit kontingent pro podporu svých 
zlověstných záměrů. Ale Albánci, ať už ti, kteří absolvovali nebo ti, kteří stále 
pokračují ve studiích v Sovětském svazu, stejně jako všichni ostatní, se bavili, baví 
a budou bavit vždy ohnivě, upřímně a vyjadřovat náklonnost k Sovětskému svazu 
a Komunistické straně Sovětského svazu, a jsou a budou si vědomi skutečnosti, že 
základní metody používané pracovníky sovětského velvyslanectví v Tiraně jsou 
úplně cizí Sovětskému svazu a Komunistické straně Sovětského svazu. Albánci jsou 
synové a dcery svého lidu, své strany, jsou marxisty-leninovci a internacionalisty. 

      Můžeme uvést mnoho dalších příkladů, ale abychom nebrali tolik času tomuto 
důležitému setkání, zmíním jen dva další typické případy. Nátlak na naši stranu 
pokračoval i během dnů, kdy v Moskvě jednala komise, aby vypracovala návrh 
prohlášení, který nám byl předložen, kdy sovětští soudruzi naléhali, abychom se 
dívali dopředu a ne dozadu. Tehdy v Moskvě člen ústředního výboru a vlády 
Sovětského svazu, maršál Malinovskij, zahájil otevřený útok na albánský lid, na 
Albánskou stranu práce, na albánskou vládu a na naše vedoucí postavení na 
rozšířeném zasedání vedoucích představitelů zemí Varšavské smlouvy. Tento 
nepřátelský a veřejný útok má mnoho společného s diverzními útoky sovětského 
velvyslance v Tiraně, pokoušeje se podněcovat naši lidovou armádu proti vedení 
naší strany a našeho státu. Maršál Malinovskij ale dělá stejnou chybu jako sovětský 
velvyslanec. Nikdo nemůže dosáhnout tohoto cíle, a tím méně rozbití přátelství 
našeho lidu s národy Sovětského svazu. Správný zápas Albánské strany práce proti 
těmto podvratným činům posiluje upřímné přátelství našeho lidu s národy 
Sovětského svazu a se slavnou Komunistickou stranou Sovětského svazu. Toto 
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přátelství nemůže rozdělit ani ohromující prohlášení maršála Grečka, vrchního 
velitele Varšavské smlouvy, který nejen řekl naší vojenské delegaci, že pro něj bylo 
obtížné splnit požadavky naší armády pro některé velmi podstatné dodávky 
výzbroje, na které byly smlouvy podepsány, ale řekl bez obalu, „vy jste ve Varšavské 
smlouvy pouze doposud“, což znamená, že maršál Grečko se zřejmě rozhodl nás 
vyhodit. Ale naštěstí není v pravomoci soudruha maršála učinit takové rozhodnutí. 

      V říjnu letošního roku soudruh Chruščov prohlásil slavnostně k čínským 
soudruhům, „budeme zacházet s Albánií jako s Jugoslávií“. Říkáme to na tomto 
mezinárodním komunistickém setkání, aby všichni mohli vidět, jak daleko věci 
zašly a jaký postoj má k malé socialistické zemi. Čím se provinila Albánská strana 
práce vůči své zemi, aby se s ní zacházelo jako s Titovou Jugoslávií? Zradili jsme 
marxismus-leninismus jako Titova klika? Nebo jsme se odpoutali od tábora a vlezli 
do chomoutu imperialismu USA jako revizionistická Jugoslávie? Ne, a celé 
mezinárodní komunistické hnutí, všechny konkrétní politické, ideologické 
a ekonomické aktivity naší strany a našeho státu v průběhu celého období 

národněosvobozenecké války a během 16 let od osvobození země o tom svědčí. Tuto 
skutečnost potvrzuje i sám ústřední výbor Komunistické strany Sovětského svazu, 
který ve svém dopisu ústřednímu výboru Albánské strany práce z 13. srpna 1960 
zdůraznil: „Vztahy mezi Albánskou stranou práce a Komunistickou stranou 
Sovětského svazu založené na zásadách proletářského internacionalismu byly vždy 
skutečně bratrské. Přátelství mezi našimi národy a stranami nesmí v žádném 
případě být zastíněno nedorozuměním nebo snižováním. Stanoviska Albánské 
strany práce a Komunistické strany Sovětského svazu ve všech nejdůležitějších 
otázkách mezinárodního komunistického a dělnického hnutí a zahraniční politiky 
zůstávají totožná.“ 

      Čím jsme pak vinni? Náš jediný „zločin“ je, že jsme měli odvahu postavit se 
otevřeně proti, že jsme v Bukurešti nesouhlasili s tím, že bratrská komunistická 
strana, jakou je čínská komunistická strana, by měla být nespravedlivě odsouzena, 
náš jediný „zločin“ je, že jsme měli odvahu postavit se otevřeně na mezinárodním 
komunistickém setkání (a ne na trhu) nespravedlivému jednání soudruha 
Chruščova, náš jediný „zločin“ je, že jsme malá strana malé a chudé země, která by 
podle soudruha Chruščova měla jen tleskat a schválit, ale nevyjadřovat žádné 
vlastní stanovisko. Ale to není ani marxistické, ani přijatelné. Marxismus-
leninismus nám udělil právo se vyjádřit, a my se ani jednou nevzdáme tohoto práva, 
ani přes politický a ekonomický tlak, ani z důvodu ohrožení a výhružek, že by se na 
nás mohli vrhnout. Při této příležitosti jsme se chtěli zeptat, proč soudruh Chruščov 
neučinil takové prohlášení před námi místo před zástupci třetí strany? Nebo si 
soudruh Chruščov myslí, že Albánská strana práce nemá vlastní názor, ale jedná 
bezzásadově ve vleku Komunistické strany Číny, a proto o záležitostech týkajících 
se naší strany stačí mluvit s čínskými soudruhy? Ne, soudruhu Chruščove, budete 
i nadále hrubý a budete mít velmi špatné názory na naši stranu. Albánská strana 
práce má své vlastní názory a bude za ně odpovídat jak svému vlastnímu lidu, tak 
i mezinárodnímu komunistickému a dělnickému hnutí. 

      Jsme povinni informovat toto setkání, že sovětští vůdci ve skutečnosti přešli od 
hrozeb k jednání s Albánií stejným způsobem jako s titovskou Jugoslávií ke 
konkrétním činům. V letošním roce naše země utrpěla mnoho přírodních pohrom. 
Bylo zde velké zemětřesení, povodně v říjnu, a zejména hrozné sucho, bez kapky 
deště po dobu 120 dní za sebou. Téměř všechno zrno bylo ztraceno. Lidem hrozil 
hlad. Velmi omezené zásoby byly spotřebovány. Naše vláda naléhavě žádala nákup 
obilí ze Sovětského svazu, vysvětlujíc velmi kritickou situaci, se kterou jsme byli 
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konfrontováni. To se stalo po bukurešťském setkání. Čekali jsme 45 dnů na 
odpověď od sovětské vlády, ačkoli jsme měli chleba pro lidi jen na 15 dnů. Po 45 
dnech a po opakované oficiální žádosti nám sovětská vláda, namísto 50 000 tun, 
přiznala jen 10 000 tun, což postačovalo na 15 dnů, a toto zrno mělo být dodáno 
v průběhu měsíce září a října. To byl otevřený tlak na naši stranu, aby se podřídila 
přáním sovětských soudruhů. 

      Během těchto kritických dnů jsme si ujasnili mnoho věcí. Líbilo se Sovětskému 
svazu, který prodává obilí do celého světa, nedodat 50 000 tun, aby albánským 
lidem, kteří jsou věrní bratři sovětského lidu, věrni marxismu-leninismu a 
socialistickému táboru, aby jim, ne jejich vlastní vinou, hrozila smrt hladem? 

      Soudruh Chruščov nám kdysi řekl: „O obilí si nedělejte starosti, všechno, které 
spotřebujete za celý rok, v naší zemi snědí myši.“ Myši v Sovětském svazu by mohly 
jíst, ale albánský lid by mohl být ponechán zemřít hladem, dokud se vedení 
Albánské strany práce nepoddá vůli sovětských vůdců. To je hrozné, soudruzi, ale 
je to pravda. Kdyby o tom slyšel sovětský lid, nikdy by jim neodpustil, vždyť to není 
ani marxisticko-leninské, internacionalistické, ani humánní. Stejně tak není 
přátelský akt nepřijmout úvěr za nákup obilí v Sovětském svazu, ale požadovat 
omezené zlaté rezervy z naší národní banky za účelem nákupu kukuřice 
v Sovětském svazu na chleba pro lid. 

      Tyto činy souvisejí jeden s druhým, nejsou jen náhodné. Zejména v posledních 
dnech útoky soudruha Chruščova na naši stranu práce dosáhly svého vrcholu. 
Soudruhu Chruščove, 8. listopadu jste prohlásil, že „Albánci se k nám chovají 
stejně jako Tito.“ Říkal jste čínským soudruhům: „My jsme prohráli Albánii a vy, 
Číňané, jste vyhráli Albánii.“ A konečně jste prohlásil, že Albánská strana práce je 
váš nejslabší článek. 

      Co znamenají všechna tato monstrózní obvinění, toto hodnocení naší strany, 
našeho lidu a socialistické země jako něčeho, co se dá koupit nebo prodat nebo 
prohrát a vyhrát stejně jako v karetní hře? Co je to za hodnocení sesterské strany, 
která se podle vás stala slabým článkem v mezinárodním komunistickém hnutí? 
Pro nás je to jasné a my jsme pochopili až příliš dobře, že naše správné 
a principiální marxisticko-leninské stanovisko, naše odvaha, když s vámi 
nesouhlasíme a odsuzujeme vaše špatné činy, donutily vás k útoku na naši stranu, 
ke všestrannému tlaku, k vyslovování nejextrémnějších obludností proti naší 
straně. Ale na tom není nic soudružského, nic komunistického. Identifikujete nás 
s jugoslávskými revizionisty. Ale každý ví, jak naše strana bojovala a pokračuje 
v boji proti jugoslávským revizionistům. Nejsme to my, kdo se chová jako 
Jugoslávci, ale vy, soudruhu Chruščove, který používáte metody cizí marxismu-
leninismu proti naší straně. Domníváte se, že Albánie je zboží na trhu, které je 
možné jednou získat nebo podruhé prohrát. Bývaly doby, kdy byla Albánie 
považována za prostředek směny, kdy si ostatní mysleli, že na nich závisí, zda by 
Albánie měla či neměla existovat, ale to skončilo s triumfem myšlenek marxismu-
leninismu v naší zemi. Opakujete stejnou věc, pokud jste se rozhodli, že jste 
„prohráli“ Albánii, nebo že někdo jiný ji „vyhrál“, když jste se rozhodli, že Albánie 
není socialistická země, jak to vypadá z dopisu, který jste nám doručili 8. listopadu, 
v němž naše země není uvedena jako socialistická. 

      Skutečnost, že Albánie nadále sleduje cestu socialismu a že je členem 
socialistického tábora není určena vámi, soudruhu Chruščove, nezávisí na vašem 
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přání. Byla určena albánským lidem v čele se svou stranou práce, jeho zápasem, 
a není zde žádná síla schopná svést jej z tohoto kursu. 

      Co se týče vašeho tvrzení, že naše strana práce je nejslabším článkem 
socialistického tábora a mezinárodního komunistického hnutí, můžeme říci, že 
dvacetiletá historie naší strany, hrdinný boj našeho lidu a naší strany proti 
fašistickým útočníkům a šestnáct roků, které uplynuly od osvobození země do 
dnešního dne, během nichž naše malá strana a náš lid čelili všem bouřím, ukazují 
opak. Obklopena nepřáteli, jako ostrov uprostřed vln, Albánská lidová republika 
odvážně vydržela všechny útoky a provokace imperialistů a jejich lokajů. Jako 
žulová skála držela a drží vysoko prapor socialismu za nepřátelskými liniemi. 
Pozvedl jste ruku, soudruhu Chruščove, proti malé zemi a jeho straně, ale jsme 
přesvědčeni, že sovětští lidé, kteří prolili svou krev také při obraně našeho lidu, že 
velká strana Leninova nesouhlasí s tímto vaším postojem. Máme plnou důvěru 
v marxismus-leninismus, jsme si jisti, že bratrské strany, které vyslaly své delegáty 
na toto setkání, posoudí tuto otázku s marxisticko-leninskou spravedlností. 

      Naše strana vždy považovala Komunistickou stranu Sovětskou svazu za 
mateřskou stranu a dělala to proto, že je nejstarší stranou, slavnou stranou 
bolševiků, hovořila o její univerzální zkušenosti, o její velké vyzrálosti. Ale naše 
strana nikdy nepřipustila ani nikdy nepřipustí, aby někteří sovětští vůdcové o ní 
mohli hlásat své názory, které považuje za chybné. 

      Sovětští vůdcové vidí tento principiální význam zcela nesprávným, idealistickým 
a metafyzickým způsobem, dostali závrať z kolosálních úspěchů dosažených 
sovětským lidem a Komunistickou stranou Sovětského svazu a v rozporu 
s marxisticko-leninskými principy se považují za neomylné, každé rozhodnutí, 
každý čin, každé slovo, které říkají, a každé gesto, které dělají, za neomylné 
a neodvolatelné. Jiní mohou chybovat, jiní mohou být odsouzeni, zatímco oni stojí 
nad nimi a mohou kárat. „Naše rozhodnutí jsou svatá, jsou neodvolatelná,“ říkají 
vůdcové KSSS našemu lidu. „Nemůžeme dělat žádné ústupky, žádný kompromis 
s čínskou komunistickou stranou,“ říká vůdce Komunistické strany Sovětského 
svazu našemu lidu. Tak proč nás společně svolává do Bukurešti? Ovšem, že 
k hlasování se zavázanýma očima pro názory sovětských vůdců. Je to marxistický 
přístup? Je to běžný postup? 

      Je přípustné, aby se jedna strana zapojila do podvratných činů, způsobila 
rozkol, svrhla vedení jiné strany nebo jiného státu? Nikdy! Sovětští vůdcové obvinili 
soudruha Stalina z údajných zásahů do jiných stran, z vnucování názorů bolševické 
strany ostatním. Můžeme svědčit o skutečnosti, že soudruh Stalin nikdy takto 
nejednal s námi, s lidem a stranou práce Albánie, vždy se choval jako velký 
marxista, jako vynikající internacionalista, jako soudruh, bratr a upřímný přítel 
albánského lidu. V roce 1945, kdy byl náš lid ohrožen hladem, soudruh Stalin 
nařídil lodě naložené obilím určené pro sovětské lidi, kteří také zoufale potřebovali 
jídlo v té době, najednou poslat albánskému lidu. Oproti tomu současní sovětští 
vůdcové sami páchají uvedené hanebné činy. 

      Jsou takové ekonomické tlaky přípustné, je přípustné ohrožování albánského 
lidu, jakého se dopustili sovětští vůdcové po setkání v Bukurešti? V žádném případě 
ne! Sovětský svaz nám vždy velkoryse pomáhal prostřednictvím úvěrů a všech 
ostatních prostředků. Nová Albánie by nemohla být vybudována bez této podpory, 
především od Sovětského svazu a ostatních zemí lidové demokracie. 
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      Abych řekl pravdu, jsme velmi vděčni Sovětskému svazu a jeho komunistické 
straně a vládě za velkou pomoc, kterou poskytl naší zemi pro vybudování jejího 
průmyslu, pro postavení zemědělství na nohy, stručně řečeno, pro zlepšení života 
našeho lidu a urychlení socialistické výstavby. Víme, že tato podpora byla 
internacionálně poskytnuta našemu malému lidu, který před válkou prošel velikým, 
všestranným utrpením; za druhé světové války byla naše země vypálena 
a zdevastována, ale nikdy nebyl poražen albánský lid, který pod vedením slavné 
Albánské strany práce hrdinně bojoval a osvobodil se. 

      Ale proč sovětské vedení změnilo postoj k nám po bukurešťském setkání tak, že 
nechalo albánský lid trpět hladem? Rumunské vedení udělalo to samé, když 
odmítlo prodat jediný klas pšenice albánskému lidu na základě úvěru v době, kdy 
Rumunsko obchodovalo s obilím s kapitalistickými zeměmi, zatímco my jsme byli 
nuceni kupovat kukuřici od francouzských zemědělců a platit v cizí měně. 

      Několik měsíců před bukurešťskou schůzí pozval soudruh Dej delegaci naší 
strany za účelem vedení rozhovorů o budoucím vývoji Albánie. To je jeho 
chvályhodná a marxistická starost. Soudruh Dej řekl naší straně: „My, ostatní země 
lidové demokracie, bychom již neměli diskutovat o tom, jak velkou zásluhu je třeba 
přiznat Albánii, ale měli bychom se rozhodnout postavit v Albánii takové a takové 
továrny, navýšit výrobní prostředky, bez ohledu na to, kolik milionů rublů to bude 
stát; to není důležité.“ Soudruh Dej dodal: „Mluvili jsme o tom také se soudruhem 
Chruščovem a shodli jsme se.“ 

      Ale pak přišlo setkání v Bukurešti a stanovisko naší strany všichni znáte. 
Rumunští soudruzi zapomněli, co dříve řekli, a zvolili kurs nechat albánský lid trpět 
hladem. 

      Uvedli jsme již dříve tyto věci ve známost ústřednímu výboru Komunistické 
strany Sovětského svazu. Nepředkládali jsme je k veřejné diskusi, ani jsme je 
nešeptali od ucha k uchu, ale odhalujeme je poprvé na tomto stranickém setkání. 
Proč hovoříme o této otázce? Vycházíme z přání skoncovat s těmito negativními 
projevy, které neposilují, ale oslabují naši jednotu. Vycházíme z přání posílit vztahy 
a marxisticko-leninské vazby mezi komunistickými a dělnickými stranami, mezi 
socialistickými státy, odstraňovat jakékoli projevy zla, které se dosud objevily. Jsme 
optimističtí, plně přesvědčení a máme neochvějnou jistotu, že sovětští a další 
soudruzi pochopí naši kritiku správně. Je ostrá, ale otevřená a upřímná a má za cíl 
posílení našich vztahů. Bez ohledu na tato nespravedlivá a škodlivá stanoviska, 
zamířená proti nám, ale věříme, že v budoucnu ustanou, že naše strana a náš lid 
ještě více upevní svou bezmeznou lásku a věrnost k sovětskému lidu, Komunistické 
straně Sovětského svazu, ke všem národům a komunistickým a dělnickým stranám 
socialistického tábora, vycházející vždy z marxisticko-leninského učení. 

      Naše strana se domnívá, že přátelství musí být založeno na zákonnosti, 

vzájemném respektu a marxismu-leninismu. To říká moskevské prohlášení z roku 
1957, to zdůrazňuje návrh prohlášení, který nám byl předložen. Prohlašujeme se 
vší vážností, že Albánská strana práce a albánský lid bude, jako vždy, bojovat za 
posílení vztahů a jednoty v socialistickém táboře a mezinárodním komunistickém 
hnutí. 

      Albánský lid dá ruku do ohně za své skutečné přátele, a Sovětský svaz je takový 
přítel albánského lidu. A to nejsou prázdná slova. Vyjádřil jsem zde city našeho lidu 
a naší strany, a ať si nikdo nemyslí, že milujeme Sovětský svaz a Komunistickou 
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stranu Sovětského svazu pro něčí krásné oči nebo abychom potěšili některé 
jednotlivce, ale proto, že bez Sovětského svazu by nebylo svobodného života 
v dnešním světě, fašismus a kapitalistický teror by byli svrchovanými pány. To je 
důvod, proč milujeme a budeme vždy věrní Sovětskému svazu a straně velikého 
Lenina. 

 

      Drazí soudruzi! 

      V moskevském prohlášení z roku 1957, stejně jako v nám představeném návrhu 
prohlášení, se zdůrazňuje, že revizionismus dnes tvoří hlavní nebezpečí 
v mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí. Moskevská deklarace z roku 
1957 správně zdůrazňuje, že existence buržoazního vlivu je vnitřním zdrojem 
revizionismu, zatímco kapitulace před tlakem imperialismu je jeho vnějším zdrojem. 
Zkušenost plně potvrdila, že skrytý za pseudomarxistickými a pseudorevolučními 
hesly se moderní revizionismus snaží všemi prostředky a způsoby diskreditovat 
naše veliké učení, marxismus-leninismus, které nazývá „zastaralým“ a již 
nesouhlasím se sociálním rozvojem. Skrývajíce se za slogany o tvůrčím marxismu, 
nových podmínkách, se revizionisté snaží, na jedné straně, zbavit marxismus jeho 
revolučního ducha a podkopávat víru dělnické třídy a pracujícího lidu 
v socialismus, a na straně druhé používají všechny prostředky, které jsou v jejich 
silách, aby lichotili imperialismu, popisovali ho jako mírný a klidný. Během tří let, 
která uplynula od moskevské konference, bylo plně potvrzeno, že moderní 
revizionisté nejsou nic jiného než odpadlíci od komunistického hnutí 
a socialistického tábora, loajální poklonkovači imperialismu, usvědčení nepřátelé 
socialismu a dělnické třídy. 

      Život sám ukázal, že až dosud standardními nositeli moderního revizionismu, 
jeho nejagresivnějšími a nejnebezpečnějšími zástupci jsou jugoslávští revizionisté, 
zrádná klika Tita a společníků. V době, kdy bylo schváleno moskevské prohlášení, 
tato nepřátelská skupina, agenti imperialismu USA, nebyla veřejně odsouzena, 
i když podle našeho názoru pro to byl dostatek faktů a informací. Nejen to, ale 
později, když bylo nebezpečí více zřejmé, nebyl veden s náležitou intenzitou proti 
jugoslávském revizionismu konzistentní a neutuchající boj k jeho ideologickému 
a politickému rozbití. To bylo příčinou mnoha zla a mnoha škod v našem 
mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí. Podle názoru naší strany 
důvodem, proč Titova revizionistická skupina nebyla zcela odkryta, proč se hovoří 
o falešných „nadějích“ pro údajné „zlepšení“ a pozitivní „obrat“ této zrádné skupiny, 
je, že soudruh Chruščov a někteří další sovětští vůdci udržují smířlivý postoj, 
chybné názory a nesprávné posuzování této nebezpečné titovské revizionistické 
skupiny. 

      Říkalo se, že J. V. Stalin se mýlil při posuzování jugoslávských revizionistů a ve 

svém ostrém postoji vůči nim. Naše strana nikdy neschválila takový pohled, protože 
čas a zkušenosti ukázaly opak. Stalin velmi správně posoudil nebezpečí 
jugoslávského revizionismu, snažil se urovnat tuto záležitost ve vhodnou chvíli 
a marxistickým způsobem. V té době bylo svoláno Informbyro jako kolektivní orgán 
a poté, co byla titovská skupina odhalena, byl proti ní veden nelítostný boj. Čas 
ukázal znovu a znovu, že něco takového bylo nutné a správné. 

      Albánská strana práce vždy zastávala názor, a je přesvědčena, že Titova 
skupina jsou zrádci marxismu-leninismu, agenti imperialismu, nebezpeční 
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nepřátelé socialistického tábora a celého mezinárodního komunistického 
a dělnického hnutí, tedy proti ní musí být veden nelítostný boj. My, z naší strany, 
jsme vedli a nadále vedeme tuto bitvu jako internacionalisté - komunisté, a také 
proto, že jsme cítili a nadále pociťujeme na vlastní zádech břemeno nepřátelské 
činnosti Titovy revizionistické kliky proti naší straně a naší zemi. Ale tento postoj 
naší strany nebyl a není podle představ soudruha Chruščova a některých dalších 
soudruhů. 

      Titovská skupina je již dlouho skupinou trockistů a odpadlíků. Pro Albánskou 
stranu práce, přinejmenším, byli takoví od roku 1942, to znamená již před 18 lety. 

      V tak daleké minulosti, jakou je rok 1942, když válka albánského lidu mocně 
zesílila, bělehradská trockistická skupina se vydávala za přátele a zneužívajíce naši 
důvěru se snažila nanejvýš bránit rozvoji našeho ozbrojeného boje, aby zabránila 
vzniku silných albánských partyzánských bojových oddílů, a od té doby, kdy už to 
nebylo možné zastavit, je chtěla uvést pod svou přímou politickou a vojenskou 
kontrolu. Pokoušela se učinit vše závislým na Bělehradě, naši stranu a naše 
partyzánské armády pouhým chvostem jugoslávské komunistické strany 
a jugoslávské národně osvobozenecké armády. 

      Naše strana, při zachování přátelství s jugoslávskými partyzány, úspěšně 
bránila těmto ďábelským úmyslům. To bylo v době, kdy se titovská skupina 
pokusila založit balkánskou federaci pod vedením bělehradských titovců, 
zapřáhnout komunistické strany do chomoutu jugoslávské komunistické strany, 
podřídit partyzánské armády balkánských národů jugoslávské titovské posádce. 
Tak se dělo v dohodě s Brity, a tak se snažili podřídit naše armády vedení 
Angloameričanů. Naše strana se úspěšně bránila těmto ďábelským plánům. A když 
byl prapor osvobození pozvednut v Tiraně, titovský gang v Bělehradě vydal rozkazy 
svým agentům v Albánii zdiskreditovat úspěch albánské komunistické strany 
a zorganizovat „puč“, svržení vedení naší strany, které řídilo národně 
osvobozeneckou válku a vedlo albánský lid k vítězství. První „puč“ byl organizován 
Titem prostřednictvím jeho tajných agentů v řadách naší strany. Ale albánská 
komunistická strana zmařila tento Titův záměr. 

      Bělehradští zrádci nesložili zbraně a spolu se svým zástupcem v naší straně, 
zrádcem Koči Džodžem, pokračovali v reorganizaci svého spiknutí proti nové Albánii 
v jiných, nových formách. Jejich záměrem bylo proměnit Albánii v sedmou 
republiku Jugoslávie. 

      V době, kdy naše země byla zdevastována a plná odpadu a potřebovala být 
kompletně přestavěna, kdy naši lidé byli bez jídla a přístřeší, ale s vysokou 
morálkou, kdy náš lid a armáda se zbraní v ruce ostražitě bránili spiknutí reakce 
podporované angloamerickou vojenskou misí, která hrozila Albánii novou invazí, 
kdy velká část albánské partyzánské armády překročila hranici a šla na pomoc 

jugoslávským bratrům, bojovat bok po boku s nimi a společně osvobodit Černou 
Horu, Bosnu, Hercegovinu, Kosovo a Metochii a Makedonii, bělehradští zrádci 
vymysleli plán na zotročení Albánie. 

      Ale naše strana se postavila na hrdinný odpor těmto tajným agentům, kteří se 
tvářili jako komunisté. Když si bělehradští trockisté uvědomili, že jejich plán je 
ztracen, že naše strana rozbila jejich spiknutí, hráli se svou poslední kartou, a to 
napadením Albánie svou armádou, rozdrcením veškerého odporu, zatčením vůdců 
Albánské strany práce a albánského státu a vyhlášením Albánie sedmou republikou 
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Jugoslávie. Naše strana porazila také tento jejich ďábelský plán. Pomoc a intervence 
Josefa Stalina v těchto chvílích byla rozhodující pro naši stranu a pro svobodu 
albánského lidu. Přesně v tomto okamžiku Informbyro odhalilo Titovu kliku. Stalin 
a Sovětský svaz zachránili albánský lid podruhé. 

      Informační byro přineslo porážku spiknutí Titovy kliky, a to nejen v Albánii, ale 
také v dalších zemích lidové demokracie. V přestrojení za komunistu odpadlík 
a agent imperialismu Tito a jeho gang se pokusili odcizit země lidové demokracie na 
Balkáně a ve střední Evropě přátelství a bojovému spojenectví se Sovětským 
svazem, zničit komunistické a dělnické strany našich zemí a udělat z našich států 
rezervy angloamerického imperialismu. 

      Kdo o tom nevěděl a neviděl v akci nepřátelské plány imperialismu a jeho 
věrného sluhy Tita? Každý věděl, všichni se seznámili a všichni jednomyslně 
schválili správné rozhodnutí Informačního byra. Všichni bez výjimky schválili 
usnesení Informbyra, jehož informace, podle našeho názoru, byly a stále zůstávají 
správné. 

      Ti, kteří nechtěli vidět a pochopit činy tohoto zločineckého gangu, měli druhou 
šanci, aby tak učinili v maďarské kontrarevoluci a neutuchajících spiknutích proti 
Albánii. Vlk může změnit kožich, ale zůstává vlkem. Tito a jeho gang se mohou 
uchýlit k podvodu, mohou se pokusit zamaskovat, ale zůstávají zrádci, zločinci 
a agenty imperialismu. Jsou to vrazi hrdinských internacionalistických 
jugoslávských komunistů, a proto jimi budou i nadále, a proto budou takto jednat, 
dokud nebudou zničeni. 

      Albánská strana práce nepovažuje rozhodnutí přijatá proti odpadlické Titově 
skupině Informačním byrem za rozhodnutí přijatá soudruhem Stalinem osobně, ale 
rozhodnutí přijatá všemi stranami, které tvořily Informační byro. A nejen těmito 
stranami samotnými, ale i komunistickými a dělnickými stranami, které nebyly 
členy Informbyra. Protože toto byla věc, která se týkala všech komunistických 
a dělnických stran, tedy také Albánské strany práce, která poté, co obdržela 
a prostudovala kopii dopisu soudruhů Stalina a Molotova, napsala dopis 
ústřednímu výboru jugoslávské komunistické strany, schvalující plně dopis 
i rozhodnutí Informačního byra. 

      Proč pak byl „změněn postoj“ k jugoslávským revizionistům, což provedl 
soudruh Chruščov a ústřední výbor KSSS v roce 1955, bez běžné konzultace 
s ostatními komunistickými a dělnickými stranami, proč byl koncipován a proveden 
tak rychle a jednostranně? To byla věc, týkající se nás všech. Jugoslávští 
revizionisté buď stojí proti marxismu-leninismu a světovým komunistickým 
a dělnickým stranám, nebo nestojí; buď se mýlili oni nebo jsme pochybili my, a to 
nejen Stalin, ve svém jednání proti nim. Nenáleželo soudruhu Chruščovovi vyřešení 
této záležitosti dle vlastního uvážení. Ale ve skutečnosti je to, co udělal, a tato 

změna postoje ve vztazích s jugoslávskými revizionisty, spojeno s jeho návštěvou 
v Bělehradě. To byl bombový útok na Albánskou stranu práce, která okamžitě 
kategoricky oponovala. Než soudruh Chruščov vyrazil do Bělehradu v květnu 1955, 
ústřední výbor Albánské strany práce poslal dopis ústřednímu výboru 
Komunistické strany Sovětského svazu, ve kterém vyjádřil nesouhlas naší strany 
s jeho návštěvou Bělehradu, zdůrazňuje, že jugoslávskou otázku není možné vyřešit 
jednostranným způsobem, ale že by měla být svolána schůze Informačního byra, na 
kterou by Albánská strana práce měla být také pozvána. Na ní by tato záležitost 
měla být vypořádána po korektní a obsáhlé diskusi. 
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      Samozřejmě, že oficiálně jsme neměli právo rozhodnout, zda soudruh Chruščov 
měl nebo neměl jet do Bělehradu, a ustoupili jsme v tomto, ačkoli jsme v podstatě 
měli pravdu, a čas potvrdil, že jugoslávská otázka neměla být urovnávána tímto 
uspěchaným způsobem. 

      Se slovy o „prvořadých zájmech“ bylo usnesení Informačního byro rychle 
odvoláno, začala „epocha usmiřování“ s „jugoslávskými soudruhy“, spiklenci, všude 
tam, kde byli, přehodnoceni a rehabilitováni a „jugoslávští soudruzi“ vyšli bez 
úhony, vykračovali si jako pávi a vytrubovali v zahraničí, že ve své „pouhé kauze“ 
triumfovali, že „zločinec Stalin“ vykonstruoval všechny tyto věci. Kdo odmítl převzít 
tento kurs, byl nazván „stalinistou“, který by měl být odstraněn. 

      Naše strana odmítla přijmout takový smířlivý a oportunistický kurs. Stavěla 
nadále na správných marxisticko-leninských ideologických důvodech, bojujíce proti 
jugoslávským revizionistům ideologicky a politicky. Albánská strana práce zůstala 
neochvějná ve svých názorech, že titovská skupina je zrádci, odpadlíky, trockisty, 
rozvratníky a agenty imperialismu USA, že se Albánská strana práce v jejich 
hodnocení nemýlila. 

      Albánská strana práce zůstala neochvějná ve svém názoru, že soudruh Stalin 
v této věci nepochybil, že revizionisté, sledujíce svou zrádnou linii, se pokusili 
zotročit Albánii a prostřednictvím přípravy několika mezinárodních komplotů 
s angloamerickými imperialisty se snažili zavléci Albánii do mezinárodních 
konfliktů. 

      Na druhou stranu Albánie usilovala o zřízení mezistátních vztahů dobrého 
sousedství, o obchodní a kulturní vztahy s Federativní lidovou republikou 
Jugoslávií za předpokladu, že budou dodržovány normy mírového soužití mezi státy 
s různými režimy, protože Albánská strana práce je přesvědčena, že titovská 
Jugoslávie nebyla, není a nikdy nebude socialistickou zemí, dokud bude mít v čele 
skupinu odpadlíků a agentů imperialismu. 

      Žádné otevřené nebo skryté pokusy nesvedou Albánskou stranu práce z tohoto 
správného stanoviska. Marná byla snaha ústředního výboru Komunistické strany 
Sovětského svazu nás přesvědčit prostřednictvím soudruha Suslova, abychom 
odstranili otázku Koči Džodže ze zprávy předložené našemu III. sjezdu v květnu 
1956, což by znamenalo negovat náš zápas a naše principiální stanovisko. 

      O Albánii se otupil titovský hřebík, nebo, jak říká Tito, „Albánie byla trnem 
v jejich oku“, a, samozřejmě, zrádná titovská skupina pokračovala ve svém boji 
proti Albánské straně práce, domnívaje se, že nás zesměšní, nazývajíc nás 
„stalinisty“. 

      Bělehradská skupina neomezila svůj boj proti nám na pouhou propagandu, ale 

pokračovala ve své špionáži, rozvracení, spiknutích, řízení ozbrojených skupin 
v naší zemi, intenzivněji než v roce 1948. To vše jsou fakta. Ale tragédií je, že 
zatímco Albánská strana práce upevňovala ochranu proti ostrým a opakovaným 
útokům jugoslávských revizionistů, její neotřesitelné, principiální, marxisticko-
leninské stanovisko bylo v protikladu ke smířlivému postoji sovětských vůdců 
a některých dalších komunistických a dělnických stran k jugoslávským 
revizionistům. 
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      Pak bylo hlasitě prohlášeno a napsáno, že „Jugoslávie je socialistickou zemí, a 
to je fakt“, že „jugoslávští komunisté mají velké zkušenosti a velké zásluhy“, že 
„jugoslávské zkušenosti si zaslouží větší zájem a pozornější studium“, že „období 
sporů a nedorozumění nebylo způsobeno Jugoslávií“, že „se jí stalo velké bezpráví“, 
a tak dále a tak dále. Toto, samozřejmě, potěšilo Titovu kliku, která si myslela, že 
vyhrála všechno, kromě toho, že měla ještě „trn v oku“, o kterém si myslela, že jej 
izoluje a pak zlikviduje. Ale nejen, že naše strana nebyla izolována, tím méně 
likvidována, ale čas ukázal, že názory naší strany byly správné. 

      Velký tlak byl vyvíjen na naši stranu ohledně tohoto stanoviska. Albánci byli 
považováni za „horkokrevné“ a „tvrdohlavé“, „přehánějící“ záležitosti s Jugoslávií, 
nespravedlivě obviňující Jugoslávce atd. Útok proti naší straně v tomto směru byl 
veden soudruhem Chruščovem. 

      Doposud jsem se zmínil ve stručnosti o tom, co jugoslávští revizionisté dělali 
proti naší zemi během války a po ní, po roce 1948, ale budu se muset trochu zdržet 
i událostmi předcházejícími maďarskou kontrarevoluci, která je dílem 
jugoslávských agentů. Zrádná bělehradská skupina začala organizovat 
kontrarevoluci také v Albánii. Kdyby naše strana udělala chybu zahájením 
„usmiřovacího tance“ s jugoslávskými revizionisty, jak kázal Chruščov po roce 
1955, lidová demokracie v Albánii by byla ztracena. My, Albánci, bychom nebyli zde 
v tomto sále, ale ještě bychom bojovali v našich horách. 

      V pevné, ocelové jednotě měli naše strana a lid oči otevřené dokořán a objevili 
a odhalili Titovy špiony v našem ústředním výboru, kteří pracovali v tajné dohodě 
s jugoslávským vyslanectvím v Tiraně. Tito poslal těmto zrádcům vzkaz, aby věci 
připravili a čekali na jeho rozkazy. Tito špióni a zrádci také psali soudruhu 
Chruščovovi, aby zasáhl proti ústřednímu výboru Albánské strany práce. Jedná se 
o doložené skutečnosti. Titovým záměrem bylo koordinovat kontrarevoluci v Albánii 
s kontrarevolucí v Maďarsku. 

      Náš třetí sjezd se konal po XX. sjezdu Komunistické strany Sovětského svazu. 
Jugoslávští agenti si mysleli, že přišel čas, aby svrhli „neústupné stalinistické 
albánské vedení“ a organizovali spiknutí, které bylo objeveno a rozdrceno na 
stranické konferenci v Tiraně v dubnu 1956. Spiklenci dostali přísné tresty, které si 
zasloužili. 

      Titovi další nebezpeční agenti, Dali Ndreu a Liri Gega, přijali objednávku od Tita 
na útěk do Jugoslávie, neboť „v Albánii byli v nebezpečí, a protože aktivity proti 
Albánské straně práce měly být řízeny z jugoslávského území“. Naše strana si byla 
plně vědoma Titovy činnosti a tajných rozkazů. Byla bdělá a chytila zrádce přímo na 
hranicích, když se snažili utéct. Zrádci byli postaveni před soud a popraveni. 
Všichni jugoslávští agenti, kteří připravovali kontrarevoluci v Albánii, byli odhaleni 
a zničeni. K našemu překvapení soudruh Chruščov vystoupil proti nám na obranu 

těchto zrádců a jugoslávských agentů. Obvinil nás, že jsme zastřelili jugoslávskou 
agentku, zrádkyni Liri Gegu, údajně „když byla těhotná, což je věc, která se nestala 
ani v době cara, a udělalo to špatný dojem na světové mínění“. To byly pomluvy 
vymyšlené Jugoslávci, kterým soudruh Chruščov důvěřoval více než nám. My 
samozřejmě popíráme všechny tyto pomluvy ze strany soudruha Chruščova. 

      Ale nesprávný, bezcharakterní a nepřátelský postoj soudruha Chruščova vůči 
naší straně a jejímu vedení se u toho nezastavil. Další jugoslávský agent a zrádce 
Albánské strany práce a albánského lidu, Panajot Plaku, uprchl do Jugoslávie 
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a vstoupil do jugoslávských služeb. Organizoval nepřátelské vysílání takzvané 
rozhlasové stanice „Socialistická Albánie“. Tento zrádce napsal banditovi Titovi 
a soudruhu Chruščovovi žádost, aby využili své autority k odstranění albánského 
vedení v čele s Enverem Hodžou pod záminkou, že jsme „antimarxisté a stalinisté“. 
Aniž by byl rozhořčen dopisem tohoto zrádce, soudruh Chruščov vyjádřil názor, že 
Panajot Plaku by se mohl vrátit do Albánie za předpokladu, že mu nic neuděláme, 
nebo by mohl najít politický azyl v Sovětském svazu. Měli jsme pocit, jako kdyby zdi 
Kremlu klesly na naše hlavy, protože jsme si nikdy nedokázali představit, že první 
tajemník ústředního výboru Komunistické strany Sovětského svazu by mohl jít tak 
daleko, že podpoří Titovy agenty a zrádce naší strany proti naší straně a našemu 
lidu. 

      Ale vyvrcholení naší principiální opozice k soudruhu Chruščovovi v jugoslávské 
otázce bylo dosaženo, když tváří v tvář našemu principiální přetrvávání odhalování 
bělehradských titovských agentů se tak rozzuřil, že během oficiálních rozhovorů 
mezi oběma delegacemi v dubnu 1957 nám rozzlobeně řekl: „Zastavujeme s vámi 

jednání. Rozcházíme se s vámi. Snažíte se nás donutit, abychom jednali jako 
Stalin.“ 

      Byli jsme znechuceni nepřátelským postojem soudruha Chruščova, který hodlal 
přerušit jednání, což by znamenalo zhoršení vztahů s albánskou stranou a státem 
v otázce zrádců marxismu-leninismu, Titovy skupiny. Nikdy jsme se nedokázali 
shodnout na toto téma, ale my, kteří jsme byli obviněni z horkokrevnosti, jsme 
zůstali klidní, protože jsme byli přesvědčeni, že jsme v právu, a nikoli soudruh 
Chruščov, že naše linie je správná, a nikoli linie soudruha Chruščova, že zkušenosti 
správnost naší linie znovu potvrdí, jako ji už potvrdily mnohokrát. 

      Podle našeho názoru, kontrarevoluce v Maďarsku byla hlavně dílem titovců. 
V Titovi a bělehradských odpadlících měli američtí imperialisté nejlepší zbraň ke 
zničení lidové demokracie v Maďarsku. 

      Po návštěvě soudruha Chruščova v Bělehradě v roce 1955 už nikdo nehovořil 
o Titově podvratné činnosti. Kontrarevoluce v Maďarsku nevypukla nečekaně. Byla 
připravena, můžeme říci, zcela otevřeně, a bylo by zbytečné se nás snažit 
přesvědčit, že tato kontrarevoluce byla připravena ve velké tajnosti. Tato 
kontrarevoluce byla připravena agenty Titova gangu v tajné dohodě se zrádcem Imre 
Nagym, ve spolčení s maďarskými fašisty, a ti všichni jednali otevřeně pod vedením 
Američanů. 

      Plán titovců, kteří byli vůdci, znamenal oddělení Maďarska od našeho 
socialistického tábora, aby se stalo druhou Jugoslávií, vešlo ve spojenectví s NATO 
prostřednictvím Jugoslávie, Řecka a Turecka, obdrželo podporu z USA a spolu 
s Jugoslávií a pod vedením imperialistů pokračovalo v boji proti socialistickému 
táboru. 

      Kontrarevolucionáři pracovali v Maďarsku otevřeně. Ale jak je možné, že jejich 
činnost nevzbudila žádnou pozornost? Nemůžeme pochopit, jak je možné, že 
titovské a horthyovské bandy působily tak volně v bratrské zemi lidové demokracie 
jako je Maďarsko, kde strana byla u moci a zbraně diktatury byly v jejích rukou, 
kde byla přítomna Sovětská armáda. 
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      Myslíme si, že stanovisko soudruha Chruščova a dalších sovětských soudruhů 
přijaté k Maďarsku nebylo jasné, protože se velmi mýlili ve svých názorech, které 
udržují o bělehradském gangu, a které jim nedovolují vidět situaci správně. 

      Sovětští soudruzi důvěřovali Imre Nagymu, Titovu muži. Neříkáme to pro nic za 
nic, bez dobrého důvodu. Před vypuknutím kontrarevoluce, a když byly věci ve varu 
v „Petöfiho klubu“, jsem zrovna projížděl přes Moskvu, a v rozhovoru se soudruhem 
Suslovem jsem mu řekl, co jsem viděl na své cestě přes Budapešť. Řekl jsem mu 
také, že Imre Nagy dezertoval a organizuje kontrarevoluci v „Petöfiho klubu“. 
Soudruh Suslov vystoupil kategoricky proti mému názoru, a ve snaze dokázat mi, 
že Imre Nagy je dobrý člověk, vytáhl ze šuplíku čerstvou Imre Nagyho „sebekritiku“. 
Nicméně jsem soudruhu Suslovovi řekl, že Imre Nagy je zrádce. 

      Ptáme se a klademe legitimní otázku: Proč soudruh Chruščov a sovětští 
soudruzi platí časté návštěvy na Brioni, aby hovořili s odpadlíkem Titem 
o maďarských událostech? Pokud si sovětští soudruzi byli vědomi skutečnosti, že 
titovci připravovali kontrarevoluci v zemi našeho tábora, je přípustné, aby vedoucí 
představitelé Sovětského svazu jezdili rozmlouvat s nepřítelem, který organizuje 
spiknutí a kontrarevoluce v socialistických zemích? 

      Jako komunistická strana, jako stát lidové demokracie, jako člen Varšavské 
smlouvy a socialistického tábora, jsme oprávněni ptát se soudruha Chruščova 
a sovětských soudruhů, nač tolik setkání s Titem na Brioni v roce 1956, s tímto 
zrádcem marxismu-leninismu, a ani jedno setkání s našimi zeměmi, ani jediné 
setkání členů Varšavské smlouvy? Kdy se členové této Varšavské smlouvy sejdou, 
pokud ne tehdy, když je jedna z našich zemí v nebezpečí? 

      Zda zasáhnout či nezasáhnout se zbraní v ruce v Maďarsku, to není, myslíme 
si, v kompetenci jednoho člověka; když jsme zřídili Varšavskou smlouvu, měli 
bychom společně rozhodovat, protože jinak je k ničemu mluvit o spojenectví, 
kolektivním duchu a spolupráci mezi stranami. Maďarská kontrarevoluce stála náš 
tábor krev, krev Maďarska a Sovětského svazu. 

      Proč bylo toto krveprolití povoleno a nebyly učiněny kroky k jeho zabránění? 
Jsme toho názoru, že žádné předběžné opatření by nemohlo být přijato, dokud 
soudruh Chruščov a sovětští soudruzi budou důvěřovat organizátorovi maďarské 
kontrarevoluce, zrádci Titovi, dokud budou přikládat tak malý význam nezbytně 
nutným pravidelným setkáním se svými přáteli a spojenci, dokud budou 
jednostranně rozhodovat ve věcech, které se týkají nás všech, dokud nebudou 
přikládat vůbec žádný význam kolektivní práci a kolektivním rozhodnutím. 

      Albánské straně práce není vůbec jasné, jak se věci vyvíjely a jaká rozhodnutí 
byla přijata. V době, kdy titovské vedení hovořilo na Brioni se sovětskými soudruhy 
na jedné straně, a horečně organizovalo kontrarevoluce v Maďarsku a Albánii na 

straně druhé, sovětští soudruzi ani v nejmenším neměli snahu informovat naše 
vedoucí představitele, alespoň formálně, protože jsme spojenci, o tom, co se děje 
nebo o tom, jaká opatření budou přijata. Ale nejedná se jen o formalitu. Sovětští 
soudruzi vědí až příliš dobře, jak bělehradský gang smýšlí o Albánii a co s ní 
zamýšlí. Ve skutečnosti by tento postoj sovětských soudruhů měl nejen být 
odsouzen, ale je také nepochopitelný. 

      Maďarsko bylo pro nás velkým poučením, tím, co se stalo, dramatem, které zde 
bylo hráno na jevišti i v zákulisí. Věřili jsme, že maďarská kontrarevoluce více než 
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dostatečně ukázala zradu Tita a jeho gangu. Víme, že mnoho dokumentů je 
uzamčeno a nebyly zveřejněny, dokumenty, které odhalují barbarskou činnost 
Titovy skupiny v maďarských událostech. Proč se tak děje, tomu nerozumíme. Jaké 
zájmy se skrývají za tím, že tyto dokumenty nebyly odhaleny, ale jsou drženy pod 
zámkem? K odsouzení Stalina po jeho smrti bylo vytaženo mnoho bezvýznamných 
jednotlivostí, zatímco dokumenty, které odhalují tak odporného zrádce, jakým je 
Tito, jsou zavřené v šuplíku. 

      Ale dokonce i po maďarské kontrarevoluci politický a ideologický boj proti 
titovskému gangu, místo aby byl stále intenzivnější, jak požaduje marxismus-
leninismus, je bagatelizován, což vede k usmíření, úsměvům, kontaktům, 
umírněnosti a téměř k polibkům. Ve skutečnosti tyto oportunistické postoje 
umožňují titovcům těžit z této situace. 

      Albánská strana práce oponuje linii sledované soudruhem Chruščovem 
a ostatními soudruhy vůči jugoslávským revizionistům. Naše strana pokračuje 
v boji proti revizionistům s ještě větší rázností. Mnoho přátel a soudruhů, a to 
zejména sovětští a bulharští soudruzi, neschopni zaútočit na naši správnou linii, se 
nám vysmívali, zesměšňovali nás a prostřednictvím svých přátelských kontaktů 
s titovci všude náš lid izolovali. 

      Doufali jsme, že po VII. titovském sjezdu i slepý, natož marxista, uvidí, kým se 
zabývá a s kým má co do činění. Bohužel to tak nedopadlo. Nedlouho po 
VII. titovském sjezdu bylo odhalování revizionismu umírněno. Sovětské teoretické 
publikace mluvily o každé odrůdě revizionismu, a to i o revizionismu v Honolulu, 
ale velmi málo říkaly o revizionismu jugoslávském. To je jako říkat: „Nedívejte se na 
vlka před svýma očima, ale podívejte se na jeho stopy.“ Byla zahájena hesla: 
„Nemluvte už o Titovi a jeho gangu, posílí to jeho ješitnost,“ „nemluvte už o Titovi a 
jeho skupině, poškozujete tím jugoslávský lid,“ „nemluvte už o titovských 
renegátech, Tito to využívá k mobilizaci jugoslávských národů proti našemu táboru“ 
atd. Mnoho stran přijalo tato hesla, zatímco naše strana tak neučinila, a myslíme 
si, že jednala správně. 

      Byla vytvořena taková situace, že tisk ve spřátelených zemích přijímal články 
albánských autorů pouze za předpokladu, že v nich nebyla žádná zmínka 
o jugoslávských revizionistech. Všude v zemích lidové demokracie, s výjimkou 
Československa, kde obecně platí, že českoslovenští soudruzi hodnotí naši činnost 
správně, byli naši velvyslanci izolováni, protože diplomaté ve spřátelených zemích 
raději hovořili s titovskými diplomaty, zatímco nenáviděli naše diplomaty a nechtěli 
na ně ani pohlédnout. 

      A věci šly tak daleko, že soudruh Chruščov svůj příjezd do Albánie v květnu 
1959 v čele sovětské stranické a vládní delegace podmínil jugoslávskou otázkou. 
První věc, kterou soudruh Chruščov prohlásil na začátku jednání v Tiraně, bylo 

informování všech na schůzi, že nebude mluvit proti jugoslávským revizionistům, 
což je věc, ke které ho nikdo nemohl nutit, ale učiněná prohlášení tohoto druhu 
ukazují zcela otevřeně, že v tomto tématu nesouhlasí s Albánskou stranou práce. 

      Respektovali jsme přání hosta po celou dobu jeho pobytu v Albánii, bez ohledu 
na skutečnost, že titovský tisk byl velmi nadšený a neopomněl napsat, že Chruščov 
zavřel Albáncům ústa. To odpovídalo skutečnosti, ale soudruh Chruščov byl dalek 
tomu, aby nás přesvědčil v této záležitosti a titovci se to dozvěděli zcela jasně, 
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protože po odjezdu hosta z naší země se Albánská strana práce necítila již vázána 
jeho podmínkami a pokračovala po vlastní marxisticko-leninské cestě. 

      Ve svých rozhovorech s Vukmanovićem – Tempem soudruh Chruščov mimo jiné 
srovnával naše stanovisko s jugoslávským a řekl, že nesouhlasí s tónem Albánců. 
Domníváme se, že prohlášení soudruha Chruščova Vukmanovići – Tempovi, tomuto 
nepříteli marxismu-leninismu, socialistického tábora a Albánie, je chybné a mělo by 
být odsouzeno. Myslíme si, že každý by měl dostat, co si zaslouží a my, z naší 
strany, nesouhlasíme se smířlivým tónem soudruha Chruščova k revizionistům, 
protože náš lid říká, že je třeba hovořit drsně s nepřítelem a medově s milovaným. 

      Někteří soudruzi zastávají chybný názor, že udržujeme tento postoj vůči 
titovcům, protože, jak oni prohlašují, údajně toužíme držet prapor boje proti 
revizionismu, nebo proto, že chápeme tento problém z úzkého úhlu pohledu, z úhlu 
čistě národního, tedy tvrdí, že jsme se dali, ne-li úplně na „šovinistický kurs“, 
alespoň na „omezený nacionalismus“. Albánská strana práce otázku jugoslávského 
revizionismu hodnotí prizmatem marxismu-leninismu, považovala jej, považuje 
a bojuje proti němu jako proti hlavnímu nebezpečí pro mezinárodní komunistické 
hnutí, jako nebezpečí pro jednotu socialistického tábora. 

      Ale ačkoli jsme internacionalisté, jsme komunisté z konkrétní země, z Albánie. 
My, albánští komunisté, bychom se nemohli nazývat komunisty, pokud by se nám 
nepodařilo důsledně a odhodlaně obhájit svobodu naší posvátné země od spiknutí 
a diverzích útoků Titovy revizionistické kliky, které jsou zaměřeny na invazi do 
Albánie, což je již každému známo. Můžeme připustit my, albánští komunisté, aby 
se Albánie stala kořistí Tita, imperialistů USA, Řeků nebo Italů? Ne, nikdy! 

      Někteří jiní radí, abychom se nevyjadřovali proti Jugoslávci, říkajíce: „Proč se 
bojíte? Brání vás Sovětský svaz!“ Říkali jsme těmto soudruhům a řekněte jim znovu, 
že se nebojíme ani jugoslávských trockistů, ani kteréhokoli jiného systému. Řekli 
jsme a říkáme to znovu, že Sovětský svaz nás bránil, brání a bude nás bránit, ale 
my jsme marxisté-leninovci a ani na chvíli bychom neměli upustit od boje proti 
revizionistům a imperialistům, dokud je nevyhladíme. Protože aby vás Sovětský 
svaz bránil, musíte se nejdříve bránit sami. 

      Jugoslávci nás obviňují, že jsme údajně šovinisté, že zasahujeme do jejich 
vnitřních záležitostí a požadujeme úpravy albánsko-jugoslávských hranic. Mnoho 
našich přátel si myslí a naznačuje, že albánští komunisté plavou v těchto vodách. 
Říkáme našim přátelům, kteří si to myslí, že se hluboce mýlí. Nejsme šovinisté ani 
nepožadujeme úpravu hranic. Ale to, co požadujeme a budeme neustále požadovat 
od titovců, a co budeme neustále odhalovat, je, aby přestali páchat zločin genocidy 
proti albánské menšině v Kosovu a Metochii, aby ukončili bílý teror proti Albáncům 
z Kosova, aby přestali odcizovat Albánce jejich rodné půdě a deportovat je „en 
masse“ do Turecka. Požadujeme, aby práva albánské menšiny v Jugoslávii byla 

uznána v souladu s ústavou Federativní lidové republiky Jugoslávie. Je to 
šovinistické nebo marxistické? 

      To je náš postoj v těchto záležitostech. Ale pokud titovci mluví o mírovém 
soužití, míru, dobrých sousedských vztazích a na druhé straně organizují spiknutí, 
armády žoldáků a fašistů v Jugoslávii za účelem útoku na naše hranice, sekání do 
socialistické Albánie a jejího rozdělení s řeckými monarchofašisty, pak jsme 
přesvědčeni, že nejen Albánci v nové Albánii, ale i jeden milion Albánců žijících 
v Titově područí pozvednou zbraně, aby zastavili ruku zločince. A to je marxistické, 
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a pokud se něco stane, bude to, co bude třeba udělat. Albánská strana práce 
nedovolí nikomu politikařit s právy albánského lidu. 

      Nechceme zasahovat do vnitřních záležitostí druhých, ale když, v důsledku 
zpomalení boje proti jugoslávskému revizionismu, věci jdou tak daleko, že je 
zveřejněna v přátelské zemi, jakou je Bulharsko, mapa Balkánu, v níž je zahrnuta 
Albánie uvnitř hranic federativní Jugoslávie, nemůžeme mlčet. Dozvídáme se, že se 
to stalo kvůli technické chybě zaměstnance, ale proč se to nestalo již dříve? 

      Ale to není ojedinělý případ. Na shromáždění v Sremské Mitrovici bandita 
Ranković jako obvykle napadl Albánii a nazval ji „peklem, kde svrchovaně panují 
ostnatý drát a boty pohraničníků“, hlásaje, že demokracie italských neofašistů je 
vyspělejší než naše. 

      Rankovićova slova by pro nás neměla žádný význam, ale tato slova poslouchali 
s největším klidem sovětský a bulharský velvyslanec v Bělehradě, kteří se zúčastnili 
tohoto setkání, aniž by vznesli sebemenší protest. Vyjádřili jsme proti tomu 
soudružským způsobem protest ústřednímu výboru Komunistické strany 
Sovětského svazu a Bulharské komunistické strany. 

      Ve svém dopise s odpovědí ústřednímu výboru Albánské strany práce se 
soudruh Živkov odvážil odmítnout náš protest a nazvat řeč gangstera Rankoviće 
pozitivní. Nikdy by nás nenapadlo, že první tajemník ústředního výboru Bulharské 
komunistické strany by mohl popsat jako pozitivní projev gangstera Rankovićova 
typu, který hrubě uráží socialistickou Albánii, přirovnávaje ji k peklu. Nejen, že 
odmítáme s pohrdáním tuto nepřípustnou urážku od prvního tajemníka ÚV 
Bulharské komunistické strany, ale jsme si naprosto jisti, že Bulharská 
komunistická strana a hrdinný bulharský lid by se naprosto vzbouřili, kdyby toto 
vyslechli. Žádná jednání nám nepůjdou příliš dobře, pokud vůči sobě připustíme 
takové hrubé chyby. 

      Můžeme se nikdy, nikdy shodnout se soudruhem Chruščovem a protestujeme 
proti jeho jednání se Sofoklem Venizelem ohledně řecké menšiny v Albánii. Soudruh 
Chruščov si je dobře vědom, že hranice Albánie jsou nedotknutelné a posvátné a že 
každý, kdo se jich dotkne, je agresor. Albánský lid bude bojovat do poslední kapky 
své krve, co se týče jeho hranic. Soudruh Chruščov se vážně mýlil, když řekl, že 
Venizelos viděl Řeky a Albánce pracovat společně jako bratry v Korse. V Korse 
vůbec není řecká menšina, ale prastaré lakomství Řeků je známo v okrese Korsa 
stejně, jako v celé Albánii. V Gjirokastře je velmi malá řecká menšina. Soudruh 
Chruščov ví, že požívá všech práv, používá svůj vlastní jazyk, má své vlastní kostely 
a školy, a kromě toho všechna práva, která mají ostatní albánští občané. 

      Ambice Řeků, mezi nimi i ty Sofokla Venizela, syna Eleftheria Venizela, který 
vraždil Albánce a vypaloval celé okresy jižní Albánie, fanatického řeckého šovinisty 

a otce myšlenky Velkého Řecka, zaměřené na rozkrájení Albánie a její anexe pod 
heslem autonomie, jsou velmi dobře známé: soudruh Chruščov si je dobře vědom 
postoje Albánské strany práce, albánské vlády a lidu v této záležitosti. Nechce dát 
Sofoklovi odpověď, kterou si zaslouží, znemožnit jeho vzrušující naděje a iluze a říci, 
že přednášení tužeb britského agenta, šovinisty, albánským přátelům, je pro nás 
nepřijatelné a zaslouží si odsouzení. 

      Soudruhu Chruščove, dali jsme vám odpověď ohledně Sofokla Venizela 
a věříme, že jste se o ní dozvěděl prostřednictvím tisku. Nejsme proti vašemu 
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politikaření se Sofoklem Venizelem, ale bráníme se politikaření s našimi hranicemi 
a našimi právy, protože nedovolíme a nepřipustíme takovou věc. A to děláme nikoli 
jako nacionalisté, ale jako internacionalisté. 

      Někteří mohou považovat věci, které vám říkám, za nemístné, za prohlášení 
nepříslušející úrovni tohoto setkání. Nebylo by pro mě obtížné si dát dohromady 
projev v údajně teoretickém tónu, hovořit v zobecňování a citacích, podat zprávu 
v obecné rovině, jak se sluší, a předat slovo dalšímu. 

      Ale Albánské straně práce se zdá, že na to není příležitost. To, co jsem řekl, se 
může zdát jako nějaký útok, ale je to kritika sledující správnou linii, vznesená 
v rámci leninských norem. Ale vidíme-li, že jednu chybu následuje další, bylo by 
chybou, abychom byli zticha, protože postoje, činy a praxe potvrzují, obohacují 
a vytvářejí teorii. 

      Jak rychle byla zorganizována bukurešťská konference a jak rychle byla čínská 
komunistická strana odsouzena za „dogmatismus“! Ale proč nebyla stejně rychle 
zorganizována konference, která by odsoudila revizionismus? 

      Byl revizionismus zcela odhalen, jak tvrdí sovětští soudruzi? Ne, v žádném 
případě nebyl! Revizionismus byl a zůstává hlavním nebezpečím, jugoslávský 
revizionismus nebyl zlikvidován a díky tomu, jak s ním zacházíme, nachází volné 
pole působnosti pro všechny formy činností. 

      A lze říci, že neexistují žádné rušivé projevy moderního revizionismu v jiných 
stranách? Každý, kdo říká, že „neexistují“, zavírá oči před tímto nebezpečím, 
a jednoho krásného dne se probudíme a uvidíme, že se s námi staly nečekané věci. 
Jsme marxisté a měli bychom analyzovat svou práci, stejně jako to dělal a nás učil 
dělat Lenin. Nebál se chyb, podíval se pravdě do očí a napravil je. To je způsob, 
jakým jednala bolševická strana, a to je způsob, jakým by měly jednat naše strany. 

      Ale co se děje v řadách našich stran? Co se děje v našem táboře od XX. sjezdu? 
Soudruh Suslov to zřejmě pociťuje optimisticky a vyjádřil tento pocit na říjnové 
výborové schůzi, když vyčítal delegátu Albánské strany práce, Hysni Kapovi, 
pesimismus při pozorování událostí. My, albánští komunisté, jsme nebyli pesimisty 
ani v nejčernějších okamžicích v historii naší strany a lidu a nikdy nebudeme, ale 
vždy budeme realisty. 

      Hodně bylo řečeno o naší jednotě. To je zásadní, a měli bychom bojovat o její 
posílení a zakalení. Ale faktem je, že v mnoha důležitých principiálních otázkách 
jednotu nemáme. 

      Albánská strana práce je toho názoru, že věci by měly být přezkoumány ve 
světle marxisticko-leninské analýzy a chyby by měly být napraveny. Vezměme 

otázku kritiky Stalina a jeho práce. Naše strana, jsouc marxisticko-leninská, si je 
plně vědoma toho, že kult osobnosti je cizím a nebezpečným pro jednotlivé strany 
i pro samotné komunistického hnutí. Marxistické strany by nejen neměly 
umožňovat rozvoj kultu osobnosti, který brzdí aktivitu mas, neguje jejich roli, je 
v rozporu s rozvojem života strany a se zákony, kterými se strana řídí, ale mělo by 
se s ním také vědomě bojovat, a hlavně jej vymýtit, když se začne objevovat nebo se 
již objevil v konkrétní zemi. Podíváme-li se na věc z tohoto úhlu, plně souhlasíme 
s tím, že kult osobnosti, Stalina, by měl být kritizován jako nebezpečný projev 
v životě strany. Ale podle našeho názoru XX. sjezd a zejména tajná zpráva soudruha 
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Chruščova nenastolily otázku soudruha Stalina správně, objektivním marxisticko-
leninským způsobem. 

      Stalin byl těžce a nespravedlivě odsouzen v této záležitosti soudruhem 
Chruščovem a XX. sjezdem. Soudruh Stalin a jeho práce nepatří samotné 
Komunistické straně Sovětského svazu a sovětskému lidu, ale nám všem. Stejně 
jako soudruh Chruščov řekl v Bukurešti, že rozdíly nejsou mezi Komunistickou 
stranou Sovětského svazu a Komunistickou stranou Číny, ale mezi čínskou 
komunistickou stranou a mezinárodním komunismem, stejně jako mu vyhovovalo 
říci, že rozhodnutí XX. a XXI. sjezdu byla přijata stejně tak všemi komunistickými 
a dělnickými stranami, měl by také být tak velkomyslný a důsledný v posuzování 
práce Stalina, aby jej světové komunistické a dělnické strany mohly přijmout 
s čistým svědomím. 

      Nemohou být dva metry ani dvě váhy v této záležitosti. Dále, proč byl soudruh 
Stalin odsouzen na XX. sjezdu bez předchozí konzultace s ostatními světovými 
komunistickými a dělnickými stranami? Proč byla na Stalina uvalena tato „kletba“ 
nečekaně pro ostatní světové komunistické a dělnické strany, a proč se o tom 
mnoho sesterských stran dozvědělo pouze tehdy, když imperialistický tisk 
publikoval tajnou zprávu soudruha Chruščova široko daleko? 

      Odsouzení soudruha Stalina bylo vnuceno komunistickému a pokrokovému 
světu soudruhem Chruščovem. Co mohly naše strany dělat za těchto okolností, 
když nečekaně, s využitím veliké moci Sovětského svazu, vnutil záležitost tohoto 
druhu našemu bloku? 

      Albánská strana práce se ocitla ve velkých rozpacích. Nebyla přesvědčena 
a nikdy nebude přesvědčena o správnosti odsouzení soudruha Stalina tímto 
způsobem a těmito formulacemi, jak to udělal soudruh Chruščov. Naše strana 
přijala, vcelku, závěr XX. sjezdu v této věci, ale přesto se nebude držet omezení 
stanovených sjezdem ani ustupovat vydírání a zastrašování zvnějšku naší země. 

      Albánská strana práce udržovala realistický postoj k otázce Stalina. Bylo to 
správné a přijatelné, že vůči tomuto slavnému marxistovi, dokud byl naživu, nikdo 
nebyl „dost statečný“, aby vystoupil a kritizoval ho, ale když zemřel, bylo na něj 
naházeno velké množství bahna, čímž byla vytvořena nepřijatelná situace, v níž celá 
slavná epocha Sovětského svazu, kdy byl první socialistický stát na světě založen, 
kdy Sovětský svaz sílil, úspěšně porazil imperialistické spiknutí, rozdrtil trockisty, 
bucharince a kulaky jako třídu, kdy byla zahájena výstavba těžkého průmyslu 
a zvítězila kolektivizace, krátce, kdy se Sovětský svaz stal kolosální silou úspěšnou 
při budování socialismu, kdy bojoval za druhé světové války s legendárním 
hrdinstvím a porazil fašismus, osvobodil naše národy, kdy byl zřízen silný 
socialistický tábor, a tak dále a tak dále - celá tato slavná epocha Sovětského svazu 
je ponechána bez kormidelníka, bez vůdce? 

      Albánská strana práce se domnívá, že to není správné, normální ani 
marxistické, vymazat Stalinovo jméno a skvělou práci z celé této epochy, jak se 
tomu právě děje. Měli bychom všichni hájit velké a nesmrtelné Stalinovo dílo. Ten, 
kdo jej nebrání, je oportunista a zbabělec. 

      Jako člověk a jako vůdce bolševické komunistické strany byl po Leninově smrti 
soudruh Stalin, v té době, nejvýznamnějším vůdcem mezinárodního komunismu, 
pomáhal velmi pozitivním způsobem a s velkou autoritu při konsolidaci a podpoře 
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vítězství komunismu na celém světě. Všechny teoretické práce soudruha Stalina 
jsou ohnivým svědectvím o jeho věrnosti svému geniálnímu učiteli, velikému 
Leninovi, a leninismu. 

      Stalin bojoval za práva dělnické třídy a pracujícího lidu na celém světě, bojoval 
až do konce s velkou důsledností za svobodu národů našich zemí lidové 
demokracie. 

      Hodnotíme-li věci pohledem z tohoto úhlu, Stalin patří celému komunistickému 
světu a nikoli sovětským komunistům samotným, patří všem dělníkům světa 
a nikoli sovětským dělníkům samotným. 

      Kdyby soudruh Chruščov a sovětští soudruzi posuzovali záležitost v tomto 
duchu, nedopustili by se hrubé chyby, která byla provedena. Ale oni nahlíželi na 
otázku Stalina velmi jednoduše a pouze z vnitřního hlediska Sovětského svazu. Ale 
podle názoru Albánské strany práce i z tohoto hlediska na ni nahlíželi velmi 
jednostranným způsobem, viděli pouze jeho chyby, téměř kompletně odhlédli od 
jeho velkolepé činnosti, jeho hlavního přispění k posílení Sovětského svazu, 
k zocelení Komunistické strany Sovětského svazu, k budování hospodářství 
Sovětského svazu, jeho průmyslu, jeho kolchozního zemědělství, od jeho vedení 
sovětských lidí k jejich velkému vítězství nad německým fašismem. 

      Dělal Stalin chyby? Samozřejmě, že ano. V tak dlouhém období plném hrdinství, 
zkoušek, bojů a vítězství, bylo nevyhnutelné, nejen pro Josefa Stalina osobně, ale 
také pro vedení jako kolektivní orgán, udělat chyby. Která strana a který vůdce 
může tvrdit, že se nedopustili žádných chyb ve své práci? Když kritizujeme stávající 
vedení Sovětského svazu, soudruzi ze sovětského vedení nám radí dívat se dopředu 
a nechat minulost minulostí, říkají nám, abychom zabránili polemikám, ale když 
přijde řeč na Stalina, nejenže se nedívají dopředu, ale obracejí se stále znovu 
hluboko dozadu, aby vystopovali pouze slabá místa ve Stalinově práci. 

      Kult osobnosti Stalina by samozřejmě měl být překonán. Ale lze říkat, jak to 
bylo prohlašováno, že Stalin sám byl podporovatelem tohoto kultu osobnosti? Kult 
osobnosti by měl být svržen nepochybně, ale bylo to nutné a bylo to správné jít do 
takové hloubky, aby se ukazovalo prstem na každého, kdo zmínil Stalinovo jméno, 
hledělo se úkosem na každého, kdo rychle a nadšeně používá citáty ze Stalina? 
Určité osoby rozbíjejí sochy postavené Stalinovi a mění názvy měst, která byla po 
něm pojmenována. Ale proč zacházet ještě dál? V Bukurešti, obraceje se k čínským 
soudruhům, soudruh Chruščov řekl: „Naskakujete na mrtvého koně,“ „přijďte 
a dostanete jeho kosti, jestli chcete!“ Tyto odkazy byly na Stalina. 

      Albánská strana práce prohlašuje slavnostně, že je proti tomuto jednání 
a tomuto hodnocení práce a osoby Josefa Stalina. 

      Sovětští soudruzi, proč byly tyto otázky položeny tímto způsobem a v tak 
zkreslené formě, zatímco existují možnosti, jak pochybení Stalina i celého vedení 
napravit náležitě, opravit je, aniž by vznikl takový šok v srdcích komunistů celého 
světa, kterým jen smysl pro disciplínu a autorita Sovětského svazu znemožňuje, aby 
pukla? 

       Soudruh Mikojan řekl, že jsme se neodvážili kritizovat soudruha Stalina, dokud 
byl naživu, protože by nám uřezal hlavy. Jsme si jisti, že soudruh Chruščov nám 
neuřízne hlavy za to, že přicházíme s jeho kritikou. 
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      Po XX. sjezdu došlo ke známým událostem v Polsku, kontrarevoluce vypukla 
v Maďarsku, začaly útoky na sovětský systém, došlo ke zmatku v mnoha 
komunistických a dělnických stranách světa – a v konečném důsledku to způsobil 
tento sjezd. 

      Pokládáme otázku: Proč se tyto věci vyskytují v mezinárodním komunistickém 
hnutí, v řadách našeho tábora, po XX. sjezdu? Nebo se tyto věci dějí, protože vedení 
Albánské strany práce je sektářské, dogmatické a pesimistické? 

      Záležitost tohoto druhu nemůže stát mimo náš mimořádný zájem a my bychom 
měli hledat léky a léčit tuto nemoc. Ale, každopádně, tuto nemoc nelze vyléčit 
poklepáváním odpadlíku Titovi po ramenou, ani sdělením, že moderní revizionismus 
byl zcela odstraněn, jak tvrdí sovětští soudruzi. 

      Autorita leninismu byla a je rozhodující. Měla by být udržována a všestranně 
a radikálně očišťována od mylných názorů. Neexistuje žádný jiný způsob pro nás 
komunisty. Jestliže jsou věci, které musí a měly by být řečeny naplno, a ony jsou, 
mělo by se tak stát nyní, na této konferenci, předtím, než bude příliš pozdě. 
Komunisté, myslíme si, by měli jít spát s čistým svědomím, musí usilovat 
o upevnění své jednoty, ale aniž by skrývali své výhrady, bez pocitu zvýhodňování 
a nenávisti. Komunista říká otevřeně, co cítí v srdci, a záležitosti budou hodnoceny 
správně. 

      Mohou existovat lidé, kteří nebudou mít radost z toho, co naše malá strana 
říká. Naše malá strana může být izolována, naše země může být podrobena 
ekonomickému tlaku s cílem dokázat, údajně, našemu lidu, že jeho vedení je 
k ničemu, naše strana může být a je napadána; Michail Suslov přirovnává 
Albánskou stranu práce k buržoazním stranám a přirovnává její představitele ke 
Kerenskému. Ale to nás nezastraší. Naučili jsme se některé lekce. Ranković neřekl 
horší věci o Albánské straně práce, Tito nás nazýval Goebbelsy, ale my jsme 
leninovci a oni jsou trockisté, zrádci, poklonkovači a agenti imperialismu. 

      Rád bych zdůraznil, že Albánská strana práce a albánský lid prokázali v praxi, 
jak moc milují, jak moc respektují a jak věrně stojí za Sovětským svazem 
a Komunistickou stranou Sovětského svazu, a že když Albánská strana práce 
kritizuje špatné činy některých sovětských vůdců, neznamená to, že naše názory 
a náš postoj se změnily. My, Albánci, se odvažujeme jako marxisté kritizovat tyto 
soudruhy ne proto, že je nenávidíme, ale protože o nich máme vysoké mínění, 
a protože milujeme nade vše Komunistickou stranu Sovětského svazu a sovětský 
lid. 

      Tak je to s naší láskou k Sovětskému svazu, Komunistické straně Sovětského 
svazu a sovětskému vedení. Se svou marxistickou vážností jim to soudružsky 
říkáme, otvíráme jim své srdce, říkáme jim narovinu, co si myslíme. Pokrytci jsme 
nikdy nebyli, ani nikdy nebudeme. 

      S touto vážností ukážeme, že Komunistická strana Sovětského svazu nám bude 
nadále drahá, bez ohledu na chyby, které můžeme udělat, ale Komunistická strana 
Sovětského svazu a další světové komunistické a dělnické strany nebudou moci nás 
obviňovat z nedostatku upřímnosti, z pomluv za jejich zády nebo z přísahání 
věrnosti na sto zástav. 
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      Závěrem. Chtěl bych říci pár slov o návrhu prohlášení podaném nám redakční 
komisí. Naše delegace vzala na vědomí tento návrh a bedlivě jej prozkoumala. 
V novém návrhu prohlášení došlo k mnoha změnám oproti první variantě 
předložené sovětskou delegací, která byla vzata za základ práce této komise. 
Změnami se nový návrh prohlášení značně zlepšil, mnoho důležitých myšlenek bylo 
zdůrazněno, řada otázek byla formulována přesněji a drtivá většina narážek proti 
čínské komunistické straně byla zamítnuta. 

      Na zasedání této komise delegace naší strany podala mnoho návrhů, které byly 
částečně přijaty. I když naše delegace nesouhlasí s některými důležitými, zásadními 
otázkami zůstávajícími ve vypracovaném dokumentu, dává svůj souhlas, aby tento 
dokument byl předložen tomuto setkání, vyhrazujíc si právo vyjádřit ještě jednou 
své názory na všechny otázky, se kterými nesouhlasí. Především si myslíme, že pět 
otázek, které zůstávají nesjednocené, by mělo být vyřešeno tak, abychom mohli 
vypracovat dokument, který obdrží jednomyslný souhlas všech. 

      Myslíme si, že je nezbytné ujasnit v prohlášení Leninovu myšlenku vyjádřenou 
nedávno soudruhem Mauricem Thorézem, jakož i soudruhem Suslovem v jeho 
projevu na zasedání redakční komise, že absolutní záruka odvrácení války bude 
pouze tehdy, když socialismus zvítězí na celém světě, nebo alespoň v řadě jiných 
velkých imperialistických zemí. Současně je třeba, aby bod, který odkazuje na 
frakcionářství nebo skupinovou činnost v mezinárodním komunistickém hnutí, byl 
zrušen, protože to, jak jsme poukázali i na zasedání komise, nepomůže upevnit 
jednotu, naopak ji to narušuje. Jsme také pro vypuštění slov odkazujících na 
překonání nebezpečných důsledků kultu osobnosti anebo jinak, pro přidání fráze 
„k čemuž došlo v řadě stran“, což je věc, která lépe odpovídá skutečnosti. 

      Nechci brát čas tomuto shromáždění touto otázkou a dalšími názory, které 
máme k návrhu prohlášení. Naše delegace podá své konkrétní připomínky, až bude 
návrh prohlášení sám o sobě diskutován. 

      Bude dobré a prospěšné, pokud budeme mít odvahu se na této konferenci 
podívat na naše chyby a léčit rány, které ať jsou kdekoliv, hrozí zhoršováním 
a mohou začít být nebezpečné. Nepovažujeme za útok, když nás soudruzi kritizují 
právem a na základě faktů, ale nikdy, nikdy nepřipustíme, aby nás bez jakýchkoliv 
podkladů nazývali „dogmatiky“, „sektáři“, „omezenými nacionalisty“ jednoduše 
proto, že pokračujeme v boji proti modernímu revizionismu, a zejména proti 
jugoslávskému revizionismu. Pokud někdo vidí náš boj proti revizionismu jako 
dogmatický nebo sektářský, řekneme mu, „sundejte si své revizionistické brýle a 
uvidíte jasněji!“ 

      Albánská strana práce se domnívá, že tato konference zůstane v paměti jako 
historická, zařadí se do tradice konferencí organizovaných leninskou bolševickou 
stranou s cílem odhalit a vykořenit zkreslené názory, s cílem posílit a zocelit jednotu 

našeho mezinárodního komunistického a dělnického hnutí na základě marxismu-
leninismu. Naše strana práce bude i nadále odhodlaně usilovat o posílení naší 
jednoty, našich bratrských vztahů, společných aktivit našich komunistických 
a dělnických stran, což je zárukou vítězství věci míru a socialismu. Jednota 
socialistického tábora v čele se Sovětským svazem, jednota mezinárodního 
komunistického a dělnického hnutí se slavnou Komunistickou stranou Sovětského 
svazu v jeho středu, je nejposvátnější věc, kterou naše strana střehne jako oko 
v hlavě a bude víc a více posilovat s každým dalším dnem. 
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K událostem roku 1968 v Československu 

 

Výňatky z knihy „Enver Hodža: Supervelmoci“, Tirana 1986 

anglicky v úplném znění na http://ciml.250x.com/archive/hoxha.html 

 

Pátek 5. ledna 1968 

Změna lokajů v revizionistickém vedení Československa – Brežněv 
blahopřeje Dubčekovi 

 

Rádio Praha oznámilo „rezignaci“ Novotného z jeho postavení prvního 
tajemníka Ústředního výboru Komunistické strany Československa. Stručně 
řečeno, revizionisté vyhnali revizionistu a poslušného lokaje sovětských renegátů. 
Nahradil ho Slovák, jakýsi Dubček, který podle jejich tvrzení prohlásil, že bude 
pokračovat v liberalizaci režimu v ekonomice a politice rychlým tempem, tj. bude 
rychleji pracovat na kapitalismu. Zároveň to, co se stalo v Československu, je 
strašlivým odhalením sovětských a ostatních revizionistů. Stavěli své plány na 
písku a nyní se budova hroutí. 

Musíme pokračovat ve svém rozhodném boji proti nim ještě přísněji, protože 
život potvrzuje všechny naše prognózy ve vztahu k revizionistům. 

Brežněv hodil Novotného na hromadu odpadků, jakmile ho vyždímal dosucha, 
a okamžitě zaslal gratulaci Dubčekovi. Novotný už pro něj není užitečný. 

Ve svém telegramu Brežněv zdůraznil potřebu zachovat sovětsko-
československé „přátelství“. Ale nyní toto přátelství nebude zachováno, vypaří se. 
Dokonce i přátelství mezi Čechy a Slováky bude oslabeno, natož s Rusy. A to proto, 
že na obou stranách vzkvétá buržoazní nacionalismus a šovinismus. Jejich vlastní 
kapitalistické zájmy budou řídit celou politiku každé strany. V jaký druh koše 
krabů se změní Varšavská smlouva, RVHP a veškerá jejich takzvaná spolupráce 
v duchu internacionalismu? 

Uvidíme mnoho skandálních věcí! 

 

* 

 

 

http://ciml.250x.com/archive/hoxha.html
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Pondělí 25. března 1968 

Setkání v Drážďanech 

 

S výjimkou Rumunů se zrádní náčelníci stran a vlád revizionistických zemí 
východní Evropy, v čele se Sovětským svazem, shromáždili v Drážďanech, údajně 
projednat řadu společných politických, ekonomických a vojenských problémů, 
a „dokončili svou práci“ velmi rychle, během jednoho dne. 

Komuniké, které publikovali o tomto setkání, bylo tak dlouhé, že budilo dojem, 
že pracovali po dobu 15 dní. Říká, že tito skvělí muži studovali všechny mezinárodní 
problémy, od krize zlata, dolaru a šterlinků až po … až po knír strýčka Rema! Jací 
podvodníci, jací klauni to jsou! Ve skutečnosti neprobírali žádné z věcí uvedených 
v komuniké, ale jen vyvíjeli nátlak a vydírání na svého kolegu Dubčeka. 

Jaká byla povaha tohoto nátlaku? Stále ještě nic nevíme přesně, ale 
bezpochyby byl vojenský (hrozba tankového zásahu pod záminkou, že Čechoslováci 
jdou příliš daleko a příliš rychle, poškozují zájmy „socialistických“ zemí, ohrožují 
Německou demokratickou republiku atd. atd.), ekonomický a ještě další nátlak 
tohoto typu. Bezprostředně po skončení jednání v Drážďanech a návratu Dubčeka 
do Prahy se rozšířily zvěsti, že se sovětské jednotky soustředily kolem hranic 
Československa. To může být pravda, protože buď musí zastavit „českou nemoc“ 
tanky, věcí, která vyvolá velký skandál mezi veřejností, nebo se rozšíří do Německé 
demokratické republiky. A co budou dělat? Složí ruce do klína a dovolí Východnímu 
Německu, aby se také odštěpilo? Pokud se tak stane, jedinou alternativou pro 
sovětské vedení je vstoupit do svého hrobu nebo zasáhnout i v Německu. Proto, 
vzhledem k tomu, v jak těsném bodě jsou, je zásah možný. Prozatím jsou Sověti, 
Němci a Poláci jednoho názoru. Ale je pravděpodobné, že tentokrát hrozili 
Dubčekovi, potřebujíce, aby na věc nespěchal, ale trochu se omezil. Ve druhé fázi 
začne ekonomický tlak, protože podotýkáme, že v komuniké se říká, že brzy se má 
konat schůze RVHP. Uvidíme, jak to půjde. 

Jedna věc je jasná, krize revizionismu je velmi hluboká a bude ještě hlubší, jak 
jsme již řekli. 

 

* 

Úterý 23. července 1968 

Sovětští revizionisté a Československo 

 

Nedávno jsem dokončil článek, který jsem začal psát 15. července, o těžké 
situaci československého lidu. Dnes jsem do článku přidal další tři části a provedl 
nějakou reorganizaci a aktualizaci. Poslal jsem jej do novin Zeri i popullit (Hlas 
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lidu), kde bude zítra zveřejněn pod názvem „Sovětští revizionisté a Československo“. 
Některé z problémů, jimiž se zabývám: 

– Českoslovenští občané procházejí těžkými dny a jsou ohrožováni uvnitř země 
i ze zahraničí. Je to důsledek zrady chruščovovských revizionistů, československých 
revizionistů, vnitřní československé reakce, vnější revizionistické koalice a světové 
imperialisticko-kapitalistické koalice. 

– Problém Československa ve skutečnosti není tak jednoduchý. Zde máme co 
do činění s velkým spiknutím proti lidu, proti zemi, která má v Evropě významnou 
strategickou pozici. Československo je šachovnicí a kliky, které odešly, přišly 
a přijdou, jsou pěšáky v rukou sovětských revizionistů a amerického imperialismu. 
Mezinárodní mafie působí v Československu ve všech směrech. 

– Moderní revizionisté z různých zemí bojují za své úplné oddělení se od 
sovětského revizionismu a vytvářejí nové vazby, nové aliance a mosty s americkým 
imperialismem a světovým kapitalismem. V tomto směru je největším, 
nejkonkrétnějším a nejskutečnějším příkladem sovětský revizionismus samotný, 
který je spojen rukama i nohama v nekonečném spojenectví se Spojenými státy 
americkými a světovým kapitalismem. Dnes tato aliance vládne kapitalisticko-
revizionistickému světu. Dvě velké kapitalistické mocnosti se snaží ovládnout svět 
a rozdělit jej mezi sféry vlivu, zatímco jejich hlavním cílem je boj proti marxismu-
leninismu, socialismu a revoluci. Jejich boj o sféry vlivu také zahrnuje otázku 
udržení jejich satelitů pod palcem. Přirozeně to přináší oddělení satelitů od jedné 
síly a jejich závislost na druhé. Proto je veden boj mezi vlky, se spiknutími 
a intrikami na úkor národů mnoha zemí, jedním z nichž je československý lid. 

– Československo, revizionistický satelit sovětských revizionistů, se nyní snaží 
odtrhnout od chruščovovců a spojit se s Američany a západním kapitalismem. 
V těchto snahách má česká reakce a čeští revizionisté podporu světového 
kapitalismu. 

– Sovětští, polští a němečtí revizionisté v první řadě, pak v menší míře Bulhaři, 
a Maďaři, jen aby řekli „my jsme tady také“, se zabývají opakovanými pokusy 
vydírat a vyvíjet tlak na Dubčekovu kliku, aby se jim podřídila, aby zůstala 
v ovčinci, a tak dále a tak dále. Obviňují Dubčekovu revizionistickou kliku ze všech 
věcí, které sami učinili dříve a v kolosálním měřítku. Jinými slovy říkají Dubčekově 
klice: „Nesmíte mít vztahy se Spojenými státy americkými, zatímco my bychom měli 
mít. Neměli byste přijímat úvěry od kapitalistů, zatímco my bychom měli,“ a tak 
dále. Sověti dokonce dospěli k hrozbě vojenské intervence v Československu pod 
maskou Varšavské smlouvy a údajných manévrů vojsk. A to není konec této 
brutální hrozby. Nyní se tisíce „turistů“ ze Sovětského svazu a dalších 
revizionistických zemí, kteří jsou ve skutečnosti vojáci, valí do Československa 
a v praxi nahrazují pravidelné armády. 

– Že vztahy mezi sovětskými a československými revizionisty dosáhly tohoto 
bodu, nás v žádném případě nepřekvapuje, protože víme, a říkali jsme to, že 
gangsteři si mezi sebou vyřizují účty gangsterskými metodami. 

– Varšavská smlouva, která byla podepsána pro jiné účely, se stala 
prostředkem útoku a agrese v rukou sovětských revizionistických gangsterů proti 
těm členům, kteří neposlouchají sovětské revizionisty. 
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– Československá krize není náhodným, neočekávaným jevem ani izolovanou 
krizí. Je to součást velké krize moderního revizionismu, jehož epicentrum je 
v Sovětském svazu. Tato krize se projevuje také na okraji Sovětského svazu, mezi 
jeho satelity, které chtějí odhodit jho sovětského revizionismu. 

– Sovětský revizionismus prochází několika vážnými krizemi, za které draze 
platí, a velké zlo by mělo být hledáno ve velké zradě chruščovovců, která musí být 
zničena ohněm a revolucí. 

 

* 

Středa 21. srpna 1968 

Sovětští revizionisté provádějí vojenskou invazi do Československa 

 

Sovětští revizionisté pod pláštíkem Varšavské smlouvy se dopustili vojenské 
agrese proti Československé republice a jejímu lidu. Dnes ráno se celé 
Československo ocitlo v zajetí pod pásy sovětských tanků. Typická fašistická agrese 
bez ospravedlnění, porušující mezinárodní normy a zákony a samotná ustanovení 
Varšavské smlouvy. 

Sovětští revizionističtí útočníci a jejich spojenci z Varšavské smlouvy vstoupili 
do Československa jako zloději v noci poté, co se v Bratislavě objali a líbali a jejich 
prohlášení bylo proneseno urbi et orbi jako „historický dokument, který vše urovnal, 
posílil jednotu a přátelství“ mezi nimi atd. My sami jsme to odhalili jako velký 
podvod, a tím se ukázalo být. Bratislava byla kouřovou clonou této agrese. 

Jak jsem již dříve řekl, mohla to být také poslední, prakticky beznadějná 
šance, udělená liberálnímu revizionistickému křídlu, které si myslelo, že se 
s českými revizionisty může dohodnout. Faktem však je, že na setkání v Bratislavě 
a v dokumentu, který byl po něm zveřejněn, se vůbec nezmiňovalo ani 
Československo, ani varšavský dopis, ani to, co se stalo a co se mělo přihodit 
o několik dní později. Byl to jen kus papíru, naprosto nezdravé jídlo, které nikoho 
neuspokojovalo a nikoho neoklamalo, samozřejmě kromě Čechů. 

Po setkání v Bratislavě Češi vítězoslavně přivítali Tita, který se nafouknul jako 
spasitel Československa a odešel z Prahy plný sebevědomí, plný chvástání, s hlavou 
vzhůru a vzedmutou hrudí, a obdržel od československé vlády šek na 13 milionů 
dolarů a dalších 16 milionů dolarů od Američanů za poskytnuté služby. O několik 
dní později Čechoslováci přivítali Ceauşesca, který pózoval jako „nejodvážnější 
z odvážných“. Podepsal smlouvu o vzájemné pomoci, v níž je výslovně zdůrazněno, 
že „oba státy se budou navzájem bránit před jakýmkoli agresorským státem nebo 
skupinou agresorských států“! Nespokojen s obranou proti „jednomu agresorovi“, 
Chaush (Chaush – turecky kaprál, ironické zkrácení jména Ceauşesca) trval na tom, 
že bude zahrnovat obranu proti „skupině agresorů“. 

Sovětští, polští, němečtí, maďarští a bulharští revizionisté se valili přes hranice 
Československa ze všech stran a v noci okupovali Prahu, obsadili rozhlasovou 
stanici, obklopili budovy vlády, ústředního výboru, parlamentu a prezidenta, aniž 
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by padl jediný výstřel. Navíc českoslovenští revizionističtí šéfové vydali rozkazy, aby 
armáda a lid „zůstali klidní a pokojní“. 

Není třeba, abychom se na základě smlouvy zabývali pomocí z Rumunska. Je 
vzdáleno obraně jiných. Rumunští revizionisté se sami třesou strachy. 

Samozřejmě, že prožíváme stále první chvíle a události se jistě budou vyvíjet. 

Sovětští revizionisté se dopustili zoufalého činu, který pro ně bude mít smrtící 
důsledky. Zdiskreditovali se před všemi svými revizionistickými přáteli, protože 
většina z nich nesouhlasí s tímto brutálním činem, který pro ně bude mít vážné 
důsledky. Sovětští revizionisté si však tento zoufalý čin nezvolili, ale byli k němu 
přivedeni svými problémy. Krize, zvláště takové krize, které svědčí o rozpadu 
revizionistického oportunismu, nejsou v jejich prospěch, ale ve prospěch revoluce. 
Armáda musí mít v těchto událostech prsty a její názor převládl. 

Celý tento vývoj zhorší mezinárodní situaci a pravděpodobně bude 
znepokojeno revizionisticko-kapitalistické mínění. Prohloubí se rozpory ve 
smradlavé bažině mírového soužití. Hladina se zčeří a rusko-americká aliance bude 
vážně narušena nebo dokonce může být rozdělena. Světové mínění, strach 
a podezírání budou hrát svou roli. 

Revizionisté se budou všude hádat a bojovat mezi sebou ještě hůře, než už 
činí. Revoluční síly musí získat převahu za této situace, která je velmi v náš 
prospěch. 

Z naší strany musíme s největší intenzitou pokračovat ve svém boji 
a propagandě proti imperialismu a revizionismu. 

Musíme okamžitě zaujmout stanovisko k odsouzení agrese, obraně 
Československa a československého lidu, musíme odmaskovat sovětské revizionisty 
a české revizionistické kapitulanty a současně odhalit imperialismus a titoismus. 
Musíme sdělit československému lidu a československým revolučním marxistům-
leninovcům, že pokud chtějí žít svobodně a opravdu budovat socialistickou zemi, 
jedinou cestou je pozvednout zbraně v revoluci proti vnějším revizionistickým 
útočníkům a jejich lokajům uvnitř země a proti jakémukoli zasahování imperialistů 
a titovců. Jinak to nejde. 

Ozbrojený boj vyžaduje vznik nové československé marxisticko-leninské strany 
leninsko-stalinského typu. Jiné strany, které se pokoušejí vylepšit věci, jsou 
zbytečné a nevedou je správným směrem. 

 

* 
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Středa 28. srpna 1968 

Epilog československého dramatu 

 

Včera se zrádní revizionističtí kapitulantští vůdci československého lidu vrátili 
z Moskvy do Prahy. Byla vyhlášena a zveřejněna „proklamace“ Moskvy, komuniké 
podepsané agresory a jejich zajatými lokaji o rozhovorech mezi nimi. 

Moskevská „dohoda“ schvaluje pokračování diktátu sovětského 
imperialistického vedení a okupaci a útlak československého lidu. 

Sovětský lid, který dovoluje, aby jiný lid byl utlačován, není svobodný. 
Vzhledem k tomu, že nereaguje silou zbraní na tuto zradu svých revizionistických 
vůdců, musí to být tak a nic nemůže změnit skutečnost: falešná hesla Pravdy, které 
by se nemělo říkat Pravda, ale Lež, to nezmění. 

Moskva se pokryla hanbou; kvůli skutkům zrádců byla pokryta závojem 
Berghofu, kde nový Hácha Československa, prezident Svoboda, podepsal zotročení 
svého vlastního lidu, stejně jako svého času bývalý prezident Hácha. 

Diktát Moskvy je diktátem buržoazní fašistické kliky, která zaškrtila veškerou 
svobodu československého lidu. 

Čeští revizionisté, v čele se zrádci Dubčekem, Svobodou, Smrkovským 
a dalšími, potvrdili to, co jsme o nich říkali, že jsou zrádci československého lidu. 
Ukázali se jako nejzbabělejší kapitulanti, kteří mohou být mezi buržoazií. Nejen, že 
dovolili Sovětské armádě obsadit svou zemi tím, že apelovali na lid a armádu, aby 
zůstali pasivní, když tanky obsadily zemi, ale i po jejich návratu z Moskvy první 
slova, která řekli svému lidu, byla stejná: „Zůstaňte klidní, nenamáhejte se, 
nereagujte,“ což otevřeně řečeno znamená, podřiďte se okupaci. 

Fašistická Sovětská armáda nikdy z Československa neodejde dobrovolně. Ti, 
kteří se dopustili tohoto barbarského činu agrese a navždy se jím zdiskreditovali, 
nepřišli do Československa, aby je opustili, ale aby tam zůstali. Od této chvíle bude 
všechno v Československu, každá quislingovská kolaborantská vláda, diktováno 
z Moskvy. 

Ačkoli uložili svůj diktát československým revizionistickým vůdcům, pro 
sovětské revizionisty je to nenapravitelná porážka. Tato porážka bude zvětšena 
a další porážky budou následovat jedna po druhé. Sovětští revizionisté vědí, že nic 
nebylo vyřešeno. Naopak, problémy se staly ještě komplikovanějšími a obtížnějšími, 
a to jak v Sovětském svazu, tak i na mezinárodní scéně. 

Ve vší této tragédii je zcela zřejmé, že sovětsko-americká aliance plně splnila 
svůj úkol. Pro Spojené státy americké to, co se stalo v Československu, nebylo ani 
nejmenší příčinou ke „znepokojení“. Západní Německo také nebylo znepokojeno. Po 
moskevské „dohodě“ mluvčí ministerstva zahraničí Spojených států amerických šel 
tak daleko, že prohlásil, že je potěšen, že Dubček zůstává u moci a že mezi 
Československem a Sovětským svazem „záležitosti mohou být urovnány“. Je zřejmé, 
že Sovětům byla poskytnuta volná ruka, stejně jako dali a dávají americkým 
imperialistům volnou ruku v jejich agresích proti jiným národům. Rozdělili si zóny 
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mezi sebou. Každý z nich si může dělat, co chce, ve své vlastní zóně. Sověti to 
skutečně ukázali u příležitosti izraelské agrese proti Spojené arabské republice 
(Egyptu) a arabským národům a ve stovkách dalších případů. 

Československý lid není a nebude spokojen. Chápe tu velkou zradu, která byla 
proti němu spáchána, a bude ji později chápat ještě zřetelněji. Nepřijme okupaci 
a bude bojovat různými způsoby. Faktem je, že navzdory zradě vlastních vůdců 
vytváří organizovaný pasivní odpor proti okupantům. Sověti neočekávali takovou 
věc, a to je ohromilo a zničilo jejich demagogické plány. Pro Československo a pro 
socialismus je velmi důležité, aby tento odpor pokračoval, zesílil a přecházel 
z pasivního k aktivnímu ozbrojenému odporu. Národní vzedmutí je velké a okamžik 
vhodný. Českoslovenští revolucionáři z nich musí nejvíce vytěžit. 

Diktát Moskvy uložený československému kapitulantskému vedení je strašnou 
porážkou také pro revizionistické lokaje ve všech částech světa. Oni „odsoudili“ 
sovětskou agresi, ale nyní Sověti budou požadovat, aby snědli svá vlastní slova. Jací 
špinaví zrádci! Ale jsou naprosto nestydatí. 

Musíme pomáhat odporu československého lidu. Českoslovenští revolucionáři 
mají lásku a obdiv ke správné linii naší strany. Poslouchají Rádio Tirana s největší 
pozorností. Musíme posílit a zlepšit naši propagandu ve vztahu k Československu. 
Máme všechny možnosti, abychom to udělali, a budeme to i nadále dělat v zájmu 
marxismu-leninismu a proletářské revoluce. 

 

* 

Pátek 13. září 1968 

Lidové shromáždění Albánské lidové republiky schválilo návrh zákona 
o vypovězení Varšavské smlouvy 

 

Dnes v Lidovém shromáždění poslanci projednali zprávu, která byla 
představena včera, „O stanovisku Albánské lidové republiky k Varšavské smlouvě“, 
a podpořili návrh na vypovězení této smlouvy. Návrh zákona o vypovězení Varšavské 
smlouvy Albánskou lidovou republikou byl shromážděním jednomyslně schválen. 

Číše přetekla! Byli jsme mimo Varšavskou smlouvu de facto, ale s agresí proti 
Československu tento krok musel být učiněn de iure. 

Vypovězení a odstoupení této smlouvy ze strany naší země je velice důležitým 
opatřením a má co do činění především s obranou nezávislosti naší vlasti. 

 

* 
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Pondělí 23. září 1968 

Cíl sovětských revizionistů – nastolení světové hegemonie ve spolupráci 
s USA 

 

Revizionistická demagogie v politice, v ideologii, v hospodářských a kulturních 
vztazích a v jejich vojenské „alianci“ ztratila svou účinnost. Vlk si vylámal zuby. 
Sovětský revizionismus přešel k militarismu fašistického typu. Nyní k vyřešení 
protikladů vyhrožuje ozbrojenou agresí a zabírá ty „spojenecké“ státy, které 
neuposlechnou jeho diktát. Napadl a obsadil Československo. Nikdo nemůže být 
přesvědčen, že sovětští revizionisté, kteří jsou ještě zdegenerovanější než 
československá revizionistická Dubčekova klika, měli morální, politické 
a ideologické právo zasahovat silou zbraní k nastolení pořádku v československé 
komunistické straně a v Československé socialistické republice v době, kdy oni 
sami jsou iniciátory a přívrženci této kapitalistické degenerace, když změnili svou 
komunistickou stranu v revizionistickou stranu a Sovětský svaz na kapitalistickou 
zemi. Nikdo nemůže uvěřit tomu, že Sovětský svaz byl údajně nucen okupovat 
Československou socialistickou republiku silou zbraní, protože tato země byla 
ohrožena útokem imperialistů, když sovětští revizionisté dosáhli plné shody se svým 
spojencem, Spojenými státy americkými, na této agresi, proti níž se Američané 
neobtěžovali hnout prstem, a dokonce ani bonnské Německo neprojevilo sebemenší 
znepokojení, ačkoli byly sovětské síly umístěny na jižní hranici jeho území. 
Neuvěřitelná situace, kdyby existovala nějaká základna pro absurdní sovětskou 
legendu o „spiknutí“, kterou vytrubují s veškerou svou silou. 

Takže, co přinutilo sovětské revizionisty, aby zahájili agresi vůči 
Československu, svému spojenci ve Varšavské smlouvě? 

Cílem moderního revizionismu je likvidace marxismu-leninismu, likvidace 
socialistických režimů a obnova kapitalismu. Cílem sovětského revizionismu je 
zejména nastolit svou světovou hegemonii ve spojenectví se Spojenými státy 
americkými pod záminkou, že jsou světovými supervelmocemi, které by si měly 
rozdělit své sféry vlivu a vládnout světu. 

Je zřejmé, že země, kde jsou moderní revizionisté u moci, nejsou jen v sovětské 
sféře vlivu, ale jsou de facto, ne-li de iure, pod přímou sovětskou nadvládou. 

Přesto současné rozdělení sfér vlivu mezi dvěma světovými velmocemi nemá 
vnější nebo právní rysy starého klasického kolonialismu, ale neokolonialismu. 
Kapitalistická transformace a degenerace Sovětského svazu a dalších 
revizionistických zemí vedla k vytvoření buržoazie v každé revizionistické zemi, která 
usiluje a bojuje za nadvládu nad lidem, za vytvoření vlastní diktatury, aby vytvořila 

nové sdružení s kapitalistickou buržoazií nebo imperialistickou supervelmocí, s níž 
je spojována tradicí, příbuzností či zájmy. 

Tento proces je hlavním leitmotivem boje, který moderní revizionismus, jako 
buržoazní kapitalistická ideologie, vede proti proletářskému internacionalismu, 
socialistickému řádu a marxismu-leninismu. 
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* 

Úterý 29. července 1969 

Některé aspekty mezinárodní situace 

 

Výročí okupace Československa Sovětskou armádou se blíží. Během tohoto 
roku sovětští revizionisté využili veškeré prostředky k tomu, aby si zcela podmanili 
československý lid. Nedosáhli svého cíle. Pravdou je, že odstranili revizionistu 
Dubčeka od moci a nahradili ho Husákem, který je údajně větší osobností než 
Dubček, ale je poslušnější a podřízenější příkazům okupantů. 

Vše, co tento rok přinesl, bylo to, že okupační jednotky získaly teplejší čtvrti 
a větší nenávist mezi lidem. Tisk, rozhlas a další propagandistické prostředky byly 
umlčeny, ale pasivní odpor lidu se zvětšoval. 

Ekonomická situace v Československu je katastrofální. Trh je prázdný, 
obchody jsou očesávány Ivanem, který uchvacuje vše, co může najít, a odesílá to do 
Ruska. 

Československo zcela ztratilo svou důstojnost, osobitost a jeho aktivita jako 
svrchovaného a nezávislého státu na mezinárodní scéně je nulová. Je to země zcela 
podrobená Sověty silou zbraní. Sověti se úplně zdiskreditovali nejen v rámci 
Československa, ale i na mezinárodní scéně. Dokonce i při akcích quislingů 
a nátlaku Sovětů je těžké „zamluvit“ lži. Situace v Československu bude ještě 
roztrpčenější. Hovoří se o tichých stávkách u příležitosti prvního výročí okupace; 
nelegální letáky a články proti Sovětům obíhají v Československu ve velkém. 
Nenávist k okupantům se vaří v každém československém rodákovi. Existuje mnoho 
pokusů o organizaci, dobrých i špatných prvků. Důležité je vytvoření marxisticko-
leninské strany, která musí povzbudit odpor a energii lidu a vést jej v rozhodných 
akcích, vést ozbrojený odpor. 

 

Demagogie sovětských revizionistů nemůže zastřít 

jejich zrádcovskou tvář 

 

      Zeri i Popullit (Hlas lidu) 10. 1. 1969 

 

      Knižně vydáno ve sborníku "Albánská strana práce v bitvě s moderním 
revizionizmem", vydavatelství Naim Frashëri, Tirana, Albánie 1972, s. 475-526 

 

      Demagogie byla vždy oblíbenou zbraní všech zrádců. Velmi typická je pro 
moderní revizionisty, zejména sovětské revizionistické vedení. Tato renegátská 
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klika, ačkoli vždy postupovala po téže cestě zrady, využívala, podle okolností, 
různých masek k zastírání své skutečné tváře. 

 

Údajný návrat ke správné Stalinově politice – nejpodlejší pokrytectví 

a nejzoufalejší manévr sovětských revizionistů 

 

      Chruščovovský revizionismus v Sovětském svazu prošel několika fázemi, 
v souladu s nimiž se také měnily jeho formy, metody a taktika boje a praktické 
provádění antimarxistického a zrádného kursu a jeho maskování. 

      První fází bylo budování, podpora a nastolování zrady, spolu s velkým a 
skandálním povykem a s předstíraným „optimismem“ k pomatení mysli lidí. Tím 
byla charakterizována zběsilá kampaň útoků na J. Stalina, ke zdiskreditování 
myšlenek marxismu-leninismu a věci bolševické strany, pod podvodnou záminkou 
„boje proti kultu osobnosti a jeho důsledkům“. 

      Ale jaká byla linie bolševické strany, linie Stalina, proti kterému se 
chruščovovští revizionisté tak zuřivě vrhli, jaké byly její důsledky pro rozvoj 
Sovětského svazu a mezinárodního komunistického a revolučního hnutí? 

      Na ideologickém poli linie sledovaná bolševickou stranou vedenou Stalinem byla 
linií důsledné obrany a tvůrčího rozvoje marxismu-leninismu v nemilosrdném boji 
proti nepřátelům a deformátorům leninismu v Sovětském svazu a mimo něj, proti 
trockistům, bucharincům, sociálním demokratům, titovcům atd., linie boje proti 
tlaku a vlivům buržoazní ideologie a kultury, pro prosazení a rozvoj socialistické 
ideologie a kultury, linie vysoké proletářské stranickosti ve všech oblastech 
duchovního života, pro komunistickou výchovou pracujícího lidu. 

      V politicko-sociální oblasti to byla linie neustálého posilování proletářské strany 
a jejího vedoucího postavení v celém národním životě, posílení a upevnění diktatury 
proletariátu, spojenectví dělnické třídy a rolnictva, přátelství národů Sovětského 
svazu, jednoty celého sovětského lidu kolem strany a sovětů, přes zuřivý třídní boj 
proti svrženým vykořisťovatelským třídám a jejich zbytkům mimo stranu i uvnitř 
svých řad, linie konstantního posilování obranných sil země, aby se postavila 
případné imperialistické agresi. 

      V hospodářské oblasti to byla linie budování socialismu vlastním úsilím 
a vysokým tempem, v podmínkách úplného kapitalistického obklíčení, v boji na 
život a na smrt proti přílivu maloburžoazní spontánnosti, linie socialistické 
industrializace a kolektivizace zemědělství, neustálého zlepšování socialistických 

výrobních vztahů, impulzivního rozvoje socialistické výroby a nepřetržitého růstu 
blahobytu pracujícího lidu. 

      V oblasti mezinárodních vztahů byla linií rozhodné opozice vůči imperialismu, 
jeho politice války a agrese, stejně jako využívání rozporů v imperialistickém táboře 
pro jeho oslabení a posílení pozic socialismu, internacionalistickou linií silné 
a bezvýhradné podpory světového revolučního a osvobozeneckého hnutí, linií 
bratrských vztahů vzájemné podpory a pomoci socialistickým zemím a bratrským 
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komunistickým a dělnickým stranám, linií neustálého posilování bojové jednoty 
socialistického tábora a mezinárodního komunistického hnutí na základě zásad 
marxismu-leninismu a proletářského internacionalismu, ve společném boji za 
vítězství věci socialismu na celém světě. 

      V důsledku provádění správné revoluční marxisticko-leninské linie bolševické 
strany vedené Stalinem byla socialistická transformace v celé zemi úspěšně 
provedena v krátké době, zlikvidována zaostalost zděděná po carském režimu 
a Sovětský svaz byl proměněn v silný socialistický stát s moderním průmyslem, 
s rozsáhlým kolektivizovaným zemědělstvím, s nejpokročilejší technologií a vědou, 
s obrovským ekonomickým a vojenským potenciálem. V letech druhé světové války 
bylo dosaženo velkého historického vítězství nad fašismem a role a význam sovětské 
země v mezinárodním životě významně vzrostly. Konsolidace a růst vlivu 
komunistického hnutí ve světě, vytváření a upevňování socialistického tábora po 
druhé světové válce, obecné oslabení pozic mezinárodního imperialismu a velké 
úspěchy v rozvoji světové proletářské revoluce byly způsobeny, do značné míry, 
internacionalistickou revoluční linií důsledně prováděnou J. V. Stalinem. 

      Chruščovovští moderní revizionisté, kteří se po převzetí vedení strany a státu 
spoléhali na skvělé výsledky Stalinovy epochy a používali je k šíření a konsolidování 
svého revizionistického a zrádného kursu, frontálně zaútočili na všechny 
marxisticko-leninské principy, které provázely Stalinovu politiku a byly zdrojem 
obrovské síly Sovětského svazu, kterou si přivlastnili a uzurpovali. 

      Na ideologickém poli revizionisté nahradili myšlenky a důslednou marxisticko-
leninskou linii Stalina ve všech základních otázkách myšlenkami 
a antimarxistickou linií moderního revizionismu. Oportunisté a různí trockističtí, 
bucharinští a zinověvští nepřátelé, nacionalisté a jiní v Sovětském svazu byli 
vyhlášeni za „oběti Stalina“ a byli postaveni na piedestal „mučedníků“ a „hrdinů“. 
Renegátská Titova klika v Jugoslávii byla rehabilitována a titoismus byl prohlášen 
za variantu „tvůrčího marxismu-leninismu“ a „socialismu“. V různých 
socialistických zemích byli rehabilitováni odsouzení zrádci a přivedeny k moci 
revizionistické kliky spojené s Chruščovovou károu. Vypustili slogan jednoty se 
sociálními demokraty v národním i mezinárodním měřítku „ve společném boji za 
socialismus“ a byla vydlážděna cesta pro kompletní ideologické, politické 
a organizační sblížení a sloučení komunistických stran se stranami sociálně 
demokratickými. Princip proletářské stranickosti byl zamítnut a pod heslem 
liberalizace a „svobody tvůrčího myšlení“ podporována obnova všech druhů 
dekadentních a protisocialistických trendů v oblasti kultury, literatury a umění. 

      V politické oblasti Chruščov a jeho skupina zametli a odhodili marxisticko-
leninskou teorii a praxi o třídním boji a diktatuře proletariátu, nazývajíce ji 
„stalinistickými deformacemi“ a prohlásili celé historické období Stalinova vedení za 
„temné, protidemokratické období, období porušování socialistické zákonnosti, 
teroru a vražd, věznic a koncentračních táborů“. Tak byla otevřena cesta k likvidaci 
diktatury proletariátu a jejímu nahrazení byrokratickou a kontrarevoluční 
diktaturou nové „socialistické“ aristokracie, která se zrodila a rozvíjela, přičemž to 
vše bylo přikryto podvodnými hesly „demokratizace“ a „obnovy svobody 
a socialistické zákonnosti“, údajně „ztracených a nyní znovu nabytých“. 

      V hospodářské oblasti chruščovisté prohlásili za chybnou a nesprávnou 
Stalinovu linii a metody rozvoje a řízení socialistického hospodářství ve všech 
oblastech, a to zejména v oblasti zemědělství, zamítli Stalinovy směrnice k dalšímu 
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zlepšení a rozvoji socialistických výrobních vztahů v historickém období přechodu 
od socialismu ke komunismu a pod záminkou překonání hospodářské „stagnace“ 
a obtíží, údajně vytvořených v důsledku Stalinovy „dogmatické“ linie, se pustili se 
do série „reforem“, které umožnily postupnou degeneraci socialistického 
ekonomického řádu a nekontrolované působení ekonomických zákonů kapitalismu. 

      V oblasti mezinárodních vztahů chruščovovští revizionisté prohlásili za 
„chybnou“, „ustrnulou“ a „dogmatickou“ Stalinovu zahraniční politickou linii, linii 
neustálého zasazování ran imperialismu a poskytování internacionalistické podpory 
revolučnímu a osvobozeneckému boji. Nahradili ji politikou „mírového soužití“ jako 
obecnou linií zahraniční politiky sovětského státu. Všestranně roztrubovali mírové 
soužití jako „veliký objev“, jako „neocenitelný příspěvek k tvůrčímu rozvoji 
marxismu-leninismu“ a jako „začátek nové epochy v mezinárodních vztazích“. 
Všechno, věc revoluce, osvobození národů, nezávislost a svrchovanost 
socialistických zemí, bylo podrobeno potřebám „mírového soužití“ a „míru za každou 
cenu“ s imperialismem, zejména s americkým imperialismem. Ve skutečnosti to 

byla řada kapitulací před imperialismem, vzdávání se boje proti němu, sblížení 
a spolupráce s ním. 

      Kampaň proti Stalinovi umožnila chruščovovským odpadlíkům přejít ke 
druhému stupni, vyznačujícímu se úsilím o posílení a stabilizaci zrady 
v hospodářství, politice a ideologii, doma i v zahraničních vztazích. Byla to fáze 
uzákonění hledisek chruščovovského revizionismu a rozsáhlého provádění jeho 
politiky. 

      N. Chruščov a jeho skupina zcela zlikvidovali marxisticko-leninskou 
proletářskou stranu, přeměnili ji ve zbraň revizionistické kontrarevoluce, nahradili 
leninské normy stranické výstavby revizionistickými normami a konečně, prohlásili 
ji „stranou všeho lidu“. Zrušili diktaturu proletariátu a vyhlásili ji za minulou etapu, 
pod záminkou transformace sovětského státu do „státu všeho lidu“, což není nic 
jiného než „demokratická“ maska skrývající kontrarevoluční diktaturu nové 
buržoazní třídy reprezentované revizionistickými odpadlíky. Ve velkém měřítku 
začal proces obnovy kapitalismu v ekonomice. Vyhlášení „zisku“ jako základního 
kritéria a podnětu hospodářského rozvoje, decentralizace některých životně 
důležitých článků řízení hospodářství, povzbuzení tendence k soukromému 
vlastnictví, transformace socialistického majetku do prostředku vykořisťování 
pracujících lidí a zajištění vysokých zisků spolku vedoucí byrokratické buržoazie, 
otevření dveří volnému pronikání zahraničního kapitálu a jako důsledek toho všeho 
stále silnější působení zákonů kapitalistické ekonomiky, anarchie ve výrobě a 
hospodářská soutěž mezi podniky, značné oživení černého trhu, ziskuchtivost, 
hrubé zacházení, úplatky atd. - to jsou některé ze základních rysů buržoazní 
degenerace sovětské ekonomiky. Kromě toho, antimarxistický kurs 
chruščovovských revizionistů otevřel dokořán dveře k neodolatelnému pronikání 
dekadentní buržoazní ideologie a kultury, ke smrtelné degeneraci lidu a na prvním 
místě nastupující generace, k šíření „západního způsobu života“. 

      V oblasti mezinárodních vztahů byla tato etapa charakterizována úplným 
nastolením kontrarevoluční aliance sovětského vedení s americkým imperialismem 
pro sdílení nadvlády světu, na úkor svobody a nezávislosti národů, životních zájmů 
socialistických zemí, věci revoluce a socialismu. Prodání zájmů osvobozeneckého 
boje konžského lidu, smlouvání s USA a západoněmeckým imperialismem na úkor 
národních zájmů Německé demokratické republiky, zrada věci kubánského lidu ve 
dnech karibské krize, společná stanoviska s imperialisty USA a indickými 
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reakcionáři proti Čínské lidové republice, podepsání nechvalně známé sovětsko-
americko-britské smlouvy o částečném zákazu zkoušek jaderných zbraní, sabotáž 
revolučního boje vietnamského lidu proti agresorům USA a spravedlivého boje 
arabského lidu proti imperialistické izraelské agresi atd. - všechny tyto a další činy 
jsou články dlouhého řetězu kontrarevoluční aliance sovětského revizionistického 
vedení s americkým imperialismem. 

      V tomto období, kdy chruščovovský revizionismus byl stále na vzestupu a měl 
poněkud silné postavení, neváhal v mnoha případech sundat svou masku, aby 
otevřeně vyjádřil své názory, snažil se je postavit na „marxisticko-leninské“ 
teoretické základy a odůvodnit „novými podmínkami“. Bylo to právě v tomto období, 
kdy celý revizionistický chór, pod absolutním řízením dirigentskou hůlkou – 
Chruščovovou – hlasitě zpíval o mírovém soužití, mírové soutěži, klidné cestě, státu 
a straně všeho lidu, o světě beze zbraní, bez vojska a bez válek, kdy otevřeně říkal, 
že imperialismus a jeho šéfové se stali rozumnými a mírumilovnými, že osud 
národů bude rozhodnut rezolucí OSN, že sovětsko-americká aliance je největší 
zárukou světového míru atd. atd. 

      Celá tato kontrarevoluční linie a anti-marxisticko-leninské názory 
chruščovovských revizionistů byly posvěceny rozhodnutími 22. sjezdu KSSS, 
zejména v programu KSSS přijatém na tomto sjezdu, který se vzhledem 
k dominantní pozici sovětského vedení v revizionistickém táboře stal hlavním 
kodexem trendu mezinárodního moderního revizionismu. 

      Na tomto nechvalně známém sjezdu byly veřejně a otevřeně opakovány 
monstrózní útoky a pomluvy proti Stalinovi. To ukázalo, v první řadě, že pocity 
sympatií vůči J. Stalinovi zůstaly mezi sovětskými lidmi živé, a to velmi 
zneklidňovalo chruščovovskou vedoucí kliku, na druhém místě, že tato klika 
zatvrzele postupovala po své antimarxistické cestě, a na třetím místě, že je nutný 
„strašák stalinismu“ k porážce stále rozhodnějšího odporu, který se objevil 
v mezinárodním komunistickém hnutí proti jejich zrádné linii. 

      Ale logika zrady je taková, že čím více se ponořují do bahna, tím více je dusí. 
Revizionismus se zrodil jako zpětný trend k záchraně kapitalismu před jeho 
všeobecnou krizí. Ale v této roli sám vstoupil do hluboké a všeobecné krize, ze které 
jej nic nemůže zachránit. Situace pro hlavu revizionismu, pro sovětskou vládnoucí 
kliku, se stala obzvláště vážnou. 

      Boj marxisticko-leninských stran a sil a život sám, který je nejlepším soudcem 
každé politiky, odmítly linii a teorie sovětského revizionistického vedení, odhalily 
jejich antimarxistickou a kontrarevoluční podstatu. Obtížné dny nadešly 
chruščovovským revizionistům. Chruščovovský revizionismus vstoupil do třetí 
etapy, která je fází jeho úpadku, jeho hluboké a všeobecné krize, fáze, kdy se zrada 
vyvíjí, ale nese trpké ovoce a přináší revizionistům porážky. 

      Úsilí chruščovovského revizionistického vedení vnucovat svůj revizionistický 
kurs a jeho šovinistický diktát celému mezinárodnímu komunistickému hnutí 
potupně selhaly. Rychlým tempem se rozvinul velký a neodvratný proces 
diferenciace v komunistickém hnutí v různých zemích a ve světovém měřítku. 
Zásadový a odhodlaný postoj Komunistické strany Číny a Albánské strany práce 
v obraně nesmrtelných zásad marxismu-leninismu a jejich důsledný boj proti zradě 
sovětského revizionismu hrály hlavní roli v tomto důležitém historickém procesu. 
Během několika let byly vytvořeny desítky nových marxisticko-leninských stran 
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a organizací, které vysoko pozvedly prapor boje proti modernímu revizionismu 
a vzaly do svých rukou věc revoluce. To je těžká a nenapravitelná porážka se 
smrtelnými důsledky pro revizionistické odpadlíky ve všech zemích. 

      Stále hlubší zapojení chruščovovských revizionistů na trestuhodné cestě 
restaurace kapitalismu v Sovětském svazu, v kontrarevoluční alianci 
s imperialismem, podvracení a rozdělování světového komunistického a revolučního 
hnutí, jejich následné porážky v jejich domácí a zahraniční politice, spolu s vážnými 
ekonomickými a politickými problémy, to vše uvedlo sovětské revizionistické vedení 
do hlubokého, nesmiřitelného a nikdy ostřejšího rozporu se sovětským lidem 
a s revolučními národy celého světa. 

      Rozpory sovětského revizionistického vedení s ostatními revizionistickými 
uskupeními se značně zostřily a ta v souladu se zvláštními zájmy své národní 
buržoazie, jejímiž zástupci jsou, si nárokují rychlejší tempo degenerace 
socialistického řádu do řádu buržoazní demokracie a větší nezávislost a svobodu 
jednání od Moskvy. Dominantní poloha chruščovovské kliky Sovětského svazu 
v revizionistickém táboře je oslabována a rozbíjena s každým novým dnem. 
Nejjasnější svědectví pro to je "vzpoura" československých a jiných revizionistů proti 
diktátu sovětského vedení a opakovaná diskreditující selhání v jeho úsilí 
zorganizovat mezinárodní setkání komunistických a dělnických revizionistických 
stran. 

      Pozice revizionistických klik u moci, zejména sovětské kliky, byly roztříštěny do 
základů. Už nejsou schopny utajit hluboké rozkoly a boj o moc, k němuž dochází 
stále ostřeji v jejich salaších. Selhání a neslavné svržení inspirátora a hlavy 
sovětského moderního revizionismu, N. Chruščova, bylo nejzřetelnějším výrazem 
hluboké krize a revizionistické nestability. 

      Chruščovovi nástupci byli nuceni změnit taktiku. Odložili v zapomnění hlučné 
slogany a kázání N. Chruščova a rozhodli se přejít od slov k činům. Pokud "zásluhy" 
o vypracování obecného směřování moderního revizionismu patří N. Chruščovovi, 
jeho nástupcům, klice Brežněva-Kosygina, patří "zásluhy" o úplné provedení této 
kontrarevoluční linie. 

      Ale "opatrná" taktika Brežněvovy-Kosyginovy kliky nebyla schopna pozvednout 
chruščovovský revizionismus z bažin, do nichž se ponořil. Železné zákony dějin 
neodolatelně ozařují jejich cestu, prohlubující ze dne na den krizi a potíže 
revizionistických odpadlíků. 

      Tváří v tvář nenapravitelným porážkám, a to jak doma, tak i v zahraničí, tváří 
v tvář odporu a revolučnímu boji vedenému proti nim zvenčí i zevnitř sovětským 
lidem a revolucionáři, Albánskou stranou práce, Komunistickou stranou Číny a 
marxisticko-leninskými revolucionáři na celém světě, se chruščovovští revizionisté 

snaží zachránit svou nadvládu nastolením vojenské fašistické diktatury. Tu 
potřebují k potlačení vzpoury pracujících mas, sovětských lidí a každé činnosti 
revolučních marxistů-leninovců, omezení diskreditujících akcí netrpělivých 
liberálních revizionistů doma, k držení pod kontrolou revizionistických klik 
ostatních zemí a obnově sovětského diktátu svým revizionistickým partnerům. 

      Tato politika našla svůj nejkřiklavější výraz v agresi sovětských revizionistů 
a jejich satelitů proti československému lidu. Tato agrese zcela odkryla masku 
kremelské kliky. Použité metody, počínajíce tlaky, vydíráním, Jidášovými polibky 
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v Čierné nad Tisou a Bratislavě, a končíce překvapivým útokem v temnotě noci, bez 
jakéhokoli důvodu, byť i jen formálního, který by mohl ospravedlnit brutální zásah 
se zbraněmi, dávají tomuto vměšování jeho skutečný význam – imperialistické, 
fašistické agrese. 

      Posílení agresivních, imperialistických, fašistických tendencí domácí 
i zahraniční politiky revizionistického Sovětského svazu, jež není výrazem síly, ale 
slabosti chruščovovského vedení, žádá svůj ideologický základ. Ideologičtí služebníci 
revizionismu nyní pociťují tuto potřebu. Za tímto účelem byla publikována 
v poslední době v sovětském tisku řada tzv. teoretických statí, plná pseudorevoluční 
demagogie, které jsou zaměřeny na vytvoření kouřové clony tak, aby lidé neviděli, co 
se za ní ve skutečnosti skrývá. Je to otázka oblékání revizionistické zrady do nových 
plášťů za těchto velmi kritických momentů, které chruščovovské vedení Sovětského 
svazu prožívá. Především se snaží ospravedlnit úplný přechod sovětské 
revizionistické kliky k fašistické diktatuře a metodám a ukrýt je za údajný návrat ke 
Stalinovi a jeho marxisticko-leninské linii. 

      Útočit na Stalina s nejvzteklejším barbarstvím pro jeho správnou, revoluční, 
marxisticko-leninskou politiku ve všech oblastech, jak činili chruščovovští 
revizionističtí odpadlíci, a teď, tváří v tvář své všestranné plné porážce, pokusit se 
schovat za jménem Stalina, prohlašovat, někdy přímo a někdy nepřímo, že se 
chruščovovští revizionisté údajně vracejí ke správné Stalinově politice, je skrz 
naskrz podvod, nejnestydatější pokrytectví, nejpodlejší a nejzoufalejší demagogie ze 
strany sovětských revizionistů. 

      Je povinností marxistů-leninovců přímo odhalit tento klamný pokus sovětských 
revizionistů a vyrvat jim tuto nebezpečnou zbraň z rukou. 

 

Nastolení fašistické vojenské diktatury pod maskou ochrany myšlenky 

diktatury proletariátu 

 

      Jedním z demagogických manévrů sovětské revizionistické kliky k obhajobě 
jejího přechodu ve fašistickou diktaturu je povyk, který dělá v poslední době údajně 
na obranu marxisticko-leninského učení o diktatuře proletariátu, i když, jak je 
známo, je to právě sovětská vedoucí klika sama, která zničila diktaturu proletariátu 
v Sovětském svazu a naházela na ni nejšpinavější bláto, představila ji jako „divokou, 
barbarskou, nelidskou diktaturu, která nedělala nic než páchala trestné činy proti 
dělnické třídě a pracujícímu lidu“. 

      Ti, kteří dnes vylézají s praporem obhajoby diktatury proletariátu, jsou právě 

těmi, kteří vyhlásili její likvidaci v Sovětském svazu pod záminkou transformace 
sovětského státu ve „stát všeho lidu“. Sovětští revizionisté se nyní snaží vytvořit 
iluzi, že tzv. „stát všeho lidu“ je údajně „přímým pokračováním státu diktatury 
proletariátu“. Tato iluze může klamat pouze naivní, protože není nic a nemůže být 
nic společného mezi revoluční diktaturou proletariátu a „státem všeho lidu“. Ten je 
ve skutečnosti úplným popřením diktatury proletariátu, jeho transformací v něco 
úplně opačného, v kontrarevoluční diktaturu nové revizionistické buržoazie. 
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      „Návaznost mezi diktaturou proletariátu a státem všeho lidu,“ škrábe pisálek 
moskevské Pravdy, „je jasně vidět v zachování vedoucí úlohy dělnické třídy.“ Ale jak 
dělnická třída hraje tuto úlohu, když socialistický stát a komunistická strana, jak 
revizionisté tvrdí, ztratily proletářský třídní charakter a staly se „státem a stranou 
všeho lidu“? Je zřejmé, že zde čelíme velmi nemotornému a banálnímu podvodu. Ve 
skutečnosti dělnická třída v Sovětském svazu není u moci už po dlouhou dobu. 
Nyní je třídou, která je utlačována a vykořisťována, korumpována a vystavena 
degeneraci. Je transformována z vedoucí síly v pouhou výrobní sílu, z politické síly 
do hospodářského přívěsku. Ve skutečnosti je to nová buržoazní třída, kdo nyní 
vládne a vede v Sovětském svazu, třída, která nastolila svou divokou diktaturu nad 
sovětskou dělnickou třídou a sovětským lidem. 

      Sovětští chruščovovští revizionisté, kteří si dnes hrají s hesly diktatury 
proletariátu, jsou právě těmi, kteří bránili a propagovali s velkým hlukem 
revizionistické teze, kteří obhajovali nadtřídní charakter dnešního kapitalistického 
státu a jeho použití jako prostředek pro přechod k socialismu, kteří popírají nutnost 

rozbít buržoazní státní aparát jako nezbytnou podmínku pro zřízení diktatury 
proletariátu, kteří popírají vedoucí úlohu komunistické strany v systému diktatury 
proletariátu, bez něhož tato nemůže existovat, atd. 

      Nepravdivost celého demagogického povyku sovětských revizionistů, údajně na 
obranu myšlenky diktatury proletariátu, je zcela zřejmá i v tom, že, jako již předtím, 
ale dokonce s ještě větší intenzitou, pokračují v útocích na Albánskou stranu práce 
a Komunistickou stranu Číny pro jejich pevnou věrnost diktatuře proletariátu. 
Stejně jako v době horečné kampaně proti Stalinovi a jeho dílu zuřivě útočí na 
diktaturu proletariátu v Číně a Albánii, nazývajíce je „byrokraticko-vojenským 
režimem, omezováním svobody a socialistické demokracie“ atd. Zejména zaútočili 
na marxisticko-leninskou tezi našich stran o působnosti třídního boje až do 
vítězství komunismu v celosvětovém měřítku, protože během tohoto období třídní 
boj pokračuje doma i na mezinárodní scéně. Nadále pokračuje boj mezi dvěma 
cestami – socialistickou a kapitalistickou, což je teze, která byla plně potvrzena 
revoluční praxí. Nejpřesvědčivějším důkazem o správnosti této teze je samotný fakt 
revizionistické kontrarevoluce a obnovy kapitalismu v Sovětském svazu téměř 40 let 
po vítězství Říjnové socialistické revoluce. 

      Z toho všeho nejjasněji vyplývá, že aktivity chruščovistů nejsou v žádném 
případě popřením předchozích revizionistických tezí a návratem k marxisticko-
leninským pozicím diktatury proletariátu, ale klamným pokusem maskovat 
„revolučními“ hesly, co se děje ve skutečnosti v Sovětském svazu – plný přechod 
k metodám fašistické vojenské diktatury. Oblékání fašismu v "socialistickou" 
a „revoluční“ frazeologii není v žádném případě nové. Tato taktika byla používána 
Hitlerem v Německu a Mussolinim v Itálii, svého času. 

      Tato donucovací opatření, výzvy k posílení ideologického boje, disciplíny, 
jednoty atd., jsou opatřeními sloužícími k upevnění fašistické diktatury 
chruščovovské revizionistické kliky. Ve skutečnosti jsou donucovací opatření 
akcemi fašistické diktatury k potlačení veškeré revoluční činnosti sovětských lidí a 
skutečných bolševiků. Intenzifikací boje proti všem skutečně revolučním 
myšlenkám. Disciplína vymáhaná sovětskými vůdci je kázní „černých sotní“ 
k udržení na uzdě každého, kdo se zvedne proti revizionistické zradě. Jednota, 
o které chruščovovští revizionisté mluví, je jednotou na revizionistických základech, 
kolem revizionistické strany a pro kontrarevoluční účely revizionistů. 
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      Sovětské vedení se snaží vytvořit dojem, že jeho opatření směřují hlavně proti 
liberálním extrémistům, kteří se v poslední době, zejména po událostech 
v Československu a Polsku, stali ještě aktivnějšími. Ačkoli sovětští revizionističtí 
představitelé a extrémistické liberální prvky v podstatě postupují po stejné 
antimarxistické a zrádné cestě, činnost těchto prvků je nežádoucí pro 
revizionistické vedení. To se obává další kontrarevoluce uvnitř kontrarevoluce, 
nechce snášet osud N. Chruščova nebo Novotného kliky. Ale co trápí sovětské 
vedení nejvíce, je skutečnost, že zběsilá a nerozumná činnost těchto prvků otevřeně 
odhaluje revizionistický podvod, oslabuje jejich demagogii, otevřeně odhaluje zradu, 
a to může pomoci otevřít oči sovětskému lidu, to může pomoci zintenzivnění jeho 
odolnosti a boji ke smetení velkým koštětem revoluce jak liberálních revizionistů, 
tak „konzervativců“, jak extrémistů, tak „umírněných“. 

      Právě proti této revoluci jsou všechna opatření a fašistická diktatura sovětského 
revizionistického vedení namířeny. Ale, ač se mohou pokusit zaškrtit tuto revoluci 
prostřednictvím represivních opatření a podvodů, revoluce je neodvratná. Sovětský 

lid nebude dlouho tolerovat revizionistickou zradu. Nakonec bude mít poslední 
slovo. 

      

Kompletní degenerace KSSS pod výzvou k obraně stranických principů 

 

      Aby mohli realizovat své kontrarevoluční záměry, všichni třídní nepřátelé vždy 
směřují svůj hlavní útok proti marxisticko-leninské revoluční straně, která je 
mozkem a srdcem dělnické třídy. Tak také chruščovovští moderní revizionisté 
zahájili svou zradu. A teď jsou to právě oni, kteří proměnili velikou bolševickou 
stranu Lenina a Stalina v revizionistickou, kontrarevoluční a antikomunistickou 
stranu, kteří vydláždili cestu k revizionistické a buržoazní degeneraci mnoha 
komunistických a dělnických stran v jiných zemích, právě oni dnes vycházejí 
údajně na obranu učení marxismu-leninismu o straně a „kritizují“ ty, kteří porušují 
tyto zásady. Hledajíce ospravedlnění pro svou fašistickou agresi v Československu, 
obviňují československé revizionisty zejména z toho, že „zahájili zběsilou kampaň 
proti zdravým kádrům strany, které tvoří její zlatý fond,“ že „povstali proti vedoucí 
úloze komunistické strany,“ z toho, že „obhajují pluralitu politických stran,“ z toho, 
že „se snažili ze strany udělat organizaci mylných kulturních představ 
a ideologických kázání,“ z toho, že „stáli za tzv. rovným partnerstvím všech 
společenských organizací s komunistickou stranou,“ z toho, že „napadali leninské 
normy vnitřního stranického života“ atd. 

      Na rtech sovětských revizionistických odpadlíků taková obvinění znějí jako 
nehorázné pokrytectví, s nebývalým cynismem, protože jsou to právě oni sami 
a jejich spojenci, kteří, stejně jako dříve, stále obhajují, brání a páchají zločiny ve 
svých vlastních stranách. 

      Albánská strana práce již dávno, a nejednou, poukázala na naprostou zradu 
učení marxismu-leninismu o proletářské straně sovětskými revizionistickými vůdci. 
Aby však bylo možné odhalit hluboko jdoucí demagogii revizionistů, že se údajně 
vracejí na pozice obhajoby tohoto učení, k provádění leninských norem strany, je 
nutné, abychom se ještě jednou pozdrželi u některých dobře známých faktů. 
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      Pokud Dubčekovi kontrarevolucionáři zaútočili a pročistili sovětskou agenturu – 
Novotného kontrarevolucionáře, které sovětské vedení nazývá „stranickým zlatým 
fondem“, chruščovovská kontrarevoluční klika Sovětského svazu ve své vlastní zemi 
napadla a vymýtila skutečné revoluční kádry, které zůstaly věrné marxisticko-
leninské linii bolševické strany a ideálům socialismu. Pod heslem „boje proti kultu 
osobnosti Stalina“ nebo pod záminkou rotace chruščovovští revizionisté pošlapali 
Komunistickou stranu Sovětského svazu. Sedmdesát procent členů ústředního 
výboru zvolených na 19. sjezdu KSSS v roce 1952 již nenajdeme na seznamu členů 
ústředního výboru zvolených na 22. sjezdu v roce 1961. Šedesát procent členů ÚV 
v roce 1956 již nefigurovalo na seznamu členů ÚV, kteří byli zvoleni na 23. sjezdu 
v roce 1966. Stále větší čistky byly prováděny v nižších stranických orgánech. 
Například, jen v průběhu roku 1963 bylo více než 50 procent členů stranických 
ústředních a regionálních výborů v republikách Sovětského svazu zbaveno svých 
funkcí, zatímco v městských a okresních stranických výborech byly nahrazeny tři 
čtvrtiny jejich členů jinými. Čistka revolučních kádrů byla provedena ve velkém 
měřítku také ve státních orgánech, a to zejména v těch v armádě a státní 
bezpečnosti. 

      Pokud jde o otázku vedoucí úlohy komunistické strany, o její popření, z nějž 
sovětské vedení obviňuje československé revizionisty, tato úloha byla již dávno 
zlikvidována v samotném Sovětském svazu. O jaké vedoucí úloze revoluční strany 
dělnické třídy v Sovětském svazu můžeme hovořit, když chruščovovští revizionisté 
odhodili marxisticko-leninskou linii a proletářský třídní charakter KSSS? Nad ně 
povýšili zrádnou revizionistickou linii sloužící nové sovětské buržoazii a světovému 
imperialismu, v čele se Spojenými státy, a změnili ji „ve stranu všeho lidu“! Heslo 
„strana všeho lidu“ je v podstatě popřením třídního charakteru obecně, protože 
nejsou a nikdy nemohou být netřídní a nadtřídní strany. Ale popření jejího 
proletářského třídního charakteru je štítem zakrývajícím její transformaci 
z marxisticko-leninské strany revolučního proletariátu v kontrarevoluční buržoazní 
revizionistickou stranu. 

      O jakých normách mohou sovětští revizionisté mluvit, když už dávno pohřbili 
tyto normy ve své vlastní straně, když proměnili marxisticko-leninské normy 
v revizionistické normy, které slouží jejich kontrarevolučním záměrům a linii? 
Sovětští revizionisté hovoří o demokratickém centralismu, mluví o bolševické kritice 
a sebekritice, ale ve skutečnosti jsou pokrytci, mluví o uvědomělé stranické 
disciplíně, ale ve skutečnosti je to fašistická disciplína, mluví o proletářské morálce, 
ale ve skutečnosti je to buržoazní morálka, mluví o svobodě myšlení, ale každý 
svobodný projev revolučního marxisticko-leninského myšlení přivede člověka do 
vězení, odevzdání do psychiatrické léčebny nebo koncentračního tábora. Bez ohledu 
na převleky, současné normy v KSSS jsou antileninskými, buržoazními, reakčními, 
fašistickými normami. 

      Byl to právě revizionistický kurs 20. sjezdu KSSS, který vydláždil cestu nejen 
pro degeneraci této strany samotné, ale i pro degeneraci mnoha dalších 
komunistických a dělnických stran v socialistických a kapitalistických zemích. 
Právě tento kontrarevoluční kurs inspiroval a povzbudil šíření všech druhů 
antimarxistických hledisek revizionistů v různých zemích o přechodu k socialismu 
pod vedením antiproletářských stran, které se dokonce ani samy nenazývají 
socialistickými, o jednotě se sociálně demokratickými odpadlíky přes kompletní 
organizační spojení s nimi do tzv. sjednocené strany dělnické třídy, o likvidaci 
komunistických stran a jejich sloučení do front vedených buržoazií atd. V důsledku 
této revizionistické linie komunistické strany v mnoha kapitalistických zemích ve 
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skutečnosti již jako takové neexistují; byly transformovány do nových variant staré 
zdiskreditované sociální demokracie, opustily veškeré revoluční ideály 
a spolupracují s buržoazií k obraně kapitalistického pořádku. Kdežto v bývalých 
socialistických zemích byly transformovány z dělnických stran k budování 
socialismu do stran nové buržoazie pro úplné obnovení kapitalismu. 

      Pluralismus, mnohostranický systém, kvůli kterému sovětští revizionisté dnes 
dělají povyk, existuje nejen v Československu, ale i v mnoha jiných revizionistických 
zemích a všude se projevují příznaky oživení a politické a organizační aktivizace 
jiných stran k získání vedení a vládnoucí pozice v „socialistickém státě“, který stále 
více nabývá rysů buržoazního státu. Tyto názory jsou hlučně obhajovány 
a propagovány i mnoha dalšími revizionisty v kapitalistických zemích, zejména 
v Itálii a ve Francii, kteří vytvářejí tlak na své kolegy v bývalých socialistických 
zemích, aby postupovali tak rychle, jak je to možné, na této cestě přizpůsobování 
„socialistické demokracie“ buržoazní demokracii. 

      Proč tedy sovětské vedení právě teď samo projevuje takové obavy o otázku 
vedoucí úlohy strany a vystupuje silně proti pluralismu? Dělá to nejen pro nalezení 
dalšího důvodu pro legalizaci své agrese v Československu. Existují i jiné hluboké 
důvody. Klika Brežněva-Kosygina je velmi znepokojena obranou svého 
dominantního postavení před velkými nebezpečími, která ji ohrožují uvnitř i vně 
strany. Není a nemůže být žádná jednota v sovětské revizionistické straně. 
Revizionismus je záruka rozdělení. V Sovětském svazu, stejně jako v každé jiné 
revizionistické zemi, existuje frakční boj o moc mezi revizionistickými skupinami a 
směry, jak to jasně potvrzuje svržení N. Chruščova a další změny v sovětském 
vedení. Tento proces rozpadu se bude nenávratně prohlubovat. Průběh restaurace 
kapitalismu v Sovětském svazu ale nesmí vést k oživení různých buržoazních 
a nacionalistických skupin. To připravuje objektivní podmínky pro narození, dříve 
nebo později, také buržoazního mnohostranického systému. Brežněvova-Kosyginova 
revizionistická klika, s ohledem na zachování svého dominantní postavení, se snaží 
a bude snažit ze všech sil bez váhání použít i prostředky násilí k omezení tohoto 
procesu. Za tímto účelem se snaží a bude snažit, aby byla využita tradice existence 
jedné strany a boje bolševiků proti frakcionářům a úchylkářům. Sovětská vedoucí 
klika je proti rozpadu jedné strany také z důvodu postavení Sovětského svazu jako 
velkého mnohonárodnostního státu; to by vedlo k vnitřnímu národnímu rozdělení, 
tedy rovněž oslabení role revizionistického Sovětského svazu na mezinárodní scéně 
jako velké imperialistické mocnosti. 

      Ale především, chruščovovští revizionisté se snaží využít tradici jediné 
bolševické strany, jíž byli sovětští komunisté a sovětští lidé formováni, aby pro ně 
byla spojena s KSSS, v níž už nezůstává nic komunistického. Snaží se zneužít tuto 
tradici, aby se zabránilo organizaci sovětských revolucionářů a vytvoření nové 
marxisticko-leninské strany v Sovětském svazu. Navzdory skutečnosti, že ne všichni 
komunisté a dělnická třída v Sovětském svazu vidí, že dnešní Komunistická strana 
Sovětského svazu nemá nic společného s bolševickou stranou Lenina-Stalina, 
bolševismus je vždy živý v Sovětském svazu a sovětští bolševičtí revolucionáři 
nebudou poraženi tváří v tvář tragédii, kterou země sovětů prožívá, ale obnoví velké 
tradice Říjnové revoluce, hrdinských časů Lenina a Stalina. A jedinou cestou 
k tomu je obnova marxisticko-leninsko-stalinské revoluční strany, která musí vzít 
do svých rukou prapor boje za svržení revizionistické kliky a obnovení diktatury 
proletariátu, aby obrátila Sovětský svaz zpět na cestu komunismu. 
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Revizionisté proti revizionismu 

 

      Revizionismus, jako buržoazně ideologická, antimarxistická a kontrarevoluční 
tendence, byl natolik zdiskreditován, že i šéfové revizionismu sami, a to zejména ti 
ze Sovětského svazu, používáním termínu „revizionisté“ kritizují své 
nejneodolatelnější a liberální spojence. Tu a tam se vypustili i slova, že 
revizionismus je dnes hlavním nebezpečím a boj proti němu – primární povinností. 
Potřebují to k ospravedlnění své agrese v Československu i pro domácí potřebu. 
Taktika sovětských revizionistů je taktikou zloděje, který volá: „Chyťte zloděje!“ 
Obviňují ostatní ze všeho, co udělali nebo dělají sami. 

      Moderní revizionismus se zrodil v době druhé světové války. Jeho prvními 
zástupci byli Browder v Americe a Tito v Evropě. Ale vzhledem k boji marxisticko-

leninských stran, v čele s bolševickou stranou vedenou Stalinem, ani browderismus 
ani titoismus nemohly velmi široce vzkvétat, protože byly izolovány a plně odhaleny. 
Moderní revizionismus byl transformován do významného mezinárodního trendu až 
po 20. sjezdu KSSS a vzhledem k tomuto nechvalně známému sjezdu. Po tomto se 
vyvinul chruščovovský revizionismus a pozvedl se v celý systém politických, 
ideologických a ekonomických buržoazních hledisek. Ale zatímco se teď představují 
jako „antirevizionisté“, sovětští revizionisté přetrvávají v naprosto revizionistické linii 
20. a 22. sjezdu. To ukazuje, že všechen jejich dnešní povyk proti „revizionismu“ je 
velikým podvodem. 

      Sovětští vůdci obviňují československé revizionisty z „odhození věrnosti 
zásadám pod praporem boje proti dogmatismu. Obhajují likvidaci revolučního 
přesvědčení, základů socialistické ideologie“ atd. Ale nejsou to sovětští revizionisté 
sami, kteří až do dneška prohlašovali, že „dogmatismus“ (což znamená marxismus-
leninismus) je hlavním nebezpečím, a nebyli to oni sami, kteří pod praporem boje 
proti dogmatismu zradili marxismus-leninismus, široce rozšířili revizionismus 
a zuřivě zaútočili na Stalinovu revoluční linii, Albánskou stranu práce, 
Komunistickou stranu Číny a další marxisticko-leninské strany? Nebyli to sovětští 
revizionističtí vůdci, kteří, když odpalovali rakety proti „revizionismu“, zuřivě 
pokračovali v boji proti osobám, které skutečně stojí na marxisticko-leninských 
pozicích, zejména proti Albánské straně práce a Komunistické straně Číny, které 
vedly a nadále vedou soustavný, principiální a neúprosný boj proti revizionismu? To 
je další důkaz odhalující „antirevizionistickou“ demagogii sovětského vedení. 

      Když českoslovenští revizionisté pro realizaci svých kontrarevolučních cílů 
rozsáhle užívali falešná hesla „svobody“, „demokracie“, „liberalizace“, „humanismu“, 
tyto slogany, podle sovětského vedení, byly maskou „k zakrytí kontrarevoluční 
činnosti“, ale když tyto slogany používá toto vedení samo, které je stejně 
kontrarevoluční jako československé vedení, tato hesla jsou údajně revoluční! 
Svoboda a demokracie na rtech revizionistů, ať už chruščovovských, titovských, 
novotnovských nebo dubčekovských, znamená svobodu a demokracii pro 
revizionisty, pro zrádce a kontrarevolucionáře, liberalizace znamená destrukci 
a likvidaci diktatury proletariátu; humanismem rozuměj záměnu třídního boje 
křesťanským pacifismem a láskou ke všem třídním nepřátelům. 

      Když českoslovenští revizionisté hovoří o „závažných chybách v minulosti“, 
„narušení demokracie a porušování zákonnosti“ a používají je k očernění 
a podkopávání úspěchů socialismu, je to, podle sovětských vůdců, „ďábelskou 



 

68 
 

taktikou“ nepřátel socialismu. Ale nesleduje chruščovovská klika přesně tuto 
„ďábelskou taktiku“ v Sovětském svazu? Útoky a pomluvy učiněné chruščovisty 
proti hrdinské minulosti Sovětského svazu překonaly i ty od fanatických 
imperialistických nepřátel Sovětského svazu. Nikdo nezdiskreditoval Sovětský svaz 
více než chruščovovská klika. „Tajná“ zpráva z 20. sjezdu je dokument, který je 
znám všem a Chruščovovi nástupci nikdy, ani v nejmenším, tento dokument 
nezpochybnili. Jejich manévry v publikování nějaké statě nebo výrobě nějakého 
filmu ukazujících velkou historickou úlohu J. Stalina během Velké vlastenecké 
války nemohou zakrýt jejich naprostou zradu vůči myšlenkám a činnosti Stalina. 
Jsou jen důkazem toho, že Stalin je stále živý v myslích a srdcích sovětských mužů 
a žen, a jsou zaměřeny na házení prachu do očí a na potlačení odporu sovětských 
lidí ke chruščovovské klice, která pohřbila slavné historické období Stalinova 
vedení. 

      Stejně tak demagogické jsou na rtech sovětských revizionistických odpadlíků 
jejich hesla o nutnosti posílení boje proti buržoazní ideologii a jejímu úsilí o „erozi 

socialistické ideologie“, „proti mnohosti“ socialistických ideologií a socialismů jako 
sociálních řádů. Dnes obviňují československé revizionisty z toho, že otevřeli dveře 
k záplavě západní ideologie, z činnosti snažící se likvidovat základy socialistické 
ideologie, z obhajoby nového modelu socialismu, který není založen na marxismu-
leninismu atd. Povstavše proti těmto „hříchům“ československých revizionistů, 
sovětské noviny Pravda objevily podruhé Ameriku, jak tomu bylo s tím, že „není 
a nemůže být socialismus bez vedoucí úlohy komunistické strany, vyzbrojené 
myšlenkami marxismu-leninismu,“ že „nemůže být žádná jiná forma socialismu od 
vzniku a rozvoje vědeckého socialismu; žádná »jiná« socialistická ideologie, která 
není založena na marxismu-leninismu, nemůže v naší době existovat." (Viz Pravdu 
19. a 22. září 1968.) 

      O jakém boji proti buržoazní ideologii sovětští revizionisté hovoří, když 
revizionismus není nic jiného než projev buržoazní ideologie v teorii a praxi, když 
egoismu a individualismu, honbě za penězi a jiným hmotným prospěchem se daří 
v Sovětském svazu, když kariérismus a byrokratismus, technokratismus, 
ekonomismus a intelektualismus se rozvíjejí, když vily, osobní automobily a krásné 
ženy se staly nejvyšším ideálem mužů, když literatura a umění útočí na 
socialismus, na všechno revoluční, a obhajuje pacifismus a měšťácký humanismus, 
prázdné a zhýralé bytí lidí myslících jen na sebe, když stovky tisíc západních 
turistů, kteří navštíví Sovětský svaz každý rok, tam šíří buržoazní ideologii a způsob 
života, když západní filmy pokryly obrazovky sovětských sálů, když americké 
orchestry a jazzbandy, i ty z jiných kapitalistických zemí, se staly oblíbenými 
orchestry mládeže, a zároveň přehlídky západních módy jsou v oblibě v Sovětském 
svazu? Pokud do včerejška mohly být různé projevy buržoazní ideologie nazývány 
zbytky minulosti, dnes se buržoazní ideologie stala součástí kapitalistické 
nadstavby, která spočívá na státně kapitalistické základně, která byla nyní 
v Sovětském svazu zavedena. 

      Pokud jde o kritiku proti „mnohosti“ socialistických ideologií a socialistických 
řádů, jsou to sovětští vůdcové sami, kteří smazali v teorii i praxi jakýkoli rozdíl mezi 
socialistickou ideologií a buržoazní ideologií, mezi socialistickým zřízením 
a kapitalismem. Jsou to právě sovětští revizionisté, kteří prohlásili, a dále 
prohlašují, že mnohé země, které se nově osvobodily z koloniální vlády imperialismu 
a v nichž dominují buržoazie a statkáři a jejich reakční ideologie, se vydaly na cestu 
socialismu nebo budují socialismus. Neznamená to, že sovětští vůdci sami obhajují 
možnost přechodu k socialismu bez vedení dělnické třídy, její revoluční strany 
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a ideologie marxismu-leninismu, jinými slovy, možnost přechodu k socialismu pod 
vedením neproletářských tříd a stran, že zde existuje, tím pádem, několik druhů 
socialismu a několik druhů socialistické ideologie? 

      Nebo vezměme případ Jugoslávie. V „kritikách“ jugoslávských titoistů, kteří 
podporovali Dubčekovu kliku a vystoupili proti sovětské agresi v Československu, 
sovětští revizionisté poukazují na to, že program Svazu komunistů Jugoslávie je 
kompletním ztělesněním ideologie revizionismu. Ale jak je to v souladu s ostatními 
stanovisky sovětských vůdců, kteří poté, co políbili a objali Titovu kliku, prohlásili 
a dodnes nazývají Jugoslávii socialistickou zemí? Jaký je to socialismus, který je 
údajně budován v Jugoslávii na základě revizionistické ideologie, která není ničím 
jiným než variantou buržoazní ideologie? Nepřipouští tím samo sovětské vedení, že 
socialismus může údajně být postaven také na základě revizionismu, který je 
antimarxistickou, buržoazní ideologií? 

      Nespokojena s postojem Titovy kliky vůči československým událostem, sovětská 
propaganda obviňuje titovce, že jsou „inspirátory a příznivci československých 
kontrarevolucionářů“. Ale nejsou sovětští vůdci sami, kteří zcela svévolně 
rehabilitovali Titovu kliku jako „nevinné oběti“, uvedli ji do komunistického hnutí, 
prohlásili ji za „bojovníky za socialismus“ a udržují s ní úzké vztahy, inspirátory 
a podporovateli inspirátorů a podporovatelů kontrarevolucionářů? Tudíž sami jsou 
ve stejné míře kontrarevolucionáři jako Titova klika. Po maďarských událostech 
roku 1956 také chruščovovská klika Sovětského svazu podnikla kampaň kritiky 
proti jugoslávským revizionistům, ale pouze jako věc formy, zatímco s nimi 
v zákulisí spolupracovala k uvedení kontrarevolucionáře Kádára k moci, a jakmile 
se napětí poněkud uvolnilo, líbánky začaly znovu. To je to, co se jistě stane také 
tentokrát. Ve skutečnosti tón protijugoslávské propagandy v Sovětském svazu již 
značně oslabil. Brežněvova-Kosyginova klika nemůže nikoho klamat svou 
předstíranou kritikou Titovy kliky. Jedná se o dvě revizionistické kliky, které, i přes 
rozpory, které mají v otázkách cest rozvoje revizionismu a vztahů mezi 
revizionistickými zeměmi a stranami, patří k jednomu kontrarevolučnímu trendu – 
modernímu revizionismu. 

      Sovětští revizionisté údajně objevili v Československu „novou“, „neznámou“ 
formu kontrarevoluce. Hříchem těch, kteří odsoudili sovětskou intervenci 
v Československu jako agresi, říkají, je údajně „hluboké nepochopení podstaty 
tohoto nového historického fenoménu“, zatímco lidé byli doposud zvyklí 
„představovat si kontrarevoluci pouze v její ozbrojené formě, pomocí násilí“. 

      Shrnuvše zkušenosti revizionistické tragédie, která se stala v Sovětském svazu 
a ostatních socialistických zemích, kde jsou u moci revizionistické kliky, marxisté-
leninovci již dávno vypracovali závěr, že nebezpečí pro osud socialismu nepramení 
pouze z vnější imperialistické agrese, ani jen z ozbrojené kontrarevoluce 
vykořisťovatelských tříd a jejich pozůstatků, ale také z poklidné buržoazní 
revizionistické degenerace, která je výsledkem vlivu buržoazní ideologie zevnitř 
a tlaku imperialismu zvenčí. 

      První příklad mírové kontrarevoluce byl poskytnut titovci, pak byla tato cesta 
sledována chruščovovskou klikou Sovětského svazu a po ní klikami ostatních 
socialistických zemí Evropy. Pokus sovětských revizionistů představit poklidnou 
kontrarevoluci jako "nový historický jev", k němuž došlo pouze během 
československých událostí, je ve skutečnosti pokusem, na jedné straně, k zakrytí 
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jejich agrese proti československému lidu, a na druhé straně, k maskování mírové 
kontrarevoluce, již sami provádějí v Sovětském svazu. 

      Ačkoli ideologové sovětských revizionistů mnoho mluví o poklidné 
kontrarevoluci, zdržují se pouze na okraji tohoto fenoménu. Představuji ji velmi 
jednoduchým způsobem, jako něco, co přímo podněcují a organizují zbytky 
vykořisťovatelských tříd a agentur imperialismu. Ve skutečnosti je poklidná 
kontrarevoluce kontrarevolucí, která se provádí shora tím, že degenerují 
a byrokratizují se kádry samotné třídy a strany, které jsou u moci. A tento proces 
degenerace má své hluboké vnitřní a vnější sociálně ekonomické příčiny, stejně jako 
má také své vlastní historické a ideologické zdroje. Sovětští revizionisté nedělají 
a nemohou udělat žádnou analýzu naprosto žádných příčin a zdrojů, protože by to 
pro ně znamenalo, aby pitvali sami sebe. Pitva zrození revizionismu byla, a ještě ve 
větší míře bude provedena pouze marxisty-leninovci, bolševickými revolucionáři, 
kteří odhodí revizionistickou mršinu a očistí celé ovzduší od jejího zápachu. 

      Svými vlastními slovy se chruščovovští revizionisté odhalují, protože v případě, 
že připouštějí nebezpečí mírové kontrarevoluce i po likvidaci vykořisťovatelských 
tříd, jak mohou hlásat, že „vítězství socialismu je úplné a konečné“, jak mohou 
říkat, co bylo uvedeno v programu KSSS schváleném 22. sjezdem, že „v zemích 
lidové demokracie byly sociálně ekonomické možnosti pro obnovení kapitalismu 
odstraněny“? Jedno nebo druhé: buďto teze o mírové kontrarevoluci je klamem, 
nebo jiné tvrzení, že veškeré nebezpečí pro osud socialismu bylo odstraněno, je 
podvodem, pokusem o legalizaci revizionistické zrady, odklizením ostražitosti 
a revoluční akce komunistů a pracujícího lidu. 

      Na rozdíl od toho, co již dříve obhajovali, že totiž údajně s likvidací 
vykořisťovatelských tříd také končí třídní boj a jeho místo zaujímá politická 
a sociálně ekonomická jednota společnosti, v současné době sovětští revizionisté 
nejsou proti připuštění třídního boje po likvidaci vykořisťovatelských tříd jako 
takových a oponují rovněž „abstraktní národní jednotě“. Demagogie je nekonečná. 
Mluví o třídním boji, ale pouze v jiných zemích, zatímco nepronesou jediné slovo 
o třídním boji v Sovětském svazu, jako kdyby tam panovala harmonie a věčný mír. 
Ale co boj, který chruščovovští revizionisté sami podnikli po smrti J. V. Stalina 
v Sovětském svazu; není to otevřené vyjádření boje třídních nepřátel, kteří otevřeli 
cestu k obnovení kapitalismu v Sovětském svazu, k jeho transformaci ze 
socialistického proletářského státu do nového buržoazního a imperialistického 
státu? Tento třídní boj, ovšem z pozic nové buržoazie a jejích zájmů, je nejdivočeji 
veden sovětským revizionistickým vedením proti zdravým revolučním silám jak 
doma, tak na mezinárodní scéně, kdy se uchyluje ke všem prostředkům vojenské 
fašistické diktatury. 

      Život, fakta, velká zkušenost revizionistické zrady ukazují, že třídní boj 
pokračuje, a to nejen po likvidaci vykořisťovatelských tříd jako takových, a to nejen 
po vítězství socialismu, ale dokonce, po nějakou dobu, i po vítězství komunismu ve 
světovém měřítku, tak dlouho, dokud nadále existují vlivy buržoazní ideologie. Proto 
může být úplné vítězství socialismu a komunismu dosaženo a bude zaručeno jen 
tehdy, když kromě jiných věcí bude dosaženo plného vítězství socialistické ideologie 
nad buržoazní ideologií v každé jednotlivé zemi a ve světovém měřítku. A pokud 
tento boj pokračuje, je nezbytná existence diktatury proletariátu jako hlavní zbraně 
třídního boje proletariátu za zničení všech třídních nepřátel a pro budování 
socialismu a komunismu. 
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      Celá demagogie údajného boje proti revizionismu a údajného návratu do 
leninsko-stalinských pozic je potřebou sovětského revizionistického vedení zakrýt 
svou kompletní proměnu v sociálfašistickou kliku. 

      Ale sovětští vůdcové, vzhledem ke své vlastní pozici jako revizionistické kliky, 
nemohou jít velmi daleko v tzv. „boji proti revizionismu“, neboť taková věc s sebou 
nese velmi nebezpečné důsledky, pro ně neočekávané a nežádoucí. Proto zároveň 
zuřivě pokračují ve svém boji proti revolučnímu marxismu-leninismu a stranám 
zůstávajícím mu věrným, zejména proti Komunistické straně Číny a Albánské 
straně práce. To nejjasněji ukazuje nepravdivost jejich demagogického povyku 
o „boji proti revizionismu“. 

      Precizně zakrývajíce svůj podvod, sovětské vedení se snaží vytvořit iluzi, že 
údajně stojí na leninských pozicích boje na dvou frontách, že údajně bojuje proti 
pravičákům, revizionistům, stejně jako proti „levičákům“, „dogmatikům“, 
„dobrodruhům“ atd. Tento nebezpečný manévr musí být plně odhalen a skutečné 
sociálfašistické rysy sovětské vedoucí kliky musí být donaha odkryty. 

 

Sociálimperialismus přestrojený za proletářský internacionalismus 

 

      Sociálfašismus v domácí politice má sociálimperialismus jako své přímé 
pokračování v zahraniční politice, a zatímco se snaží maskovat fašismus 
„socialistickou“ frazeologií, sovětští vůdcové se snaží skrýt svůj imperialismus pod 
heslem „proletářského internacionalismu“. 

      Je známo, že chruščovovští revizionisté začali svou zradu kapitulací 
a koncesemi imperialismu a vzdáním se boje proti němu, zatímco likvidace základů 
socialismu a nastolení kapitalismu v Sovětském svazu, jeho transformace ze 
socialistického státu v kapitalistický stát nového typu, vytvořily hospodářský, 
sociální a třídní prostor pro jeho transformaci ve velkou imperialistickou mocnost 
na mezinárodní scéně a pro kontrarevoluční spojenectví s americkým 
imperialismem. Sovětský svaz se stal imperialistickou mocností, která se snaží mít 
své zóny vlivu, která se snaží zotročit a využít národy jiných zemí, která, ve 
spojenectví s americkým imperialismem, usiluje o zřízení světovlády dvou velmocí. 

      Ale pokud až do nedávné doby se sovětský imperialismus snažil chránit 
a rozšiřovat svůj prostor vlivu, diktovat svou vůli ostatním „mírovými prostředky“ - 
prostřednictvím hospodářského průniku a podrobení, prostřednictvím politického 
a ideologického vlivu a tlaku, prostřednictvím vojenské a ekonomické aliance atd., 
nyní přešel k otevřeným fašistickým metodám, k použití ozbrojeného násilí, k přímé 
vojenské agresi i proti vlastním spojencům. Právě toto je nová funkce ve vývoji 
sovětského imperialismu. Typickým příkladem v tomto směru je sovětská fašistická 
vojenská agrese v Československu. 

      Tím, co udělali v Československu, sovětští revizionisté zcela jasně dali najevo, že 
teď tu pro ně vážně neexistují ani přátelství, spojenectví ani smlouvy, svoboda 
a nezávislost, ani svrchovanost národů. Jediný „princip“ pro ně existující je právo 
silnějšího provádět zákon všude, zatímco všechny ostatní principy byly porušeny, 
nohama pošlapány, patami zadupány, prostřednictvím zbraní a krveprolití. 
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      K odůvodnění této cynické a fašistické politiky se sovětští revizionisté nyní snaží 
přesvědčit nikoho jiného než své vlastní spojence z revizionistického tábora, že 
nezávislost, sebeurčení, svrchovanost stran a národů různých zemí nemají vůbec 
žádnou hodnotu, že musí ustoupit zájmům tzv. socialistického společenství, jinými 
slovy, zájmu šovinistické velmoci Sovětského svazu, že z důvodu těchto zájmů tato 
síla může porušovat ony zásady kdykoli, kdekoli a jakýmkoli způsobem se jí zachce. 

      Demagogie sovětských agresorů, že útokem a ozbrojeným obsazením 
Československa provádějí svou internacionální povinnost vůči československému 
lidu a vůči věci socialismu a světového revolučního hnutí, jelikož údajně zachraňují 
vítězství socialismu v Československu od nebezpečí kontrarevoluce, nemůže nikoho 
oklamat. Jak mohou bránit výdobytky socialismu v jiné zemi ti, kteří zničili 
socialismus ve své vlastní zemi, jak se mohou vyhnout nebezpečí kontrarevoluce ti, 
kteří sami jsou vůdci kontrarevoluce? Ukázali jsme výše, že všechny ty věci, z nichž 
obvinili československé revizionisty, aby ospravedlnili svou agresi, sovětští 
revizionisté dělali a dělají sami. Proto všechny „argumenty“ sovětského 

revizionistického vedení jsou prázdné a falešné. Jejich akce nemají vůbec žádný 
politický, ideologický, morální nebo právní základ. 

      Plně poražen byl také „legální“ argument sovětských revizionistů, aby 
ospravedlnili svou agresi v Československu. „Slavný“ dopis některých 
československých osobností údajně určený Sovětům a některým dalším zemím 
Varšavské smlouvy, „žádající o jejich pomoc v potlačení kontrarevoluce 
v Československu“, se naprosto ukázal být podvodem. Nikdo nevystoupil 
k potvrzení autorství tohoto dopisu. Sovětští vojáci nebyli pozváni ani 
československou vládou, ani prezidentem republiky, parlamentem nebo ústředním 
výborem strany. I Hitler ve své době jednal s nějakým taktem: přinejmenším získal 
silou podpis prezidenta Háchy, když okupoval Československo. 

      Co se československého lidu a zdravých socialistických sil v Československu 
týče, neměli žádný důvod zvát si na pomoc sovětské revizionistické odpadlíky 
a jejich spojence na obranu vymožeností socialismu proti československým 
revizionistickým odpadlíkům, neboť sovětská revizionistická klika a Novotného nebo 
Dubčekova revizionistická klika pokračují, každá z nich, po stejné antimarxistické 
a antisocialistické cestě. A život ukázal a potvrzuje četnými skutečnostmi s každým 
dalším dnem, že navzdory kapitulaci Dubčekovy kliky se československý lid setkal 
s armádou sovětských revizionistů jako s okupanty a v různých formách se bránil 
a odmítal okupaci. Stále jasněji si uvědomuje, že akce Dubčekovy kliky, která 
svrhla Novotného kliku, byla kontrarevolucí v kontrarevoluci, stejně jako sovětská 
vojenská intervence byla potlačením prostřednictvím síly zbraní vnitřní 
československé kontrarevoluce sovětskou vnější kontrarevolucí. 

      Jako důležitý nástroj k provádění své imperialistické politiky používá sovětská 
vedoucí klika vojenskou alianci Varšavské smlouvy. Tato smlouva, která změnila 
svůj charakter odshora dolů, od smlouvy o míru v prostředek války, z obranné 
smlouvy ve zbraň agrese, je používána sovětskou vedoucí klikou i proti samotným 
účastníkům této smlouvy. Ve skutečnosti, s výjimkou Rumunska, všechny ostatní 
členské země této nechvalně známé smlouvy jsou pod kontrolou ozbrojených sil 
sovětského revizionismu. Tzv. „socialistická rodina“ nebo „socialistické společenství“ 
se podobá koncentračnímu táboru, vězení národů, všude jsou rozmístěni sovětští 
vojáci a dělají zákony v těchto zemích. V těchto podmínkách se svoboda, 
nezávislost, rovnost a svrchovanost národů obracejí v prázdná hesla, která se 
používají k oklamání a uklidnění národů. 
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      Ale chuť k jídlu sovětského imperialismu přesahuje hranice zóny, která je přímo 
pod jeho vlivem. Ten otevřeně ohrožuje ostatní balkánské země, zejména Albánskou 
lidovou republiku, dopouští se otevřených vojenských provokací proti Čínské lidové 
republice a v úzké spolupráci s imperialisty USA, japonskými militaristy, s Indií, 
Indonésií a dalšími reakcionáři se připravuje na velké protičínské spiknutí. Sovětští 
revizionističtí vládci, ve spojenectví i soupeření s imperialisty USA, rozšiřují oblast 
působení své vojenské flotily, která vede své válečné lodě do Středomoří 
k ohrožování Albánské lidové republiky, stejně jako rozšiřují své imperialistické 
panství na úkor arabského lidu a národů jiných zemí. 

      Tato typicky imperialistická politika sovětských revizionistů nemůže zůstat 
utajena. Nemůže se nesetkat s rozhodnou opozicí a odporem všech národů, které ctí 
ideály svobody, nezávislosti, svrchovanosti, revoluce a socialismu. Tato politika 
stále více odhaluje a izoluje sovětskou vedoucí kliku před národy celého světa. 

      A nejen to. Při provádění svého imperialistického agresivního kursu má velké 
potíže také s vlastními spojenci. Sovětské vedení, aby si udrželo kontrolu ostatních 
revizionistických klik, otevřeně přechází k použití síly, jak bylo známo 
z československých událostí, které jsou velmi vážnou výstrahou před tím, co čeká 
na ostatní kliky v případě, že se odváží postupovat po cestě „polycentrismu“, 
autonomie atd., ale namísto aby posílila dominující pozice sovětského 
revizionistické vedoucí kliky, povede k dalšímu rozdělení revizionistické fronty 
a bude stále více podkopávat pozice sovětského revizionismu. To bylo velmi jasně 
vidět v reakci revizionistických klik jiných zemí, které ve společném refrénu povstaly 
proti sovětské intervenci v Československu a odsoudily ji jako agresi, přičemž vzaly 
Dubčekovu kliku pod ochranu. Dodatečné obtíže vytvořené pro sovětské vedení ve 
svolání mezinárodního setkání revizionistických stran, které bylo proto odloženo, je 
dalším důkazem toho. 

      Nedávné události, zejména ty v Československu, jsou katastrofální porážkou 
pro celý moderní revizionismus, který nejzřetelněji ukazuje svou kompletní 
degeneraci, zejména hlavy moderního revizionismu – chruščovovské kliky 
Sovětského svazu, v sociálfašistickou a sociálimperialistickou kliku. Nikdo by se 
neměl dát oklamat manévry zakrývajícími tuto degeneraci demagogií, hesly 
„internacionalismu“. Je povinností všech skutečných marxistů-leninovců 
a revolucionářů odhalit a rozbít tento nebezpečný manévr. V první řadě musí 
sovětský lid sám odhodlaně vystoupit proti tomuto imperialistickému agresivnímu 
kursu a neměl by umožňovat chruščovovské odpadlické klice u moci používat 
sovětské muže a ženy, sovětské ozbrojené síly, pro realizaci svých imperialistických 
a despotických cílů. Nikdo by neměl zapomenout na prostý moment velikého 
Marxova učení, že lidé v zemi, která utlačuje jiné národy, nejsou a nikdy nemohou 
být svobodní. 

 

Stalin patří marxistům-leninovcům, patří proletářské revoluci 

 

      Z analýzy skutečností vyplývá, že nemůže být řeč o jakémkoli zpomalení 
revizionistických pozic sovětského odpadlického vedení. Všechny jeho snahy 
vytvořit dojem, že se údajně vrací do starých stalinských pozic, jsou velkým 
podvodem. Neměla by panovat vůbec žádná iluze, že události v Československu, 
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v Polsku a aktivizace liberálních extrémistů v Sovětském svazu otevřely oči sovětské 
kontrarevoluční klice a uzemnily ji. To vše jen způsobilo, že změnila svůj postup, 
aby přijala ještě demagogičtější taktiku vytvoření a upevnění plné fašistické 
vojenské diktatury revizionistického kapitálu a zamaskovala ji. 

      Brežněvova-Kosyginova klika klade velké naděje v dosažení tohoto úspěchu 
uvnitř Sovětského svazu, kde je brutální útlak, hrozná cenzura, kde komunisté a lid 
byli vzděláváni pouze k opakování, a ne k provádění důkladných průběžných studií 
obsahu formulí a hesel, a kde, nakonec, se dále rozvíjí kult velikášství „velkého 
a silného socialistického státu“. Doufá, že dosáhne tohoto cíle také mluvením 
tichým hlasem o „návratu do Stalinovy epochy“, uspokojujíc a oklamávajíc tím 
apolitické, sentimentální a naivní. 

      Je povinností všech marxistů-leninovců, v první řadě sovětských bolševických 
revolucionářů samotných, odhalit až do konce tento ďábelský manévr 
chruščovovské vládnoucí kliky, odmítnout jakoukoli iluzi s ohledem na tuto kliku, 
posílit boj proti ní, aby důkladně vystavovala svou skutečnou sociálfašistickou 
a sociálimperialistickou tvář. Tváří v tvář skutečnosti transformace sovětského 
státu ve vojenskou diktaturu fašistického typu musí sovětští revolucionáři povstat, 
organizovat se a vrhnout se do boje a revoluce. Jejich historická odpovědnost je 
dnes větší než kdy jindy. Není pochyb o tom, že to bude obtížný boj, který bude 
vyžadovat odříkání a těžké oběti. Ale leninsko-stalinští bolševici nikdy nemají 
strach. Vyjadřujeme hluboké přesvědčení, že jednoho dne splní se ctí svou velkou 
povinnost vůči svému vlastnímu lidu a mezinárodnímu komunismu. A čím dříve to 
bude, tím lépe. 

      Demagogie sovětské vedoucí kliky v údajném návratu k revolučním pozicím 
Stalinovy epochy musí být odhalena i mimo Sovětský svaz, kde by mohla být 
vypracována a používána jinými revizionistickými klikami. Ale na druhé straně je 
zřejmé, že tato taktika bude zostřovat rozpory v táboře revizionistů, povede 
k rozdělení revizionistických stran do prosovětských a antisovětských skupin. 
Opravdu, nyní novotnovci v Československu, vermeerschovci a thorézovci ve Francii 
jsou tzv. „tvrdí“, „stalinisté“, protože jsou zastánci sovětských revizionistů, jejich 
zástupců. Sovětská vedoucí klika dává a bude dávat těmto prvkům celou svou 
podporu, aby jejich prostřednictvím ustavila svou kontrolu a převzala vládu nad 
ostatními revizionistickými stranami. To se nemůže vyhnout odporu ostatních 
revizionistických prvků, který dále prohloubí rozdělení v revizionistickém táboře. 

      Povinností marxistů-leninovců v těchto zemích je nemilosrdně odhalit 
pseudorevoluční frazeologii prosovětských agentur, aby zabránili vzniku jakékoli 
iluze v tomto směru, využívat prohlubování rozporů v revizionistické salaši a zesílit 
boj proti všem revizionistickým odpadlíkům pro jejich úplné zničení. 

      Pokud jde o země, které jsou ovládány sovětskými revizionisty a kde dělají 

zákony prostřednictvím svých vojenských sil, které byly rozmístěny, tento manévr 
těžko poslouží, protože posílení imperialisticko-fašistického agresivního charakteru 
politiky sledované sovětskou vedoucí klikou nemůže nevzbuzovat stále rozhodnější 
rozhořčení a protest národů těchto zemí. Vskutku, dokonce i revizionističtí 
quislingové, kteří jsou nutně poslušni sovětské klice, ve svých vládnoucích pozicích 
postavených na písku nechtějí provést manévr údajného návratu do Stalinovy 
epochy, a to dokonce ani jako bluf, protože na jedné straně by je to připojilo ještě 
blíže k sovětské káře, na které chtějí být nezávislí, jak je to možné, a na druhé 
straně by takový manévr narušil jejich základy, jelikož se dostali k moci právě pod 
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praporem boje proti stalinismu. Proto i zde se bude rozdělení dále vyhrocovat 
a prohlubovat, uvnitř revizionistických stran, jakož i mezi vládnoucími 
revizionistickými klikami a sovětským vedením. Podřízenost revizionistických 
quislingů sovětské fašistické vojenské diktatuře je dočasná. Nastanou mezi nimi 
divoké spory a rozmíšky až po ozbrojené střety. 

      Všechny tyto věci vytvářejí příznivé podmínky pro revoluční boj národů 
a komunistů těchto zemí, aby odhalili místní revizionistické quislingy i sovětské 
okupanty, vyhnali okupační armády ze země a svrhnuli revizionistické odpadlické 
mocenské kliky. Jedinou správnou cestou k dosažení těchto cílů je všude vytvoření 
marxisticko-leninských stran a organizace ozbrojeného revolučního boje. 

      Albánská strana práce, která se vždy důsledně držela marxisticko-leninské linie 
a principů a vedla a vede rozhodný boj proti modernímu revizionismu v čele se 
sovětským odpadlickým vedením, bude nemilosrdně odhalovat současnou 
nebezpečnou, pragmatickou taktiku Brežněvovy-Kosyginovy kliky v údajném 
návratu k revolučním pozicím Stalina. Jméno a velká marxisticko-leninská 
revoluční činnost Josefa Stalina nedovolují a nikdy nedovolí, aby byly špiněny 
chruščovovskými revizionisty nebo jimi byly použity jako kamufláž, aby skryli svou 
revizionistickou zradu. Stalin patří marxistům-leninovcům, proletářské revoluci. 

 

Imperialismus a revoluce 

Strategie imperialismu a moderního revizionismu 

 

(předmluva ke knize) 

Tirana 1978 

 

      Při analýze současné mezinárodní situace a situace světového revolučního hnutí 
7. sjezd Albánské strany práce upozornil na nebezpečí, které pro revoluci 
a osvobození národů představují imperialismus a moderní revizionismus; zdůraznil, 
že je potřeba vést proti nim nelítostný boj a účinně podporovat marxisticko-leninské 
hnutí ve světě. 

      Tyto otázky mají velký význam proto, že výstavba socialismu, zápas o posílení 
diktatury proletariátu a obrany vlasti, jsou neoddělitelné od mezinárodní situace 
a obecného procesu světového vývoje. 

      Dnes velké síly, zástupci tmy, zotročení a vykořisťování proletariátu a národů – 
americký imperialismus a jeho agentury, sovětský sociálimperialismus, čínský 
sociálimperialismus, velkoburžoazie a reakce, znovu sílí a bojují proti marxismu-
leninismu. Takové kontrarevoluční ideologické proudy jako sociální demokratismus, 
moderní revizionismus a mnohé další, se také pozvedly proti naší revoluční 
ideologii. 
      Ve svém boji proti všem těmto nepřátelům musíme důsledně hájit marxisticko-
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leninskou teorii a zájmy světového proletariátu. Náš boj v teoretické rovině bude 
korunován úspěchem, pokud vytvoříme správné dialektické analýzy mezinárodní 
situace, událostí, které se rozvíjejí, cílů a úmyslů všech společenských sil v pohybu, 
které jsou v rozporu a bojují mezi sebou. Vědecké analýzy mezinárodní situace 
a vyjasnění strategie revolučního boje nám pomůže utvořit správnou taktiku za 
různých okolností, za účelem vyhrávat bitvu po bitvě. Tak naše strana vždy jednala. 

      Socialismus bojuje s kapitalismem, světový proletariát je uvězněn 
v nemilosrdném a nepřetržitém boji s kapitalistickou buržoazií, národy světa zápasí 
se svými vnějšími a vnitřními utlačovateli. Světový proletariát se opírá v boji o svou 
marxisticko-leninskou ideologii, která vysvětluje nutnost tohoto zápasu a mobilizuje 
síly k boji. To je důvod, proč kapitalismus a imperialismus vždy vedl lítý boj proti 
teorii Marxe, Engelse, Lenina a Stalina. 

      Karel Marx objevil zákony sociálního vývoje, revoluční transformace a přechodu 
společnosti od nižšího k vyššímu společenskému řádu. Udělal vědecké analýzy 
soukromého vlastnictví výrobních prostředků, kapitalistického způsobu rozdělování 
a nadhodnoty, kterou kapitalista uchvacuje. Vytvořil vědecké teorie tříd a třídního 
boje a vymezil způsoby boje proletariátu za účelem svržení buržoazie, zničení 
kapitalistického systému, nastolení diktatury proletariátu a budování socialistické 
společnosti. 

      Různí reakční teoretici všech zemí světa se snažili všemi způsoby očernit 
Marxovu teorii, házet na ni bahno, aby ji narušili a bojovali proti ní. Ale tato teorie, 
která je skutečnou vědou, uspěla v převažujícím pokrokovém lidském myšlení 
a stala se mocnou zbraní v rukou proletariátu a národů v boji proti jejich 
nepřátelům. 

      Uplatněním marxistické teorie a jejím dalším rozvíjením Lenin dal proletariátu 
a jeho předvoji, marxisticko-leninské straně, vědecké teorie o podmínkách 
imperialismu a proletářských revolucí. Lenin rozvinul marxismus nejen v teorii, ale 
i v praxi. Uplatněním učení Karla Marxe vedl bolševickou revoluci a dovedl ji až 
k vítězství. Leninovo dílo bylo dále rozvíjeno Stalinem. 

      Triumf Velké říjnové socialistické revoluce zasadil první drtivý úder 
imperialismu, celému světovému kapitalistickému systému. Znamenal začátek 
obecné krize kapitalismu, která se neustále prohlubuje. 

      Vytvoření a upevnění sovětského státu bylo kolosálním vítězstvím, které ukázalo 
proletariátu a národům, že nepřítel, kterému vzdorují, kapitalismus 
a imperialismus, by mohl být přemožen a zničen. Sovětský svaz byl živým důkazem 
toho. 

      Rozzuřena porážkou z Říjnové revoluce v Rusku, imperialistická a kapitalistická 

světová koalice posílila své nástroje politického, ekonomického a vojenského boje 
proti novému státu proletářů a proti šíření marxisticko-leninské ideologie po celém 
světě. Imperialisté, reakční buržoazie, evropská a světová sociální demokracie, 
spolu s ostatními stranami kapitálu, připravili válku proti Sovětskému svazu. Spolu 
s hitlerovci, italskými a japonskými fašisty, také připravili druhou světovou válku. 

      Ale v této válce se životnost socialismu a marxismu-leninismu, který zvítězil, 
potvrdila ještě jasněji. 
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      Po vítězství nad fašismem se ve světě odehrály velké změny ve prospěch 
socialismu. Nové socialistické státy vznikly v Evropě a Asii. Byl vytvořen 
socialistický tábor se Sovětským svazem v čele. Bylo to nové velké vítězství 
socialismu a marxismu-leninismu, a další skvělá porážka kapitalismu 
a imperialismu. 

      Kapitalistický systém vyšel z druhé světové války hluboce otřesen a jeho 
rovnováha byla zcela narušena. Německo, Japonsko a Itálie vyšly z války jako 
poražené mocnosti se zruinovaným hospodářstvím. Ztratily politické i vojenské 
pozice, které měly dříve. Ostatní imperialistické státy, např. Velká Británie 
a Francie, ačkoli vyšly z války vítězně, byly tak značně oslabeny ekonomicky 
i vojensky, že jejich úloha velmocí značně poklesla. 

      Obecná krize kapitalismu byla dále prohloubena zhroucením koloniálního 
systému. V důsledku tohoto kolapsu se objevila řada nových národních států, 
zatímco v těch zemích, které ještě zůstaly koloniemi nebo polokoloniemi, vzrostlo 
osvobozenecké hnutí proti imperialistickému jhu. 

      Tyto změny vytvořily nejpříznivější podmínky pro vítězství socialismu ve 
světovém měřítku. Vzhledem k hluboké hospodářské a politické krizi a rostoucí 
nespokojeností mas byly mnohé kapitalistické státy na pokraji revolučních bouří. 

      Za těchto mimořádně vážných a kritických okolností je americký imperialismus 
přispěchal podpořit. 

      Na rozdíl od jiných imperialistických mocností Spojené státy americké vyšly 
z války posíleny. Nejen, že neutrpěly žádné škody, ale nahromadily obrovské 
bohatství a nesmírně zvýšily svůj ekonomický a vojenský potenciál a svou vědecko-
technickou základnu. Vyživován krví prolitou národy se stal americký 
imperialismus výhradním vedením celého kapitalistického světa. Zmobilizoval 
všechny reakční síly kapitalistického světa k záchraně starého kapitalistického 
pořádku a rozdrcení jakéhokoli revolučního a národně osvobozeneckého hnutí, jež 
jej ohrožovalo, ke zničení socialistického tábora a obnovení kapitalismu 
v Sovětském svazu a zemích lidové demokracie a k zavedení své hegemonie všude ve 
světě. Chtěje dosáhnout svých cílů, americký imperialismus spolu se světovým 
kapitálem dal do pohybu svůj obrovský vojensko-byrokratický aparát, svůj velký 
ekonomický, technický a finanční potenciál, všechny své lidské síly. Americký 
imperialismus napomohl politické, ekonomické a vojenské obnově rozdrceného 
evropského a japonského kapitalismu, a namísto zhrouceného koloniálního 
systému vytvořil nový systém vykořisťování a loupení – neokolonialismus. 

      Americký imperialismus zmobilizoval všechny své prostředky propagandy, své 
filozofy, ekonomy, sociology, spisovatele atd. ve zběsilé kampani, která začala proti 
marxismu-leninismu, proti komunismu, proti Sovětskému svazu a ostatním 

socialistickým zemím Evropy a Asie. Ve stejné době americký imperialismus 
uskutečnil otevřeně agresivní politiku. Každá oblast života, hospodářství, politika, 
ideologie, armáda a věda, byla ve Spojených státech amerických ovládána válečnou 
horečkou, militarizací a antikomunismem. 

      Ke zničení socialismu, k potlačení revolučního osvobozeneckého hnutí, k boji 

proti velkému vlivu marxisticko-leninské teorie a k zajištění své hegemonie ve světě 

používal americký imperialismus dvě metody. 



 

78 
 

      První metodou byla agrese a ozbrojená intervence. Američtí imperialisté ustavili 

agresivní vojenské bloky, jako je NATO, SEATO atd., umístili velké množství 

ozbrojených sil na území mnoha cizích zemí, postavili vojenské základny na všech 

kontinentech a vybudovali mocnou námořní flotilu, kterou rozmístili po všech 

mořích a oceánech. Ve snaze rozdrtit a udusit revoluci zahájili vojenské intervence 

v Řecku, Koreji, Vietnamu a jinde. 

      Druhou metodou se stala ideologická diverze a rozvracení socialistických států, 

komunistických a dělnických stran, a úsilí o dosažení buržoazní degenerace těchto 

států a stran. V tomto úsilí americký imperialismus a světový kapitál jako celek 

zaměstnal mocné nástroje propagandy a ideologické diverze. 

      Ale americký imperialismus a světový kapitalismus, který se zotavoval po válce, 

čelil silnému protivníku, socialistickému táboru se Sovětským svazem v čele, 

světovému proletariátu a svobodymilovným národům. Proto musely být velmi 

opatrné ve svém účtování s touto kolosální sílou, která byla vedena správnou a 

jasnou politikou, vítěznou ideologií, která byla přijímána a je stále více a více 

přijímána srdcem a myslí dělníků, revolucionářů a pokrokových lidí. 

      Navzdory úsilí amerického imperialismu a světové reakce o deformaci a zničení 

revolučního hnutí proletariátu a osvobozeneckého boje národů toto hnutí sílilo 

a upevňovalo se. Pod vedením Stalina Sovětský svaz velmi rychle zacelil rány války 

a pokračoval v rychlém rozvoji ve všech oblastech, v ekonomice, vědě, technice atd. 

V zemích lidové demokracie byly pozice socialismu upevněny. Komunistické strany 

a protiimperialistické demokratické hnutí rozšiřovalo svůj vliv v masách. 

      Za těchto podmínek světový imperialismus a kapitalismus využil moderní 

revizionisty, a jugoslávské mezi prvními, ve svém boji proti socialismu 

a osvobozeneckému boji národů. 

      Byl to příval štěstí pro světový kapitalismus, že Jugoslávie, země nazývaná 

lidově demokratickou, přešla do opozice a vstoupila do otevřeného ideologického 

a politického konfliktu se Sovětským svazem, protože se jako jedna členská země 

v řadách socialistického tábora vzbouřila. Světový kapitalismus udělal velkou 

reklamu této události, která mu pomohla v jeho boji proti socialismu a revoluci. 

      Ale i když to způsobilo velikou škodu věci revoluce a socialismu, nebyla titovská 

zrada úspěšná v rozdělení socialistického tábora a komunistického hnutí, jak 

reakční buržoazie doufala. Komunisté a revolucionáři na celém světě rázně 

odsoudili tuto zradu a poukázali na nebezpečí titoismu jako agentury imperialismu 

proti komunismu. 

      Byli to chruščovovští revizionisté, kteří se chopili moci v Sovětském svazu po 

Stalinově smrti, kdo vykonali největší službu pro světový kapitalismus v jeho boji 

proti socialismu, revoluci a marxismu-leninismu. Vznik Chruščovovy revizionistické 

skupiny byl největším politickým a ideologickým vítězstvím pro strategii 

imperialismu po druhé světové válce. 
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      Kontrarevoluční převrat v Sovětském svazu způsobil obrovskou radost 

americkým imperialistům a všem ostatním kapitalistickým silám, protože 

nejmocnější socialistický stát, bašta revoluce a osvobození národů, opouštěl cestu 

socialismu a marxismu-leninismu a mohl být přeměněn, teoreticky i prakticky, 

v základnu kontrarevoluce a kapitalismu. 

      Obrat, který proběhl v Sovětském svazu, vedl k rozpadu socialistického tábora 

a mezinárodního komunistického hnutí. Byl to jeden z hlavních faktorů, které 

ovlivnily rozšiřování moderního revizionismu v mnoha komunistických stranách, 

a vytvořily pro to příznivé podmínky. Chruščovovské revizionistické tendence vážně 

poškodily vývoj revoluce a socialismu v celém světě. 

      Začal krutý boj mezi skutečnými marxisty-leninovci a revolučními sílami na 

straně jedné a chruščovovským revizionismem na straně druhé. 

      Albánská strana práce hned od počátku vysoko třímala prapor nesmiřitelného 

a zásadového boje proti sovětskému revizionismu a jeho následovníkům, odvážně 

hájila marxismus-leninismus, zdroj socialismu a osvobození národů, stejně jako 

rozhodně bojovala proti jugoslávskému revizionismu. 

      Opravdoví marxisté-leninovci a revolucionáři po celém světě povstali proti 

chruščovovské zradě. Z řad revolučního proletariátu různých zemí se pozvedly nové 

marxisticko-leninské strany, které na sebe vzaly tíhu vedení zápasu dělnické třídy 

a lidu proti buržoazii, imperialismu a modernímu revizionismu. 

      Naděje imperialismu a revizionismu na konečné zničení socialismu, udušení 

skutečného mezinárodního komunistického hnutí a rozdrcení lidového boje se 

nesplnily. Chruščovovští revizionisté záhy ukázali svůj protimarxistický 

a kontrarevoluční charakter. Národy viděly, že Sovětský svaz se změnil 

v imperialistickou supervelmoc, která soupeřila se Spojenými státy americkými 

o světovou nadvládu, že se spolu s americkým imperialismem stal dalším velkým 

nepřítelem revoluce, socialismu a národů světa. 

      Na druhé straně, vážné ekonomické, finanční, ideologické a politické krize, 

která ovládají celý kapitalistický a revizionistický svět, neukazují jasně jen další 

rozklad kapitalistického systému a s ním nerozlučně spjatý útlak a devastaci 

přírody, ale také poukazují na demagogii a pokrytectví všech moderních 

revizionistů, kteří upevňovali kapitalistický pořádek. 

      Ale v době, kdy světové revoluční hnutí sílilo a konsolidovalo se, když 

kapitalismus byl zmítán krizemi, a když chruščovovský revizionismus a ostatní 

proudy moderního revizionismu se odhalovaly v očích proletariátu a národů, čínský 

revizionismus vešel otevřeně na světovou scénu. Stal se blízkým spojencem 

amerického imperialismu a mezinárodní velkoburžoazie při rdoušení a sabotáži 

revolučních bojů proletariátu a národů. 

      V současném světě se vytvořila velmi složitá situace. Na mezinárodní scéně 

dnes působí různé imperialistické a sociálimperialistické síly, které na jedné straně 

bojují svorně proti revoluci a svobodě národů, a na druhé straně soutěží a zápasí 
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spolu o trhy, sféry vlivu a o hegemonii. Nyní se, kromě sovětsko-amerického 

soupeření o světovou nadvládu, projevují rozpínavé nároky čínského 

sociálimperialismu, agresivní ambice japonského militarismu, úsilí 

západoněmeckého imperialismu o získání životního prostoru, tvrdá konkurence 

Evropského hospodářského společenství, která obrací jeho oči ke starým koloniím. 

      Všechny tyto faktory dále zhoršují mnohé rozpory v kapitalistickém 

a revizionistickém světě. Ve stejné době nebyla odstraněna vyhlídka na revoluci 

a národní osvobození v důsledku zrady titovských, sovětských, čínských a jiných 

revizionistů, ale naopak, po dočasném ústupu revoluce je nyní na pořadu dne nový 

skok kupředu. Dojde k němu v příhodných historických podmínkách, a bude 

triumfovat ve světovém měřítku. 

      Nic nemůže zachránit imperialismus, kapitalismus a revizionismus od 

nelítostné pomsty proletariátu a národů, od hlubokých antagonistických rozporů 

a nevyhnutelných krizí, od revolucí, jejich nevyhnutelného zániku. 

      Je to právě tato situace, která nutí imperialismus hledat nové cestičky a cesty, 

budovat novou strategii a taktiku, aby unikl katastrofě, která jej čeká. 

 

Se Stalinem 

(vzpomínky) 

 

U příležitosti stého výročí narození 

velikého marxisty-leninovce 

JOSEFA STALINA 

 

Institut marxisticko-leninských studií 

při Ústředním výboru Albánské strany práce 

Tirana 1981 

 

(předmluva ke knize) 

 

      Na 21. prosinec tohoto roku (1979, pozn. překl.) připadá sté výročí narození 
Josefa Stalina, nejmilovanějšího a nejvíce vynikajícího vůdce proletariátu Ruska 
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a světa, věrného přítele albánského lidu a upřímného přítele utlačovaných národů 
celého světa bojujících za svobodu, nezávislost, demokracii a socialismus. 

      Stalinův celý život byl charakterizován neúprosným bojem proti ruskému 
kapitalismu, proti světovému kapitalismu, proti imperialismu a proti 
antimarxistickým a antileninským proudům a směrům, které se postavily do služeb 
světové reakce a kapitálu. Vedle Lenina a pod jeho vedením byl jedním z inspirátorů 
a vedoucích představitelů Velké říjnové socialistické revoluce, neohroženým 
bojovníkem bolševické strany. 

      Po smrti Lenina vedl Stalin po 30 let boj o vítězství a obranu socialismu 
v Sovětském svazu. Odtud také pramení veliká láska a úcta ke Stalinovi a oddanost 
jemu a jeho práci v srdcích proletariátu a národů světa. To je také důvod, proč 
kapitalistická buržoazie a světová reakce projevuje nekonečné nepřátelství vůči této 
oddanosti a vůči tomuto vynikajícímu, rozhodnému spolubojovníku Vladimíra Iljiče 
Lenina. 

      Stalin získal své místo mezi velikými klasiky marxismu-leninismu svým 
přísným a zásadovým bojem za obranu, důslednou realizaci a další rozvoj myšlenek 
Marxe, Engelse a Lenina. Díky své bystré mysli a zvláštním schopnostem byl 
schopen zorientovat se i v těch nejtěžších dobách, kdy buržoazie a reakce 
vynakládaly všechny své síly k zabránění triumfu Velké říjnové socialistické 
revoluce. 

      Obtíže, se kterými se potýkal proletariát při realizaci svých tužeb, byly ohromné, 
protože kapitalismus vládl v Rusku i ve světě. Ale kapitalismus již zplodil svého 
hrobaře v proletariátu, nejrevolučnější třídě povolané do čela revoluce. Tato třída 
byla schopna splnit své historické poslání úspěšně, v nemilosrdném boji se svými 
nepřáteli, a prostřednictvím tohoto boje získat svá práva a svobody, převzít 
politickou moc do svých rukou. Pro splnění toho byl proletariát povolán vyrvat svou 
politickou a ekonomickou moc z rukou svých utlačitelů a vykořisťovatelů – 
kapitalistické buržoazie - a vybudovat nový svět. 

      Marx a Engels vytvořili vědeckou teorii proletářské revoluce a vědecký 
socialismus. Založili Mezinárodní dělnické sdružení, známé jako I. Internacionála. 
Základní principy této první mezinárodní organizace pracujících byly obsaženy 
v ustavujícím Manifestu, který vytyčil cestu proletariátu ke zrušení soukromého 
vlastnictví výrobních prostředků, pro vytvoření strany proletariátu k převzetí státní 
moci revoluční cestou, stejně jako pro boj, který musel proletariát vést proti 
kapitalismu a oportunismu, který byl prezentován v rozličných „teoretických“ 
formách v různých zemích. 

      Vladimír Iljič Lenin, skvělý pokračovatel díla Karla Marxe a Bedřicha Engelse, 
opíraje se o jejich hlavní práce a obhajuje je se vzácným mistrovstvím, vedl boj proti 
směrům revizionistů, oportunistů a dalších renegátů. 

      Zrádci pošpinili veliký prapor I. Internacionály a otevřeně zavrhli heslo 
Komunistického manifestu „Proletáři všech zemí, spojte se!“ Místo odporování 
imperialistické válce pro ni hlasovali. 

      Lenin napsal významné práce na obranu a rozvoj marxismu. V základě dokončil 
myšlenky Marxe a Engelse o výstavbě socialistické a komunistické společnosti. 
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      Vždy s ohledem na materialistický vývoj dějin, stejně jako na podmínky v dané 
zemi a v epoše, v níž žil, Lenin bojoval za vytváření a upevňování bolševické strany. 
Vladimír Iljič, spolu s dalšími bolševiky, prostřednictvím intenzivního revolučního 
boje v Rusku i v zahraničí, v podmínkách rozkladu carismu a jeho armády, připravil 
a zahájil Velkou říjnovou socialistickou revoluci. 

      Leninův geniální plán pro vítězství revoluce byl uskutečněn. Poté, co byla Velká 
revoluce, která otřásla starým světem a otevřela novou epochu v dějinách lidstva – 
epochu likvidace útlaku a vykořisťování – korunována úspěchem, Lenin pokračoval 
v boji za výstavbu prvního socialistického státu. Leninův věrný spolupracovník, 
Josef Vissarionovič Stalin, bojoval a pracoval spolu s ním. Je pochopitelné, že 
buržoazie nemohla nečinně přihlížet myšlenkám Marxe, Engelse a Lenina a jimi 
inspirovaným správným, rezolutním a neochvějným akcím ve prospěch dělnické 
třídy a národů, a tak zakročila, bez váhání, brutálně a shodně, s použitím všech 
dostupných zbraní proti nim. Toto velké, zavilé nepřátelství kapitalismu a reakční 
světové buržoazie bylo konfrontováno s velkou, organizovanou a nepřemožitelnou 

silou ruského proletariátu v jednotě s proletariátem světovým. Konfrontace byla 
výrazem ostrého třídního boje uvnitř i mimo Rusko, který trval po celou dobu 
srážek s intervenčními silami a zbytky carismu a ruské reakce. Tito nepřátelé 
museli být nemilosrdně potlačeni. 

      Bolševická strana se musela umírnit, muselo být dokončeno budování státu 
diktatury proletariátu jako hlavního pilíře revoluce a položeny základy socialistické 
ekonomiky v průběhu třídního boje. Proto musely být provedeny základní reformy 
ve všech oblastech života, ale novým způsobem, v novém duchu, s novým účelem; 
Marxova teorie filozofie, politické ekonomie a vědeckého socialismu musela být 
použita tvůrčím způsobem a podle konkrétních podmínek carského Ruska. 

      Všechny tyto cíle byly realizovány pod vedením proletariátu jako nejvyspělejší 
a nejrevolučnější třídy, opírající se o spojenectví s chudým a středním rolnictvem. 
Po vytvoření nové státní moci musel být sveden veliký a hrdinný zápas za zlepšení 
ekonomického postavení a kulturního života obyvatel osvobozených z chomoutu 
carismu a zahraničního kapitálu ostatních evropských zemí. V tomto gigantickém 
zápase Stalin stál vedle Lenina; byl bojovníkem v přední linii. 

      Čím více se sovětský stát politicky konsolidoval, čím více se rozvíjela všechna 
odvětví průmyslu, čím více se rozvíjelo kolektivní zemědělství a nová socialistická 
kultura v Sovětském svazu, tím ostřejší byl odpor vnějších nepřátel a místní reakce. 
Tento boj zesílili nepřátelé zvláště po smrti Vladimíra Iljiče Lenina. 

      Nad rakví Lenina Stalin slíbil, že bude věrně následovat jeho učení, uskuteční 
jeho rozkazy k vážení si a střežení v čistotě velikého jména člena strany, střežení 
a posilování jednoty bolševické strany, chránění a upevňování diktatury 
proletariátu, neustálému posilování svazku dělníků a rolníků, k hájení zásad 

proletářského internacionalismu a prvního proletářského státu před snahami 
domácí buržoazie, statkářských nepřátel a vnějších imperialistických nepřátel, kteří 
jej chtěli zničit, a k dokončení výstavby socialismu na šestině světa. 

      Josef Stalin dodržel své slovo. V čele bolševické strany věděl, jak řídit výstavbu 
socialismu a učinit velikou vlast ruského proletariátu a všech národů Sovětského 
svazu obrovskou základnou světové revoluce. Stal se důstojným pokračovatelem 
díla Marxe, Engelse a Lenina a podal skvělý důkaz, že byl skvělým, jasnozřivým 
a odhodlaným marxistou-leninovcem. 
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      Nepřátelé uvnitř Sovětského svazu – trockisté, bucharinovci, zinověvovci a další, 

byli úzce spojeni se zahraničními kapitalisty, protože se stali jejich nástroji. Někteří 

z nich zůstali uvnitř řad bolševické strany, aby dobyli pevnost zevnitř, narušili 

správnou marxisticko-leninskou linii strany se Stalinem v čele, zatímco někteří jiní 

působili mimo stranu, ale uvnitř státu, a skrytě nebo otevřeně sabotovali výstavbu 

socialismu. Za těchto okolností Stalin soustavně prováděl jednu z Leninových 

hlavních instrukcí k neustálému očišťování strany od všech oportunistických živlů, 

od všech, kteří ustupují tlaku buržoazie a imperialismu a od všech názorů cizích 

marxismu-leninismu. Boj, který Stalin vedl v čele bolševické strany proti trockistům 

a bucharinovcům, byl přímým pokračováním boje vedeného Leninem, zcela 

zásadním, ozdravným zápasem, bez něhož by nebyla možná ani výstavba 

socialismu, ani žádná možnost jeho obrany. 

      Josef Stalin věděl, že vítězství musí být dosaženo a obhájeno přes úsilí a oběti, 

prostřednictvím potu a boje. Nikdy se neoddával nezdravému optimismu po 

vítězstvích, kterých bylo dosaženo, a nikdy nebyl pesimistický při potížích, které se 

objevily. Naopak Stalin byl mimořádně vyzrálou osobností, obezřetnou ve svých 

myšlenkách, rozhodnutích a opatřeních. Vzhledem k tomu, že byl velkou osobností, 

Stalin byl schopen si získat srdce strany a lidu, mobilizovat jejich síly, zakalovat 

bojovníky v bitvách a pozvednout je politicky a ideologicky, aby bylo možno provést 

velké dílo, které nemá v dějinách obdoby. 

      Stalinské pětileté plány rozvoje národního hospodářství a kultury 

transformovaly první socialistickou zemi světa v socialistickou velmoc. Řídíc se 

Leninovou poučkou o upřednostnění těžkého průmyslu v socialistické 

industrializaci, bolševická strana v čele se Stalinem vybavila zemi velmi silným 

průmyslem pro výrobu výrobních prostředků, s obřím průmyslem stavebních 

strojů, který byl schopen zajistit rychlý rozvoj celého lidového hospodářství 

a všechny nezbytné prostředky, stejně jako bezvadnou obranu. Jak Stalin řekl, 

socialistický těžký průmysl byl zřízen „spoléháním se na vnitřní síly, bez zotročení 

úvěry a půjčkami z ciziny“. Stalin dal jasně najevo, že v budování svého těžkého 

průmyslu se sovětský stát nemůže dát cestou, kterou sledují kapitalistické země, 

získáváním úvěrů z jiných zemí nebo pleněním jiných zemí. 

      Po kolektivizaci zemědělství bylo v Sovětském svazu vybudováno moderní 

socialistické zemědělství s podporou mocné základny zemědělských strojů 

vyráběných socialistickým těžkým průmyslem. Tím byl problém obilí a dalších 

hlavních zemědělských a živočišných produktů vyřešen. Byl to Stalin, kdo 

důkladněji rozpracovával Leninovy plány, kdo prováděl tyto plány v nelítostných 

bojích s nepřáteli socialismu, s kulaky, s bucharinskými zrádci, s nesčetnými 

obtížemi a překážkami, brzděn nepřátelskou činností, ale také nedostatkem 

zkušeností a pocitem soukromého vlastnictví, který měl hluboké kořeny ve vědomí 

rolníků. 

      Vzestup hospodářství a kultury pomohl ke konsolidaci státu diktatury 

proletariátu v SSSR. V čele bolševické strany Stalin organizoval a vedl sovětský stát 

mistrovským způsobem k dalšímu zlepšování jeho fungování, a to vždy marxisticko-

leninským směrem, rozvíjením základny a nadstavby společnosti na základě vnitřní 



 

84 
 

politické situace a hospodářského rozvoje, přičemž nikdy neztrácel ze zřetele vnější 

situaci, chamtivé cíle a zlomyslné intriky připravované buržoazně kapitalistickými 

státy s cílem bránit výstavbě nového státu proletářů. 

      Světový kapitalismus nahlížel na Sovětský svaz jako na nebezpečného nepřítele, 

a proto se jej snažil izolovat, přičemž zároveň podporoval a organizoval spiknutí 

renegátů, špionů, zrádců a pravičáků zevnitř. Diktatura proletariátu nemilosrdně 

rozdrtila tyto nebezpečné nepřátele. Všichni zrádci byly odhaleni ve veřejném líčení. 

V té době jejich vina byla nejpřesvědčivěji prokázána nezpochybnitelnými důkazy. 

Buržoazní propaganda vyvolala velký povyk o procesech provedených v Sovětském 

svazu na základě revolučního práva proti trockistům, bucharincům, radkům, 

zinověvům, kameněvům, pjatakovům a tuchačevským. 

      To urychlilo a zvýšilo jejich systematickou kampaň osočování a pomlouvání boje 

sovětského státu, bolševické strany a Stalina na obranu života jeho lidu, obranu 

nového socialistického systému postaveného z krve a potu dělníků a rolníků, na 

uhájení Velké říjnové revoluce a čistoty marxismu-leninismu. 

      Kolik pomluv vnější nepřátelé vymysleli, zejména proti Josefu Stalinovi, 

pokračovateli díla Marxe a Lenina, talentovanému vůdci Sovětského svazu, kterého 

obviňovali jako krvavého tyrana a vraha... Všechny tyto pomluvy byly pozoruhodné 

svým cynismem. Ne, Stalin nebyl tyran, nebyl despota. Byl to člověk zásadový, 

spravedlivý, skromný a velmi laskavý a ohleduplný k lidem, ke kádrům, ke svým 

kolegům. To je důvod, proč ho jeho strana, národy Svazu sovětských socialistických 

republik a celý světový proletariát tolik milovali. Tak miliony komunistů 

a významných osobností, revolucionářů a pokrokových lidí na celém světě znaly 

Stalina. Ve své knize nazvané „Stalin“ Henri Barbusse říká mimo jiné: „Založil 

a udržuje styky s dělníky, rolníky a inteligencí SSSR, stejně jako s revolucionáři 

z celého světa, kteří milují svou vlast – s více než 200 miliony lidí.“ Dodal: „Tato 

jasná a osvícená osoba je prostý člověk... Směje se jako dítě... V mnoha ohledech se 

Stalin velice podobá mimořádnému Vladimíru Iljiči: stejným zvládnutím teorie, 

stejným praktickým smyslem, stejným odhodláním... Více než v komkoli jiném je 

v osobě Stalina ztělesněno Leninovo myšlení a slovo. Je to Lenin dneška.“ 

      Důsledné marxisticko-leninské revoluční myšlenky probíhají jako červená nit 

všemi Stalinovými myšlenkami a díly, ať už písemnými nebo použitými v praxi. 

Neomylné zásady se nacházejí v dílech tohoto vynikajícího marxisty-leninovce. Jeho 

práce skvěle ztělesnila zájmy proletariátu a pracujících mas, zájmy revoluce, 

socialismu a komunismu, zájmy národního osvobození a antiimperialistických bojů. 

Nebyl eklektický ve svých teoretických a politických názorech, ani váhavý ve své 

praktické činnosti. Ten, kdo spoléhal na upřímné přátelství Josefa Stalina, byl jist 

v dalším pochodu svého lidu ke šťastné budoucnosti. Ten, kdo se odkláněl, nemohl 

uniknout bystré ostražitosti a odsouzení Josefa Stalina. Tento rozsudek měl své 

kořeny ve velkých myšlenkách marxisticko-leninské teorie, které vykrystalizovaly 

v jeho vynikající mysli a čisté duši. V průběhu celého svého života věděl, jak si 

udržet pevné postavení v čele a držet správný směr k socialismu mezi vlnami 

a bouřemi vytvořenými nepřáteli. 
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      Stalin věděl, kdy a do jaké míry je možno dělat kompromisy za předpokladu, že 

to není v rozporu s marxisticko-leninskou ideologií, ale naopak je to ve prospěch 

revoluce, socialismu, Sovětského svazu a přátel Sovětského svazu. Proletariát, 

marxisticko-leninské strany, opravdoví komunisté a všichni pokrokoví lidé na celém 

světě považovali prospěšné akce bolševické strany a Stalina na obranu nového 

socialistického státu a společensko-ekonomického řádu za spravedlivé, přiměřené 

a nezbytné. Dílo Stalina byl schvalováno světovým proletariátem a národy, protože 

viděli, že bojuje proti útlaku a vykořisťování, které pociťovali na vlastních zádech. 

Národy viděly, že útoky proti Stalinovi pocházejí právě od netvorů, kteří organizují 

masové mučení a zabíjení v kapitalistické společnosti, kteří jsou příčinou hladu, 

chudoby, nezaměstnanosti a tolika utrpení, proto nevěřili těmto pomluvám. 

      Miliony proletářů na celém světě se postavily těmto nepřátelům ve velkých 

stávkách a demonstracích v ulicích měst, a zaútočily na továrny a závody 

kapitalistů. Národy se zformovaly v boji proti kolonizátorům za dobytí svých 

demokratických práv a svobod. Tyto akce byly současně celosvětovou mezinárodní 

podporou Sovětského svazu a Stalina, která přispěla k posílení nového státu Sovětů 

a jeho velké autority ve světě. Všichni komunisté na celém světě, kteří bojovali proti 

světovému kapitalismu, byli nazýváni agenty Sovětského svazu a Stalina buržoazií 

a odpadlíky od marxismu-leninismu. Ale komunisté byli čestní lidé, nebyli ničími 

agenty, ale prostě věrnými stoupenci učení Marxe, Engelse, Lenina a Stalina. 

      Podporovali Sovětský svaz, protože v jeho politice viděli velkou podporu pro 

vítězství komunistických idejí, viděli jasný příklad, jak rozvíjet svůj boj a zvýšit své 

úsilí k vítězství v bitvách, jedné po druhé, k porážce nepřátel, jak se vymanit ze jha 

moci kapitálu a budovat nový, socialistický společenský řád. 

   Zatímco světový kapitalismus jako zastaralý řád slábl a upadal, socialismus 
v Sovětském svazu triumfoval jako nový řád budoucnosti a stával se stále silnější 
oporou světové revoluce. Za těchto okolností byl kapitalismus nucen využít všech 
svých prostředků k zasazení smrtelného úderu velkému socialistickému státu 
proletářů, který ukazoval světu cestu k úniku z vykořisťování. Proto se kapitalisté 
připravili a zahájili druhou světovou válku. Zrodili, podporovali, podněcovali 
a ozbrojili hitlerovce pro „válku proti bolševismu", proti Sovětskému svazu, 
a k realizaci jejich snu o „životním prostoru" na východě. Sovětský svaz pochopil 
nebezpečí, které mu hrozí. Stalin byl ostražitý, věděl dobře, že všechna obvinění 
připravená proti němu mezinárodní kapitalistickou buržoazií, ve kterých se tvrdilo, 
že nebojuje proti rostoucímu nacismu a fašismu, jsou hesla, která lze očekávat od 
této buržoazie a hitlerovské páté kolony, aby oklamala světové mínění a uskutečnila 
své plány útoku na Sovětský svaz. 

      7. kongres Kominterny, který se konal v roce 1935, správně popsal fašismus 
jako největšího nepřítele lidu v konkrétní situaci té doby. Na přímý podnět Stalina 
tento kongres vyhlásil heslo lidové antifašistické jednotné fronty, která by měla být 
vytvořena v každé zemi s cílem potlačení agresivních plánů a dravých aktivit 
fašistických států, aby se národy mohly postavit těmto plánům a těmto činnostem 
s cílem zabránit nové imperialistické válce, která ohrožovala svět. 

      Nikdy, v žádném okamžiku, Stalin nezapomínal na nebezpečí, které hrozí 
Sovětskému svazu. Po celou dobu proti němu rezolutně bojoval a dal jasné 
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instrukce, že strana musí být připravena na nadcházející bitvy, že sovětské národy 
musí být marxisticko-leninsky ocelově sjednoceny, že sovětské hospodářství musí 
být socialisticky konsolidováno, že obranný systém v Sovětském svazu musí být 
posílen hmotně i kádrově a mít revoluční strategii s revoluční taktikou. Byl to 
Stalin, kdo ukázal pomocí faktů ze života, že imperialisté jsou váleční štváči 
a imperialismus je nositelem kořistnickém války. Proto učil, že lid musí být neustále 
bdělý a vždy připravený se vypořádat s jakoukoli akcí hitlerovských nacistů, 
italských fašistů a japonských militaristů, spolu s dalšími kapitalistickými 
světovými velmocemi. Stalinova slova, cenná nad zlato, se stala návodem pro 
proletáře a národy světa. Stalin navrhuje, aby vlády mocností kapitalistické západní 
Evropy vytvořily alianci proti hitlerovcům, ale tyto vlády tento návrh zamítly, ba 
dokonce porušily alianci jimi předtím vytvořenou se Sovětským svazem, protože 
doufaly, že hitlerovci odstraní „setbu bolševismu“ a vytáhnou kaštany z ohně za ně. 

      Tváří v tvář takové mimořádně závažné a nebezpečné situaci, bez možnosti 
přesvědčit vládní funkcionáře takzvaných západních demokracií uzavřít společnou 

protifašistickou alianci, považoval Stalin za nutné jednat tak, aby válka proti 
Sovětskému svazu byla odložena, s cílem získat čas, aby dále posílil jeho obranu. Za 
tímto účelem byl podepsán pakt o neútočení s Německem. Tato dohoda sloužila 
jako modus vivendi k dočasnému odvrácení nebezpečí, protože Stalin viděl 
hitlerovskou agresivitu a umožnil pokračování příprav proti ní. 

      Mnoho buržoazních a revizionistických politiků a historiků tvrdí, že hitlerovská 
agrese zastihla Sovětský svaz nepřipravený a vinu za to přikládají Stalinovi! Ale 
fakta vyvracejí tato obvinění. Každý ví, že hitlerovské Německo, jako agresivní stát, 
porušilo pakt o neútočení a lupičským a věrolomným způsobem využilo strategické 
překvapení a početní převahu obrovské síly asi 200 divizí svých i spojenců a uvrhlo 
je do „blitzkriegu“ podle Hitlerova plánu, podle kterého měl být Sovětský svaz 
obsazen a poražen během ne více než dvou měsíců! 

      Ale každý ví, co se stalo ve skutečnosti. „Blitzkrieg“, které slavil úspěch v celé 
západní Evropě, na Východě neuspěl. S velkými silami v zázemí, s podporou všech 
sovětských obyvatel vyčerpala ustupující Rudá armáda síly nepřítele, aby pak 
přešla do protiútoku a rozdrtila jej postupnými údery, což nakonec donutilo 
hitlerovské Německo bezpodmínečně kapitulovat. Historie již zaznamenala 
rozhodující roli SSSR při porážce hitlerovského Německa a obecně rozdrcení 
fašismu za druhé světové války. 

      Jak by mohl Hitlerův plán „blitzkriegu“ proti Sovětskému svazu být poražen 
a jak by mohla tato země sehrát tak významnou úlohu v záchraně lidstva 
z fašistického otroctví bez předchozí všestranné přípravy na obranu, bez ocelové síly 
a pevnosti socialistického systému, který za druhé světové války odolal ve své 
největší a nejtěžší zkoušce? Jak lze tato vítězství oddělit od mimořádně velkých 
zásluh Stalina o přípravu země na imperialistickou agresi, o porážku hitlerovského 
Německa a o historické vítězství nad fašismem? Jakékoli ďábelské pokusy 
chruščovovských revizionistů oddělit Stalina od strany a sovětského lidu 
v souvislosti s rozhodující úlohu socialistického státu v tomto vítězství jsou rozbity 
napadrť tváří v tvář historické realitě, kterou nemůže žádná síla vyvrátit nebo snížit, 
ani ji vymazat. Válka sovětských národů se Stalinem v čele vedla k osvobození řady 
zemí a národů z nacistického otroctví, přinesla zavedení lidové demokracie 
v několika zemích východní Evropy a dala silný impuls pro národní osvobození, 
antiimperialistické a antikolonialistické boje, díky čemuž se koloniální systém 
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rozpadl a zhroutil, a vytvořila nový poměr sil ve světě ve prospěch socialismu 
a revoluce. 

      Chruščov byl tak opovážlivý, že obvinil Stalina jako osobu „odtrženou“ od 
reality, která údajně neznala situaci v Sovětském svazu a ve světě, která údajně 
nevěděla, jak jsou rozmístěny síly Rudé armády a řídila je používajíc školní globus 
jako mapu! 

      Dokonce i takové hlavy světového kapitalismu jako Churchill, Roosevelt, 
Truman, Eden, Montgomery, Hopkins a jiní byli nuceni uznat nepopiratelné zásluhy 
Stalina, i když se ve stejné době nijak netajili svým nepřátelstvím k marxisticko-
leninské politice a ideologii a Stalinovi osobně. Četl jsem jejich vzpomínky a viděl, že 
tyto hlavy kapitalismu hovoří o Stalinovi jako o státníku a vojenském stratégovi, 
popisují ho jako velkého muže „obdařeného mimořádným smyslem pro strategii“, 
„s mimořádnou bystrostí mysli v rychlém porozumění problémům“. Churchill řekl 
o Stalinovi: „Respektuji tohoto velkého a skvělého člověka…; jen velmi málo lidí na 
světě by mohlo pochopit problémy, které jsme řešili dokonce několik měsíců, během 
několika minut. On pochopil všechno ve vteřině.“ 

      Chruščovisté chtěli vytvořit iluzi, že ne Stalin, ale oni údajně vedli Velkou 
vlasteneckou válku Sovětského svazu proti nacismu! Ale celý svět ví, že se během té 
doby ukrývali ve stínu Stalina, na kterého pěli pokrytecké hymny chvály, říkajíce: 
„Za všechna naše vítězství a úspěchy vděčíme velikému Stalinovi“ atd. atd., v době, 
kdy se chystali rozmetat tato vítězství. Skutečné hymny vycházející od srdce zpívali 
slavní sovětští vojáci, kteří vstupovali do historických bitev se jménem Stalina na 
rtech. Jakkoli daleko od Sovětského svazu, albánští komunisté a lid cítili velkou roli 
Stalina velmi silně a důvěrně v nejzásadnějších okamžicích naší země zkoušené 
italskou a německou fašistickou okupací, kdy se rozhodovalo o osudu naší vlasti, 
zda zůstane v otroctví nebo se dočká svobody a světla. Během nejtěžších dnů války 
byl Stalin vždy vedle nás. On posiloval naše naděje, osvětloval naši budoucnost, 
zoceloval naše srdce a vůli, zvyšoval naši důvěru ve vítězství. Mnohokrát poslední 
slova albánských komunistů, vlastenců a partyzánů, pokládajících své životy na 
bojištích nebo tváří v tvář nepřátelským šibenicím, kulometům a samopalům, zněla: 
„Ať žije komunistická strana!“, „Ať žije Stalin!“ 

      Nejednou se stávalo, že prostřelujíce srdce synů a dcer našeho národa, 
nepřátelské kulky současně prostřelovaly dílo Stalina, které střežili ve svých 
hrudích jako nejcennější poklad. Navzdory otevřeným i skrytým snahám vnitřních 
i vnějších nepřátel Sovětského svazu o sabotáž socialismu po druhé světové válce, 
správnost Stalinovy politiky udávala tón v řešení velkých mezinárodních problémů. 
Válkou zničená země Sovětů, která ztratila 20 milionů lidí na bojištích, byla 
rekonstruována s ohromující rychlostí. Tato skvělá práce byla provedena sovětským 
lidem, dělnickou třídou a družstevním rolnictvem, pod vedením bolševické strany 
a velkého Stalina. 

      V letech druhé světové války revizionizmus posílil zradou Browdera, bývalého 
tajemníka Komunistické strany USA, který spolu se svými revizionistickými 
spolupracovníky rozpustil stranu a vstoupil do služeb amerického imperialismu. 
Browder byl pro likvidaci jakéhokoli vymezení hranice mezi buržoazií 
a proletariátem, mezi kapitalismem a socialismem, pro jejich sloučení do jednoho 
světa, byl proti revoluci a občanské válce a pro mírovou koexistenci tříd ve 
společnosti. Dá se říci, že s touto „bílou linií“, se svou kapitulantskou politikou, 
předešel Browder Tita, který pro své antimarxistické a antileninské názory 
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a stanoviska vstoupil v ideologický a politický konflikt se Sovětským svazem v době 
války, i když tento konflikt vypukl otevřeně až po válce. Po mnoha trpělivých 
pokusech navrátit renegáta Tita k linii hnutí, když se přesvědčili, že je 
nenapravitelný, Stalin, bolševická strana a všechny ostatní skutečné komunistické 
strany na světě ho jednomyslně odsoudili. Stalo se zřejmým, že Tito pracuje ve 
službách světového imperialismu, spoléhaje se na americký imperialismus a ostatní 
kapitalistické státy a jimi podporován. Připojuje se k chóru buržoazní propagandy, 
ve snaze zúročit kredit, kterého se mu dostalo od imperialistů, Tito mimo jiné 
pomluvil Stalina, že údajně připravoval útok proti Jugoslávii. Čas ukázal, že Tito 
lže. V různých rozhovorech, které jsem měl velkou čest vést se Stalinem, mi Stalin 
řekl, že nikdy neexistovala a nemohla existovat jakákoli myšlenka útoku 
Sovětského svazu na Jugoslávii. Jsme komunisté, řekl Stalin, a nikdy 
nenapadneme cizí zemi, tedy ani Jugoslávii, ale budeme odhalovat Tita a titoisty, 
což je naší povinností jako marxistů. To, zda zůstane Tito u moci, nebo bude 
v Jugoslávii svržen, to je otázka vnitřní, se kterou se musí vypořádat národy 
Jugoslávie. Není na nás zasahovat do této aféry, řekl. Gang Nikity Chruščova byl 

povzbuzován a podporován ve svých útocích proti Stalinovi odpadlíkem Josipem 
Brozem Titem, který se otevřeně odhalil již daleko dříve, a později Mao Ce-tungem 
a spol. a ostatními revizionisty různých odstínů. Ve skutečnosti všichni z nich byli 
přisluhovači kapitalismu, zaměření na zničení socialismu v Sovětském svazu 
zevnitř, znemožňující vybudování socialismu v Jugoslávii a konsolidaci socialismu 
v Číně a na celém světě. To je důvod, proč odporovali Stalinovi, v němž viděli 
silného muže, proti kterému se neodvážili nic namítat, dokud byl naživu. 

      Tito zrádci byli pokračovateli sociálních demokratů, revizionistů, 
oportunistických renegátů z Druhé internacionály, pokračovatelé jejich neslavného 
díla za jiných okolností a podmínek. Tvrdili, že uplatňují organizační formy boje 
„úměrně“ situaci a údajně vytvářejí nové nápady „korekce“ a doplnění marxismu-
leninismu v souladu s duchem doby atd. Bez ohledu na jakékoli formální rozdíly, 
které se projevovaly v jejich názorech a postojích, měla tato spodina jeden cíl: 
bojovat proti marxismu-leninismu, popírat naprostou nezbytnost proletářské 
revoluce, zničit socialismus, potlačit třídní boj a zabránit svržení staré kapitalistické 
společnosti v základech. Stalin byl skutečný internacionalista. Vzal v úvahu zvláštní 
vlastnosti každého sovětského státu, ze kterých byl vytvořen sovětský stát jako svaz 
mnoha republik, které byly složeny z mnoha národů, mnoha národností, a proto 
zdokonalil řízení těchto republik a současně respektoval jejich rovná práva. Díky 
správnému uplatňování marxisticko-leninské národností politiky se Stalinovi 
podařilo zformovat a upevnit bojovnou jednotu různých národů Svazu sovětských 
socialistických republik. Jako hlava strany a sovětského státu přispěl 
k transformaci vězení národů – starého carského Ruska – ve svobodnou, nezávislou 
a suverénní zemí, kde národy a republiky žily v souladu, přátelství a jednotě, 
s rovnými právy. Stalin znal národy a jejich historickou formaci, znal jednotlivé 
charakteristiky kultury a psychologie jednotlivých národů a vedl je marxisticko-
leninským směrem. 

      Internacionalismus Josefa Stalina je jasně patrný také ze vztahů, které 
prosazoval se zeměmi lidové demokracie, které měl za svobodné, nezávislé, 
suverénní státy, blízké spojence Sovětského svazu. Nikdy neuvažoval o tom, že by 
tyto státy měly být ovládány Sovětským svazem, ani politicky, ani ekonomicky. To 
byla správná marxisticko-leninská politika, kterou sledoval Stalin. 

      Ve svých pamětech jsem psal o své žádosti Josefu Stalinovi v roce 1947 
v souvislosti s vytvořením nějaké albánsko-sovětské společnosti, která by využívala 
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naše podzemní bohatství. Řekl mi, že nezakládají společné podniky s bratrskými 
zeměmi lidové demokracie, a vysvětlil mi, že i první kroky, které byly v tomto směru 
podniknuty některými zeměmi lidové demokracie, považuje za mylné. Je naší 
povinností, pokračoval Stalin, nabídnout zemím lidové demokracie technologii, 
kterou budeme vlastnit, a ekonomickou pomoc, kterou jsme schopni poskytnout, 
a musíme být vždy připraveni je podporovat. Tak Stalin smýšlel, a tak i jednal. 

      Chruščovisté naopak nesledovali takový kurs. Pustili se cestou mazané 
spolupráce s kapitalisty, vytvoření vojenské, politické a ekonomické „jednoty“ 
s bývalými zeměmi lidové demokracie ve svém vlastním zájmu, a to na úkor 
ostatních. 

      Proměnili Varšavskou smlouvu v nástroj k uvržení svých nových kolonií do 
otroctví, formami a způsoby údajně socialistickými. Transformovali organizaci 
Varšavské smlouvy z organizace vzájemné hospodářské pomoci, kterou byla v době 
Stalina, ve způsob kontroly a využívání jejích členských zemí. Proto politika Josefa 
Stalina při řešení všech hlavních politických, ideologických a ekonomických 
problémů byla jednou věcí, zatímco politika chruščovistů a dalších moderních 
revizionistů je něco zcela jiného. Stalinova politika byla zásadová 
a internacionalistická, zatímco politika sovětských revizionistů je kapitalistická, 
zotročující ostatní národy, kteří padli nebo padají do jejich pastí. Imperialisté, Tito, 
chruščovisté a všichni ostatní nepřátelé obvinili Stalina tvrdíce, že po druhé světové 
válce rozdělil sféry vlivu v dohodě s bývalými protifašistickými spojenci – Spojenými 
státy americkými a Velkou Británií. Čas poslal všechna tato obvinění do 
odpadkového koše, stejně jako tomu bylo u všech ostatních... 

      Po druhé světové válce Stalin obhájil s příkladnou spravedlností národy, jejich 
národně osvobozenecký boj a jejich národní a sociální práva proti chamtivosti svých 
bývalých spojenců v protifašistické válce. Nepřátelé komunismu, od mezinárodní 
buržoazní reakce až po chruščovisty a všechny ostatní revizionisty, se snažili všemi 
prostředky očernit a narušit všechny ctnosti, čisté úmysly a činy tohoto velkého 
marxisty-leninovce a diskreditovat první socialistický stát, zřízený Leninem 
a Stalinem. S velikou chytrostí chruščovisté, tito noví učedníci Trockého, 
Bucharina, Zinověva a Tuchačevského, vyvolali sebevědomí a pocit nadřazenosti 
v těch, kteří se zúčastnili války. Podporovali výsady pro elitu, otevřeli cestu 
byrokracii a liberalismu ve straně a státě, znásilnili skutečné revoluční normy, 
a postupně se jim podařilo lidu implantovat poraženeckého ducha. Představovali 
všechno zlo své činnosti, jako by vycházelo z „krutých a sektářských postojů, 
způsobů a stylu práce“ Stalina. Tyto ďábelské skutky těch, kteří drželi kámen 
a skrývali ruce, oklamaly dělnickou třídu, družstevní rolnictvo a inteligenci 
a rozhýbaly všechny disidentské elementy, které do té doby zůstávaly v utajení. 
Disidentům, kariéru hledajícím a zdegenerovaným elementům, bylo řečeno, že za 
nimi přišla doba „skutečné svobody“, a tuto „svobodu“ že přinesl Nikita Chruščov 
a jeho skupina. Tak byla připravena půda pro likvidaci socialismu v Sovětském 
svazu, pro svržení diktatury proletariátu a nastolení „všelidového státu“, který ve 
skutečnosti neměl být ničím než diktátorským státem fašistického typu, jako je 
tomu nyní. 

    Všechna tato nízkost se objevila brzy po smrti, nebo přesněji řečeno, po 
zavraždění Stalina. Říkám po zavraždění Stalina, protože mně a Mehmetu Shebovi 
řekl sám Mikojan, že spolu s Chruščovem a jeho spolupracovníky se rozhodli 
provést „pokušenije“, tj. usilovat o Stalinův život, ale později, jak nám Mikojan řekl, 
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od tohoto plánu upustili. Je známou skutečností, že chruščovisté mohli jen stěží 
čekat, až Stalin zemře. Okolnosti jeho smrti nejsou jasné. 

      Nevyřešenou záhadou je otázka „bílých plášťů“, proces vedený proti kremelským 
lékařům, kteří byli, dokud byl Stalin naživu, obviňováni, že se pokusili zabít mnoho 
vůdců Sovětského svazu. Po Stalinově smrti tito lékaři byli rehabilitováni a už se 
o této otázce nemluvilo! Ale proč byla tato aféra ututlána? Byla trestná činnost 
těchto lékařů při vyšetřování odhalena nebo ne? Aféra lékařů byla ututlána, protože 
kdyby byla zkoumána později, pokud by byla zkoumána důkladně, vyšlo by na 
světlo velké špinavé prádlo, mnoho zločinů a spiknutí, které utajení revizionisté 
v čele s Chruščovem a Mikojanem spáchali. To by mohlo být vysvětlením i pro náhlá 
úmrtí ve velmi krátké době Gottwalda, Bieruta, Fostera, Dimitrova a některých 
dalších, všech na léčitelné nemoci, o čemž jsem psal ve svých nepublikovaných 
pamětech „Chruščovisté a my“. Také toto může být příčinou náhlé smrti Stalina. 

      Za účelem dosažení svých hanebných cílů a provádění svých plánů v boji proti 
marxismu-leninismu a socialismu Chruščov a jeho skupina zlikvidovali mnoho 
vedoucích představitelů Kominterny, jednoho po druhém, nenápadnými 
a tajemnými metodami. Mimo jiné také v tomto směru napadli a zdiskreditovali 
Rákosiho, odstranili jej z funkce a internovali ho hluboko ve stepích Ruska. 
V „tajné“ zprávě podané na jejich XX. sjezdu Nikita Chruščov a jeho spolupracovníci 
naházeli bláto na Josefa Vissarionoviče Stalina, sahajíce k nejcyničtějším 
trockistickým metodám. Po kompromitování některých kádrů vedení Komunistické 
strany Sovětského svazu je chruščovisté důkladně zneužili a poté odkopli 
a likvidovali je jako protistranické elementy. Chruščovisté vedení Chruščovem 
odsoudili kult Stalina, aby zakryli své následné zločiny proti Sovětskému svazu 
a socialismu a vztyčili do nebeských výšin kult Chruščova. Vrcholoví funkcionáři 
strany a sovětského státu přisoudili Stalinovi brutalitu, vychytralost, 
bezcharakternost a nízkost, bezzákonnost a vraždy, které oni sami páchali a které 
byly jejich druhou přirozeností. 

      Tak dlouho, dokud byl Stalin naživu, to byli právě oni, kdo na něj pěli hymny 
chvály, aby zakryli svůj kariérismus a své lstivé cíle a jednání. V roce 1949 popsal 
Chruščov Stalina jako „geniálního vůdce a učitele“ a řekl, že „jméno soudruha 
Stalina je praporem všech vítězství sovětského lidu, praporem boje pracujícího lidu 
celého světa“. Mikojan popsal dílo Stalina jako „novou, vyšší etapu leninismu“. 
Kosygin řekl, že „vděčíme za všechna naše vítězství a úspěchy velkému Stalinovi“ 
atd. atd. Ale po jeho smrti se chovali naprosto odlišně. Byli to chruščovisté, kteří 
potlačovali hlas strany, potlačovali hlas dělnické třídy a naplnili koncentrační 
tábory vlastenci; byli to oni, kdo propustili z vězení dno zrady, trockisty a všechny 
nepřátele, které čas a fakta odhalily a odhalují jako odpůrce socialismu a agenty ve 
službách cizích kapitalistických nepřátel. Byli to chruščovisté, kteří se 
konspirativními a záhadnými způsoby „pokusili“ a odsoudili nejen sovětské 
revolucionáře, ale také mnoho lidí z jiných zemí. Ve svých poznámkách jsem 
zaznamenal setkání se sovětskými vůdci, kterých se účastnili Chruščov, Mikojan, 
Molotov a někteří další. Když Mikojan odjížděl do Rakouska, Molotov se k němu 
obrátil a řekl, napůl žertuje: „Dejte pozor, abyste neudělal v Rakousku nepořádek, 
jaký jste udělal v Maďarsku.“ Okamžitě jsem se zeptal Molotova: „To byl Mikojan, 
kdo dělal nepořádek v Maďarsku?" On odpověděl: „Ano“ a dodal, že „pokud tam 
Mikojan ještě sáhne, pověsí ho.“ Mikojan, tento skrytý protimarxistický 
kosmopolita, odpověděl: „Pokud pověsí mě, pověsí i Kádára.“ Ale i kdyby ti dva byli 
pověšeni, amorální intriky a podlost by pokračovaly. 
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      Chruščov, Mikojan a Suslov první bránili spiklence Imre Nagyho a poté ho 
odsoudili a popravili tajně někde v Rumunsku! Kdo jim dal právo jednat tak s cizím 
občanem? Ačkoli byl spiklenec, měl být vystaven pouze soudnímu řízení ve své 
vlastní zemi, a nikoli jakémukoli cizímu právu, soudu nebo trestu. Stalin nikdy 
nedělal takové věci. 

      Ne, Stalin nikdy nejednal tímto způsobem. Řídil veřejné procesy proti zrádcům 
strany a sovětského státu. Straně a sovětskému lidu bylo otevřeně řečeno 
o zločinech, které byly spáchány. Nikdy nenalezneme ve Stalinově akcích takové 
mafiánské metody, jaké nacházíme v činnosti sovětských revizionistických velitelů. 
Sovětští revizionisté používali a stále používají tyto metody proti sobě navzájem 
v boji o moc, stejně jako se to děje v každé kapitalistické zemi. Chruščov uchvátil 
moc díky puči a Brežněv ho svrhl z trůnu pučem. 

      Brežněv a spol. se zbavili Chruščova, aby zachránili revizionistickou politiku 
a ideologii od diskreditace a odhalení vyplývající z jeho bláznivého chování 
a činnosti a trapného šaškování. Brežněv v žádném případě neodmítl 
chruščovismus a zprávy a závěry XX. a XXII. sjezdu, v nichž je zakotven 
chruščovismus. Brežněv se ukázal být tak nevděčným k Chruščovovi, kterého dříve 
tak vysoko vychvaloval, že ani nenašel díru ve zdi Kremlu, kam by uložil jeho popel, 
když zemřel! Zatím ani sovětský lid, ani světové veřejné mínění nebyli nikdy 
informováni o skutečných důvodech Chruščovova pádu. Do dnešního dne je 
hlavním důvodem uváděným v revizionistických dokumentech „jeho pokročilý věk 
a zhoršující se zdravotní stav“! 

      Stalin vůbec nebyl takový, z čeho jej obvinili nepřátelé komunismu. Naopak, byl 
pouze mužem principu. Věděl, jak pomoci těm, kteří chybovali, a věděl, jak 
podpořit, povzbudit a vyzdvihnout zvláštní zásluhy těch, kteří věrně sloužili 
marxismu-leninismu, jak to doba vyžadovala. Otázka Rokossovského a Žukova je 
dobře známa. Když Rokossovskij a Žukov chybovali, byli kritizováni a propuštěni ze 
svých pozic. Ale nebyli odvrhnuti jako nenapravitelní. Naopak, byla jim poskytnuta 
pomoc a v okamžiku, kdy bylo konstatováno, že se tyto kádry samy napravily, 
Stalin je povýšil na odpovědná místa maršálů a svěřil jim v době Velké vlastenecké 
války nesmírně důležité povinnosti na hlavních frontách boje proti hitlerovským 
nájezdníkům. Pouze vůdce, který měl jasnou koncepci a používal marxisticko-
leninskou spravedlnost při hodnocení práce s lidmi, jejich dobrých stránek a chyb, 
mohl jednat tak, jak jednal Stalin. 

      Po Stalinově smrti se maršál Žukov stal nástrojem Nikity Chruščova a jeho 
skupiny, podporoval zrádnou činnost Chruščova proti Sovětskému svazu, 
bolševické straně a Stalinovi. Nakonec jej Nikita Chruščov daleko odhodil jako 
vymačkaný citron. To samé udělal s Rokossovským a mnoha dalšími vedoucími 
kádry. Mnoho sovětských komunistů bylo oklamáno, podlehlo demagogii 
chruščovovské revizionistické skupiny a myslelo si, že po Stalinově smrti se 
Sovětský svaz stane opravdovým rájem, jak roztrubovali revizionističtí zrádci. 
Deklarovali s velikou slávou, že v roce 1980 bude v Sovětském svazu nastolen 
komunismus! Ale co se stalo? Opak, a nemohlo být jinak. Revizionisté uchvátili moc 
ne proto, aby Sovětský svaz prosperoval, ale aby se stal znovu kapitalistickou zemí, 
jakou byl, aby byl ekonomicky nástrojem světového kapitálu, a formálně, v tajnosti 
uzavřeli dohody s americkým imperialismem, aby ujařmili národy zemí lidové 
demokracie pod rouškou vojenské a hospodářské smlouvy, aby tyto státy zotročili, 
vytvořili sféry trhu a sféry vlivu ve světě. Takoví byli chruščovisté, kteří zneužili 
úspěšnou výstavbu socialismu v Sovětském svazu, a obrátili tyto úspěchy takovým 
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způsobem, že vytvořili novou třídu sociálimperialistické buržoazie, ze Sovětského 
svazu udělali imperialistickou světovou mocnost, která má spolu se Spojenými státy 
americkými vládnout světu. Stalin varoval stranu před tímto nebezpečím. Chruščov 
sám přiznal, že Stalin jim řekl, že mohou prodat Sovětský svaz imperialismu. A to 
se skutečně stalo. To, co řekl, se ukázalo jako pravdivé. 

      Ve stávající situaci národy světa, světový proletariát, logicky uvažující lidé 
s čistým srdcem, mohou sami posoudit správnost Stalinových stanovisek. Ale lid 
může posoudit správnost své marxisticko-leninské linie jen v širokém politickém, 
ideologickém, ekonomickém a vojenském panoramatu. Až do včerejška mohla 
buržoazie a revizionisté falšovat dějiny pomocí své propagandy, očerňovat Stalinovu 
činnost v mysli lidí, ale teď je jasné, že lid má jasno, co jsou zač chruščovisté, 
titoisté, maoisté, eurokomunisté a jiní, jací byli hitlerovci, co jsou zač američtí 
imperialisté a světový kapitalismus, že ví, zač Stalin bojoval, zač bolševici bojovali, 
zač proletariát a opravdoví marxisté-leninovci bojují, a jací jsou jejich nepřátelé, zač 
bojují proudy a trendy ve službách kapitalismu a revizionisté. Ti, kdo si myslí, že 

komunismus vždy „selže“, byli, jsou a budou zcela jistě zklamáni. Čas ukazuje 
každý den, že naše učení je živé a všemocné. Každý, kdo hodnotí Stalinovo dílo jako 
celek, musí pochopit, že genialita a komunistický duch této vynikající osobnosti 
jsou vzácné v moderním světě. Velká věc Marxe, Engelse, Lenina a Stalina, věc 
socialismu a komunismu, je budoucností světa. 

      My albánští komunisté úspěšně aplikujeme učení Stalina, na prvním místě, 
abychom vytvořili silnou ocelově jednotnou stranu, vždy oddanou marxismu-
leninismu, zásadovou vůči třídnímu nepříteli, a pečovali o zachování jednoty 
myšlení a činnosti strany a posílení jednoty strany a lidu. Musíme následovat 
Stalinovo učení o výstavbě socialistického průmyslu a kolektivizaci zemědělství 
a dosáhneme velkých úspěchů. Naše strana a lid budou bojovat za neustálého 
posilování těsného spojenectví dělnické třídy s rolnictvem pod vedením dělnické 
třídy. Nikdy se nenecháme podvést lichotkami a triky nepřátel, ať už vnitřních nebo 
vnějších, nýbrž budeme pokračovat ve třídním boji, a to jak interně, tak externě, 
a vždy budeme ostražití vůči jejich odporné činnosti. V opačném případě, pokud 
bychom nebyli ostražití, pokud bychom se věrně nedrželi učení Marxe, Engelse, 
Lenina a Stalina, by se Albánie potopila do bláta moderního revizionismu, nebyla by 
již nezávislá a socialistická, neměli bychom již diktaturu proletariátu, ale zotročení 
imperialisticko-revizionistickými mocnostmi. 

      Naše strana a lid budou pokračovat v cestě Karla Marxe, Bedřicha Engelse, 
V1adimíra Uljanova – Lenina a Josefa Stalina. Budoucí generace socialistické 
Albánie budou věrně následovat linii své milované strany. Albánci, komunisté 
a bezpartijní vlastenci, se sklánějí v respektu při vzpomínce na skvělého učitele 
Josefa Stalina. V souvislosti se stým výročím jeho narození vzpomínáme s oddaností 
na člověka, který nám pomáhal, který nám umožnil rozmnožit síly našeho lidu, 
který stranu učinil všemocným pánem svého vlastního osudu. Za skutky 
osvobození a budování socialismu v naší zemi jsme také dlužníci internacionální 
pomoci Stalina. Jeho bohaté a velmi cenné zkušenosti nás vedly a vedou v cestě 
naší činnosti. V tomto jubilejním roce se naše strana zabývá průběžnými široce 
zaměřenými aktivitami pro ještě lepší obeznámení se slavným životem a dílem 
velkého marxisty-leninovce Josefa Stalina. Veškerá činnost naší strany od jejího 
vzniku až po současnost svědčí o její lásce, úctě a věrnosti nesmrtelnému učení 
našich skvělých klasiků, a tím i myšlenkám Josefa Stalina. A tak to bude v naší 
zemi generaci po generaci. 
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      Já, jako bojovník strany, jako jeden z jejích vůdců, kterého strana poctila tím, 
že jej vyslala na několik setkání se soudruhem Stalinem, hovořit s ním o našich 
problémech, naší situaci a snažit se o získání jeho rady a pomoci, jsem se pokusil 
zaznamenávat své vzpomínky na tato setkání, tak jak jsem cítil a viděl chování 
Stalina vůči zástupci malé strany a národa, jako je ten náš. Při vytváření těchto 
jednoduchých pamětí určených ke zveřejnění jsem vycházel z touhy našich 
komunistů, pracujících lidí a mládeže seznámit se s postavou velkého 
a nesmrtelného člověka. U příležitosti tohoto slavného výročí se skláním v oddanosti 
a věrnosti straně a lidu, který mě zrodil, vychoval a zocelil, a Josefu Stalinovi, který 
mi dal tak cenné rady pro štěstí mého lidu a zanechal nesmazatelné vzpomínky 
v mém srdci a mysli. 

      Pro nás marxisty-leninovce a nespočet sympatizantů se vznešenými ideály 
dělnické třídy po celém světě musí sté výročí sloužit k posílení bojovné jednoty 
našich řad. 

      Nyní, u příležitosti tohoto velkého jubilea Stalinova narození, je čas pomoci 
slušným lidem všude na světě k nalezení správné cesty, k rozptýlení mlhy, kterou 
v jejich myslích vytvořila kapitalistická buržoazie s revizionistickou buržoazií s cílem 
paralyzovat revoluční tendence a revoluční myšlení mas. Revoluční myšlenky a akce 
povedou lidé dobré vůle, praví lidé, jen takoví lidé, kteří vzešli z lidu na cestě jeho 
úniku z jařma kapitálu. Připomínajíce si Stalina a jeho dílo u příležitosti stého 
výročí jeho narození, musíme jako marxisté-leninovci vzkázat přímo národům 
Sovětského svazu otevřeně a upřímně: 

      Vy, kteří jste bojovali a vítězili nad nejnebezpečnějšími nepřáteli lidstva se 
jménem Stalina na rtech, co budete dělat, budete mlčet u příležitosti této velké 
oslavy? Vzhledem k tomu, že nemohou zakrýt jméno a brilantní práci Stalina, 
o něm mohou chruščovovští revizionisté, kteří nenechali nic proti němu nevyřčeno, 
napsat několik nejasných slov. Ale je to jen na vás, kteří jste provedli Velkou 
říjnovou revoluci, abyste s hlubokým respektem pamatovali na svého skvělého 
vůdce. Musíte zničit diktátorský fašistický režim, který se skrývá za klamná hesla. 
Musíte vědět, že ti, kteří vás vedou, jsou fašisty, šovinisty a imperialisty. Připravují 
vás jako palivo do kanónů pro dravé imperialistické války, k zabíjení lidí a pálení a 
ničení zemí, které chovaly velké naděje ve vlast Lenina a Stalina. To není to, co 
národy světa chtějí, abyste byli. Pokud budete pokračovat tímto způsobem, 
nebudou vás nadále respektovat, ale budou vás nenávidět. Národy světa nenávidí 
současné kontrarevoluční vedení, protože atomové zbraně, které vyrábí, průvody na 
Rudém náměstí a vojenské manévry, které organizují, ohrožují národy a jejich 
svobodu, stejně jako ty, které produkuje americký imperialismus a světový 
kapitalismus. Zbraně a armáda v Sovětském svazu už nejsou v rukou sovětského 
lidu a neslouží k osvobození světového proletariátu. Naopak, jsou určeny 
k utlačování jiných národů. Musíte pochopit a uvědomit si, že nepřátelé vás už 
dávno svedli z cesty revoluce. Chruščovovští revizionisté se ve vás snaží vzbudit 
pocity nadřazenosti a nadvlády nad ostatními. Tvrdí, že používáte své veliké síly 
údajně pro boj proti americkému imperialismu a světovému kapitalismu, ale to není 
pravda. Vaši vládci jsou podporovateli a spojenci amerického imperialismu 
a světového kapitalismu, nehájí zájmy revoluce, ale své imperialistické ambice 
a lačnost po rozdělení sfér vlivu a dominanci nad národy. Národy světa se obávají, 
zda vy, synové, vnuci a pravnuci těch slavných bojovníků, kteří prováděli Velkou 
říjnovou socialistickou revoluci, vy, sovětští proletáři, družstevní rolníci, vojáci 
a inteligence, budete pokračovat v tomto kursu nepřátelském vůči národům, nebo 
se pozvednete a budete bojovat revoluční cestou se jmény Lenina a Stalina na rtech. 
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Nadějí a touhou světa je, abyste vykročili na cestu revolučního zápasu, volajíce jako 
vaši předchůdci: „Za Lenina!“, „Za Stalina!“, pro opravdový socialismus a proti 
imperialismu, sociálimperialismu a revizionismu. 

      Zrádné vedení vás neinformuje správně o utrpení jiných národů, které jsou 
zabíjeny v ulicích při demonstracích proti krvežíznivým kapitalistům 
a imperialistům. Neříkají vám pravdu o tom, proč se lidé v Íránu, žíznícím po 
svobodě a nezávislosti, pozvedli a porazili tyranského šacha, nástroj amerických 
imperialistů. Klika chruščovovských revizionistů vás drží v temnotách ohledně 
utrpení arabských národů, národů amerického kontinentu a všech kontinentů 
světa, protože je to imperialismus a vaši zrádní vůdci, kteří způsobují toto jejich 
utrpení. Neříkají vám nic o tom, jak zotročují lid Afriky, používajíce vašich lidí 
a svých vazalů; nevíte nic o intrikách nových carů z Kremlu, nevíte, že přátelé 
chruščovistů, přátelé vašeho vedení, kterým Nikita Chruščov a jeho následovníci 
vedení Brežněvem nastoupili cestu zrady, mají společné zájmy s kapitalisty na úkor 
dělnické třídy a zájmů svého lidu. Nevíte mnoho věcí o utrpení a pronásledování 

poctivých lidí ve vaší zemi, protože současný gang, který vás utlačuje, o těchto 
věcech mlčí. Musíte vědět, že národy se pozvedají k revoluci, že hrdinně bojují, 
zatímco vás, kteří představujete velkou sílu, vaši zrádní vůdci utlačují, klamou 
a uspávají. Gang pánů obrátil vaši zemi v sociálimperialistickou mocnost. Cesta 
k vysvobození je cestou revoluce, kterou nás učili Marx, Engels, Lenin a Stalin. 
Brežněvové, kosyginové, ustinovové a jakubovskijové, stejně jako solženicynové 
a sacharovové, jsou kontrarevolucionáři a jako takoví musí být svrženi 
a zlikvidováni. Jste velkou silou, ale musíte znovu získat důvěru světového 
proletariátu, důvěru národů světa, velkou důvěru, kterou si Lenin a Stalin vytvořili 
prací a bojem. Nesmíte se opožďovat ve vytváření budoucnosti své a celého lidstva. 
Přišel čas, abyste se stali opět tím, čím jste byli za života Lenina a Stalina – 
slavnými účastníky proletářské revoluce. Nesmíte zůstat pod knutou nepřátel 
revoluce a národů, nepřátel svobody a nezávislosti států. Nesmíte nikdy připustit, 
aby nástroje imperialismu, který usiluje o ujařmení národů, používaly leninismus 
jako masku. Pokud půjdete cestu revoluce a marxismu-leninismu, pokud se úzce 
sjednotíte se světovým proletariátem, pak americký imperialismus a rozkládající se 
kapitalismus budou otřeseny ve svých samotných základech, tvářnost světa se 
změní, socialismus bude triumfovat. Vy, sovětští lidé, sovětští dělníci, družstevní 
rolníci a vojáci, máte velkou odpovědnost a povinnosti k lidstvu. Můžete čestně 
dostát svým úkolům odmítnutím tolerování nadvlády barbarské kliky, která nyní 
vládne nad slavnou bolševickou stranou Lenina a Stalina a nad vámi. Strana ve 
vaší zemi už není marxisticko-leninská. Musíte vybudovat novou stranu leninsko-
stalinského typu prostřednictvím boje. Musíte pochopit, že Sovětský svaz už není 
svazem svobodných národů, ve vzájemném souladu jejich zájmů. Byl to 
bolševismus, kterému se podařilo vytvořit jednotu bratrských národů Sovětského 
svazu. Revizionismus učinil pravý opak: rozdělil národy ve vaší zemi, vyburcoval 
šovinismus v každé republice, vyvolal nepřátelství mezi nimi, vzbudil nenávist 
ostatních národů vůči ruskému lidu, který stál v čele revoluce pod vedením Lenina 
a Stalina. Necháte se dále utiskovat? Umožníte prohlubování procesu buržoazní 
degenerace ve všech oblastech života své země, jak to dělají revizionisté? Budete 
akceptovat jařmo nového kapitálu pod rouškou falešného socialismu? 

      My albánští komunisté a ostatní lid, stejně jako všichni komunisté 
a svobodymilovné národy světa, jsme milovali opravdu socialistický Sovětský svaz 
doby Lenina a Stalina. Rozhodně kráčíme cestou Lenina a Stalina a máme víru ve 
velkou revoluční sílu sovětského lidu, sovětského proletariátu, která bude postupně 
vyjádřena sama prostřednictvím boje a obětí, bude postavena na úroveň požadavků 
doby a rozdrtí sovětský sociálimperialismus v jeho samotných základech. 



 

95 
 

      Revoluce a oběti, které přinesete, neoslabí vaši zemi, ale oživí váš skutečně 
socialistický Sovětský svaz. Bude svržena diktatura sociálimperialistů a Sovětský 
svaz se z ní vymaní silnější než kdykoli předtím. 

      V této slavné práci budete mít podporu všech národů světa a světového 
proletariátu. Síla myšlenky socialismu a komunismu je založena na tomto 
revolučním převratu, a ne na prázdných slovech a lstivých akcích vaší vládnoucí 
kliky. Pouze tímto způsobem, postupujíce v tomto kursu, budou skuteční 
komunisté, marxisté-leninovci, všude na světě schopni porazit imperialismus 
a světový kapitalismus. Pomohou národům světa, aby se osvobodily samy, jeden po 
druhém, pomohou velké Číně stanovit skutečnou cestu k socialismu, a ne stát se 
supervelmocí, která by také vládla světu, která by se stala třetím partnerem 
v kořistnických válkách, které připravují americký imperialismus, sovětský 
sociálimperialismus a klika Chua Kuo-fenga a Teng Siao-pchinga, která vládne 
Číně. 

      Při tomto slavném výročí vás my, albánští komunisté, jako věrní žáci Lenina 
a Stalina a bojovníci revoluce, nabádáme k zamyšlení se nad problémy životní 
důležitosti pro vás i pro celý svět, protože jsme vaši bratři, vaši soudruzi v procesu 
proletářské revoluce a osvobození národů. Pokud zůstanete na cestě dravé, 
imperialistické války, na kterou vás zavlekli vaši odrodilečtí vůdci, pak bezpochyby 
budeme nadále nepřáteli vašeho systému a vašich kontrarevolučních akcí. To je 
jasné jako denní světlo. To nemůže být jinak. 

      Protože jsme přesvědčeni, že jednáme správně, my albánští komunisté spojení 
s lidem jako maso s kostí se nezastavujeme ani tváří v tvář nejzuřivější bouři. 
A jsme přesvědčeni, že obstojíme v jakékoli bouři, stejně jako v jakékoli bouři 
obstála bolševická strana a sovětská moc, jako v ní obstáli skvělí vůdci revoluce, 
Lenin a Stalin. 

 

Chruščovisté 

 

Tirana 1980 

Část I (úvod ke knize) 

 

      Dvě desetiletí uplynula od setkání 81 komunistických a dělnických stran, které 

se zapsalo do historie jako jedna z nejvýznamnějších událostí v boji, který je sváděn 
mezi marxismem-leninismem a oportunismem. Na tomto zasedání naše strana 
zahájila palbu na Chruščovovu revizionistickou skupinu, která vládla Sovětskému 
svazu a snažila se všemi způsoby si podrobit celé mezinárodní komunistické hnutí, 
všechny komunistické a dělnické strany světa, a poslat je na cestu zrady. 

      Náš otevřený a principiální útok na chruščovovský soudobý revizionismus na 
zasedání v listopadu 1960 nebyl překvapivým krokem. Naopak, bylo to logické 
pokračování marxisticko-leninské linie, kterou Albánská strana práce vždy 
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prováděla, byl to přechod k nové, vyšší etapě boje, který naše strana dlouho vedla 
na obranu a důsledné uplatňování marxismu-leninismu. 

      Od okamžiku, kdy chruščovisté převzali moc, do okamžiku, kdy jsme vyšli do 
otevřené konfrontace s nimi, prodělaly vztahy Albánské strany práce se Sovětským 
svazem složitý proces, s oklikami, s obdobími zhoršení a obdobími dočasné 
normalizace. Byl to proces seznamování se prostřednictvím setkání v průběhu boje 
a neustálých názorových střetů. Poté, co chruščovovští revizionističtí pučisté přišli 
k moci, naše strana, opírajíc se o tamní události, o určitá prohlášení a činy, které 
byly z počátku obtížně rozpoznatelné, ale krok za krokem konkrétnější, začala 
vnímat velkou nebezpečnost této kliky renegátů, kteří se ukryli za ohlušující 
pseudomarxistickou demagogii, a chápat, že se tato klika stává velkou hrozbou jak 
pro věc revoluce a socialismu jako celku, tak pro naši zemi. 

      Stále více jsme si uvědomovali, že názory a stanoviska Nikity Chruščova na 
důležité otázky mezinárodního komunistického hnutí a socialistického tábora se liší 
od našich názorů a stanovisek. Zejména XX. sjezd KSSS byl událostí, která nás 
postavila proti Chruščovovi a chruščovistům. Jako marxisté-leninovci 
a marxisticko-leninským způsobem jsme čas od času sdělovali sovětským 
představitelům své výhrady a námitky k jejich smířlivému postoji vůči jugoslávským 
revizionistům, k mnoha aspektům jejich bezcharakterní zahraniční politiky, 
k mnoha jejich chybným a zcela nemarxistickým stanoviskům a postojům 
k významným mezinárodním problémům atd. I když někdy předstírali ústup, 
pokračovali ve svém kursu, když jsme odmítli strávit, co nám předložili, ale naopak 
obhajovali své názory a prováděli svou vnitřní a vnější politiku. 

      V průběhu času jsme se mohli lépe vzájemně seznámit se svými pozicemi, a ani 
jedna ze stran nedůvěřovala straně druhé. Z naší strany jsme pokračovali v ochraně 
našeho přátelství se Sovětským svazem, s jeho lidem, pokračovali v budování 
socialismu podle učení Lenina a Stalina, pokračovali jako dříve v obraně velikého 
Stalina a jeho díla a neochvějně bojovali proti jugoslávskému revizionismu. Naše 
stávající pochybnosti o sovětských revizionistech se zvyšovaly a prohlubovaly den za 
dnem, protože den za dnem jednal Chruščov a jeho společníci v protikladu 
k marxismu-leninismu. 

      Chruščov si byl vědom našich výhrad ke XX. sjezdu, a také k politice, která 
následovala ve vztahu k titoistům, ale jeho taktikou nebylo další zhoršování vztahů 
s námi Albánci. Chtěl využít našeho přátelství se Sovětským svazem k dobytí 
albánské pevnosti zevnitř a získat nás úsměvy a hrozbami, snižováním některých 
úvěrů naší zemi, jakož i prostřednictvím tlaku a blokád. Chruščov a chruščovisté si 
mysleli: „Známe Albánce. Jakkoli jsou tvrdohlaví, jakkoli mají horké hlavy, nemají 
ke komu jinému se obrátit, protože my jsme si je k sobě připnuli, a pokud budou 
nepoddajní, pokud nás nebudou poslouchat, ukážeme jim zuby, odřízneme je 
a bojkotujeme je, a stejně tak všechny, kteří nám vzdorují.“ 

      Chruščovova skupina připravila tento způsob jednání, podporovala 
a prohlubovala jej, domnívajíc se, že tak dosáhne svého cíle „potichu a jemně“ 
a „bez povyku“. Nicméně, realita ji přesvědčila, že tato taktika jí nepřinese žádné 
ovoce, a tak se začala projevovat její nesnášenlivost a povýšenost. Situace se stala 
napjatou a napětí nadále rostlo. Rozuměli jsme, jakým směrem jde Chruščov 
a společníci, proto jsme posílili naši ostražitost, a odpovídaje na projevy jejich 
despotismu, snažili jsme se prodloužit „mír“ při současné ochraně našich zásad. 
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      Ale přišel okamžik, kdy přetekl pohár naší trpělivosti. „Mír“, na jehož existenci 
to dříve vypadalo, již nemohl pokračovat. Chruščov přešel otevřeně k útoku 
vedoucímu k našemu podmanění a nutil nás sledovat jeho naprosto 
oportunistickou linii. Když jsme řekli Chruščovovi otevřené a hlasité „Ne!“, říkali 
jsme „Stop!“ jeho zrádné činnosti. To bylo začátkem dlouhého a velmi obtížného 
boje, ve kterém naše strana pro svou slávu a slávu lidu, který jí dal vzniknout a 
vybudoval ji, důsledně hájila zájmy své socialistické vlasti, neustále obhajovala 
marxismus-leninismus a skutečné mezinárodní komunistické hnutí. 

      V té době mnozí lidé nechápali stanovisko Albánské strany práce; někteří 
přátelé naší strany a země považovali tuto akci za uspěchanou, protože dosud zcela 
nepochopili chruščovovskou zradu, jiní mysleli, že jsme odešli od Sovětského svazu, 
abychom se spojili s Čínou atd. Dnes ne pouze přátelé, ale i nepřátelé socialistické 
Albánie chápou principiální charakter nepřetržitého boje, který naše strana vedla 
a vede proti oportunistům všech odstínů. 

      Čas plně potvrdil, jak bylo správné, že Albánská strana práce byla pro boj 
s chruščovisty a odmítla následovat jejich linii. Tomuto boji, který požadoval a stále 
vyžaduje veliké oběti, naše malá vlast vděčí za svobodu a nezávislost a svůj úspěšný 
rozvoj na cestě socialismu. Jen díky marxisticko-leninské linii naší strany se 
Albánie nestala a nikdy nestane protektorátem Rusů nebo kohokoli jiného. 

      Od roku 1961 nemá naše Strana práce žádné spojení ani kontakt 
s chruščovisty. Nebude jej mít ani v budoucnu – nikdy s nimi nenavážeme stranické 
vztahy, nemáme a nikdy nebudeme mít ani státní vztahy se sovětskými 
sociálimperialisty. Stejně jako dosud, naše strana důsledně povede ideologický 
a politický boj za odhalení těchto nepřátel marxismu-leninismu. V tom jsme se 
angažovali v době, kdy byl Chruščov u moci, i poté, co byl svržen a nahrazen 
Brežněvovou klikou. Naše strana neměla iluze, ale naopak, byla si zcela jista, že 
Brežněv, Kosygin, Suslov, Mikojan aj., kteří byli Chruščovovými nejbližšími 
spolupracovníky, a kteří společně organizovali a prováděli kontrarevoluci 
v Sovětském svazu, budou pokračovat ve své dřívější linii. 

      Odstranili Chruščova, aby chránili chruščovismus před diskreditací, kterou 
sám vládce prováděl svým nekonečným šaškováním, odstranili „otce“ s cílem 
provádět kompletní restauraci kapitalismu v Sovětském svazu s větší intenzitou 
a účinností. 

      V tomto směru se Brežněv a spol. ukázali být „hodnými žáky“ svého nechvalně 
známého učitele. V Sovětském svazu ustavili a posílili diktátorský fašistický režim, 
když obrátili zahraniční politiku svého státu v politiku velmocenského šovinismu, 
rozšiřování a hegemonismu. Pod vedením Brežněvových chruščovistů se Sovětský 
svaz změnil ve světovou imperialistickou velmoc a stejně jako Spojené státy 
americké usiluje o ovládnutí světa. 

      Mezi hořké důkazy o naprosto reakční politice sovětského sociálimperialismu 
patří tragické události v Československu, posílení převahy Kremlu nad zeměmi 
Varšavské smlouvy, prohloubení jejich všestranné závislosti na Moskvě 
a prodloužení chapadla sovětského sociálimperialismu do Asie, Afriky a jinam. 

      Správné úsudky a předpovědi naší strany o reakční vnitřní a zahraniční politice 
Brežněva byly a jsou neustále potvrzovány. Nejnovějším příkladem je Afghánistán, 
kde se Brežněvovi chruščovisté dopustili otevřené fašistické agrese a nyní se snaží 
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potlačit plameny lidové války ohněm a ocelí za účelem prodloužení své 
sociálimperialistické okupace. 

      Skutečnost, že naši malou vlast a lid nepostihl tragický osud všech těch, kteří 
nyní hynou v imperialistickém nebo sociálimperialistickém otroctví, je nejlepším 
důkazem správnosti důsledné, odvážné a zásadové linie, kterou naše Strana práce 
vždy prováděla. 

      Zásluha o tento správný kurs patří celé straně, a zvláště jejímu vedení, 
ústřednímu výboru, který, oddán učení marxismu-leninismu, naší vedoucí teorii, 
vždy vedl stranu a lid správně. Ve velkých zkouškách, které jsme museli snášet, 
jednota strany s jejím vedením a sjednocení lidu kolem strany byly výtečné a dále se 
upevnily. Tato ocelová jednota dala straně podporu a sílu ve složitém, ale skvělém 
boji také proti chruščovovským revizionistům. 

      Tato jednota byla a je základem stability a důvěry, s níž Albánie pochodovala 
a pochoduje kupředu, odolává tlaku a vydírání, lichotkám a demagogii nepřátel 
všech odstínů. 

      Jako komunista a vůdce strany jsem se také já musel aktivně účastnit 
a vytvořit svůj příspěvek k celému hrdinnému boji naší strany. Dohlížeje na stranu 
a její vedení, od osvobození Albánie, zejména v letech 1950–1960, jsem mnohokrát 
vedl stranické a státní delegace v oficiálních jednáních se sovětskými představiteli a 
s hlavními vůdci ostatních komunistických a dělnických stran. Podobně, jako jsme 
si mnohokrát vyměnili vzájemné návštěvy, jsem se účastnil konzultací 
a mezinárodních setkání komunistických stran, na kterých jsem vyjadřoval a hájil 
správnou linii, rozhodnutí a pokyny strany. Na všech těchto jednáních a návštěvách 
jsem se seznámil se slavnými, nezapomenutelnými vůdci, jakými byli Stalin, 
Dimitrov, Gottwald, Bierut, Pieck a jiní, a obdobně jsem musel poznat a začít jednat 
s chruščovovskými zrádci, kteří dlouhým a složitým procesem postupně uchvátili 
moc v Sovětském svazu a v bývalých zemích lidové demokracie. 

      Vztahy s nimi a stanoviska zastávaná naší stranou v průběhu tohoto období se 
odrazily v dokumentech strany, v mých spisech, které jsou publikovány na základě 
rozhodnutí ústředního výboru, stejně jako v jiných dokladech, které se nacházejí 
v ústředním archivu strany. Nyní předávám tyto poznámky k vydání jako své 
vzpomínky a dojmy z mnoha kontaktů a střetů s chruščovisty, které pokrývají 
období od roku 1953, po smrti Stalina, do konce roku 1961, kdy Chruščov ukončil 
diplomatické vztahy s Albánskou lidovou republikou. Domnívám se, že tyto 
poznámky, společně s ostatními zveřejněnými materiály a dokumenty o tomto 
období, budou sloužit k lepšímu seznámení komunistů a pracujících mas 
s kontrarevoluční činností sovětských revizionistů uvnitř a vně Sovětského svazu 
a se vždy správným a důsledným zápasem naší strany na obranu marxismu-
leninismu, lidu a naší socialistické vlasti. 
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Co se děje v sovětském vedení? 

 

E. Hodža: Supervelmoci (1959–1984), výpisy z politického deníku, 

Institut marxisticko-leninských studií při ústředním výboru Albánské strany práce, 

Tirana 1986 

 

19. června 1984 

 

      Ve zpravodajích tiskových agentur neustále čtu zprávy a komentáře všech 
druhů o vnitřních konfliktech ve vedení strany a nejvyšších státních orgánů 
sociálimperialistického Sovětského svazu. Přestože tyto zprávy pocházejí od 
západních tiskových agentur a tisku kapitalistického světa, který se velmi zajímá 
o politické senzace v bývalých socialistických zemích, stále nejsou zcela bez 
opodstatnění. 

      Zvěsti o tom vznikly už dávno, v době, kdy kapitán Leonidas byl naživu, pokud 
se nemýlím. Ale po jeho smrti se začalo hlasitě roztrubovat: Vážné konflikty 
v sovětském vedení. Vyvstala otázka: Kdo zaujme Brežněvovo místo – Andropov 
nebo Černěnko, ale když se Andropov stal generálním tajemníkem ústředního 
výboru a následně předsedou Nejvyššího sovětu (volbou, která byla Západem 
vítána), říkalo se: Hvězda Černěnka a jeho klanu pohasla. 

      Andropov nevydržel dlouho. Brežněv si jej povolal jako poradce na onom světě. 
Proto dohady pokračovaly: Kdo nastoupí na místo Andropova – Černěnko nebo 
Gorbačov? 

      Časem se ten dříve jmenovaný ukázal silnějším. Oficiální propaganda 
v Sovětském svazu začala najednou vychvalovat osobnost Černěnka, začala být 
zveřejňována jeho prohlášení, jedno po druhém, sliby začátku nové epochy atd. atd. 
Zároveň bylo naznačováno, že to již nebude Andropovova linie. 

      Je to pravda? 

      Jak se mi zdá, není důvod tomu nevěřit. Co je ve skutečnosti jasně zřetelné? 
V sovětském vedení, ve straně a státě, lze vidět dvě protichůdné tendence, obě 

vycházející z jasně kontrarevolučních, revizionistických a kapitalistických pozic 
a doprovázené tajnými manévry. Zdá se, že Černěnko představuje dočasný 
kompromis mezi těmito dvěma trendy. 

      Proč si to myslím a říkám? 

      Andropov zůstal ve funkci pouhých 14 měsíců, ale byl velmi chválen za kroky, 
které provedl v organizačních otázkách strany a v ekonomické a politické oblasti. 
Byly mu věnovány sochy a knihy, pojmenována po něm města atd. 
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      Totéž se děje s Černěnkem. Ačkoli přišel k moci teprve před 4 měsíci, pějí mu 
chvalozpěvy, mluví o jeho skvělých schopnostech organizačních, politických, 
hospodářských a v dalších oborech. Zároveň existují náznaky odchodu od 
Andropovovy linie, jako např. změny, propouštění, jmenování a převody v centru 
a v základně. Andropov prosazoval své vlastní lidi, a nyní se zdá, že jsou 
nahrazováni příznivci Černěnka. 

      Ohledně Andropova říkají, že byl o něco pružnější ve vztazích se Spojenými 
státy americkými a ostatními imperialistickými mocnostmi. O Černěnkovi říkají, že 
je více nepoddajný, více rozhodný atd. Nicméně, náčelník štábu velitelství 
strategických sil letecké obrany Sovětského svazu, který dal příkaz sestřelit 
jihokorejské civilní letadlo, když narušilo vzdušný prostor Sovětského svazu, což byl 
akt, ohledně kterého udělaly Spojené státy americké velký rozruch, byl nejprve 
vysoce oceněn, ale o něco později degradován. 

      To jsou některé ze skutečností, které jsem zmínil pro ilustraci nestabilní situace 
a drsného konfliktu mezi klany, probíhajícího pod pokličkou ve vedení sovětských 
sociálimperialistů. 

      Ukazuje se, že se jedná o přechodnou situaci, protože poměr sil se dosud jasně 
nepřevážil na jednu stranu; závažnou skutečností je, že člověk jako Andropov, jehož 
zdravotní stav byl nejistý, byl jmenován do stranického a státního vedení 
Sovětského svazu, jedné ze dvou imperialistických supervelmocí světa, a po jeho 
smrti jiná osoba, o jejímž zdravotním stavu je mnoho dohadů, že je vážně nemocný, 
má obtíže při dýchání, mluvení atd. Opravdu, když vidíte Černěnka v televizi, 
působí na vás dojmem muže, který může stěží stát a je zcela nemocný. 

      Takže vyvstává otázka: Jaké jsou skutečné síly, které stojí a jednají za těmito 
osobami jako Andropov a Černěnko v nejvyšším vedení Sovětského svazu? 

      Je to těžké předvídat, ale nejspíš jsou do toho zapojeny jisté vnitřní síly, bez 
vyloučení vlivu vnějších sil, a zvláště vedoucí kruhy armády a KGB, této strašlivé 
zbraně sovětských sociálimperialistů. 

      Jak dlouho bude tento obchod pokračovat a jak skončí, uvidíme, ale nemyslím 
si, že může vydržet dlouho. Kurs, kterým se daly revizionistické síly v této zemi, 
závažná ekonomická situace, narůstající komplikace a rozpory se „spojenci“ 
Varšavské smlouvy a RVHP, stejně jako těžká a vážná mezinárodní situace, se 
kterou je třeba se vypořádat, pokračující tlak vyvíjený mezinárodním imperialismem 
a mezinárodní buržoazií, bude mít nepochybně vliv na nový, urychlený vývoj 
v Sovětském svazu. Tento vývoj nedává tušit nic dobrého pro národy Sovětského 
svazu. 
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Proti maoismu 

 

(vybrané citace, 1962-1979) 

výběr citací, předmluva a průvodní slovo z internetových stránek 
http://espressostalinist.wordpress.com 

 

      Enver Hodža byl hlavním architektem a inspirátorem boje, který Albánská strana 
práce (ASP) vedla proti modernímu revizionismu. Po zahájení otevřené polemiky se 
sovětskými revizionisty vytvořil vynikající příspěvek k obraně marxisticko-leninské 
teorie a analýzu různých forem oportunismu v mezinárodním komunistickém 
a dělnickém hnutí. V 70. letech ASP dospěla k úplným a přesným závěrům 
o oportunistické linii vedení Komunistické strany Číny. 

      K zásadní diskusi a konfrontaci v důležitých ideových a politických otázkách 
došlo mezi oběma stranami v průběhu mnoha let. ASP otevřeně vyjádřila své výhrady 
ke kolísání a oportunistickým postojům vedení KS Číny a Mao Ce-tunga. Analýzy 
Envera Hodži hrály rozhodující roli při určování správného, obezřetného postoje ASP 
k čínské straně. 

      Mezi důležité dokumenty o této problematice patří kniha Imperialismus a revoluce 
(1979) a Úvahy o Číně, ve dvou svazcích, s výtažky z Hodžova Politického deníku, jež 
jsou obzvláště cenné. V těchto knihách provedl rozsáhlou historickou a dialektickou 
analýzu ideologických koncepcí a politické činnosti KS Číny. Pod jeho vedením si 
strana udržela nezměněnou revoluční linii a vytvořila svůj vlastní příspěvek ke 
světovému marxisticko-leninskému hnutí. 

      Toto je první část prvního dílu Hodžových deníků, které obsahují úvahy o Číně. 
Jejich optikou můžeme vidět nesoudružská gesta čínské KS, Mao Ce-tunga a Čou En-
laje projevená marxisticko-leninským stranám, jako Kazimierzi Mijalovi, vůdci 
zakázané Komunistické strany Polska, kterou čínská KS odstavila na vedlejší kolej. 
Také ukazují jejich ponižující jednání s Albánskou stranou práce, jejich už letmým 
pohledem zřetelné nesocialistické hospodářství a chaos ultralevicových 
anarchistických hádek kulturní revoluce a jejich reakční zahraniční politiku, která 
dělala ústupky rumunskému a jugoslávskému revizionismu, jakož i nejnebez- 
pečnějšímu americkému imperialismu a řezníkům Richardu Nixonovi a Henrymu 
Kissingerovi. 

 

      4. července 1962 

      Na schůzce, kterou měl s našimi soudruhy, jim Čou En-laj řekl, že by bylo 
obtížné, aby nás Čína nás zásobovala všemi věcmi, o kterých byly podepsány 
dohody. Naši soudruzi to odmítli, protože to zavánělo ekonomickým nátlakem. 
Musíme být velmi opatrní a rozvážní, neboť nepřítel se intenzivně snaží nás odloučit 
od Číny, snaží se nás izolovat. 

http://espressostalinist.wordpress.com/
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      23. prosince 1962 

      Na večeři, kterou čínští soudruzi uspořádali v Pekingu pro skupinu našich 
stavebních odborníků, Li-Hsien Nien uvedl ve svém projevu, že bychom nebyli 
schopni vybudovat a včas uvést do výroby nové projekty, které dostáváme z Číny. 

      Mluvě o moderním revizionismu, řekl (aniž by je určil), že existují rozpory mezi 
Albánskou stranou práce a Komunistickou stranou Číny, ačkoli v generální linii 
spolu souhlasí. Jeho prohlášení o stavbě nových projektů je nepravdivé, protože 
práce nebyla ani zahájena. Mohl se zmínit, že Číňané nedodali plány včas: to je 
příčina zpoždění projektů. 

 

      21. srpna 1964 

      Stanovisko Číňanů k centristickým a revizionistickým názorům Rumunů je 
mylné a oportunistické. Ve svém rozhovoru s velvyslancem Rumunska Čou En-laj 
zvolil nesprávné a nacionalistické stanovisko k Sovětskému svazu, mluvě 
o územních nárocích Číny vůči Sovětskému svazu a obviňuje jej (ve skutečnosti 
Lenina a Stalina, neboť tato „krádež“ se uskutečnila v jejich době) z toho, že 
uchvátil čínské, japonské, polské, německé, české, rumunské, řecké, finské a další 
území. 

      Nejedná se o marxisticko-leninskou, ale národně šovinistickou pozici. Bez 
ohledu na to, zda se chyby staly nebo nestaly, nastolení takové věci nyní, v polovině 
ideologického boje proti chruščovismu, pomáhá Chruščovovi. 

      Jakou to mají Číňané linii! Na jedné straně hájí Stalina a na druhé straně ho 
nazývají lupičem. Nyní je jasné, proč Číňané nechtějí, abychom s nimi diskutovali 
své stanovisko ve vztahu k Rumunům. Je to proto, že jsme v opozici k čínským 
pozicím! 

 

      4. září 1964 

      Dali jsme Číňanům svou odpověď v souvislosti s otázkou pozvání k 15. výročí 
vyhlášení Čínské lidové republiky. Za prvé jsme jim řekli, že soudíme, že je 
nepřijatelné, aby Rumunská dělnická strana a vláda byla vyzvána, aby vyslala 
delegaci k oslavám, protože až do včerejška na nás všechny veřejně útočila, byla 
v naprosté solidaritě se všemi moderními revizionisty, má nejpřátelštější vztahy 
s odpadlíkem Titem a přijímá úvěry od Američanů a jiných imperialistů. 

      Rumuni při svém boji proti Chruščovově skupině nezakládají na marxismu-
leninismu, ale na ekonomických a národně šovinistických úvahách. Za druhé jsme 
napsali, že se domníváme, že oficiální představitelé marxisticko-leninských stran 
jsou vyloučeni. 

      Co si komunisté po celém světě budou myslet, když uvidí, že Rumuni zaujímají 
čelné místo na čínských oslavách, zatímco marxisticko-leninské strany nikde 
nefigurují? 
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      Žádné taktické úvahy nemohou ospravedlnit tuto akci, která bude úžasnou věcí 
mimo chápání světového veřejného mínění. 

 

      15. září 1964 

      V průběhu vývoje boje Komunistické strany Číny proti moderním revizionistům 
se ukázalo několik překvapujících kolísání v její taktice. 

      Vzpomeňme na moskevské setkání v r. 1957, kdy soudruh Mao veřejně 
podporoval Chruščova, schvaloval jeho kroky k odsouzení Stalina a odsouzení 
protistranické Molotovovy skupiny a obhajoval jednotu s Chruščovovou skupinou. 

      Když jsem se setkal se soudruhem Maem v Pekingu v roce 1956, kritizoval 
„nesprávné“ činy Stalina, zejména jeho jednání ve vztahu k Jugoslávii, popisuje 
Jugoslávce jako „dobré marxisty“. 

 

      6. října 1964 

      Některé bezcharakterní postoje vedení KS Číny nemohou způsobit naše selhání 
a úzkost. Jistě nepřátelé našich nepřátel mohou být našimi opravdovými přáteli, 
když jsou s námi ideologicky a politicky. V ostatních případech mohou být našimi 
dočasnými spojenci v některých otázkách, ale nesmíme jim ustoupit v otázkách 
zásadních. 

      Ale nepřátelé našich nepřátel mohou být našimi nepřáteli, proto je třeba bojovat 
proti oběma. Musíme využít rozporů mezi nimi, ale nesmíme jim dělat ústupky ani 
být podvedeni jejich demagogií. 

      Obávám se, že čínští soudruzi nemají vždy zcela jasno o těchto záležitostech. 

      Musíme vzít v úvahu moderní revizionismus jako hlavního nepřítele 
v mezinárodním komunistickém hnutí, nebo „hlavního ďábla“, jak říkají Číňané. Ale 
tento hlavní ďábel se skládá z mnoha démonů, některých větších a některých 
menších. Někdy se tito ďáblové objeví jednotně, jindy se rozdělí, protože jsou mezi 
nimi rozpory. 

      V prudkých a složitých bojích proti modernímu revizionismu mají marxisté-
leninovci k dispozici širokou škálu taktik, tato taktika však musí být založena na 
proletářských zásadách, nikoli buržoazní diplomacii. 

      Tito je stejně nebezpečný jako Chruščov, ne-li víc, a musíme proti němu 
odhodlaně bojovat. Podcenit titoismus by bylo šílenství – to je jako podcenit 
americký imperialismus, jehož ústí mluví ústy titoismus v řadách mezinárodního 
komunismu. Podcenit titoismus je zrada. 
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      13. října 1964 

      V odpovědi na žádost naší delegace o odpověď na náš dopis týkající se čínských 
hranic se Sovětským svazem soudruh Mao řekl: „Nebudeme vám odpovídat, protože 
kdybychom tak učinili, mohla by vzniknout polemika. Možná, že po mnoha letech 
vám odpovíme.“ 

      Tato odpověď odráží bezcharakterní, nesprávný a nesoudružský postoj vůči 
ústřednímu výboru Albánské strany práce. Ukazuje, že „soudruh Mao“ nemá rád 
soudružskou kritiku. Ve skutečnosti se čínští soudruzi vyhýbají konzultaci s námi. 

 

      31. října 1964 

      Čou En-laj prohlásil: „Polemika přestala 16. října.“ To znamená, že pro Číňany 
pád Chruščova je vším. V důsledku říkají: „S Chruščovovým odchodem je Chruščov 
mrtvý. Musíme zapomenout na minulost. Nezbývá než sbalit kufry a rychle 
odběhnout do Moskvy, líbat se navzájem při oslavách Říjnové revoluce.“ Jaká 
komedie! Jaká špinavá, feudální, fašistická mentalita! 

      To vše je provokací proti nám; čínští soudruzi dobře vědí, že s nimi nebudeme 
kráčet touto zrádnou cestou. Takže jejich záměrem je jít do Moskvy a říct: „Albánci 
již nejsou s námi. Jsme »neomylný« mozek komunistického hnutí. Mao jediný vidí 
věci správně, všichni ostatní byli špatní – Chruščov, Stalin a tak dále. Nyní je třeba 
říkat »Marx, Engels, Lenin, Mao!«“ 

      V žádném případě nebudeme akceptovat revizionistické názory Číňanů. Opatrně 
a postupně musíme stranu varovat před touto novou situací. Nebude možné 
zabránit tomu, aby se naše neshody s Číňany promítly z ideologické a politické 
oblasti do našich hospodářských vztahů. Donucování, prodlevy a nátlak se budou 
postupně rozvíjet. Proto nesmíme slepě vstupovat do projektů nebo být slepě závislí 
na úvěrech, které nám mohou nabídnout, protože je mohou odříznout v době, 
kterou budou považovat za nejefektivnější. 

 

      15. listopadu 1964 

      Číňané nám nic neříkají o výsledcích návštěvy Čou En-laje v Moskvě. To není 
schůdné, přátelské, soudružské ani marxistické. 

 

      21. listopadu 1964 

      Čou En-laj přijel z Moskvy a vrátil se jako Napoleon. Utrpěl potupnou porážku. 
Moskevští revizionisté ho provokovali, uráželi a ponižovali. Jaká ostuda pro Číňany. 

      Všechno jejich nepopsatelné nadšení, jejich „hluboké rozsudky“ – všechno 
utrpělo fiasko. Co budou dělat s ASP? Přiznají svou hroznou chybu? Neuráčili se 
nám dát odpověď. 
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      24. listopadu 1964 

      Sověti ošklivě urazili Číňany a neučinili sebemenší ústupek. Nyní jsou Číňané 
velmi rozzlobení a přísahají svůj „nesmiřitelný odpor“ k sovětským revizionistům. 

 

      27. prosince 1965 

      Informovali jsme čínské soudruhy o vzniku Komunistické strany Polska. ÚV KS 
Číny nám poděkoval za informace, ale zdůraznil, že nemá tajné kontakty s polskými 
marxisty-leninovci a nebude jim pomáhat kromě svého otevřeného stanoviska proti 
revizionismu ve svém tisku. Jsme přesvědčeni, a vždy jsme věřili, že povzbouzení 
mas k revoluci v revizionistických zemích Evropy je nezbytné a naléhavé. 

      Nechceme zasahovat do vnitřních záležitostí jakéhokoliv státu, ale jednu 
z nejsmrtelnějších ran můžeme zasadit moderním revizionistům všestrannou 
podporou a pomocí, kterou musíme dát všem marxistům-leninovcům bez výjimky, 
ať bojují kdekoli. 

 

* 

Tyto citace Envera Hodži ukazují postoj Albánské strany práce k fenoménu 
„Velké proletářské kulturní revoluce", která se sama zobrazovala jako hnutí dělnické 
třídy, ale ve skutečnosti byla deset let trvajícími studentskými nepokoji řízenými 
kultem Mao Ce-tunga, které v Číně udržovaly a zachovávaly revizionistické zásady 
a uvítaly černou reakci Chua Kuo-fenga a Teng Siao-pchinga. 

      Tyto citace obsahují také počátky kritiky kultu Maa, který je v Číně potvrzován 
dodnes, stejně jako kritiku revizionistických ekonomických praktik „nové demokracie“ 
v Číně, kde bylo buržoazii dovoleno existovat a podílet se na vládě, stejně jako 
dostávat pevný výnos z jejího vlastnictví. 

      Vyvrcholením kultu Maa byla publikace „Výroky předsedy Mao Ce-tunga“ 
maoistického revizionistického vedení. 

 

      9. srpna 1966 

      Marx odsoudil kult osobnosti jako odporný. Nicméně, sledujeme s politováním, 
že v posledních měsících čínští soudruzi zahájili špatný, antimarxistický kurs 
obratu Maova kultu téměř v náboženství, povznášejíce ho nejodpornějším 
způsobem, bez jakýchkoli ohledů na velkou škodu, kterou to způsobí naší věci, 
nemluvě o výsměchu, ke kterému to vede. 

      Odsuzujeme tuto bouřlivou, nemarxistickou propagandu. Ale faktem je, že naše 
kritika této otázky přednesená Čou En-lajovi zde při jeho poslední návštěvě neměla 
vůbec žádný vliv. Jednáme s marxisty či náboženskými fanatiky? 
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      Vyvstává otázka, proč ta všechna nespoutaná propaganda? Já si to vysvětluji 
pouze jako ohlušující tlukot bubnu zakrývající nějakou nepřátelskou činnost. 

      Dále, čínští soudruzi, kteří v mnoha věcech projevují opatrný a pomalý pohyb, 
nyní začali rozbíjet věci sekyrami. Souhlasíme, že sekera by měla být použita 
v případě potřeby, ale v Číně dopadá na každé umělecké dílo, na všechnu literární 
tvorbu, bez ohledu na její celkový pokrokový duch. 

      Obecně se zdá, že světová kultura nemá vůbec žádnou hodnotu v očích 
čínských soudruhů. Umožnit studentům tuto hroznou xenofobii, jak se děje v Číně, 
je velká chyba, která nemá nic společného s proletářským internacionalismem. 

 

      20. srpna 1966 

      Velký hlavolam! Probíhají neuvěřitelné události, nebezpečné pro velkou věc 
komunismu. Máme problém s mnoha neznámými faktory, musíme se snažit jasně 
vidět do temného čínského lesa s marxistickým úsudkem. 

      Proletářská kulturní revoluce proti buržoazním prvkům v oblasti kultury by 
měla být inspirována marxisticko-leninskou ideologií a organizována a vedena 
stranou. Měla by být bez zápachu mysticismu, metafyziky či idealismu ve své 
podstatě, formě nebo taktice. Jinak to již není proletářská kulturní revoluce, ačkoli 
tak může být zobrazována, ale opak. 

      Čínská propaganda ji prezentuje jako revoluci zahájenou spontánně zdola, 
masami. Ale ve skutečnosti musela být organizována. Kým? Zde se objevuje postava 
Lin Piaa. Ale jak je to možné, aby kulturní revoluce byla zahájena jednou osobou, 
zatímco strana a její ústřední výbor zůstaly v pozadí? Pouze ústřední výbor strany 
může vydat takové rozhodnutí. Je fakt, že od roku 1956, kdy se konal 8. sjezd KS 
Číny, uplynulo více než pět let do doby, kdy byl svolán 9. sjezd. Proč je tomu tak? 

      Mimo to, za normálních okolností se pléna ústředního výboru marxisticko-
leninské strany konají dvakrát ročně, ale poslední plénum ÚV KS Číny se konalo po 
čtyřleté prodlevě! Tak kdo je v čele strany? Mám podezření, že od roku 1956 byl 
Mao odstaven na vedlejší kolej a změnil se v pouhý symbol. Nedávno byla strana 
zcela nadměrně zastíněna jménem Mao Ce-tunga. Za fanatismem kolem osoby Mao 
Ce-tunga leží něco velmi nebezpečného. 

 

      26. srpna 1966 

      Dnes jsem si přečetl 16bodový dokument o kulturní revoluci, vydaný nedávno 
plénem ÚV KS Číny. Svědčí o tom, že nepřítel pronikl hluboko dovnitř strany, kde 
převzal vedení celých stranických výborů. 

      Jedna věc mě znepokojuje: role ÚV a strany jako celku se jeví jako slabá. Další 
věc bije do očí. I když žáci a studenti mají iniciativu v kulturní revoluci, stranické 
mládežnické organizace není vidět nikde. Co je ještě závažnější, není žádné znamení 
účasti dělnické třídy, zdá se, že z ní mají strach. 
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      Ačkoli moc se zdá být v rukou proletariátu, je možné, že buržoazie je stále 
mocná a nebezpečná. Čínští soudruzi to přiznávají, když pokládají otázku: Co 
zvítězí v Číně, socialismus nebo kapitalismus? 

      Průmysl v Číně je prohlášen za socialistický, ale vidíme, že kapitalisté 
v podnicích stále udržují pevný zájem. To by nemělo být dovoleno. Místo toho, aby 
obdrželi zdrcující rány, všichni nepřátelé byli „převzděláni“ a „umístěni na vhodná 
pracovní místa“, kde by mohli pokračovat v nepřátelské činnosti. 

 

      1. září 1966 

      Co jsou to „Rudé gardy“ a proč vznikají, nám není jasné. Říká se, že se formují 
k „provedení radikálního očištění od kapitalistické a revizionistické kultury“. Ale 
tento úkol byl zahájen anarchickým a zmateným způsobem. 

      Některé závažné otázky nás udeřily hned na začátku: 

      1. „Rudé gardy" se skládají hlavně z mladých, vysokoškolských studentů 
a žáků. Ale jejich úkoly není možné provádět pouze se studenty. 

      2. Pokud to má být revoluce ve prospěch „proletářské kultury“, je podivuhodné, 
že dělnická třída a rolnictvo sedí jako diváci! Ať už čínští soudruzi říkají cokoli, nic 
uspokojivě nevysvětlují. 

      3. Co se stalo komunistické mládeži? Její hlas není vůbec slyšet. Zdá se, že 
neexistuje. Jediná konkrétní věc, kterou „Rudé gardy“ dělají, je vychvalování Mao 
Ce-tunga do oblak, představování jej jako boha: v plném slova smyslu. 

 

      20. září 1966 

      Skutečný cíl hnutí „Rudých gard“ stále neznáme. Jistě jednají bez vedení nebo 
kontroly. 

      Čínští soudruzi prostě musí plně informovat naši stranu o nedávných 
rozhodnutích pléna ÚV KS Číny. „Omluva“, že čínský velvyslanec v Tiraně byl pryč 
ze své funkce po dobu pěti měsíců „vykonávaje svou fyzickou práci“ v Číně, je 
nepřijatelná. I když čínští soudruzi pokračují v tomto chybném, nemarxisticko-
leninském kursu, nikdy nedovolíme naší straně uznat kurs kultu osobnosti. 

 

      29. ledna 1967 

      Nyní je jasné, že se Mao ocitl v menšině, a proto se musel spolehnout na 
armádu. Vojenská pěst pod vedením Maa a Lin Piaa je realitou stojící za kulturní 
revolucí. 
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      7. dubna 1967 

      „Nová forma“, která se vynořila z kulturní revoluce, vypadá jako čínský posun 
směrem k „sjednocení“ strany se státem?! 

 

      28. dubna 1967 

      Marxisticko-leninská strana, jako je naše, která buduje socialismus správně, 
nemůže pokračovat v cestě obhajoby Číňanů. Marxisticko-leninská strana, jako je 
ta naše, prohlubuje revoluci, ale ne takovou, která probíhá v Číně. 

 

      14. července 1967 

      Plakáty v Číně říkají: „Mao Ce-tungovy myšlenky jsou vyvrcholením marxismu.“ 
Určitě Mao sám nemůže schvalovat takové divoké přehánění. Ale faktem je, že se 
děje. Vedeni ukvapenými rozhodnutími, nesprávnými zásadami a neuváženými 
nároky by čínští soudruzi vážně poškodili nové marxisticko-leninské skupiny 
a strany, které jsou v procesu tvorby. Ve snaze prokázat, že „Mao je světovým 
vůdcem“ mezinárodního komunismu, se může stát, že pokud některá marxisticko-
leninská skupina nebo osoba neklade velký důraz na Maa a kulturní revoluci, 
zatímco některý z úchylkářů od marxismu-leninismu tyto věci velice zdůrazňuje, 
dají čínští soudruzi přednost druhému. A vznikne škoda. Číňané došli k závěru, že 
malá červená knížka „Výroky Mao Ce-tunga“ je „vyvrcholením marxisticko-leninské 
vědy a filozofie“. Taková tvrzení jsou dětinská. Dnes jednají bez organizované 
strany. Jak mohou radit světovým marxistům-leninovcům, jak vytvořit a upevnit 
nové strany? 

 

      15. srpna 1967 

      Čínský tisk likviduje Marxe, Engelse, Lenina a Stalina a dělá boha z Maa, 
docházeje ke skandálnímu tvrzení, že „ti, kteří nekráčejí cestou Mao Ce-tunga 
a kulturní revoluce, jsou »úchylkáři«". To je špatné. To není marxismus, ale 
trockismus. 

 

      16. ledna 1968 

      Nemáme téměř žádný kontakt s čínskými soudruhy a nevíme oficiálně, co se 
tam děje. Stáhli velvyslance v Tiraně na základě toho, že byl zapleten do činnosti 
Liu-Tengovy skupiny. Kdy bude nahrazen? Neexistuje žádný signál. 
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      19. ledna 1968 

      Hlavní čínské noviny publikovaly směrnici o reorganizaci komunistické strany 
a masových organizací. Tak je potvrzeno, že KS Číny byla rozbita a že kulturní 
revoluce byla ve skutečnosti vedena Maem a „hlavní skupinou kulturní revoluce“. 

 

      20. března 1968 

      Na mezinárodní scéně je hlas Číny téměř, ne-li úplně zticha. To není moudré 
jednání. Již téměř rok nemají velvyslance ani zde v naší zemi. Může to být 
zdůvodněno výmluvou „nemáme dobrého člověka“? Nebo takový postoj odráží jejich 
tichou nespokojenost, že neprovoláváme „hosana“ Mao Ce-tungovi a nenásledujeme 
jejich chybnou taktiku mlčení na mezinárodním poli? 

     Podobně povrchní je postoj čínských soudruhů k novým marxisticko-leninským 
skupinám a stranám. Mají kontakty a poskytují pomoc mnoha skupinám 
a stranám, dokonce i skupinám odděleným nebo nepřátelským k novým stranám, 
přičemž odůvodňují tyto nediferencované kontakty slovy: „Pomáháme všem 
skupinám, které bojují proti imperialismu a modernímu revizionismu.“ Ale boj 
s sebou přináší diferenciace a musí být veden na principiálním základě. 

 

      25. dubna 1968 

      Pod pláštíkem kulturní revoluce se Číňané úplně zavřeli ve své skořápce. Pouze 
zveřejňují citáty Maa v milionech kopií, miliony odznaků Maa, a šíří hesla, jež ho 
chválí. Nic jiného, naprosto nic jiného! 

      Všechny čínské kontakty s vnějším světem byly úplně zmraženy, ne-li zcela 
přerušeny. Všichni čínští velvyslanci byli staženi ze zemí, kde sloužili. Ani jejich 
noviny, ani Sin-chua (Tisková agentura Nová Čína, pozn. překl.), ani rádio Peking, 
nepojednávají o mezinárodních otázkách. 

      Dokonce s námi, svými nejbližšími přáteli, mají kontakty ledové. Neumožňují 
našemu velvyslanci v Pekingu žádné kontakty, je izolován. Překvapivá situace! 

      Odmítli vyslat pozvanou delegaci na naše prvomájové oslavy a nepozvali žádnou 
delegaci naší strany. Provádějí „Velkou proletářskou kulturní revoluci“, ale ignorují 
proletářské oslavy! I to je udivující! 

 

* 

Následující ukázky z prvního dílu „Úvah o Číně" Envera Hodži ukazují rozsah 
reakční zahraniční a liberální politiky ve vztahu k hlásným troubám amerického 
imperialismu Titovi a Ceaușescovi. V předzvěsti jejich reakční a antikomunistické 
„teorie tří světů“ vidíme, že Číňané už pošilhávali po opuštění marxisticko-leninských 
principů ve jménu pravicového oportunismu, tím, že nutili skutečně socialistický stát, 
jakým byla Albánie, podporovat šovinistu Tita, který měl předtím v plánu rozdělit 
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Albánii na kousky, což je neodpustitelné. Vidíme, že opozice ke všem typům 
imperialismu neexistovala u Mao Ce-tunga a Čou En-laje, kteří se začali tulit 
k americkému imperialismu prostřednictvím Jugoslávie a Rumunska. 

 

      15. října 1968 

      V rozhovoru s Beqirem Ballukuem o mezinárodní situaci Čou En-laj navrhl, že 
bychom měli začít jednat s Titem o podepsání smlouvy o vzájemné pomoci! Čouův 
bezcharakterní návrh znamená, že bychom měli přijmout tak divokého nepřítele 
marxismu-leninismu, socialismu a komunismu, nejhoršího nepřítele naší 
marxisticko-leninské strany a naší socialistické země, že bychom se měli smířit 
s Titem, který se po dvacet pět let snažil zničit a zotročit naši vlast a učinit z ní 
sedmou republiku Jugoslávie! Navrhuje, abychom zradili vše, co je pro nás 
posvátné. 

      Socialistická Albánie nesmí nikdy dovolit, aby někdo věřil, že ji může používat 
jako figurku na šachovnici. 

      Základem tohoto návrhu je, že nechvalně proslulou čínskou strategií jsou 
sovětští imperialisté považováni za nejsilnějšího a hlavního nepřítele, protože mají 
největší možnost napadení a poškození Číny. Čínskými soudruhy je proto každý, 
kdo se zdá být proti Sovětům, třeba dočasně, dokonce považován za jejich 
potenciálního spojence, bez ohledu na to, kdo to může být. Z naší strany můžeme 
říci, že cílem našeho boje musí být snaha oslabit obě imperialistické velmoci, vést 
boj na dvou frontách. Ve skutečnosti je třeba konstatovat, že Sovětský svaz není 
silnější, ale slabší ze dvou imperialistických velmocí, s velmi dlouhou hranicí 
a váhajícími spojenci. 

 

      7. července 1970 

      Čína se řídí zásadou: „Měli bychom se sblížit s každým, kdo je protisovětský.“ 

      Rumuni vyvíjejí jasně antimarxistickou vnitřní i zahraniční politiku. Jsou až po 
uši v dluzích vůči USA, západnímu Německu a dalším kapitalistickým zemím. To je 
základ Ceaușescovy „nezávislé“ zahraniční politiky. Nezávislé na kom? Na 
sovětských revizionistech, kteří nejsou smířeni s touto situací? Číňané jsou velmi 
nadšení pro Rumuny. Pro Číňany se Kim Ir-sen nyní stal „velkým vůdcem“. Jsou 
snadno nadšeni. Všechny tyto věci nás nutí být velmi ostražitými. 

 

      24. července 1970 

      Rumunský ministr obrany odcestoval do Pekingu. Tento revizionista byl přijat 
s velkými poctami ze strany Číňanů, kteří slíbili Rumunsku továrny na výrobu 
letadel, raket, těžkých kulometů atd. Má být také podepsána tajná dohoda. Později 
možná uvidíme čínské spojenectví s Titem. Všechno je možné, když se ponoříte do 
špinavých revizionistických vod. 
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      26. července 1970 

      Tito dovedně hraje svou „protisovětskou" kartu v zájmu sdružení kolem 
amerického imperialismu. Čínští soudruzi se řídí iluzí, které mají o antisovětismu 
všech těchto revizionistů, ale tyto iluze nepřinesou žádný ideologický nebo politický 
přínos k naší velké věci. 

 

      11. září 1970 

      Tito a Rumuni jsou antimarxisté, revizionisté, nacionalisté, antisovětisté (na 
základě šovinismu) a antistalinisté; Číňané jsou v nebezpečí, že je rozemele soukolí 
antisovětského stroje. Diskutují problémy s rumunskými revizionisty, kteří se 
zaprodali americkému imperialismu. 

 

      9. prosince 1970 

      Čínská náměstkyně ministra energetiky je tu v čele týmu, který se zabývá 
záležitostí našich vodních elektráren. Před několika dny řekla soudruhu Rahmanu 
Hankuovi, který má na starosti tyto záležitosti, že elektrárna Fierza (na které se 
pracuje) nemůže být postavena na rozhodnutém místě, protože terén je „nevhodný“ 
a protože voda umělého jezera, které se vytvoří, se může prodloužit na jugoslávské 
území. Také prohlásila, že hráz Mao Ce-tungovy elektrárny je nebezpečná a může 
ohrozit jméno Maa. 

      Rahman Hanku to vše kategoricky vyvrátil jako neopodstatněné. Na jejich 
třetím jednání prosila Rahmana o odpuštění a řekla, že šlo o „omyl dvou inženýrů“. 
Úžasné! Takový krok ke zpoždění výstavby elektrárny Fierza není možné tolerovat. 

 

      17. února 1971 

      Kdy a jak bude velký nepořádek v Číně ukončen? To je samozřejmě pro nás 
velmi znepokojující. Myslím, že pod pláštíkem „Mao Ce-tungových myšlenek“ se 
mocné skupiny zlostně střetávají. 

 

      15. dubna 1971 

      Čína napsala novou stránku ve vztazích s USA pozváním amerického týmu 
stolního tenisu. Tato událost nemá význam sportovní akce, ale nového politického 
trendu. Hráče dokonce přijal Čou En-laj. Nixon rychle reagoval na Čoua, deklaruje, 
že zrušil embargo na vývoz mnoha nestrategického zboží do Číny. Je to více, než se 
na první pohled zdá. 
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      23. května 1971 

      Ceaușescovo Rumunsko se prodává v dražbě za úvěry. Ceaușescu jde po Titově 
zrádné cestě. Nicméně i přesto se čínští soudruzi usmívají na tohoto antimarxistu 
a hrají jeho hru. Ceaușescovi patroni, světový kapitál, jsou velmi žádostivi, aby on, 
stejně jako před ním Tito, byl prezentován jako „komunista“. Teď jede Ceaușescu do 
Pekingu jako první tajemník rumunské strany, aby za tímto účelem obdržel diplom 
od Číňanů! 

      Čína dává úvěry Rumunsku. To není správné, aby socialistický stát poskytoval 
úvěry revizionistickému státu spojenému s kapitalisty a imperialisty, státu, který 
buduje titovsko-kapitalistickou ekonomiku. Podle našeho názoru je to vážná 
politická, ideologická a ekonomická chyba. Není správné poskytovat úvěry 
Rumunsku, aby nová parazitní buržoazie žila v blahobytu. 

 

      2. června 1971 

      Ceaușescu odjel do Číny jako hlava delegace 80 lidí. Ani kuchař nebyl 
vynechán! Mao přijal Ceaușesca a Sin-chua (Tisková agentura Nová Čína, pozn. 

překl.) hlásila jen to, že hostitel mu řekl: „Rumunští soudruzi, musíme se spojit ke 
svržení imperialismu.“ 

      Pokud má svět čekat, až Ceaușescu udělá takovou věc, bude imperialismus 
trvat deset tisíc let! 

 

      7. června 1971 

      Ceaușescu se blíží ke konci své návštěvy v Číně a zítra nebo pozítří jugoslávský 
ministr zahraničí Tepavac začne svou cestu. Druhý neumožní vejci opuštěnému 
prvním vychladnout! Velitel Tito a jeho mladý učeň s velkými ambicemi Ceaușescu 
budou manévrovat pro sblížení se s USA, kde mají svá koryta. Běda těm, kdo 
spadnou do jejich pasti! 

 

* 

Tento výňatek z díla Envera Hodži vrcholí kritikou uvítání Nixona 
a poklonkování Kissingerovi v Pekingu. Naleznete zde odezvu také např. na uznání 
španělského revizionisty Santiaga Carrilla, které způsobilo rozruch v Komunistické 
straně Španělska (marxisticko-leninské). Reakční čínská politika „tří světů“ je chybou 
a všichni maoisté by měli dospět k opuštění tohoto pseudosocialistického 
idealistického nesmyslu známého jako „Mao Ce-tungovo myšlení“ a správně 
dialekticky analyzovat čínskou komunistickou stranu a Čínskou lidovou republiku. 
Musí si uvědomit, že maoismus je revizionistický eklekticismus. 
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      8. června 1971 

      Číňané říkají, že se rozhodli pustit americké senátory, obchodníky, novináře, 
sociology atd. do Číny. Sověti takhle začali také! 

 

      24. července 1971 

      Nixon jede do Pekingu! Nesouhlasíme. Proto si myslím, že bychom měli 
Číňanům napsat dopis, který by uváděl, že jsme proti tomuto rozhodnutí. Nixon je 
agresor, vrah národů, nepřítel socialismu – zejména Albánie, kterou USA nikdy 
neuznaly za demokratický lidový stát a proti které osnovaly tisíc spiknutí. 

      Uvítání Nixona bude přínosem pro imperialismus a světovou reakci a vážně 
poškodí nové marxisticko-leninské strany, které měly Čínu a Mao Ce-tunga za pilíř 
revoluce a za obránce marxismu-leninismu. 

 

      26. července 1971 

      Čínsko-americké líbánky začaly. Pořadatelé měli svou předposlední schůzi 
k přípravě svatby, setkání Maa a Nixona. Obsah upřímných rozhovorů mezi starým 
přítelem Mao Ce-tunga Čou En-Lajem a Edgarem Snowem byl dán na vědomí 
Nixonovi, Wall Streetu a bezpochyby spojencům USA. Ale Číňané je udržují 
v tajnosti před Albánci, čínskými „věrnými spojenci“. 

      Jaké tajemství se skrývá v těchto rozhovorech, které nám brání být informováni 
o jejich obsahu? Odpověď je jednoduchá: rozhovory nebyly vedeny v souladu 
s marxisticko-leninskými principy. To je zrada, to je do očí bijící revizionismus. To 
není „lidová diplomacie“, jak tvrdí Číňané, je to tajná diplomacie s vůdci amerického 
imperialismu. 

 

      27. července 1971 

      Číňané si myslí, že ostatní by měli schvalovat vše, co řeknou nebo udělají, 
a měli by považovat každé jejich slovo nebo akci za poklad marxismu-leninismu, 
použitelný všude. Celá zahraniční politika Čínské lidové republiky je chaotická. 
Marxisticko-leninské strany, které byly vytvořeny, jsou Čouem považovány za 
bezcenné. Čínští soudruzi nepodporují tyto strany a nepomáhají jim, ale udržují 
kontakt se všemi druhy skupin, zejména těmi, které chválí Mao Ce-tunga a kulturní 
revoluci, bez ohledu na to, jakou tyto skupiny mají tendenci. 

      Dokonce i čínský postoj proti Sovětům odráží obrovský státní šovinismus a není 
založen na marxisticko-leninských principech. Pro Číňany kdokoli je antisovětský, 
je dobrý. Tato antimarxistická pozice, pokud nebude zastavena, povede ke zradě. 

      Sbližováním s USA Čína dělá vážnou principiální chybu, na niž svět draze 
doplatí. Musíme se snažit, pokud budeme moci, zastavit tento dobrodružný kurs 
čínské strany. Připravovaný dopis pro ÚV KS Číny je jedním z těch pokusů. Ten 
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nám může přijít draho, ale nesmíme dělat žádné ústupky z principů. Musíme bránit 
marxisticko-leninské principy naší strany až do konce. 

 

      28. července 1971 

      Američané i nadále vedou jednu z nejbarbarštějších válek, jakou kdy svět viděl. 
Ale zatímco tato válka probíhá, zatímco Američané zabíjejí a bombardují ve 
Vietnamu, Čína vede tajné rozhovory s Američany, na nichž je dohodnuto, že Nixon 
pojede do Pekingu. Toto hanebné, antimarxistické, nesoudružské jednání bylo 
vedeno bez vědomí Vietnamců, a nejen jich. To je skandální a pobuřující, zrada 
Vietnamců a nás samotných. Pákistánský chán byl považován za prvního, kdo si 
zasloužil být informován o „tajemství bohů“. Jaká nestoudnost! 

      Severokorejci v čele s Kim Ir-senem jsou jako centristé potěšeni tímto politickým 
saltem Číňanů. Tato cesta nemůže být obhajována, jak se snaží činit čínští 
propagandisté, slovy: „Lenin jednal s Němci v Brestu.“ Zítra ti samí propagandisté 
budou říkat: „Stalin podepsal pakt o neútočení s Hitlerem.“ Ale ani Lenin, ani Stalin 
nikdy neudělali principiální chyby; čas a neomylná teorie marxismu-leninismu to 
zcela objasnily. 

 

      24. září 1971 

      Tiskové agentury pokřikují o něčem, co se děje v Číně, uvádějíce, že Lin Piao 
uletěl. 

 

      14. října 1971 

      Komunistická strana Číny nevyslala delegaci na 6. sjezd Albánské strany práce. 
Nečekali jsme takovou věc. 

 

      9. listopadu 1971 

      6. sjezd naší strany skončil s mimořádným úspěchem, zobrazuje jak jednotu 
strany samé, tak jednotu strany a lidu. Jaký byl postoj KS Číny k této významné 
události naší strany a lidu? Studený a urážející! Rozhodnutí nevyslat delegaci KS 
Číny na sjezd bylo zjevně učiněno Maem a Čou En-lajem kvůli opozici vůči linii naší 
strany. 

 

      19. listopadu 1971 

      Tisková agentura Sin-chua uvádí, že delegace španělské (revizionistické) strany 
v čele s jejím generálním tajemníkem Carrillem dorazila do Číny. Toto přivítání 
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Carrillovy revizionistické skupiny přinese mnoho problémů Komunistické straně 
Španělska (marxisticko-leninské), neboť ji bude nutit, aby v boji proti španělskému 
revizionismu zaujala stanovisko ke vzniku vztahů mezi KS Číny a revizionistickou 
stranou Passionariy (Dolores Ibárruri, pozn. překl.). Stejná situace vznikne 
u marxisticko-leninských stran, když delegace revizionistických stran navštíví Čínu. 
Odtud vzniká nové, konkrétní nebezpečí hrozící podkopat nové marxisticko-leninské 
strany. 

 

      30. listopadu 1971 

      Říká se, že kulturní revoluce skončila. My opravdu neznáme situaci v Číně, 
víme o ní pouze z úrovně propagandy. Ale co můžeme dělat? Neuráčili se, aby nám 
poskytli byť nejstručnější odpověď na dopis, který jsme jim poslali. 

 

      3. ledna 1972 

      Číňané nám ještě nic neřekli o zmizení Lin Piaa, které je nyní nepopiratelným 
faktem. V této otázce je směrem k nám udržováno nepřípustné ticho. 

 

      13. února 1972 

      Jacques Jurquet, hlavní vůdce Komunistické strany Francie (marxisticko-
leninské), se vyhýbal setkání s našimi soudruhy v Paříži po dobu šesti měsíců od 
svého návratu z Pekingu. Nepřijel na náš 6. sjezd. Jurquet zcela přijal orientaci 
Číňanů. 

 

      22. února 1972 

      Včera Mao přijal Nixona a hodinu s ním mluvil. To, o čem hovořili, není známo. 

 

      24. února 1972 

      Dokonce i manželka Nixona vstoupila do propagandy. Dělá reklamu čínskému 
vaření, čínským hedvábným pyžamům a lidovým komunám. Pat Nixonová se stala 

další Annou Louise Strongovou (americká novinářka a aktivistka píšící na podporu 
komunistického hnutí, zvláště v SSSR a ČLR, pozn. překl.). 
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       25. února 1972 

      Čína postupně opouští svou revoluční linii a vytyčuje oportunistickou, 
revizionistickou, liberální linii. To probíhá ve směru k dohodě s imperialismem USA 
jako protiváze k Sovětům a k podpoře vlastní konsolidace jako hlavní kapitalistické 
mocnosti. 

 

      3. března 1972 

      Pečlivě jsem studoval čínsko-americké komuniké. Je zřejmé, že se Číňané 
opravdu odchýlili, stejně jako ve své době Chruščov. 

 

      4. března 1972 

      Dosud nám čínská vláda nedala žádnou informaci o návštěvě Nixona 
a rozhovorech s ním. Hrobové ticho. 

 

      14. března 1972 

      Dva týdny uplynuly od Nixonova odjezdu z Číny, ale Číňané se neobtěžovali 
nám poskytnout žádné informace. Zatím je postoj Číny k nám chladný. To znamená 
žádný kontakt s námi, a to ani prostřednictvím našeho velvyslance v Pekingu nebo 
prostřednictvím čínského velvyslance v Tiraně, který zůstává zavřený ve své věži ze 
slonoviny. 

      Pokud Čína skutečně směřuje k dohodě s americkým imperialismem, budou 
rozpory a boj s námi zřejmě narůstat. 

 

      21. března 1972 

      Číňané uklidili město před návštěvou Nixona, namalovali obchody v těch 
ulicích, přes které měl projet, odstranili „nebezpečná“ hesla, která by mohla urazit 
čestného hosta, vystavili knihy čínských a zahraničních klasiků, které na léta 
zmizely z oběhu. Všechny tyto činnosti byly prováděny pod rouškou čínského 
nového roku, heraldického „roku krysy“. 

      Čínský tisk přerušil veškerou propagandu proti americkému imperialismu 
v očekávání Nixona. Celý kapitalistický svět dělal cestě velkou publicitu, snaže se 
vytvořit dojem, že cesta tohoto zuřivého antikomunisty „by mohla změnit běh dějin“. 

      Prezident se sotva vzpamatoval z cesty, když byl přijat Mao Ce-tungem. Pokud 
je nám známo, toto se nikdy dříve nestalo: Mao vždy přijímal hosty v závěru jejich 
návštěvy. Mao přijal Nixona ve své pracovně a na stole, kam se prezident opřel 
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lokty, byla hromada knih k zapůjčení. Nixon ví, že měl co do činění s „velkým 
myslitelem“. 

      Banket uspořádaný Číňany byl „velkolepý“. Čou En-laj mluvil, jako by jednal se 
starým milým přítelem, a ne s katem. A orchestr hrál „Amerika krásná“. 

      Nixonova návštěva Pekingu a přivítání, jehož se mu dostalo, představují 
vítězství amerického imperialismu a Nixona osobně. Čínsko-americké komuniké 
vydané na závěr návštěvy je nejhanebnější myslitelný dokument. 

 

      17. dubna 1972 

      Na začátku dubna vládní delegace jela do Pekingu, aby podepsala dohodu 
o čínských zemědělských úvěrech Albánii. Čou En-laj přijal delegaci. Zcela mlčel 
o vítězství vietnamského lidu v jeho válce s Američany a jejich loutkami. Proč? 
Vzhledem k tomu, že vztahy Číny a Vietnamu nejsou dobré, a není pochyb o tom, že 
je to kvůli kursu, který Číňané uplatňují k Nixonovi, kterého Vietnamci oprávněně 
považují za válečného zločince. 

 

      22. dubna 1972 

      Včera se naše vládní delegace vrátila z Číny. Na ekonomické frontě šlo vše 
uspokojivě, ale o politických otázkách bylo naprosté ticho. 

      Čínští soudruzi říkají, že Vietnamci mají „dvě tváře“. Je zřejmé, že situace mezi 
Čínou a Vietnamem je „nezdravá“. 

 

      21. června 1972 

      Henry Kissinger, hlavní poradce amerického prezidenta Nixona, byl v Pekingu 
po dobu tří dnů. Lze pozorovat mnoho druhů protokolů. K Albáncům, které Číňané 
popisují jako své „nejbližší přátele“, používají protokol naprosté ignorace… Nebylo 
nám řečeno nic o tom, že Kissinger pojede do Pekingu, natož o tom, co se bude 
projednávat. Dozvěděli jsme se o jeho návštěvě pouze z tisku. 

 

      22. července 1972 

      Konečně, po téměř jedenácti měsících, nám čínští soudruzi dali nějaké oficiální 
informace o „ultralevičácích“ neboli „Lin Piaově spiknutí“. 

      Podle těchto informací se Lin Piao spiknul, aby zavraždil Maa, a shromažďoval 
své muže k ozbrojenému povstání. Když bylo toto spiknutí objeveno, ráno 13. září 
1971, uprchl letadlem ve směru Sovětského svazu, ale letadlo havarovalo a vyhořelo 
v Mongolsku. Z toho, co Číňané říkají, byl Lin „úzce spjatý se Sověty“. 
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      Souhlasil Lin Piao s jednáním s Kissingerem a rozhodnutími, která byla přijata? 
O tom oni mlčí, neřekli ani slovo. Proč? 

      Tento velmi důležitý bod zůstává čínskými soudruhy nevysvětlen. Ale to nás 
nepřekvapuje, protože to není ani první, ani poslední nevysvětlitelný bod. 

      Jak je možné, že ministru obrany Číny a „místopředsedovi strany“, který svěřil 
opatření pro svůj let svému synovi, měl náměstek velitele celého čínského letectva 
vybrat letadlo bez řádné posádky, bez rádia, s nedostatečnou zásobou paliva, které 
mohlo spadnout v Mongolsku a být spáleno jako dětská hračka? Také se zdá 
překvapivé, že Lin Piao odstartoval tak náhle, zatímco jeho hlavní spolupracovníci 
zůstali čekat na zatčení. Mohl Lin Piao být obětí spiknutí, povolán okamžitě letecky 
do Pekingu, unesen, odlétnut k Sovětskému svazu a na cestě zlikvidován? Oficiálně 
jsme přijali to, co Číňané říkají, ale čas všechno vysvětlí. 

 

      30. července 1972 

      Chargé d'affaires čínského velvyslanectví v Chile řekl našemu velvyslanci, že 
„přátelé Maa zabili Lin Piaa a letadlo bylo sestřeleno v Mongolsku“. 

 

      15. října 1972 

      Náš velvyslanec v Pekingu nám předal znění rozhovoru, který vedl s čínským 
funkcionářem, který mu hlásil odpověď čínské vlády na naše požadavky 
v souvislosti s ekonomickým plánem 1975-80. V současné době vláda „nepovažuje 
za možné dohodnout se na těchto požadavcích“ z důvodu „nedostatku zdrojů“. Tyto 
jejich výmluvy jsou falešné. 

 

* 

 

      Když byla založena naše strana, během národně osvobozenecké války, stejně 
jako po osvobození, náš lid měl velmi málo znalostí o Číně. Ale jako všichni 
revolucionáři na světě, i my jsme si utvořili názor, že je pokroková: „Čína je 
obrovská země. Čína bojuje, vede revoluci proti imperialismu, v Číně to vře proti 
cizím koncesím“ atd. atd. 

- Imperialismus a revoluce, 1979 

 

      Bránili jsme Čínu, Mao Ce-tunga a kulturní revoluci, protože jsme bránili 
marxismus-leninismus. 

- Vstup Číny do Organizace spojených národů, 26. října 1971, v Hodža, E., 
Úvahy o Číně, sv. 1, 1979 
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      Pokaždé, když si naše strana všimla, že KS Číny provádí jednání a přijímá 
postoje, které byly v rozporu s marxismem-leninismem a proletářským 
internacionalismem, v rozporu se zájmy socialismu a revoluce, snažila se upozornit 
KS Číny na chyby a kritizovat KS Číny v soudružském duchu. Ale vedení KS Číny 
nikdy nechtělo uplatňovat marxisticko-leninské principy vztahů mezi stranami. 

- Dopis ÚV Albánské strany práce ústřednímu výboru KS Číny a čínské vládě, 

Tirana 28. července 1978 

 

      Věříme, že pochopíte důvody zpoždění naší odpovědi. Došlo k němu proto, že 
Vaše rozhodnutí nás překvapilo a bylo učiněno bez předběžné konzultace mezi námi 
v této otázce, v níž bychom mohli vyjádřit a prosazovat naše názory. Myslíme si, že 
by to bylo užitečné, protože předběžné konzultace mezi blízkými přáteli, rozhodnými 
spolubojovníky proti imperialismu a revizionismu, jsou přínosné a nezbytné, a to 
zvláště, když jsou činěny kroky, které podle našeho názoru mají značný 
mezinárodní vliv a důsledky... Vzhledem k tomu, že Komunistickou stranu Číny 
považujeme za sesterskou stranu a svou nejbližší spolubojovnici, nikdy jsme před ní 
neskrývali své názory. To je důvod, proč o tomto hlavním problému, který před 
námi vznikl, Vás informujeme, že považujeme Vaše rozhodnutí přijmout Nixona 
v Pekingu za nesprávné a nežádoucí a neschvalujeme ani nepodporujeme jej. Jsme 
také názoru, že Nixonova oznámená návštěva Číny nebude chápána nebo 
schvalována národy, revolucionáři a komunisty různých zemí. 

- Enver Hodža, Vybraná díla: 1966-1975, sv. 4, 1982 

 

      Stejně tak při svých rozhovorech s námi tady v Tiraně Čou En-laj řekl: „Stalin 
nás podezříval z toho, že jsme proameričtí nebo že bychom se mohli dát 
jugoslávskou cestou.“ Čas ukázal, že Stalin měl naprosto pravdu. 

- Imperialismus a revoluce, 1979 

 

      Mao Ce-tung a Komunistická strana Číny udržují pragmatický postoj vůči 
jugoslávskému revizionismu a udělali velký posun ve svých názorech na Tita 
a titoismus. Nejprve Mao Ce-tung řekl, že Tito není špatný, ale že to byl Stalin, kdo 
se v Titovi mýlil. Pak stejný Mao Ce-tung zařadil Tita k Hitlerovi a Čankajškovi 
a řekl, že „takoví lidé… jako Tito, Hitler, Čankajšek a car nemohou být změněni, ale 
měli by být zabiti“. Nicméně znovu změnil svůj postoj a vyjádřil svou velkou touhu 
setkat se s Titem. 

- Imperialismus a revoluce, 1979 

 

      Čínští soudruzi chtějí silou vnutit Maa jako „největšího marxistu v celé historii 
komunismu“, chtějí, aby celé světové komunistické hnutí přijalo a uplatnilo jejich 
zkušenosti en bloc, uplatnilo jejich kulturní revoluci. 
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- Zahraniční politika Číny – Politika sebeizolace, 14. července 1967, v Hodža, E., 
Úvahy o Číně, sv. 1, 1979 

 

      To vše nebyly akademické příspěvky do „vědecké“ diskuse, ale kontrarevoluční 
oportunistická politická linie, která byla nastolena v opozici k marxismu-leninismu, 
která zmátla Komunistickou stranu Číny, v jejíchž řadách obíhá sto a jeden názorů 
a myšlenek a dnes je tam opravdu sto protichůdných škol. To umožnilo buržoazním 
vosám volně poletovat v zahradě sta květin a uvolňovat svůj jed. 

- Imperialismus a revoluce, 1979 

 

      V budoucnu spolu s transformací Číny v imperialistickou velmoc poroste role 
a moc armády v životě země. Bude posílena jako pretoriánská stráž, po zuby 
ozbrojená, na obranu kapitalistického režimu a hospodářství. Bude nástrojem 
buržoazní kapitalistické diktatury, diktatury, která, bude-li odpor lidu silný, může 
dokonce nabýt otevřené fašistické formy. 

- Imperialismus a revoluce, 1979 

 

      Čouovo prohlášení na banketu s Mobutem je zjevně antimarxistické. Zařazuje 
Čínu do „třetího světa“. To znamená odmítnout socialismus, zakrýt skutečnou 
povahu Číny a charakter jejího sociálně ekonomického řádu v očích světa. To je 
oportunistický, antimarxistický pohled. (...) Generál Mobutu a jeho klika jsou 
reakcionáři, vrahové Lumumby a dalších pokrokových osobností ve své zemi. Čína 
přijala zástupce této antidemokratické africké kliky s velkou úctou (...). 

- 15. ledna 1973; Úvahy o Číně, díl II, 1979 

 

      Jak je možné v současné epoše sociálního rozvoje, v jehož středu stojí 
nejrevolučnější třída, proletariát, nazývat seskupení států, v jejichž drtivé většině 
vládne buržoazie a feudálové, skutečně, i otevření reakcionáři a fašisté, hybnou 
silou? To je hrubé zkreslení Marxovy teorie. 

- Imperialismus a revoluce, 1979 

 

      Tím, že kázalo nutnost existence mnoha stran ve vedení země, tzv. politický 
pluralismus, se „Mao Ce-tungovo myšlení“ dostalo do úplného protikladu 
k marxisticko-leninskému učení o nedělitelné úloze komunistické strany v revoluci 
a socialistické výstavbě. 

      „Co je v konečném důsledku lepší,“ zeptal se Mao Ce-tung, „mít jen jednu 
stranu, nebo několik?“ A odpověděl: „Jak nyní vidíme, je zřejmě lepší mít několik 
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stran. To platilo už v minulosti a může tomu tak být i do budoucna; znamená to 
dlouhodobé soužití a vzájemný dohled.“ (Mao Ce-tung, Vybraná díla, sv. 5, s. 319) 

      Podle „Mao Ce-tungova myšlení“ nový demokratický režim může existovat 
a socialismus lze vybudovat pouze na základě spolupráce všech tříd a všech 
zúčastněných stran. Takové pojetí socialistické demokracie, socialistického 
politického systému, které je založeno na „dlouhodobém soužití a vzájemném 
dohledu“ všech stran, a které se velmi podobá současným kázáním italských, 
francouzských, španělských a dalších revizionistů, je otevřeným popřením vedoucí 
a nedílné role marxisticko-leninské strany v revoluci a budování socialismu. 

- Imperialismus a revoluce, 1979 

 

      Pokud jde o otázku vztahu mezi demokratickou revolucí a socialistickou 
revolucí, Mao Ce-tung zaujímá pohled šéfů Druhé internacionály, kteří jako první 
útočili a deformovali marxisticko-leninskou teorii o vzniku revoluce a přišli s tezí, že 
mezi buržoazně demokratickou revolucí a socialistickou revolucí je dlouhé období, 
během nějž buržoazie rozvíjí kapitalismus a vytváří podmínky pro přechod 
k proletářské revoluci. V souladu s politikou „rovného práva na půdu“ kulacké 
vrstvy ve formách, které existují v Číně, si zachovaly velké výhody a zisky. Mao Ce-
tung osobně dal rozkaz, že kulaků se nelze dotýkat, protože by to rozhněvalo 
národní buržoazii, s níž Komunistická strana Číny vytvořila společnou jednotnou 
frontu, politicky, ekonomicky a organizačně. 

- Imperialismus a revoluce, 1979 

 

 

Enver Hodža s manželkou Nedžmijí 
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      A proč by Teng Siao-pching nepodporoval a nepodpíral kliku Pol Pota a Yeng 
Sariho, když rehabilitoval celou spodinu čínské reakce, když vrátil majetek, peníze 
a moc nad závody a továrnami velkoburžoazii, mužům Kuomintangu a všem 
kontrarevolucionářům a změnil Čínu v sociálimperialistickou kapitalistickou zemi, 
jak naše strana správně popsala? Buržoazie ve straně a buržoazní intelektuálové 
jsou v Číně u moci. Spodina je tam považována za elitu, zatímco požadují, aby 
dělnická třída sklonila hlavu a pracovala na „modernizacích“. Byli to právě tito 
kapitalisté, klika Teng Siao-pchinga a spol., kteří uvedli Pol Pota v Kambodži k moci 
a nyní, poté, co byl svržen, usilují tuto moc všemi prostředky obnovit. Čínské vedení 
se snaží zakrýt agresivní akt vedený proti Vietnamu absurdním odůvodněním, že 
Vietnam usiluje o „hegemonii malého rozsahu“, v domnění, že takto bude omluvena 
čínská hegemonie velkého rozsahu. 

      Ale je nutné položit si otázku: Proč mají čínští imperialisté údajně právo na 
obranu barbarské fašistické Pol Potovy skupiny, a Vietnam nemá právo podporovat 
revolucionáře a lid Kambodže, aby budoval za svobodnou, nezávislou a suverénní 

zemi? Vietnamská vláda oficiálně a veřejně odmítla čínské tvrzení, že je jejím cílem 
vytvořit federaci Indočíny, a prohlásila, že Vietnam chce, aby národy této oblasti žily 
v přátelství a nezávislosti, každý ve své vlastní zemi. 

 

- Čínské vedení v čele s Teng Siao-pchingem zahájilo vojenský útok na Vietnam, 
z novin „Zeri i Popoullit“ („Hlas lidu“) 21. 2. 1979 
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Příloha 1 

Stručný životopis Nedžmije Hodžové 

/albánsky Nexhmije Hoxha/ 

(8. 2. 1921 – 26. 2. 2020) 

Leopold Vejr 

 

Nedžmije a Enver Hodžovi 

 

     Nedžmije Hodžová (albánsky psáno Nexhmije Hoxha) byla přední činitelkou 

albánského komunistického hnutí a v posledních letech svého života i jedním 

z posledních žijících účastníků protifašistického partyzánského odboje ve 2. světové 

válce. Narodila se 7. února 1921 v Makedonii, ve městě s makedonským názvem 

Bitola a albánským názvem Manastiri, jako Nedžmije Džugliniová (Xhuglini). Rodiče 

pocházeli z makedonského Debaru (albánsky Dibra). Otec byl úředníkem a hluboce 

věřícím muslimem. V roce 1928 se rodina přestěhovala do Tirany, kde Nedžmije 

studovala na ženském pedagogickém institutu a od počátku roku 1942 do dubna, 

před svým odchodem do ilegality, byla zaměstnána v Tiraně jako učitelka. Po 

osvobození země (po r. 1944) pokračovala dálkově ve studiu na Fakultě historie 

a filologie, obor jazyků a literatury. 

      Do komunistického hnutí se zapojila v r. 1937, ve svých 16 letech. Účastnila se 

ustavujícího sjezdu Komunistické mládeže Albánie 22. a 23. listopadu 1941, na 
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kterém byla zvolena do pětičlenného ÚV. Během války se účastnila jako delegátka 

všech tří jeho celostátních konferencí. Členkou Komunistické strany Albánie byla 

od jejího založení v listopadu 1941 (v r. 1948 se strana přejmenovala na Albánskou 

stranu práce), od r. 1942 byla členkou Generální rady Národně osvobozeneckého 

hnutí, jehož ustavující konference se účastnila. Byla přítomna také na první 

národní konferenci ilegální KS Albánie v březnu 1943, kde byl Enver Hodža 

jednomyslně zvolen generálním tajemníkem. Do konce druhé světové války bojovala 

v 1. oddílu Národně osvobozenecké armády. V ilegalitě se Nedžmije a Enver vídali 

výjimečně. Jak uvádí Nedžmije ve svých pamětech, mezi komunistickými partyzány 

byla vyžadována přísná morálka, partnerské vztahy musely být hlášeny 

stranickému vedení a nebylo přípustné je rozvracet, ani naopak kvůli nim 

zanedbávat boj. Jedním z důvodů důrazu na přísnou morálku a odmítání „volné 

lásky“ byla obava o to, aby se ženy neobávaly účastnit partyzánského boje. 

      V roce 1943 byla Nedžmije zvolena do sekretariátu Svazu protifašistických žen 

Albánie, v l. 1946–1952 byla jeho předsedkyní. 31. prosince 1944 se provdala za 

Envera Hodžu, s nímž měla dva syny, Ilira a Sokola, a dceru Pranveru. 

      S Enverem se poprvé setkala na ilegálním ustavujícím sjezdu komsomolu 

23. listopadu 1941, kde Enver zastupoval ÚV KS Albánie. Nedžmije byla jedinou 

přítomnou ženou. Účastnila se protifašistických demonstrací, na kterých ženy 

chodily odvážně v předních řadách, jelikož se předpokládalo, že si policisté a vojáci 

netroufnou na ně zaútočit. Tato taktika se osvědčila. Díky informátorům komunistů 

v albánské fašistické milici se Nedžmije v dubnu 1942 dozvěděla, že je na seznamu 

osob, které mají být zatčeny, a uchýlila se do ilegality. V nepřítomnosti byla 

odsouzena ke 13 letům vězení. V ukrývání jí pomohl Enver, který byl v té době 

v nepřítomnosti odsouzen k trestu smrti, byl jedním z nejhledanějších antifašistů 

a chodil ozbrojen revolverem a ručními granáty. Komunisté museli často měnit 

místo svého pobytu, přespávali oblečení a s pistolemi a ručními granáty pod 

polštářem. Měli falešné doklady a svou identitu často měnili. Jedním ze způsobů, 

jakým komunistická mládež odváděla pozornost fašistických okupantů a jejich 

domácích přisluhovačů, bylo elegantní oblékání, jelikož „zlatá mládež“ nebyla 

z odboje podezřívána. Nedžmije chodila někdy maskována také v čadře (černé 

burce), kterou nosily ortodoxní muslimky. V každém domě a bytě musely být 

z příkazu okupantů u dveří k dispozici seznamy obyvatel a návštěvy musely být 

registrovány na policejní stanici. Domácnosti byly prohledávány ve dne v noci, od 

šesti hodin večer až do šesti ráno platil zákaz vycházení. Naštěstí někteří albánští 

přisluhovači fašistů byli úplatní. 

      Zatímco Enver vedl partyzánský boj v horách, Nedžmije se skrývala až do 

20. března 1944 v Tiraně. Následně podstoupila riskantní cestu na horské území 

ovládané partyzány. Zde se podílela na přípravě sjezdu Svazu albánské 

antifašistické mládeže, konaného 8. srpna. Na něm byla zvolena do sedmičlenného 

sekretariátu. Po vítězství nad německými okupanty se v listopadu vrátila do 

osvobozené Tirany. Enver Hodža se stal předsedou vlády. V nevelkém domě, který 

byl v Tiraně Hodžovým přidělen a kde žili následujících  30 let, se v prvních letech 

po válce konala jednání politbyra strany. 
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      Od r. 1948 byla Nedžmije Hodžová členkou Národního shromáždění, od r. 1952 

ústředního výboru Albánské strany práce, od 1966 ředitelkou Institutu 

marxisticko-leninských studií ÚV ASP. V roce 1988 byla zvolena předsedkyní 

Demokratické fronty Albánie. V prosinci 1990 byla donucena z funkce odstoupit. 

Věnovala se výzkumné a publikační činnosti, napsala několik knih. Byla oceněna 

řadou vyznamenání včetně řádu hrdiny socialistické práce. 

      Po vítězství kontrarevoluce byla v r. 1991 vystěhována z domu, který byl 

předtím obléhán studenty zmanipulovanými „Demokratickou stranou“ 

a vyhrožujícími jeho vypálením. V lednu 1992 byla zatčena na základě křivého 

obvinění ze zpronevěry státních finančních prostředků a odsouzena na 9 let ve 

vězení, z nichž se po odvolání stalo 11. Propuštěna byla po pěti letech. Rozhodně 

odmítala, že by zpronevěřila státní peníze či se dopustila jakýchkoli zločinů. Po 

válce obdrželi Hodžovi vysoké funkcionářské platy, ale zasadili se o jejich snížení, 

ačkoli živili staré a chudé příbuzné. Platy nejvyšších funkcionářů pak byly 

maximálně 2,5krát vyšší než kvalifikovaných dělníků. 

      Poté, co strávila více než dva roky na samotce, v chladných celách tiranského 

vězení, kde spala na matraci na podlaze, byla převedena do věznice s ostrahou 

v Tepeleně, kde strávila asi rok. Bylo to vězení pro muže a Hodžová byla jediná žena 

– vězeňkyně. V r. 1995 byl za obhajobu politiky svých rodičů uvězněn její syn Ilir 

a vězněn jeden rok. 

      Nedžmije Hodžová byla až do své smrti členkou současné mimoparlamentní 

Komunistické strany Albánie (založené v r. 1991 oddělením od Albánské strany 

práce, která se přeměnila v sociálně demokratickou Socialistickou stranu Albánie). 

Zůstala zastánkyní politiky J. V. Stalina a Envera Hodži a rozhodně kritizovala 

revizionistický vývoj v „sovětském bloku“ i Číně po Stalinově smrti a XX. sjezdu 

KSSS. 

      V r. 1998 publikovala vzpomínkovou knihu „Můj život s Enverem“, z větší části 

napsanou ve vězení. Zmiňuje v ní i dovolenou v Karlových Varech a oficiální 

návštěvu Československa. 

      1. září 2014 byl v albánských novinách „Gazeta Tema“ publikován rozhovor 

s Nedžmijí Hodžovou o jejím působení v partyzánském hnutí. Bylo smutné číst na 

internetových stránkách tohoto listu, kolik novodobých fašistů přálo smrt, 

a dokonce popravu staré hrdinné antifašistické bojovnici. 

      V češtině vyšla pravděpodobně jediná publikace, věnovaná N. Hodžové. Jde 

o knihu „Ďáblova žena“ mediálního magnáta, militantního antikomunisty 

a albánského šovinisty Fahriho Balliua (Naše vojsko, 2012). Tento někdejší loajální 

přisluhovač Hodžova režimu líčí socialistickou Albánii v nejčernějších barvách, 

používaje podobných argumentů jako čeští antikomunisté ve vztahu k ČSSR. Mnozí 

Albánci jsou však zjevně jiného názoru, jelikož je autor nucen si povzdechnout: „Je 

smutné, že ještě dnes namísto procesu dekomunizace albánské společnosti dochází 

navzdory všemu naopak k návratu symbolů a hodnot předchozího režimu 

a k opětovnému opěvování národního zločinu obrovských rozměrů, zločinu s názvem 
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»diktatura proletariátu« … Ve skutečnosti lze dnes … konstatovat, že návrat 

komunistů k moci zasel v albánské mysli své semínko.“ (s. 7, 10) 

     Nedžmije Hodžová zemřela v Tiraně 26. února 2020 ve věku 99 let. 

 

Příloha 2 

Ilir Hodža: Můj otec Enver Hodža 

výňatek z knihy (vyšla albánsky v Tiraně v roce 1998) 

převzato z internetových stránek http://www.oneparty.co.uk 

 

 

Ilir Hodža 

 

         PŘEDMLUVA 

 

      Napsal jsem tyto paměti v průběhu jednoho roku odnětí svobody 
„demokratickým“ albánským státem, protože jsem dával rozhovor, ve kterém jsem 
odpověděl na otázky, které mi položil novinář z listu „Modeste“, o mém otci, Enveru 
Hodžovi. U soudu jsem dal jasně najevo, že i přes politicky inspirovaný a mstivě 
vyměřený trest by si nikdo neměl myslet, že bych mohl mít strach z říkání pravdy 
o svém otci nebo o dávné i nedávné minulosti Albánie. Kromě radosti, kterou mi 
dalo jejich napsání, jsou tyto paměti obranou velmi milovaného člověka. 

      V těchto pamětech jsem popsal svého otce, jak jsem ho znal ze svého života, 
který jsem s ním sdílel, dokud byl naživu. Byl to vzorný rodič, který nás miloval, 
káral nás, radil nám a učil nás společenské morálce. Stejný byl jako dědeček na 
naše děti, své vnuky a vnučky. Znal jsem ho i jako vůdce, který pracoval po celý 
svůj život pro Albánii a její obyvatele. Byl hlavním architektem velkého vítězství, 

http://www.oneparty.co.uk/#_blank
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kterého lid dosáhl v národně osvobozenecké válce, porazil s našimi bojovníky 
nacisticko-fašistické mocnosti a jejich spojence, postavil Albánii po bok vítězných 
spojeneckých sil. Konsolidace a rekonstrukce země, její povznesení ze staleté 
zaostalosti a úplného zničení, které utrpěla ve válce, rozvoj průmyslu a zemědělství 
prováděný na vědeckém základě, budování celonárodní elektrifikace, rozvoj umění, 
kultury, vzdělávání a vědy, emancipace žen, čestné místo, které získala Albánie ve 
světě – to vše musí být připsáno zásluze Envera Hodži jako vůdce během celého 
období, ve kterém stál v čele státu. 

      Jak upřímný čtenář pozná, on byl skutečným demokratem ve vztahu k lidem, 
dělníkům, rolníkům, inteligenci a mládeži, stejně jako byl nemilosrdný k vnějším 
a vnitřním nepřátelům, kteří se snažili sabotovat tyto úspěchy nebo dupat po 
nezávislosti a svrchovanosti nové demokratické Albánie. 

      Zemřel poctěn celým národem, protože pracoval po celý svůj život pro lidi. Pět 
let po smrti Envera Hodži demokratický socialistický systém, který byl budován 
v průběhu 45 let potu a obětí, byl svržen. Byl svržen temnými vnějšími a vnitřními 
silami, které se divoce mstily, ve spolupráci s imperialistickými mocnostmi, těmi, 
kteří jím byli zbaveni politické moci a „práva“ vykořisťování. Tyto síly, nyní politicky 
organizované, strhly jeho památník. V temnotě noci, protože ve strachu před lidmi, 
morbidně vyhrabaly na hřbitově národních hrdinů tělo Envera Hodži, vrchního 
velitele národně osvobozeneckého boje. „Demokracie“ byla v Albánii ustavena! 

      Enver Hodža byl nyní nazýván „diktátorem“, ačkoli nikým takovým nebyl. 

      Pronásledování jeho rodiny začalo. V tisku, ať „levicovém“ nebo pravicovém, 
jsem byl nyní nazýván „synem diktátora“, což na mě dělalo nepatrný dojem. Věděl 
jsem, že si budu vždy pamatovat svého otce jako vzorného rodiče a daleko vidícího 
vůdce, odhodlaného bránit dosažená vítězství. On byl skutečným demokratem – 
nikdy diktátorem. 

      Tyto paměti jsou určeny mým třem dětem – Ermalovi, Shkëlzenovi a především 
mému nejmladšímu synovi Besmirovi, který s ním sdílel život pouhé tři měsíce, jež 
nemohou dobře znát svého dědečka a být na něj hrdy jako já. 

 

Ilir Hodža, srpen 1995 

 

      Exhumace 

 

      Než popíši své pocity z exhumace těla svého otce, která byla nejbolestnější 
událostí v mém životě, musím nejprve napsat krátce o smrti mého otce a pohřbu. 

      Dne 9. dubna (1985, pozn. překl.), asi v devět hodin ráno, otec utrpěl infarkt 
a upadl do kómatu. Matka, která byla jako vždy nablízku, okamžitě zavolala lékaře. 
Přišli hned, protože už byli kvůli otcově vážnému zdravotnímu stavu připraveni. Byli 
schopni obnovit funkci jeho srdce, ale už se neprobral z kómatu. 
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      Byl jsem v práci. Informovali mě a já jsem šel ihned domů. Našel jsem ho 
v posteli, obklopeného lékařskými přístroji. Cítil jsem, jak se mi svírá krk. Naklonil 
jsem se k němu a řekl: „Tati, to je Lilo!“ 

      Hodiny míjely, ale jeho stav se nezlepšil, a já jsem začal ztrácet naději. Seděl 
jsem u jeho postele, držel ho za ruku a říkal jsem si: „Možná si je vědom mé 
přítomnosti, cítí, že jsem blízko.“ 

      Mluvil jsem s ním v naději, že mě slyší, i když neodpovídá. Tento stav trval až do 
11. dubna, asi do dvou hodin ráno, kdy jeho srdce definitivně přestalo bít. Usnul 
jsem, úplně oblečený, na lůžku v jiné místnosti, protože jsem dva dny nespal. Vstal 
jsem a šel okamžitě do jeho pokoje. Políbil jsem ho na rozloučenou. 

      Vrátil jsem se do svého pokoje a rozplakal se ve snaze zmírnit velkou bolest, ale 
musel jsem se donutit k rozmluvě se svými dětmi, které byly malé – deset a šest let, 
zatímco Besmirovi byly jen tři měsíce a nemohl chápat, co se děje. Byla to pro ně 
příliš těžká rána. Jejich dědeček, který je miloval a tolik pro ně udělal, už nebyl. 

      V dopoledních hodinách se všichni shromáždili před hlavním vchodem. Pak otec 
naposledy opustil svůj dům, ale jeho cesta nevedla do úřadu, nýbrž do márnice. 

      Dále bylo všechno veřejné – obřad v lidovém shromáždění, kde po několik dní 
stála dlouhá fronta lidí, aby se v tichosti a se slzami v očích rozloučili před rakví, 
která ležela na lafetě děla přikryta státní vlajkou; obřad na Skanderbegově náměstí, 
a nakonec pohřeb na hřbitově národních hrdinů. 

      Lidé doprovázeli Envera Hodžu na místo jeho posledního odpočinku v bolestech, 
protože věděli, že po celý svůj život pracoval pro ně. 

      Jednoho dne na počátku května 1992, v devět hodin večer, se ozvalo zaklepání 
na dveře mého domu. Otevřel jsem. Neznámá osoba mi podala obálku a pak 
zmizela. Zavřel jsem dveře a otevřel obálku. Uvnitř bylo oznámení, že druhý den 
v šest hodin ráno je rodina zvána na veřejné pohřebiště v Shaře, kde se bude konat 
pohřeb „pana Envera Hodži“. 

      Jak bylo to možné? V devět hodin v noci nám bylo sděleno, abychom se v šest 
hodin ráno, před východem slunce, účastnili něčeho tak zdrcujícího. Jak to bylo 
možné, že exhumace proběhla tajně, v noci, bez přítomnosti členů rodiny? 

      Bylo to těžké období pro naši rodinu. Sedmdesátiletou matku odvedli do vězení. 
Snad jí tam řekli o „akci“, samotné ve své cele. 

      Informoval jsem svého bratra a svého švagra Klema. Sehnali jsme auto a vyrazili 
ihned na hřbitov národních hrdinů. Ale policie zablokovala vstup na hřbitov 
a nedovolila nikomu projít. 

      „Máme příkaz od nejvyšších orgánů nikoho nevpustit,“ řekli. 

      Odpověděl jsem: „Nikdo mi nemůže zabránit v přítomnosti, když je tělo mého 
otce exhumováno.“ 

      Ohlásili to svým nadřízeným a tváří v tvář našemu naléhání řekli, abychom šli 
domů, kde nás budou informovat o průběhu exhumace. Ale noc jsme nestrávili 
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doma, nýbrž s naším otcem u bran hřbitova. Pak, pod světlomety, ponurá práce 
začala. Slyšeli jsme zvuk sbíječky. Pracovali ve spěchu, aby úkol splnili před 
východem slunce. Tento druh práce je třeba dělat tajně, v noci, daleko od očí lidí. 

      Konečně skončili a my jsme směli přístup k exhumované rakvi. Byli zde lékaři, 
aby ověřili, že Enver Hodža je opravdu mrtvý. Bylo jedenáct hodin. Nesli rakev pryč 
a my jsme je měli dovoleno sledovat. Pohřbili ho přímo do země na lidovém hřbitově. 

      Následující den, a každý další, přicházeli veteráni, bývalí partyzáni, stát na 
stráži před hrobem svého velitele. 

      Prezident (nyní exprezident) Sali Berisha může vyznamenávat zločince, kteří 
zabíjeli ženy a děti, může uctít Pjetëra Arbnoriho, syna fašisty, který bojoval proti 
partyzánům! Může vzdát čest Renetu Alexanderu Meksimu, bývalému premiérovi, 
který přivedl Albánii na pokraj totálního zničení! Ale Envera Hodžu může zneuctít! 
Jaké pokrytectví! 

      Ale plán selhal. Na místo, kde býval hrob Envera Hodži, mladí lidé umístili 
kytice květin a velkou státní vlajku. 

      Myslel jsem si, že nový hrob by mohl být, přinejmenším, „více osobní“. Ale 
nebyl! Mnoho lidí chodilo pokládat květiny a zapalovat svíčky na tento prostý hrob, 
který byl nyní hrobem Envera Hodži. 

 

      Blok mramoru 

 

      Krátce poté, co Berishův režim vyhrabal tělo mého otce z hřbitova národních 
hrdinů, jsem se jednoho dne procházel parkem s umělým jezerem v Tiraně, když 
jsem si všiml památníku vytesaného z červeného mramoru. 

      Poznal jsem hned náhrobní kámen, který dříve označoval hrob mého otce na 
hřbitově národních hrdinů. Ještě nesl otvory od umístění písmen jeho jména. Ale 
v místě bývalého nápisu „Enver Hodža (1908-1985)“ bylo nyní napsáno: „1939-
1945: Na paměť britských vojáků, kteří padli v Albánii během druhé světové války.“ 

      Jako by nestačilo, že tito vojáci druhé světové války měli být pohřbeni daleko od 
své vlasti a rodin, nyní musejí nést váhu náhrobku Envera Hodži! 

      Stát, který ukradne náhrobek muži, jenž vedl národně osvobozeneckou válku, 
s cílem přetvořit jej v památník zahraničním vojákům, je stát naprosto postrádající 
jakékoli zdání důstojnosti. Na druhou stranu je to urážka království Velké Británie. 
Alespoň si to myslím. 
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      Věznění mé matky 

 

      Po této události značně přibylo návštěvníků do naší rodiny. Přicházeli lidé, které 
jsme neznali, mladí i staří, veteráni a další. 

      Mladí návštěvníci byli prostí lidé, ale charakterní. Mezi nimi Kosované, mnozí 
bez řádných dokladů, kteří přišli v noci přes hory, aby dosáhli své Albánie, své 
rodné země. 

      Albánské dny teroru přivedly mou matku k soudu. Propaganda namířená proti 
naší rodině byla intenzivní, ale většina lidí si uvědomovala, že cílem řízení proti ní 
bylo zdiskreditovat Envera Hodžu. 

      Státní televize přenášela každé zasedání soudu, ale lidé rychle odhalili 
absurdnost obvinění. Matka údajně zpronevěřila částku 300 dolarů! Pro toto byla 
odsouzena k 11 letům vězení. Bezprostředně po obdržení rozsudku mi matka 
napsala ze své cely: 

      „Mé děti! 

      Nezoufejte z mého odsouzení. Mým jediným zájmem bylo nezdiskreditovat 
Envera, mého manžela a Vašeho otce, a toho bylo dosaženo. Ve skutečnosti jsme to 
byli my, kdo jsme vyhráli soud. Objímám Vás.“ 

      Poté, co strávila více než dva roky na samotce, v chladných celách tiranského 
vězení, kde spala na matraci na podlaze, byla převedena do věznice s ostrahou 
v Tepeleně, kde strávila asi rok. Bylo to vězení pro muže a matka byla jediná žena – 
vězeňkyně 

      Spolu se svou manželkou Teutou a naším nejstarším synem Ermalem jsem šel 
mnohokrát do Tepeleny ji navštívit. Někdy jsme také vzali další dvě děti. 

      Nechci zacházet do podrobností, k obtížím, kladeným do cesty k návštěvě mé 
matky, protože ona se bude dotýkat těchto záležitostí ve svých vlastních pamětech. 
Budu se zabývat jen velmi stručně jednou věcí, která utkvěla v mé mysli. 

      Jednoho dne ji přivezli z cely, aby jí řekli, že u příležitosti výročí založení 
„Demokratické strany“ je Berisha ochoten zkrátit její trest o dva roky, pokud o to 
požádá. Pobouřena řekla úředníkovi: „Nebudu žádat o laskavost. Vezměte mě 
zpátky do cely.“ 

      Podobně vzpomínám na další incident, když byla ve vězení v Tepeleně. Během 
jednoho setkání mě požádala, abych jí přinesl některé knihy vzpomínek Envera 
Hodži. Ale policie mi řekla, že „není dovoleno brát knihy Envera Hodži do vězení“. 
Odpověděl jsem: 

      „Nevezu jí knihy Envera Hodži, ale vzpomínky na jejího manžela a mého otce. 
Jedná se o osobní věci, a to navzdory skutečnosti, že byly zveřejněny.“ 
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      Strávila více než pět let ve vězení, ale teď je volná a píše paměti. Přes pokročilý 
věk, přes utrpení ve vězení ji nedemoralizovali ani neoslabili jejího ducha. Čelila 
tomu s vysokou morálku, protože to byl nespravedlivý a čistě pomstychtivý trest. 

 

      Mé věznění 

 

      Uvěznění mé matky selhalo. Protesty mnoha organizací v zahraničí vzrůstaly 
a tlak na její vydání rostl. Bylo to ostudné, že ona, antifašistka, byla ve vězení 
z politických důvodů. 

      Jak se její trest blížil ke svému konci, ti, kteří osnovali v zákulisí, cítili, že je 
nutné najít jiného člena Hodžovy rodiny, který by byl uvězněn. Našli záminkou 
v poskytnutém rozhovoru, v němž jsem mluvil o svém otci. Nebylo to opravdu nic 
víc než dojmy syna z jeho otce, ale moje zatčení dalo událostem nový směr. 

      V předvečer dne 11. dubna 1995, v den výročí smrti mého otce, novinář 
z „Modeste“ mě požádal o rozhovor. Řekl jsem mu, aby napsal otázky a uvedl své 
jméno a místo setkání. Pracoval jsem celou noc na odpovědích a předal mu je, když 
jsme se setkali. Čtenář najde záznam rozhovoru dále v knize. 

      Po zveřejnění rozhovoru mi mnoho lidí blahopřálo, protože do té doby se názory 
naší rodiny neobjevily v tisku, jelikož albánské noviny neměly zájem je prezentovat. 

      Bylo 17. dubna. Domů jsem dorazil asi v osm hodin večer. Domov byl zničen 
a orgány nám přidělily opuštěnou budovu na okraji Tirany. 

      Pět minut po mém příchodu se ozvalo zaklepání na dveře. Náš malý syn se šel 
podívat, kdo to je, a strachy volal zpět na Teutu: 

      „Mami, to je policie!“ 

      Teuta šla ke dveřím, kde čekala skupina policistů a dva civilisté. Ptali se na mě 
a Teuta mě volala. Když jsem přišel, podali mi dopis a řekli, že musím jít s nimi do 
kanceláře prokurátora odpovědět na některé otázky. 

      „Hned,“ řekl jsem, „vezmu si kabát“. 

      Šel jsem zpátky do domu. 

      „Co chtějí?“, zeptala se mě Teuta stísněně. 

      „Chtějí mě vyslýchat v prokurátorově kanceláři.“ 

      „Ti bastardi Tě jdou zatknout!“ 

      Děti sledovaly mé počínání beze slova. Oblékl jsem se teple, protože, ačkoli byl 
duben, počasí bylo chladné a ve vězeňské cele by bylo velmi chladno. 
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      Objal jsem děti a svou ženu a řekl nejmladšímu: 

      „Neboj se, miláčku, teď jsi velký kluk a musíte být odvážní. Táta se vrátí.“ 

      Nejstaršímu klukovi, Ermalovi, jsem řekl: 

      „Musíte se starat o maminku, až budu pryč. A ty, Shkëlzene, musíš pomáhat 
mamince se starat o svého mladšího bratra.“ 

      Neměl jsem čas k projednání věci se svou ženou, ale oba jsme věděli, že příčinou 
mého zatčení byl můj rozhovor. 

      Když jsem sestupoval po schodech, pomyslel jsem na svou 
čtyřiasedmdesátiletou matku ve vězení a řekl jsem si: 

      „Pokud to ona může přestát ve svém věku, musím toho být schopen já ve svém 
věku.“ 

      Pod schodištěm čekala policejní dodávka. Byl jsem, jak se zdá, považován 
Berishovým režimem za příliš nebezpečného pro přepravu v běžném policejním voze. 
Berisha nás popsal Frau von Kohl, zástupkyni Mezinárodní federace pro lidská 
práva ve Vídni, jako „kriminální rodinu“, když se zeptala, proč je pronásledována 
rodina Envera Hodži. A ona odpověděla: „V demokracii není možná taková věc jako 
trestání rodiny, pouze jednotlivých zločinců. Jako prezident byste to měl vědět.“ Po 
tomto incidentu Frau von Kohl už Albánii nenavštívila. 

      Vlezl jsem do policejní dodávky a pozdravil policisty, kteří byli všichni mladí. 
Když jsme dorazili na prokuraturu, prokurátor jménem Genc Gjokutaj mi přečetl 
rozsudek. Byl jsem obviněn z „podněcování nenávisti mezi národy a rasami“! 

      Když začal výslech, bylo po desáté hodině. Ale navzdory pozdní hodině Teuta šla 
té noci říci své sestře o mém zatčení. Několik přátel informovalo noviny „Náš čas“ 
o mém zatčení, a druhý den o tom publikovaly „exkluzivní zprávu“. 

      Samozřejmě, že jsem přemýšlel, jestli moje matka věděla o mém zatčení. Ve 
skutečnosti druhý den, jako vždy, poslouchala zprávy BBC, které považuje za 
objektivnější než vysílání stanic řízených Berishovým režimem. 

      „Minulou noc,“ začínala zpráva BBC, byl zatčen Ilir Hodža, syn bývalého 
diktátora Albánie, Envera Hodži.“ Zpráva k ní dorazila jako bomba a ona neslyšela 
nic víc. Byla přesvědčena, že mé zatčení bylo politické. Teprve později četla rozhovor 
a napsala mi: 

      „Dobře jsi manévroval v moři plném skrytých skal.“ 

      Mnoho dalších lidí mi řeklo, že rozhovor byl past. Nesouhlasil jsem a řekl jsem, 
že pokud šlo o mě, nestaral jsem se, zda novinář přišel ke mně z vlastní vůle nebo 
byl poslán. Důležité pro mne bylo, že mi dal příležitost vyjádřit světu své myšlenky, 
a publikoval je přesně. 

      Druhý den se šla podívat Teuta na matku ve vězení a řekla jí přesně, co se 
stalo. 
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      Proces 

 

      V období před mým procesem jsem intenzivně pracoval na přípravě své 
obhajoby. Bylo mi dovoleno vybrat si právníka. Mladý muž jménem Arben Ristani, 
kterého jsem neznal, ale jehož otec, fotograf, mi byl znám, byl doporučen. Přišel do 
vězení a povídali jsme si dlouhou dobu. Představil svou obhajobu z právního 
hlediska – to dělal velmi kompetentně, zničil jeden po druhém argumenty obžaloby. 

      Zatím Teuta navštívila všechny zastupitelské úřady států, které byly členy 
mezinárodních organizací pro lidská práva, jako je Rada Evropy, a napsala 
přátelům uvnitř i vně země. 

      Příprava mé obrany nebyla snadným úkolem, protože příslušné dokumenty 
musely být přeloženy, napsány a distribuovány jako tisková prohlášení. Nicméně, 
v obtížných podmínkách, Teuta mi pomáhala se zařizováním toho, co bylo nutné. 

      Přišel den soudu. Soudní síň byla přeplněná kamarády a přáteli, stejně jako 
novináři. Spatřiv Teutu, Besmira a Shkëlzena v první řadě soudní síně, zamával 
jsem jim na důkaz, že jsem v pořádku, a oni se usmáli. 

      V těchto obtížných podmínkách celistvost rodiny – základu společnosti, jak byla 
nazývána – byla nepostradatelnou hodnotou. 

      Verdikt „vinen“ byl předem rozhodnut a soud mě odsoudil k roku odnětí 
svobody. 

      Odvolali jsme se na dvou úrovních, ale naše odvolání byla zamítnuta. 

      Řada mezinárodních organizací zabývajících se lidskými právy poslala protesty 
poukazující na zřejmou závislost soudů na politických činitelích. Takové protesty 
byly zaslány Berishovi, lidovému shromáždění, předsedovi vlády, ministru 
spravedlnosti atd. a označovaly mě jako vězně svědomí. Ale úřady měly jediný zájem 
v oblasti lidských práv, šlapat na ně. Alespoň bylo jasné čestným lidem na celém 
světě, že soudy v Albánii byly zneužity k pomstě rodině Envera Hodži. 

 

      Za vězeňskými mřížemi 

 

      Byl jsem uvězněn nejprve v tiranském vězení, kde jsem se shodou okolností 
ocitl ve stejné cele, ve které byla předtím držena má matka. 

      Život ve vězení byl velmi nudný a frustrující a netrpělivě jsem očekával návštěvu 
Teuty a zjištění, jak se chovají děti. Dva dny po mém příjezdu přišel dozorce a řekl 
mi, abych se připravil na setkání. Varoval mě, že bych měl nosit pouta, protože to 
vyžaduje nařízení. Ale nezamkl je správně a spadla na zem. Mrkl na mě. Rozuměli 
jsme si. 
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      První setkání ve vězení bylo velmi emotivní. Objali jsme se a začali si vzájemně 
vyprávět novinky. Setkání nám dodalo odvahu. Ale skončilo příliš brzy a museli 
jsme se znovu rozloučit. 

      Zase jsem byl sám ve své cele, dny ubíhaly pomalu a monotónně. Má cela byla 
velmi malá, vybavená pouze matrací na podlaze. Malé okno s tyčí pouze propouštělo 
světlo a vzduch. Nebylo možné se z něj dívat, jelikož bylo umístěno vysoko ve zdi. 
Potraviny nemohly být ponechány na místě, protože tam byli velcí švábi, kteří lezli 
z díry ve zdi. Byly zde také velké myši, ale neodvážily se do cely. 

      Bylo velmi horko a pot ze mě lil. Nicméně v odpočinkové místnosti bylo velké 
okno, jímž bylo vidět na nádvoří a v dálce na státní archivy. Mohl jsem chodit půl 
hodiny v rekreační místnosti a teprve poté se vrátit do cely. V den mého setkání 
s Teutou a následující den jsem snědl chutné jídlo, které připravila. Suroviny 
používané k přípravě jídla doma byly vždy v pořádku, ale v cele se brzy teplem 
zkazilo a trvalo to nějakou dobu, než se naučila připravovat jídla, která by vydržela 
týden, až do její příští návštěvy. Vězeňské jídlo bylo následující: žádná snídaně, 
k obědu jsme měli polévku, která byla poměrně dobrá a kterou jsem si obvykle vzal, 
zatímco k večeři byly špagety, kterým jsem se vyhýbal, protože vypadaly odporně. 

      Po čtyřech měsících strávených zde přišla jednoho dne do mé cely stráž a řekla 
mi, abych se připravil, že budu přemístěn do jiné věznice. Během pěti minut jsem 
dostal dvě nebo tři věci, které jsem měl s sebou, a dostal se do policejní dodávky 
s chlapcem, který byl odsouzen za krádež. Zazněla siréna a vzdálili jsme se ve 
směru Durrës. 

      V Kavaje jsme se obrátili vpravo a já si uvědomil, že jedeme do vězení Bardhora. 
Cesta byla velmi špatná, plná výtluků – a já si uvědomil, že by bylo velmi obtížné 
pro Teutu a děti, aby mě týdně navštěvovali, na cestu by potřebovali vozidlo 
s pohonem na čtyři kola. Konečně, přemýšlel jsem, jestli byla má rodina 
informována o mém přemístění. 

      A tak to bylo. Teprve poté, co čekali dvě hodiny ve frontě před tiranským 
vězením, bylo jim sděleno, že jsem byl převeden do Bardhory, v blízkosti Kavaji. 
Teuta a dva chlapci se hned vydali ve směru Bardhora, stopujíce nákladní 
automobily, aby se tam dostali. 

      Čekal jsem toho dne po mnoho hodin na cvičišti – dvoře věznice, a nakonec 
jsem byl naplněn radostí, když jsem je viděl přicházet vraty do vězení. Poté, co 
prošli všemi formalitami potřebnými pro návštěvníky, jsme se setkali a objali. 

      „Našli jste mě!“, bylo všechno, co jsem mohl říct. 

      Bardhora byl kompletně zničený vězeňský tábor. Mezinárodních organizace, 

které navštívily albánské věznice, jej kategorizovaly jako „zcela neobyvatelný“. Dříve 
to byl vězeňský tábor pro vězně pěstující a sklízející vavříny nedalekého 
zemědělského družstva. Ale to už neexistovalo a vavříny byly všechny vytrhány. 
Tábor dříve přijímal vodu v cisternách, nyní pil vodu znečištěnou vápnem. Nebyly 
zde žádné sprchy a vězni se sprchovali před děrami v zemi, jež sloužily také jako 
latríny. Kuchyně byla deset metrů odtud a jídlo bylo pokryté mouchami, když nám 
bylo podáváno. 
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      Kousky vápna neustále padaly ze stěn jídelní haly. Vězni spali v ubytovnách 
starých více než padesát let – čtyři najednou – v houpacích sítích, okna byla beze 
skla. V létě tam byli všude brouci. V zimě foukal vítr. Když pršelo, celý tábor se stal 
mořem bláta. Bylo zde asi 250 vězňů, většinou odsouzených za závažné trestné činy 
jako vraždy, znásilnění, loupeže. 

      Když vešlo ve známost, kdo jsem, i přes své různé politické názory se mnou 
jednali laskavě a vlídně, říkajíce: „Každý má právo postavit se za svého otce!“ To 
nijak nepotěšilo guvernéra. 

      Rodina mi vždy přinesla noviny a postupně všichni přišli, aby si je přečetli. 
Udělali jsme dohromady diskusi. Na jednom konci noclehárny byla umístěna 
televize, a když přišly zprávy a hlasatel začal říkat: „Policejní komisariát 
oznamuje…“, každý si přicházel poslechnout, kdo byl zatčen. Všichni vypadali, že se 
navzájem znají. 

      Dny mého trestu se chýlily ke konci. Všichni vězni sní o tomto dni. Bylo to 
dobré, když byla moje rodina znovu pohromadě. Ale setkání bylo jen částečné – 
během doby, kdy jsem byl ve vězení, byl můj nejstarší syn nucen emigrovat na 
podporu rodiny. Přišel mi to říci do vězení a poradil jsem mu, jak jsem mohl. Teď se 
můj druhý syn, Shkëlzen, stal Teutinou pravou ruku. 

      V noci před svým propuštěním jsem nemohl spát. Sbíral jsem všechny své 
záležitosti dohromady. Můj druhý syn čekal mimo tábor. Nemohl jsem se dočkat, až 
se dostanu domů. Navrhl, že bychom se měli cestou zastavit na kávu, ale já cítil, že 
by to bylo plýtvání časem. Doma čekala Teuta, můj druhý syn a ostatní členové 
rodiny. Řekl jsem svému synovi: 

      „Vidíte, že tatínek se vrátil.“ 

      Pak jsem mluvil po telefonu se svým nejstarším synem. Následující den jsem se 
šel podívat na matku do vězení a poté položit květiny na hrob otce. Dotkl jsem se 
jeho hrobu s pýchou. 

 

 

KONEC. 


