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»Je to vidy bezprostfedni pomér vlastnika
vyrobnich podminek k bezprosttednim vyrob-
cim — pomér, jehoz forma odpovidd pfirozené
pokazdé urcitému vyvojovému stupni zplsobu
prace a tudiz jeji spolecenské vyrobnosti —
v némZ najdeme nejvnitfnéjsi tajemstvi a skry-
ty zdklad celé spolecenské stavby a tedy také
politické formy svrchovanosti a zavislosti, krat-
ce kazdé specifické formy statu."

Marx: Kapital 11172, str. 842,
némecké  vydani.

,Ndmezdni price je, pravé tak jako prace
otrokt a nevolnikd, jen ptechodnou a niZ$i spo-
le¢enskou formou, pfedurcdenou ustoupit préci
sdruzené, vlddnouci svym ndstrojim rukou
ochotnou, s hlavou jasnou a s radosti v srdci."

Marx: Inaugurdlni adresa, str. 21.






POZNAMKA K 7. VYDANI

Tato kniha soudruha dr. Antonina Kamenického zii-
stava stdle, 1 pres nékteré své nedostatky, nasi nejlepsi
ucebnici politické ekonomie kapitalismu. Proto bylo
rozhodnuto vydat ji znovu, aby slouZila studujici mla-
deZi a pracujicim, vSem, kdoZ se chteéji a potiebuji se-
znamit se zdaklady politické ekonomie. Z jednotlivijch
kapitol zastaraly ponékud pouze kapitoly o imperialis-
mu a vSeobecné krisi kapitalismu, které by bylo treba
doplnit novegjsimi udaji z povaleéného vijvoje svétového
kapitalismu.

Toto vydani bylo korigovdano podle pruniho, pred-
vdle¢ného vydani a opatreno redakénimi poznamkami,
které opravuji nebo zpiesiiuji nékteré omyly nebo ne-
jasnosti textu.

Redakce






PREDMLUVA

Uzasnd slozitost dnesniho hospoddiského déni, jeho
chaoti¢nost, nesrozumitelné a casto na prvni pohled ne-
smysiné protiklady drazdi vSechny muyslici lidi a p¥imo
je zZenou, aby se orientovali a dobrali 'jasného porozumé-
ni zdkladiim a zdkoniim hospodarskym. Zpiisob, jakym
vétsina denntho tiskli a publicistiky pise o krisi, depre-
si, konjunktute, devalvaci, inflaci, dumpingu, kartelech,
syndikatech, ,vazaném hospodarstvi”, o ,Jiospodarském
planu" atd. atd., je namnoze tak rozporny, protichiidny
a neodborny, Ze spise jen zvySuje zmatek laického Cte-
nare, jemuz chybi znalost zdkladnich zdhonit hospodar-
skych. Pritom vyuéovdni hosvodarskym disciplinam, po-
kud u nas zejména na nizsich skolach viibec existuje,
podava jen oficialni, ztrnulou nauku, kterda zpravidla
nejde na kloub véci a poskytuje spis praktické ndvody
pro néktera povolani, nez vSeobecnou pevnou orientact
v hospodarském déni.

Proto se pocitovala v socialistickych kruzich jiz delsi
dobu naléhavd potreba knizky, ktera by pokud, jen moz-
no popularné a nejstruénéjsim zpusobem vylozZila aspon
zaklady hospodarskiyjch nauk védeckého socialismu. Tak
vznikla tato prdace. Nehledic k zastaralému vydani Kaut-
ského, k nékterym prekladiim a broZuram, jde vlastné
o prvy Clesky pokus o uceleny a soustavny ndarys zakla-
dit marxistické ekonomie. Prihlizi k cdeskym pomériim a
k nejnovéjsi hospodaiské skutecnosti, nechce ulpét —
jak se to dosud délo — jen na popularisaci I. dilu Mar-
xova ,Kapitalu". Struénost a omezeny rozsah knizky,
jez byly z dobrych duvodii nuticim prikazem, zvySuji
ovSem potize vy’kladi’t a jsou namnoze na jymu populér—
nosti. A to tim vice, Ze autor hledél, aby — pii stalé
snaze o oprosténé podam — prece jen nezploStoval a
nevulgarisoval slozité nebo obtizné otazky.

Z téchto nesnazi plynou nedostatky této prace: musi
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se casto spokojit nejzhusténejsi formulaci, kratickou
zminkou, strucnou poznémkou ba nekdy jen ndznakem
a narazkou kde by ¢tenar tirebas hledal zevrubnéjsi roz-
vedeni. Slo o to, soustiedit se na hlavni problemy, za-
kladni véci (odtud »Zzaklady"). Na vyvracenl nesprav-
nych theoril a polemlky nebylo vitbec mista. Slo o to,
uvést pokud mozno ,bezbolestné” a rychle ctendie, ne-
znalé marxistické literatury ekonomické, do vsech hlav-
nich otazek socialistické hospodarské vedy a podnitit je
k hlubsimu studiu zdkladnich dél marxismu.

Le¢ ani to nelze docela ,,bezbolestné” a uz naprosto ne
jen lehce ,zajimave". Zvlasté na ctenari-zadatecnikovi
vyzaduje Cetba urcité myslenkové prdce a napéti pozor-
nosti. Takovy ¢tendr necht se zejména nezalekne poné-
kud abstraktniho twodu, v némz bylo nutno piedem vy-
mezit nekteré vseobecné diileZité pojmy, zhusta se vy-
skytujici v dalsim vykladu. Vrati-li se c¢tendr k tvodu
znovu pri Cetbé a po precdteni knizky, porozumi mu mno-
hem snaze.

Autor 1 vydavatelstvi uvitaji kazdou rozumnou kri-
tiku a odezvu.

J. U.

Zkratky, oznacujici prameny na konci citatii:
M K — Karel Marx: ,Kapitdl", ¥imské ¢islice — dily ,Kapi-
tdlu".

L — Lenin, ¥{mské ¢islice znaéf svazky sebranych spisi rus-
kého vydém
LM — V. L. Lenin: ,Marxismus".
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UvVoD

Nauka o ndrodnim hospodarstvi ¢ili politicka ekono-
mie v Sir§im smyslu je véda o zdkonech, jimiz se ridi
opatiovani hmotnijch potieb v riiznjych lidskiych spolec-
nostech. V oboru socialnich (spolecenskych) véd je
jednou z nejspornéjsich. Jak by nebyla. Obira se mate-
ridlnimi zajmy 1lidi a spolecenskych skupin, které
v dne$ni tfidni spolecnosti jsou plny rozpori a nej-
ostiejsich antagonismi (protikladi). Vladnoucim, jimz
dnes$ni hospodaisky rad prospiva, jde o to, zachovat
jej, udrzet, obhajit, ospravedlnit. Toto usili se jiz po
sto let. zra¢i v oficidlni narodohospodarské védeé: chtic
nechtic musi dokazovat, Ze dne$ni hospodatrsky rad je
— az na nékteré drobné vady, tkvici ostatné v nebla-
hych vlastnostech lidské povahy — v podstaté dobry,
prirozeny, prakticky, celkem spravedlivy atd. atd. To
ovSem neni véda, ale apologetika (obhajoba).

Skute¢né védecka politickd ekonomie nemiiZze mit nic
spoleéného s touto narodohospodatrskou ,védou", na-
opak musi k ni byt bezohledné kritickd. Nejhlubsi a nej-
obsahlejsi kritiku politické ekonomie podal Karel Marx.
Tato prace chce byt jen stru¢nym pokusem o marxistic-
ky vyklad zakladnich pojmi a zdkond ekonomickych.

Déjinny vyvoj lidstva probihé podle spolecenskych za-
konti, nezavislych na vili, amyslech a védomi lidi. Tyto
zdkony jsou urcovany zpiisobem vyroby hmotného Zi-
vota, zpusobem, ktery podminuje vibec socidlni, poli-
ticky a dusSevni vyvoj lidstva. Vzijemné vztahy, do
nichz vstupuji lidé ve vyrobé, jsou vyrobni pomery; je-
jich souhrn tvofi hospodaiskou strukturu spolec¢nosti.
Na rtiznych stupnich déjinného vyvoje vyrobni poméry
byly rtzné. Starovéky otrok pracujici na pana, sam kus
panova majetku, ziva soucastka jeho inventatre; stfedo-
véky nevolnik (poddany) pracujici na panském pozem-
ku feudalniho velkostatkare; moderni ndmezdni prole-
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tar pracujici v kapitalistické tovarné—to jsou priklady
vyrobnich pomérd, ptiznacné pro rtzné hospodarsko-
spoleéenské formace (fady, utvary), pro razné typy
spole¢nosti, jak v psanych déjinach lidstva po sobé na-
sledovaly: antické otrokarstvi, stfedovéky nevolnicky
feudalismus, novodoby kapitalismus.*

V toku déjin hospodarské rady vznikaji, vyvijeji se,
vnitfné se proménuji, vyzivaji se, zanikaji a prechazeji
v jiné, nové. Otrokarstvi, feudalismus 1 kapitalismus
predstavuji tedy déjinné pomijivé stupné vyjvojové,
z nichz kazdy se ridi zvlastnimi vlastnimi zdkony hos-
podarskymi. Oficidlni narodohospodatrskd véda podava
kapitalismus jakoZto absolutni a posledni podobu spole-
¢enské vyroby, kapitalistické poméry a predstavy po-
vazuje za obecné platné pro vSechny doby a spolec¢nosti.
Marxisticka kritika naopak odhaluje historickou pie-
chodnost kapitalismu, zkoumé jej v jeho vzniku, ve
vnitinim vyvoji jeho protikladd a ukazuje, jak jeho ne-
odvratny zanik a sména novym fadem socialistickym
musi byt vysledkem boje délnické tiidy. Proto jiz té-
mért pred sto lety, po r. 1830 a zejména r. 1848, kdyz se
boj dé€lnické tfidy prakticky i theoreticky po prvé Si-
roce rozvinul a na,byl hrozivé formy, ,zvonil umirackem
védecké méstacké ekonomii. Neslo nyni uz o to, zda je
to ¢i ono theorema (poucka J. U.) spravné, nybrz zda
je kapitalu uzitecné ¢i Skodlivé, pohodlné ¢i nepohodlné,
zda protipolicejni nebo nikoli. Misto nezistného badani
nastoupilo placené hastefeni, misto nezaujatého védec-
kého zkoumani $patné svédomi a zly tmysl apologeti-
ky."(M K, 1., pfedmluva, str. XII.)

Proto maxismus kritisoval vidy s pohrdanim pozdéj-
$§i méstacké narodohospodare jakozto apologety a vul-
garisatory (zplostovatele), vytykaje jim pravem, ze
utkvivaji na povrchu jevil, ,piezvykuji znovu a znovu
material védeckou ekonomii davno jiz zpracovany, pora-
daji a prohlasuji za vécné pravdy jen banédlni a samo-
libé predstavy méstackych agentii o jejich vlastnim nej-
lepSim svété vSech svéta." (M K, L., str. 40, r. 1873.)

* Autor se zde zminuje pouze o antagonistickych tfidnich
socidlné ekonomickych formacich. Otrokatské formaci pied-
chdzela prvobytné pospolnd spole¢nost, kde nebylo t¥id a vy-
kotfistovani éﬁ)véka ¢lovékem. Kapitalismus je vystfidan so-
cialismem, ktery je pouze niz$i fazi komunistické spole¢nosti.
Zde je rovnéz odstranéno t¥idni vykotistovani. (Pozn. red.)
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A Sedesat let potom, kdy tato slova byla napsana,
uprostied nejvétsi krise kapitalismu, doznava méstacka
ekonomie svij Gplny a dokonaly bankrot. Tak reditel
~Némeckého tstavu pro prizkum konjunktury" Wage-
mann napsal v tydenni zpravé z 26. srpna 1931 o uveér-
ni krisi:

»Takové uddlosti 1ze metodami konjunkturniho zkou-
méni pravé tak mdlo pfedvidat jako zemétteseni, pozdry
atd.; také jejich ndsledky se vymykaji jakémukoli kvan-

’

titativnimu ptedvidani."
Anglicky list ,,Economist” z 9. Cervence 1933 piSe:

»Smutno pomyslit, Ze krise 1929—33 nastala a bliZi se
snad konci a priimyslovy cyklus je ndm sotva pocho-
itelnéj$i nezli d¥ive. Krise p¥inesla mocny proud knih,
Eroiur a oficidlnich zprdv; nazory ndrodohospodaft koli-
saly lpodle pribéhu udélosti sem i tam, aby se vétS§inou
vratily k rozumnému skepticismu (pochybovadstvi), coz
je jesté nejlepsi vici problému tak sloZitému a zamota-
nému.

A konecéné treti ukazka: V listé ,,Manchester Guar-
dian" z 1. zari 1931 se ¢te pod titulkem ,Bankrot nd-
rodohospodaiské vedy" :

»Vime vice o rychlosti pohybu elektronu, nez o rych-
losti pohybu penéz. Vime vice o obéhu zemé kolem slun-
ce v soustavé vesmiru, nezli vime o pramyslovych cyk-
lech. Pohyby neviditelnych a nesmirné vzdalenych téles
nebeskych govedeme predpovédét neporovnatelné pies-
néji nezli konec krise (,trade slump')."

Takové jsou konce ,védy", jejiz kazdy predstavitel,
vyznamny i bezvyznamny profesor ekonomie, jiz po sté
a po tisici ,vyvratil" marxismus nebo jej prosté pro-
hlasil za ,vyvraceny", ,mrtvy", ,zastaraly" a ,pieko-
nany". TyZ marxismus, jehoZz nauky, ovéfované krok za
krokem vyvojem kapitalistické skute¢nosti, dochazeji
stale skvélejSiho potvrzeni své spravnosti a pravdivosti.

Vime jiz, ze souhrn vyrobnich pomért v dané spolec-
nosti podminuje a urcuje socidlni fad této spolecnosti.
Urcité vyrobni pomeéry odpovidaji vzdy urcitému stupni
vyvoje hmotnych vyrobnich sil, jsou jimi podminény a
urceny. Vyrobni sily jsou souhrn vSeho toho, co slouzi
spolecnosti k vyrobé. Nejdilezitéjsi vyrobni silou je
sam pracujici clovék, v tridnich spole¢nostech pracu-
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jici tridy. Lidé pottebuji k vyrobé vyrobnich prostied-
kii. Vyrobni prostfedky se sklddaji z pracovnich pro-
stredkit (n&radi, nastrojli, strojd, zafrizeni) a pracov-
ntho predmétu. Pracovni predmét je soucasti prirody
(na pr. pada, nitro zemé atd.). Je-li pracovni predmeét
jiz upraven lidskou praci (litina, bavlna, fezivo), na-
zyvame jej surovinou. Kazda surovina je tedy pracov-
nim predmétem, ale ne kazdy pracovni predmét je suro-
vinou. Toto vyméfeni pojmu produktivnich (vyrobnich)
sil 1ze schematicky* znazornit takto:

vyrobce (pracujici ¢lovék, pracovni sila,
délnictvo, rolnictvo atd.)
vyrobni sily
pracovn{ prosttedky
(nastroje, stroje)

vyrobni
pracovni pfedmét prosttedky
(material, po p¥ipadé
surovina)

Vyvojem a zménou vyrobnich sil se vyvijeji, méni a
pretvareji vyrobni pomeéry. Od jednoduchych, chudic-
kych nastroji lidskych primitivi davnovéku rozvijely
se, zdokonalovaly a komplikovaly pracovni prostiredky
pokrokem techniky a védy, novymi vynalezy a védec-
kymi objevy az k moderni strojové zmechanisované a
zautomatisované tovarné, hnané elektfinou a zarizené
na velkovyrobu. Je to zaroven historicka cesta od primi-
tivni spolec¢nosti na asvitu lidskych dé€jin k novodobému
kapitalismu. Vyvoj techniky a»védy neznameni tedy
jen zvladani a podmanovani prirodnich sil; rozviji za-
roven vyrobni sily, méni vyrobni pomeéry spoleénosti a
stupnuje produktivitu (vyrobnost) prace. Pracovni pro-
duktivitou rozumime mnoZstvi vyrobkit vyrobenych jed-
nim pracovnikem za jednotku casu, (na pt.: pocet lahvi
vyrobenych sklafskym délnikem za hodinu; zavedenim

* Toto schema je opraveno. Piivodné autor zafadil i pra-
covn{ ptedméty mezi vyrobnf sily. Pracovni ptedméty nejsou
viak vyrobni silou, nybr% objektem, ptedmétem pisobeni vy-
robnich sil. Potvrzuje to i definice soudruha Stalina: ,, Vyrobni
ndstroje, s jejichz pomoci jsou vyribény materidlni statky,
lidé, ktet{ uvadeéji vyrobni ndstroje do pohybu a produkuji
materidlni statky, nebot maji jistou vyrobni zkuSenost a pra-
covni zrucnost — viechny tyto faktory dohromady tvoi vy-
robni sily spole¢nosti." (J. V. Stalin: ,Otédzky leninismu", Svo-
boda, 1950, str. 548.) (Pozn. red.)
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slozitych automatdi pocet vyrobenych lahvi na jednoho
délnika se zmnohonésobil). Kapitalismus vytvotil vyso-
kou produktivitu prace, ve stifedovékém femesle a feu-
dalnim nevolnictvi nikdy nevidanou. Kapitalismus zvi-
tézil nad feudalismem jako vys$si, pokrokovéjsi vyrobni
zplisob.

»Virobnost prace je v posledni instanci nejdiilezitéjsi
a nejhlavnéjsi véci pro vitézstvi nového spolecenského
radu... Kapitalismus miize byt definitivné porazen a
bude definitivné porazen tim, Ze socialismus vytvori no-
vou, mnohem vys$si produktivitu prace” (L XXIV, str.
342, I. V.)

Rozvoj techniky, rozvoj vyrobnich sil, tim Ze méni
vyrobni poméry, méni také pomér vyrobce k vyrobnim
prostfedkiim, méni zplsob ovlddani predmétnych vy-
robnich prostredkid. Pravé zvlastni zptisob spojeni obou
produkénich (vyrobnich) ¢initeld, élovéka a vyrobnich
prostfedkli, zvlastni zplsob ovlddani vyrobnich pro-
stfedk rozliSuje od sebe rizné hospodarské rady.
V podstaté jde piredev§im o to, zdali pracovni prostied-
ky a podminky (na pf. ptda a zemédélsky inventar,
doly, huté, tovarny) jsou v rukou, v moci oné skupiny
lidi, ktera na nich pracuje, ¢i patti-li jiné skupiné lidi,
jiné tridé.

»Nebot'pravé prirodni podminénost prdace je pric¢inou
toho, Ze clovek, ktery nemd neZ svou pracouvni silu za
vSech spolecenskych a kulturnich poméri, musi byt
otrokem lidi jinych, ktefi si piivlastnili pfedmétné pra-
covni podminky. Nebot miiZe pracovat jen s jejich svo-
lenim, tedy také zit jen s jejich svolenim(MK)

Bez zivé lidské préce, bez Zivé pracovni sily byly by
vyrobni prostfedky mrtvou hmotou. Vyrobni proces se
zaina teprve prilozenim ruky k dilu, pracovni sily k vy-
robnim prostfedkim. Misto a vyznam réznych t¥id
v lidské spolecnosti uréuje se jejich pomérem k vyrob-
nim prostredkiim. V kapitalismu jsou vyrobni prostied-
ky v rukou kapitalistické tfidy (burzoasie, méstactva).
Délnicka trfida nemé vyrobnich prostfedkt. Avsak ka-
pitalismus nevytvoril tfid a t¥idnich rozdild. T¥idy exi-
stovaly jiz pred kapitalismem, za feudalismu (nevolnici
a feudalni velkostatkari), a jiz drfive, v otrokarském
starovéku. Kapitalismus jen tfidni poméry do urcité
miry zjednodusil, postavil jen nové tfidy (burzoasii a

2 Ziklady marx. ekonomie 17



proletariat) na misto starych tfid. Co jsou tedy spole-
censké tridy v presném slova smyslu?

»ITidami nazyvame veliké skupiny lidi, které se lisi
podle svého mista v historicky urcité soustavé spole-
¢enské vyroby, podle svého poméru (vétSinou zakotve-
ného a upraveného v zakonech) k vyrobnim prostied-
kitm, podle své tlohy ve spolecenské organisaci prace,
a tudiz podle zptisobu a rozsahu, v jakém se jim dostava
oné Casti spolecenského bohatstvi, kterou disponuji. Tri-
dy jsou takové skupiny lidi, z nichz jedna si miize pvi-
vlastiiovat praci druhé, protoze zaujimaji riznd mista
v urcitém hospodarskéem iadu spoledenském(L —
Velk4 iniciativa.)
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VYROBA ZBOZI

ZBOZi A HODNOTA

Meéstacké ucebnice narodniho hospodarstvi nas ob-
vykle hned z pocéatku pouci, Ze bohatstvi spole¢nosti se
sklad4 ze statkii. Boty, radio, parek s houskou, auto atd.,
jsou statky ve smyslu narodohospodarském. Co je tedy
statek? Vezméte namatkou definice dvou méstackych
nirodohospodéara. *

»Statky v ndrodohospodaiské mluvé znadi totéz, co
uzite¢nost (utilité) ve smyslu zZadoucnosti (désirabilité)."

»Statek je tedy kazda véc, kterd hovi néjakému lid-
skému p¥ani (Zddosti)." (Charles Gide, profesor ndrod-
niho hospodafstvi na College de France v Pafizi.)

Nebo definice profesora Englise:

»Statek je uzite¢ny pfedmét, uZite¢ny, protoze je chtén
k néjakému ucelu."

Statky v tomto smyslu, jakoZto uZitecné predmeéty
zadouci k ukoji néjaké potteby, byly a jsou soucastka-
mi spolecenského bohatstvi ve vsech dobach a spolec-
nostech, stejné u primitivnich divochid, jako za moder-
niho kapitalismu. O zvlaStnostech dneSniho hospodar-
stvi nerika se tim vSak nic pfiznaéného. Cim se dnesni
hospodarstvi lis§i od hospodarskych rada diiveéjsich, tot
predevsim skutecnost, ze témér vSechny statky, z nichz
se sklada spolecenské bohatstvi, jsou zbozim.

* Autor casto Pouiivé pro politickou ekonomii nazvu ,na-
rodni hospodétstvi". V pfedmnichovské republice byl to vse-
obecné pouzivany ndzev, ackoli neni spravny. Ndrodnim hos-
poddistvim nazyvdme konkrétni narodni hospoddistvi urcité
zemé, na pf. narodni hosPodéi‘stvi SSSR, Bulharska, Francie
a pod. Vedu o spoletenské vyrobé, rozdélovani, sméné a spo-
tfebé nazyvame politickou ekonomii. Vyjadfujeme tim jednak
spole¢ensky charakter hospodafské ¢innosti, {'ednak uzky vzda-
jemny vztah ekonomiky (hospodafstvi) a politiky. (Pozn. red.)
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V kapitalistické spolecnosti vladne vyroba zbozi. Ba-
tovy zavody nevyrabéji miliony part obuvi roéné pro
potfebu pana Bati a jeho rodiny, nybrz na prodej. Zbozi
je statek vyrabeny nikoliv pro vlastni potrebu, nybrz
na prodej, pro trh, za tcelem smény. V t. zv. naturalnim
hospoddarstvi se vyrobky zpravidla nesménovaly. Spo-
le¢nost se tu skladala z masy stejnorodych hospodat-
skych jednotek (patriarchalnich selskych rodin, primi-
tivnich selskych ob¢in, feudalnich velkostatkdl) a kazda
takové jednotka konala sama vSechny druhy hospodar-
skych praci, pocinajic dobyvanim rGznych druhi suro-
vin a konéic jejich kone¢nou tpravou jako vyrobkt ho-
tovych pro spotfebu jednotky, ktera je vyrobila. Natu-
ralni hospodarstvi prevlddalo jak v otrokairském staro-
véku, tak i ve feudalnim stfedovéku. Pokud pak cast
vyrobkd nebyla uréena pro spotiebu hospodarici jed-
notky, nybrz odvadéna jako davky nebo desatky vrch-
nosti, resp. cirkvi, nebyly tyto vyrobky ani tehdy zbo-
Zim, nebot se vrchnosti, resp. cirkvi nedostavaly cestou
smény, trhem. Jes§té na tsvitu kapitalismu nepievladala
vyroba zbozi. Teprve za panstvi kapitalismu stala se vy-
roba zbozi rozhodujici a pievladajici formou vyroby.

Sména vznika a rozviji se na zakladé délby prdace ve
spolec¢nosti. Délba prace je mohutnou hybnou péakou
spolecenského pokroku. Jakmile jeden ¢lovek se nemusi
obirat vSemi druhy prace, jakmile se mtze specialisovat
na jeden obor, znameni to pokrok a zdokonaleni vyroby.
Ovsem, délba prace existovala jiz pfed vyrobou zbozi.
Ale teprve v kapitalismu dosla netuseného rozvoje. Spo-
le¢enska délba prace je zdakladnou vyroby zbozi. Za kapi-
talismu prizmysl obrdbéci (na pf. strojnictvi) se oddé-
luje od prvovyroby (na pi. hutnictvi = vyroba surovych
kovi) a kazdy se déle rozvétvuje na dalsi nescetna spe-
cialisovana odvétvi, ktera vSechna vyrabéji specialni vy-
robky ve formé zbozi, jez jsou pak piredmétem smeny.

»~Bohatstvi spoleénosti, v nichz panuje kapitalisticky
vyrobni zpiisob, jevi se jako ohromna sbirka zboZi, jed-
notlivé zbozi jako jeho elementarni forma." (M K, I,
str. 1.)

Jakozto statek musi zbozi predevsim ukajet néjakou
potfebu, musi byt uzitetné: bud primo jako Zivotni pro-
sttedek (na pf. chléb jako potravina), nebo nepfimo
jako vyrobni prostiedek (na pi. tkalcovsky stav). UZi-
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teCnost ¢ini z véci hodnotu uzitnou. Uzitnd hodnota je
souhrn vSech vlastnosti véci, pro néz a jimiz slouzi véc
k tkoji lidskych potfeb.* Na pf. uzitna hodnota cukru
tkvi v tom, Ze je sladky, rozpustny, vyzivny atd. Jako
souhrn vlastnosti véci je uZitna hodnota nezavisld na
vyrobnich a spolecenskych pomérech. OvSem objevit
jednotlivé uzitecné vlastnosti véci je ¢in historicky.
Statky jsou tedy hodnoty uZitné.

Cim se tedy li§i zboZi od prostého statku?

Uzite¢nosti ne. Také kazdé zbozi jako statek musi byt
uziteéné, musi mit hodnotu uZitnou. Ale zboZi ma mimo
to dalsi dtlezitou vlastnost, ktera je odliSuje od statku
vlibec: je to sménitelnost, zplsobilost byt predmétem
smeény.

Zbozi je tedy

1. véc ukdjejici néjakou potirebu cloveka;

2. véc sménovand za jiné véci.

UZiteCnost je nutnd a zakladni podminka zbozi. Bez
uzitecnosti by vyrobek nebyl zboZim. Jsou vSak statky
(uzitné hodnoty), které nejsou zbozim (na pf. volné pii-
stupna voda z pramene). Nebo chléb, vyrobeny rolnikem
pro vlastni potfebu jeho rodiny, je hodnota uzitna (sta-
tek), ale neni zbozi. Zbozim je jen chléb vyrobeny na
prodej. Tedy: ne kazda uzitna hodnota je zboZim, ale
kazdé zbozi je uzitnou hodnotou.

Druha stranka zboZzi je jeho sménitelnost. Sménuji se
mezi sebou ovSem jen rizné statky, uzitné hodnoty jed-
noho druhu za uzitné hodnoty jiného druhu. Nikomu ne-
napadne, aby metr latky sménil za metr téze latky. Pii
sméné nas nesmi mast, Ze za dnesni vysoce rozvinuté vy-
roby zbozi dé€je se sména nikoli primo — zbozi za zbozi
— nybrz prostifednictvim penéz. Zbozi se prodava za pe-
nize a za utrzené penize se kupuje jiné zbozi. Konecny
vysledek vsak je stejné sména urcéitého mnozZstvi jedno-
ho zbozi za urcité mnozstvi jiného zbozi. Na pf. rolnik
proda 2 q brambort za K¢ 100,— a koupi si par bot za
K¢ 100,— Vysledek je sména 2 ¢ brambor za par bot.
Zbozi se smenuJe mezi sebou v uréitych pomérech. Kvan-

* Marx pravi, ze véc (statek, vyrobek) je uzitnou hodnotou,
nikoli md uZitnou hodnotu. Zdiraziiuje tim, Ze je lhostejné,
jaky je ,souhrn téch vlastnosti véci, které ji ¢ini uZite¢nou".
Rozhodujici je, Zze véc je vibec spolecnostl uzite¢nd a tim se
stdvd hodnotou uZitnou. (Pozn. red.)
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titativni (mnohostmi) pomeér, v jakém se néjaké zbozi
sménuje za jiné, se projevuje jako hodnota sménnd. Tak
v nasem pripadé 2 q brambor jsou sménnou hodnotou
paru bot.

Dvé sménovana zbozi (vylou¢ime-li pro jednoduchost
nejprve penize, coz, jak jsme vidéli, na vysledku nic ne-
meéni) musi byt predevsim jakostné riizna svou odlisnou
uzitecnosti a zaroven musi mit néco spoleéného, aby je
bylo mozno srovnavat mezi sebou. Kazdodenni zku$enost
nam ukazuje, Ze se pii milionech a miliarddch takovych
smén stale spolu srovnavaji, kladou se naroven nejriz-
néjsi statky (hodnoty uzitné) s nejrozmanitéjsimi uzi-
teCnymi vlastnostmi, jinak mezi sebou nesourodymi a
nesrovnatelnymi. A prece se sménuji a sménuji se do-
konce v uréitém poméru. Abychom se dobrali onoho
spole¢ného, co ¢ini zbozi mezi sebou souméritelnymi,
musime si u téchto rtznych zboZi odmyslit jejich —
u kazdého jinou a zvlastni — uzite¢nost, c¢ili musime
abstrahovat od jejich hodnoty uzitné. Zbyva ndm pak
jedna jejich spolec¢na vlastnost: Ze jsou plodem lidské
prace. Sménitelnost zbozi, jejich sménna hodnota vy-
jadiuje tedy skutecnost, Ze zbozi jsou produkty prace.

Veskeré zbozi musi byt vyrobeno, t. j. musi byt ziska-
no praci. Toliko praci, ptisobenim na pfirodu muze ¢lovék
ziskat od piirody uZitecné véci. Priroda k nim dodava
hmotny podklad, material. Ptiroda a prace jsou prame-
nem vSech uziteénych véci, vSeho hmotného bohatstvi.
To, co vSem druhtim zbozi je spole¢né, je, Ze jsou pro-
duktem prace. Prace je hodnototvornou podstatou zbozi.
Statek (hodnota uzitnd) md tedy hodnotu, protoze je
v ném ztélesnéna (zpredmétnéna, zhmotnéna, zmate-
rialisovana) lidska prace. Statek se stava zbozim smé-
nitelnosti. Hodnota zboZi se projevuje teprve ve sméné,
ve sménném pomeéru; je tedy sménnd hodnota formou
(podobou), ve které se projevuje hodnota.

Jednotliva zbozi maji hodnotu riznou, rizné velikou.
Vznika otazka, jak se uréuje hodnota zboZi, jak se méri
velikost hodnoty?

Hodnota se urcuje svou hodnototvornou podstatou,
t. j. praci. Velikost hodnoty zbozi se méfi mnoZstvim
prace v ném obsazené (zpfedmétnéné), na jeho vyrobu
vynaloZené. Prace sama, jak zndmo, méfi se délkou casu,
dobou, po kterou trva. Reknete: to je pékné métitko,
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vidyt kazdy clovék nepracuje stejné. Jeden je na praci
zruény, rychly, pilny a usSije na pf. par bot za polovinu
casu neZz druhy, ktery je zvlast neohrabany, pomaly
pracovnik. Znamen4 to snad, Ze par bot zhotoveny timto
druhym v dvojnasobném case bude mit dvakrat takovou
hodnotu neZ onen par zhotoveny v krat$i dobé ? OvSem-
ze ne. Tak se véc nemi. Za méritko nemtze byt vzata
individualni prace, vykon jednotlivclv, nybrz spolecen-
sky prumér. A skutec¢né, za danych pomért vyrobnich
kazdy podnikatel musi pocéitat s prumérné zruénym dél-
nikem, pro néhoZ stanovi a od néhoz pozaduje urcity
vykon, bez ohledu na individualni odchylky od tohoto
primeéru. Ostatné zkuSenost uci, Ze uz pti pomérné ma-
Iém poctu pracovnikl (4—6) se takové individudlni od-
chylky ve vykonu navzajem kompensuji a vyslednice je
prameérny pracovni vykon na délnika za jednotku casu,
s nimZ se také prakticky pocita.

Meéritko je tedy tfeba hledat ve spolefensky primér-
né pracovni sile, kterd k vyrobé néjakého zbozi po-
tfebuje primérné nutné ¢éili spolecensky nutné doby
pracovni.

,,Pracouni doba spoledensky nutnd je ona doba pra-
covni, které je treba k vyrobeni uZitné hodnoty za da-
nych, spolecensky normalnich podminek vyrobnich pti
spolec¢ensky primérném stupni dovednosti a spolecen-
sky primérné intensité préce."

»~Tedy jen mnozZstvi prace spolefensky nutné ¢ili pra-
covni doba spolecensky nutna k vyrobeni uzitné hodno-
ty urcuje velikost hodnoty."

»Zbozi, v nichZ jsou obsaZena stejnd mnozstvi prace
nebo ktera mohou byt vyrobena v téze pracovni dobé,
maji tedy stejné velikou hodnotu."

»~Jako hodnoty jsou tedy vSechna zboZi jen urcité
miry srazené pracovni doby." (M K, I., str. 4—5.)

Velikost hodnoty néjakého zboZzi by ziistala tedy sta-
14, dokud by se nezmeénila délka pracovni doby spole-
¢ensky nutné k jeho vyrobé. Ta se vSak méni kazdou
zménou vyrobnosti prace. Na pf. po zavedeni parniho
tkalcovského stavu v Anglii stailo o polovinu méné
prace k setkani daného mnozstvi ptize. Tim i hodinovy
vyrobek anglického rucéniho tkalce piedstavoval nyni
jen polovinu spolecenské pracovni hodiny, jeho hodnota
klesla tudiz na polovinu.
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Virobnosti ¢ili produktivitou prace rozumime jeji vy-
datnost, pracovni efekt (¢in), mnozstvi vyrobka pfipa-
dajicich ve spoleenském priméru na pracovni silu za
jednotku c¢asu. Produktivita zavisi zejména na primér-
ném stupni dovednosti pracovnikli, na stupni vyvoje
védy a jeji technologické pouzitelnosti ve vyrobé, na
rozsahu a u¢innosti vyrobnich prostredki, na pomérech
zemépisnych, klimatickych a vibec ptirodnich (na pf¥.
aroda).

Pomér mezi vyrobnosti a velikosti hodnoty je tedy
obraceny: ¢im vétsi produktivita prace (jako spole-
¢ensky pramér), tim krat$i pracovni doba spolecen-
sky nutnd k vyrobé€ uréitého zbozi, tim mensi jeho
hodnota.

Vime jiz, ze pfi sméné vyrobkid lidé kladou naroven,
mezi sebou srovnavaji nejrtiznéjsi druhy uZite¢nych pra-
ci. Cini tak, aniz si to uvédomuji. A tu je nutno rozli-
Sovat dvojakou povahu prace, ve zbozi ztélesnéné. Je to
predev§im wzZitecna konkrétni prace, zvlastni, urcitym
zplisobem Gcelné vynaloZena vyrobni ¢innost (na pf. pe-
karska, obuvnicka, zahradnick4, tesatska). Ta dint z vy-
robkil statky ¢ili hodnoty uzitné. Aby se zbozi sméiio-
vala, musi se riiznit jakostné, t. j. musi v nich byt ob-
sazena kvalitativné rizna uZitecna prace.

»Jako tvirkyné hodnot uZitnych, jako prdce uzite¢nd,
je existen¢ni podminkou ¢lovéka na vSech spole¢enskych
formdch nezavislou, véénou nezbytnosti p¥irody, aby
zprosttedkovala vyménu litek mezi ¢lovékem a piiro-
dou, tedy Zivot lidsky." (M K, L., str. 8.)

Nepiihlizime-li vS§ak ke zvlastni, konkrétni uZzite¢nosti
kazdé rozdilné préce, ztistane ndm to, co je vSem témto
rozmanitym pracim spolecné, t. j. prdce jako vynakla-
danti lidské pracount sily, produktivni upottebeni mozku,
nervi, svald, ¢i zbyva nam abstrakiné lidska prace, lid-
sk& prace viibec: ta je tviirkyni hodnot.

,Vsechna lidskad prace dané spole¢nosti, ptedstavovana
souhrnem hodnot vSeho zboZi, je vynalozeni jedné a téze
lidské pracovni sily. Miliardy skute¢nych smén to doka-
zuji." (LM, str. 21.)

V téchto sménach se uplatiiuje, projevuje hodnota
zboZi; hodnototvornou podstatou je tedy abstrakiné
lidska prace jako vynakladani jednoduché, prosté, pru-
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meérné pracovni sily, kterou ma kazdy normaélni clo-
vek.

sJednoduchd primérni prace méni sice v riznych ze-
mich a kulturnich epochéach svij raz, je vSak v urcité
spole¢nosti dana." (M K, I, str. 9.)

Prace slozitéj$i jsou vynakladdnim t. zv. kvalifiko-
vané pracovni sily. K ziskani takové kvalifikace je za-
pottfebi urcité pripravy, skoleni pracovni sily. Kvalifi-
kovana pracovni sila dovede vykonavat praci sloZitou.
Takova slozita prace je jen zndsobend, umocnéna prace
jednoducha. Tedy mensi mnozstvi slozité (kvalifiko-
vané) prdce se rovnda veétsimu mnozstvi prace jednodu-
ché. Tento prevod prace slozité na praci jednoduchou
se skutecné dé€je v bezpocetnych, kazdodennich sménéch
vyrobkl. Sménuji se zbozi, ktera jsou produktem velmi
slozité prace, pfi ¢emz jejich hodnota se klade naroven
hodnotam vétSiho mnozstvi zboZi, v némz je zté€lesnéna
prace jednoducha. Zemédélec na pt. proda 100 q brambor
(produktu prosté prace) a z vytézku si koupi rozhlaso-
vy prijima¢ (produkt fady kvalifikovanych praci).
Vzhledem k wzZitecnosti (hodnoté uzitné) uplatiuje se
prace ve zbozi obsazena jen kvalitativné (svou jakosti) ;
vzhledem k velikosti hodnoty plati prace jen kvantita-
tivné (svym mnozstvim), protoZe je pievedena na lid-
skou praci vibec, beze v$i jiné kvality. U hodnot uZit-
nych jde o jakost a predmét prace, u hodnoty jde
0 mnozstvi prace a jeji trvani. Struc¢né shrnuto :

»V8echna lidskd prdce je jednak vynakldddni lidské
pracovni sily ve smyslu f siofogickém a jako stejnd lid-
skd prace ¢ili abstraktné lidskd prace tvori hodnotu zbo-
z{. Kazdad prdce je za druhé téZz vynakldddnim lidské
pracovni sily ve zvlaStni podobé za urditym ucelem a
jako konkrétni wuziteénd prace tvoti hodnoty uzitné."
(MK, I, str. 11.)

FORMY HODNOTOVE

Vime jizZ, Ze hodnota zboZzi neni nic jiného nez urcita
mira zkrystalisované (zpfedmétnéné) v ném pracovni
doby. Hodnota vSak se projevuje teprve piirovnanim
zbozi k jinému zbozi. Dejme tomu, Ze na vyrobu jednoho
kilogramu zlata je tfeba stejné pracovni doby jako na
vyrobu 15 kg stribra. Hodnota jednoho kg zlata bude
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se pak rovnat hodnoté 15 kg stfibra. Hodnota zbozi vy-
jadrena srovninim tohoto zboZi se zbozZim jinym, tento
kvantitativni pomér, vyjadfeny sménou, je jeho hodnota
sménnd. Sménna hodnota je tedy forma, v niz se proje-
vuje hodnota.

Dnes jsme zvykli, Ze pfi sméné vystupuje prostiednik:
penize. Hodnota zboZi se dnes vyjadfuje penézi. Sména
se pak rozestupuje ve dvé faze: Prodej (za zbozi se do-
stavaji penize: z—p) a koupé (za penize se dostava
zboZi: p—z). Ale penize se vyskytuji v déjinach teprve
na pokrocilém stupni vyvoje smény: Abychom pochopili
penéZni formu hodnoty, nutno nejprve piihlédnout
k prostsim formam sménnym, které odpovidaji drivej-
$im vyvojovym stupnim vyroby a smény zbozi. Sména
jen postupné rozleptava zaklady naturalniho hospodar-
stvi a trvalo tisicileti, neZ na jeho misto jako panujici
hospodaiskd formace nastoupila vyroba zbozi.*

Dokud prevladalo naturilni hospodaistvi, dochazelo
ke sméné jen ndhodné. Mame co ¢init s nahodilou, pros-
tou ¢ jednoduchou formou hodnoty. Na pi. koziSina
ulovené zvére se vymeénila za dva luky. Na kazdé strané
stoji tu jen jedno zboZzi. Zbozi-koZisina vyjadtilo svou
hodnotu ve zbozi-dva luky. Dva luky jsou tedy ekviva-
lentem (rovnocennosti) jedné koziS§iny. Tuto formu
smény miiZzeme vyjadrit vzorcem:

1 koZiSina se sménuje za 2 luky

Jiz z této prosté, zarodecné formy hodnotové plyne
jasné, Ze hodnotu néjakého zbozi nelze vyjadrit jim sa-
mym, nybrz Ze je k tomu potiebi téla jiného zbozi, ekvi-
valentu.

Prakticky se vyskytuje tato forma zfejmé jen v prv-
nich pocatcich smény, kdy z vyrobkid lidské prace se
stava zbozi jen pfileZitostnou, ndhodnou sménou. Jak-

Vv

mile se sména rozvinula §ife, bylo 1ze jedno zboZi sménit

* Engels napsal, Ze zdkon hodnotovy platil 5000 az 7000 let
pted kapitalismem. To znamend, Ze po celou tuto dobu piisobil
zdkon hodnoty pouze omezené, v ﬁzEém ramci tehdejs$i smény.
Teprve v dobé rozkladu feudalismu rozleptaly sména a penize
naturdlni hospoddfstvi. Prostd a pak kapitalistickd vyroba zbo-
zi staly se vladnoucim vyrobnim zptsobem. Teprve za kapita-
lismu rozviji se plné zdkon hodnoty a stdvd se hlavnim zdko-
nem kapitafistického hospodétstvi. (Pozn. red.)
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ne za jedno jiné, nybrz za fadu jinych zbozi. Nastupuje
tu uplna ¢ili rozvinuta forma hodnotovd. Na pi. smé-
nuje se

2 luky

10 sipt

1 koZiSina za pytel zrni

loket latky

atd.

vzorec:
v zboZi b
z zboZi ¢
XiZbozlia = n zbozi d
m zboZi e
atd.

(veli¢iny x, y, z, n, m jsou riznd mnozstvi, pismena a, b, ¢, d, e
rizné druhy zbozi).

Tato rozvinuta forma hodnoty se vyskytuje teprve
tehdy, kdyz néjaky vyrobek, ktery je k disposici ve
znacnéj$im mnozstvi, na pf. kozisiny, dobytek, se smé-
Nuje za rizna jina zboZi ne uZ vyjimecéné, nybrz obvyk-
le, pravidelné. Hodnota jednoho zbozi vyjadfuje se tu
v podobé wZitnych hodnot rtznych zbozi, patficich raz-
nym majitelim. Cel4 fada zbozi vystupuje tu jako ekvi-
valent jednoho zbozi.

V dal$im vyvoji smény nastupuje forma, kde naopak
jenom jeden' urcdity druh zboZi hraje tlohu ekvivalentu
pro vSechna ostatni zbozi. Dejme tomu, Ze timto zboZim
je dobytek. Sménuje se potom na. pi.

1 lod’ka ‘

3 pary bot i sk deboil

5 pytle obilt za 1 kus dobytka

atd.
vzorec:

v zboZi b l

z zboZi ¢

n zbozi d f

atd. |

= x zboZi a

To je obecnd forma hodnotovd. Zde vSechna zbozi vy-
jadiuji svou hodnotu v jednom a témze zboZi. Ono zbozi,
v némz se vyjadiuje hodnota vSeho ostatniho zbozi,
slouzi za vSeobecny ekvivalent. Byt vSeobecnym ekviva-
lentem je nyni specifickou funkci tohoto zbozi. Jeho
uzitnd hodnota je materidlem-, v némz zrcadli svou hod-
notu vSechna ostatni zbozi. Cely souhrn svéta zbozi se
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penéZni

nam tak rozstépuje na dva protilehlé tabory: v jednom
je jedno urcité zbozi, slouzici za vSeobecny ekvivalent;
ve druhém stoji proti nému vSechna ostatni zbozi.

Odtud je uz jen krok k penéZni formé hodnotové.
Zbozi, které je vSeobecnym ekvivalentem, se separuje
(odlucuje) ode vSech ostatnich zbozi. Jakmile se toto
vylouceni vSeobecného ekvivalentu omezi definitivné,
pevné a obecné platné na ur€ity specificky druh zbozi
(na pt. stribro, zlato), mame tu jiz ptechod k formé pe-
nézni.

Penize jsou tedy takovy specificky druh zbozi, s jehoZ
pfirodni, hmotnou podobou srtistd forma vSeobecného
ekvivalentu. Hrat roli vSeobecného ekvivalentu stava
se tak privilegiem a monopolem (vysadnim a vyluénym
pravem) urcitého penéintho zbozi (zlata). Vsechna
ostatni zbozi stoji proti penéztim jakoZto hodnoty uZit-
né. Penize naopak jsou viditelnou inkarnaci (vtélenim)
vSeobecné, abstrakiné lidské préace, jsou vté€lenim hod-
noty. Vzorec penézni formy hodnotové se jen malo lisi
od obecné formy:

y zboZi b
z zboZi ¢
n zbozi d
atd.

= 1 gram zlata

Zlato nehralo vZdy a odjakziva tlohu penéZniho zboZi.
Vseobecnym ekvivalentem, t. j. zboZim bezprostfedné a
vSeobecné smeénitelnym, stalo se to zbozi, které se smé-
novalo c¢astéji nez vSechna ostatni zbozi. Za rtznych
dob u rtiznych kmen@ a narodt hrala nejprve tlohu pe-
néz rizna zboZi: na pt. dobytek (latinské slovo pecunia
= penize, pochéazi od slova pecus = dobytek). Pokladna
stredovékych ruskych knizat se nazyvala ,skotnica"
(od slova skot = dobytek) a knizeci komoii, t. j. sprav-
ce financi, se nazyval ,skotnik". Jinde opét hrala tlohu
penéz siil, v Mongolsku na pf. ¢aj, v Mexiku kakaové
boby, u jinych narod opét koziSiny, méd a j. AvSak
v déjinném vyvoji civilisovaného svéta tou meérou, jak
se rozvijela vyroba a sména zbozi, byla tato rizna pe-
nézni zbozi postupné zatlacovana drahymi kovy, zlatem
a stfibrem. Maji pro tuto tlohu zvlasté vhodné vlastnos-
ti: jsouce nad jiné latky trvalé a neménné, maji pomeér-
né znacné stalou a vysokou hodnotu, daji se jimi tedy
snadno prenaset velka mnozZstvi hodnoty. Ale nejen to:
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daji se pomérné snadno d€lit a opét spojovat, aniz tim
ztraceji na hodnoté. Tyto vlastnosti v historickém vy-
voji smény pomohly zlatu vydobyt si monopolniho po-
staveni penézniho zbozi mezi vsemi ostatnimi druhy
zbozi. Ale nezapomenme: zlato miize vystupovat vuci
ostatnim zboZim jako penize, protoze drfive viéi nim
stalo jako zbozi, jako jedno z nich.

Jak se ma véc s hodnotou zlata? V ¢em a jak se ta
hodnota vyjadiuje? Jeji velikost lze vyjadrit jenom re-
lativné v jinych zboZich. Hodnota zlata je ovsem urce-
na (stejné jako kazdého jiného zbozi) pracovni dobou
spoleCensky nutnou k jeho vyrobé a vyjadiuje se
v mnozstvi kazdého jiného zboZzi, v némzZ je obsaZeno
stejné mnoho prace.

Hodnota zbozi vyjadifena v penézich je jeho cena.
Nelze tedy mluvit o cené penéz, protoZe nemohou vy-
jadrit svou hodnotu v sobé samych. Hodnota penéz se
muze vyjadrit jen relativné ve vSech ostatnich zbozZich.
V tomto smyslu mluvime o kupni sile penéz. (Blizsi
o tom v kapitole o penézich str. 39.)

JAK SE UPLATNUJE HODNOTOVY ZAKON

Velikost hodnoty zboZi se urcuje mnozstvim spole-
Censky nutné prace na jeho vyrobu vynaloZenym. Timto
hodnotovym zakonem se ovSem nikterak nepravi, ze se
pti kazdé sméné musi zboZi sménovat presné podle své
hodnoty. Cena je hodnota vyjadiend v penézich. Je to
ona forma hodnoty, jakou jsme dnes zvykli vidét na
trhu pfi koupi — prodeji zbozi. Cim je tedy zptisobeno,
Ze se zbozi neprodava podle své hodnoty ¢ili Ze skuteéné
placené ceny se uchyluji od hodnoty?

Vyrobce zboZi vyrabi samostatné na prodej bez presné
znalosti, zdali jeho zboZi je spole¢nosti tieba, zdali pi-
jde na odbyt. To se vyrobce dozvi zpravidla teprve tehdy,
az se zbozi dostane na trh, az vyjde z oblasti vyrobni
do oblasti smény. Trh, jakozto mistni a ¢asové soustie-
déni kupcli a prodavaci, je jevistém boje obou téchto
stran o ceny zbozi. Konkurence prodavacti (nabidka)
se strany jedné a konkurence kupct (poptavka) se
strany druhé rozhodnou vzdy, na jaké trovni se ustali
cena. Ceny tedy stale kolisaji podle trznich pomért na-
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Nabidka
a poptavka

bidky a poptavky; stoupaji nad hodnotu, prevazuje-li
poptavka nad nabidkou, klesaji pod hodnotu, prevazuje-
li nabidka; ustaluji se na tirovni hodnoty v onom ideal-
nim pripadé, je-li mezi nabidkou a poptavkou rovno-
vaha. Hodnota tedy stoji v pozadi trznich fluktuaci
(kolisani) cen, jako jejich zdklad. Tvoii onen stied,
onu pevnou osu, kolem niz ceny osciluji (kmitaji) :

»Theorie hodnoty pfedpoklddd a musi pfedpokladat
rovnost poptdvky a nabidky, netvrdi vsak nikterak, ze
by v kapitalistické spole¢nosti vzdy existovala a mohla
existovat takova rovnovaha." (L, sv. IL., str. 407, r. v.)

Avsak pohyb nabidky a poptavky je zavisly na zako-
né€ hodnotovém. Je-li néjakého zbozi (dejme tomu ba-
vlny nebo osobnich aut v Americe) vyrobeno vice, nez
je ,tieba" (presnéji: nez jaka je koupéschopna poptav-
ka), prevysi nabidka poptavku a cena klesne pod hod-
notu. To znamenda, Ze vyrobci nebude nahrazena celd
prace vynalozenid na vyrobu tohoto zbozi. Bude tedy
vynosnéjs$i zmens$it vyrobu v daném oboru (bavlna,
auta), prejit k vyrobé jiného zbozi, v némz naopak po-
ptavka prevysSuje nabidku a které se prodava nad svou
hodnotu (trebas vyroba zbrani). Tim se také nabidka
v daném odvétvi (bavlna, auta) zmen$i a cena muzZe
opét stoupnout na droven hodnoty.

Takto za neustilého kolisani uplatiiuje se zakon hod-
notovy. Pasobi jako slepa sila, jako Zivelnost trhu, které
jsou vydani kapitalisti¢ti vyrobci zbozi. Zhrouceni cen
na svétovych trzich pasobi na postizené kapitalisty po-
dobné jako zhrouceni domu nad hlavou. Ve spolec¢nos-
ti anarchické, bezplanovité vyroby nemuze tomu byt
jinak.

To plyne jiz ze samé podstaty vyroby zbozi. Vyrobit
néjaké zbozi znamena nejen zhotovit statek, ktery odpo-
vida néjaké spolecenské potieb€, nybrz sama prace vy-
nalozena na vyrobu tohoto zbozi je casti, podilem v sou-
hrnu veskeré préace spoleénosti. Vyrobce zbozi musi se
podridit délbé prace v dané spolecnosti. Neni nic¢im bez
ostatnich obort spolecenské prace a sdm je nutnym jejich
doplinkem. Mezi vyrobcem zboZi a spolecnosti je tedy
vztah, jehoZz nositelem je pravé zbozi. Tento spolecensky
svazek vyrobce se spolecnosti neni tedy primy, bezpro-
stfedni. Jaké a kolik zboZzi mé vyrabét pro spolecnost,
dovida se jednotlivy vyrobce teprve pifi sméné na trhu,
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podle toho, jde-li jeho zboZi na odbyt ¢i ne. Samostatni
rozptyleni vyrobci zboZi jsou takto spojeni trhem.

»,Vyroba zbozi je soustava spolecenskych pomeérd, kde
jednotlivi vyrobci zhotovuji rtzné vyrobky (spolecen-
ska délba prace) a vSechny tyto vyrobky se k sobé na-
vzajem prirovnavaji pti sméné." (L)

Pii vyrobé zbozi lidskd prace bere na sebe podobu
hodnoty. Zbozi se sménuje na zdkladé své hodnoty, t. j.
sménuji se mezi sebou urcitd mnozstvi zvéénélé lidské
prace (prace abstraktni spolecensky nutné). Za sménou
zbozi vézi tedy sména prace vyrobcd prostiednictvim
trhu, poméry véci (sména zbozi za zbozi) zahaluji ndm
vlastné poméry mezi lidmi. Vyrobni poméry mezi lidmi
jevi se takto pri vyrobé zboZi jako pohyb zbozi, poméry
osob (vyrobcil) mezi sebou vystupuji jako pomeéry véci
(vyrobki).

»Tajemnost formy zboz tkvi tedy prosté v tom, Ze
tato forma reflektuje lidem spolecenské vlastnosti jejich
vlastni prace jako pfedmétné vlastnosti samych V}'/ro%akﬁ
prace, jako spoledenské ptirozené vlastnosti téchto véci,
tEdY i spole¢ensky pomér vyrobki k celkové prdci jako
spolecensky pomér pfedmétl existujicich mimo vyrob-
ce... Abychom nagli analogii, musime se uchylit do mlz-
nych oblasti ndbozenskych. Zde se zdaji grodukty lid-
ského mozku samostatnymi postavami, nadanymi vlast-
nim Zivotem, stojicimi v urCitém poméru mezi sebou a
s lidmi. Tak je tomu ve svété zbozi s produkty lidské
ruky. To nazyviame fetiSismem, ktery lpi na produktech
préace, jakmile jsou vyrdbény jako zbozi, a ktery je tedy
neodlucitelny od vyroby zbozi." (M K, I, str. 32,—33.)

PENIZE

Vidéli jsme, Ze penize vznikly v déjinném vyvoji
sménného hospodarstvi, kdyz urcité zbozi (zlato) pocalo
slouzit trvale a definitivné jako vSeobecny ekvivalent,
v némzZ vSechna ostatni zbozi vyjadiuji svou hodnotu.
Svét zbozi se tim rozestoupil na dva tabory: proti vSe-
mu ostatnimu zbozi stoji tu penize jako obecné zbozi, za
vSechna ostatni sménitelné, jako vtéleni hodnoty, jako
inkarnace abstraktné lidské prace. V kapitalistickém
hospodarstvi vSechna sména déje se zpravidla penézi.
Penize jsou peceti, kterou zZivelnost trhu vtiskuje zbozi
znameni spolecenského uznani, proménujic je z pro-
dukti soukromé préce ve vyrobky prace spoledenské.
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Mira hodnot

Aby hodnota zbozi byla spolecensky uznina, musi byt
prodano, t. j. proménéno na penize. Jeho hodnota se
musi realisovat v cené, t. j. v urcitém mnozstvi penéz.

Cena je tedy hodnota vyjadiend v penézich. VSechna
zbozi vyjadfuji, urcéuji a méri svou hodnotu penézi. Pe-
nize jsou meérou hodnot. To je jejich prvni funkce.

Aby mohly byt mérou hodnot, musi penize byt samy
zbozim a mit hodnotu. AvS§ak pro funkci miry hodnot
neni tfeba hotovych penéz. Muzeme v duchu, v pred-
stavé, urcit v penézich hodnotu libovolného mnozstvi
zbozi bez haléte v kapse. Tuto funkci plni tedy penize
jakoZto ideové (pomysiné) penize. Hodnoty zbozi se
proménuji v piredstavé v urc¢itd mnozstvi zlata (penéz-
niho zbozi). Odtud se vyviji technicky nutnost porov-
navat zbozi s uréitym pevnym mnozstvim zlata jakozto
meétitkem Cili penézni jednotkou. Na pi. ceskoslovenska
penézni jednotka (1 K¢) byla stanovena od 10. fijna
1936 vahou 31,21 miligramu ryziho zlata. Pravime-li
tedy, ze na pf. auto stoji K¢ 32.041,—, znamena to, zZe
jeho hodnotu klademe naroven 32.041X31,21 mg C¢ili
pfiblizné jednomu kg zlata. Dejme tomu, Ze auto bylo
prodano presné za svou hodnotu. Znamena to, Ze na jeho
vyrobu bylo vynaloZeno stejné mnozstvi prace spole-
censky nutné (feknéme 10.000 hodin) jako na vyrobu
1 kg zlata. Takovy je v naSem piipadé obsah a vyznam
cenového urdceni.

1 auto za K¢ 32.041,—.

Je tim zméfena cena auta penézni jednotkou jakoZto
urcitou vahou zlata (1 K¢ = 31,21 mg ryziho zlata).
Jakmile je stanovena penézni jednotka, mohou penize

Méitkocen plnit dal$i funkci: funkei méFitka cen.

»Jako mira hodnot a méfitko cen zastdvaji penize dvé
zcela rtizné funkce. Mirou hodnot jsou jako spolecenské
ztélesnéni lidské prace; métitkem cen jako pevné stano-
vend vaha kovu. Jako mira hodnot slouzi tomu, aby
proméiovaly hodnoty zbozi v ceny, v pomyslnd mnoz-
stvi zlata; jako méfitko cen mé¥i tato mnozstvi zlata ...
Pro métitko cen musi byt pevné stanovena urcitd vaha
zlata za jednotku miry." (MK, I., str. 53.)

PenéZni jednotka, jeji nasobky, zptisob vydavani a
ovérovani penéz (razba minci, emise papirovych penéz)
je dnes vSude upravena zdkonem. Zakonem upraveny
druh penéz nazyvame ménou,
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Vyrobené zbozi jde na trh, aby bylo sménéno za jiné
zbozi. Nesménuje se vSak primo zbozi za zboZzi, nybrz
do kazdé jednotlivé smény se vklada zprostiedkujici ¢i-
nitel: penize. Na pt. zahradnik proda 1 q zeleniny za
100 K¢ a za tyto penize si koupi par bot.

»Sménny proces zbozi se tedy uskutecCiiuje ve dvou
protilehlych a navzdjem se dopliiujicich metamorfosich
(proméndch, J. U.): proméné zbozi v penize a zpétné
proméné penéz ve zbozi." (M K, L, str. 59.)

zbozi — penize — zboZi
Z — P — z

prodej koupé

Cely akt smény se tu rozklada na prodej (sménu zbo-
71 za penize) a koupi (sménu penéz za zbozi). Celek je
pak prodej za tucelem koupé. Obeh ¢ili cirkulace zbozi
se déje prostfednictvim penéz. Tim obéh zboZi je ne-
rozluéné spjat s obéhem penéz: jak prechazi zbozi z ru-
kou prodavacovych do rukou kupcovych, putuji zaro-
venl penize opaénym smérem z rukou kupujiciho do ru-
kou prodavacovych. Penize zde hraji dlohu nastroje
smény, vSeobecného meénidla, ¢ili funguji jako prostie-
dek cirkulac¢ni.

K této funkci je tieba nejprve skuteénych penéz. Zbo-
71 a penize jdou z ruky do ruky, hodnota za hodnotu.
Aby mohly fungovat jako cirkulaéni prostfedek, musi
mit penize vlastni hodnotu. Aby penize mohly zprostted-
kovat obéh urcitého mnozstvi zbozi, je tfeba urcitého
mnozstvi penéz.

Vznika otazka: kolik penéz je tifeba pro obéh? To za-
visi predev§im na thrnu cen cirkulujiciho zbozi (tato su-
ma cen zavisi opét na mnozstuvi obihajiciho zbozi). Avsak
za tytéz penize lze za pomérné kratké obdobi koupit a
prodat zbozi nékolikrat; zalezi na tom, jak rychle jdou
penize z ruky do ruky, kolik smén za jednotku éasu (za
den, za tyden, za mésic, za rok) zprostiedkuji. Cim
rychleji penize obihaji, tim méné penéz je tedy tfeba,
aby zprosttedkovaly obéh urcité masy zbozi. Uhrn pe-
néz nutnych k obéhu bude se tedy rovnat tthrnu cen
cirkulujictho zbozi, délenému pocétem obratit penéz Cdili
rychlosti obéhu.

Sména zbozi za penize, rozdvojeni svéta zbozi na dva
tabory, penéz a zboZzi, dava zaroven moznost oddé€lit pro-
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dej z—p od koupé p—z. Majitel zbozi mize prodat své
zbozi, ale penize si prozatim ponechat a s koupi posec-
kat. Ucini tak zejména tehdy, jestliZe ceny zbozi klesaji.
A to nejen jeden ojedinély prodavac zbozi, nybrz mnoho
takovych prodavaci. Ale ostatni vyrobei zbozi potfebuji
tim spise prodavat, a tu neni kupcti, odbyt vizne. Vidi-
me, Ze takto jiz pouhou funkci penéz jako cirkulaéniho
prostfedku vznika moznost krisi. Uvidime pozdéji, jak
se tato moznost zesiluje a jak kapitalismus cini z této
moznosti nevyhnutelnost.

Poneché-li si prodava¢ za prodané zboZi penize, za-
chovava si penézi hodnotu zbozi. Penize jako vtéleni
hodnoty jsou absolutnim predstavitelem vsSeho bohat-
stvi. Penize lze kdykoli proménit ve zbozi, potiz je spise
v tom, promeénit zbozi v penize. Jsou tedy penize vhod-
nym uchovatelem hodnot. To vede k thesauraci penéz
¢ili k tvoreni pokladu. Predpoklada to ovSem penize
v plném smyslu slova: hotové redlné penize s pevnou
hodnotou. V kapitalismu je thesaurace (hromadéni ko-
vovych penéz doma) zpravidla zjevem krisovym: at jiz
vyrazem obav z poklesu cen zbozi, ¢i znakem nedtvéry
vuci penéznim tstavim, anebo ve stilost mény papirové
atd. V normalnim chodu kapitalistického hospodatstvi
musi penézni Gstavy hromadit, respektive udrzovat ur-
¢ité zasoby kovovych penéz (hotovosti v pokladné) a ji-
nych pohotovych prosttedkti ,,pro vSechny ptipady".
Kazda banka musi mit patficnou lkviditu, t. j. zasoby
pohotovych penéZinich prostfedkdi, aby mohla hlavné
k platebnim terminiim vyhovét vSem pripadnym néro-
kiim. Tim vSak jiZ jsme u dalsi funkce penéz: penéz
jako platidla.

Déje-li se prodej zbozi tak, Ze prodavaé zbozi obdrzi
hodnotu v penézich aZ za uréitou smluvenou dobu po
odevzdani zbozi kupci, mluvime o prodeji na avér. Ku-
pec kupuje zbozi na uvér (na dluh) a zaplati az pii
splatnosti dluhu. Penize tu funguji jako platidlo. Sva-
zek a zavislost jednotlivych vyrobcti a smeénovateli zbo-
71 se tim stava tésnéjsi. Prodavac se stava véritelem,
kupec dluznikem. Kupec-dluznik mizZe vSak zapravit
svlj dluh pfi splatnosti jen tehdy, podarilo-li se mu do
té doby prodat zboZi na Gvér koupené. Neprodal-li, nema
¢im zaplatit. Uvér za kapitalismu je vSestranné rozvit.
Prodej a koupé€ zboZi na uvér je v obchodé pravidlem.
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Kazdy obchodnik byva dluznikem svych dodavatelt a
zaroven véritelem svych odbérateld. Kdyz ti mu véas
nezaplati, nem@ze on véas zaplatit svym dodavateliim,
respektive bance, od niz ma avér. Nastava porucha v ce-
Iém retéze dluznikti a véfiteld, v celém mechanismu
sménného hospodaistvi.

Vidéli jsme, jak penize jiz jako cirkula¢ni prostiedek
zplisobuji moznost krisi. Penize ve své funkci platidia
tuto moznost krisi jen zesiluji a déale rozvijeji.

Ale funkce penéz jako platidla vnasi nové dilezité
modifikace (zmény) do zdkona o mnozstvi penéz nut-
ném k obéhu.

Pfi prodeji, resp. koupi na avér nevystupuji totiz
prozatim hotové penize. Octnou se v cirkulaci az pozdéji,
kdyZz nadejde lhita splatnosti dluhd.

Pri téchto platebnich terminech neni nutna hotoveé
celd suma vSech splatnych dluhd, protoZe pii vzajemné
zadluZenosti kupcti a prodavacéi Fada vzajemnych platd
se kompensuje (vzajemné vyrovnava, rusi) a provadi
se jen zuctovani bez hotovosti.

Rovné-li se tedy tthrn penéz v obéhu sumé cen cirku-
lujiciho zbozi, dé€lené pocétem obratd penéz, bude nyni
nutno:

1. odecist od této sumy thrn cen zboZzi prodaného na
aveér;

2. pri¢ist k ni thrn platd splatnych k danému ter-
minu a konecné

3. odeCist ony platy, které se vzijemné kompensuji.

»Pozorujeme-li celkovou sumu penéz obihajicich v da-
né dobé, pak p¥i dané rychlosti obéhu cirkula¢nich pro-
sttedkd a platidel rovnd se sumé cen zbozi, jez maji byt
realisovany, zvétSené o sumu splatnych plati, zmengené
o sumu vyrovndvajicich se platl, kone¢né zmenSené
o pocet obéhi, ve kterych tyz peniz st¥idavé funguje
hned jako prostfedek cirkula¢ni, hned jako platidlo."
MK, 1., str. 87.)

Penize prosly v historickém vyvoji fadou zmén, nezli
se vyvinuly do podoby penéz papirovych a drobnych
minci, jak jsme na né dnes zvykli. Nejprve drahé kovy
cirkulovaly ve své ptirodni podobé a odvazovaly se. Pi-
vodni historické nazvy penéznich jednotek byly totozné
a jednotkami vahy, na pf. htivna, libra, jez znamenaly
ptvodné skute¢nou hfivnu, resp. libru stfibra. Avsak
penéZzni nazvy kovi oddélovaly se postupné od nazvi
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Papirové penize
a uvéroré penize

vahovych; jednak tim, Ze méné vyvinuté narody ptiji-
maly cizi mince, jejichZz vidhové jednotky se liSily od
domacich nazvi vah. Dale: méné drahy kov je vytla-
¢ovan draz$im z funkce miry hodnot, méd stiibrem,
sttibro zlatem. Tak na pf. pro !/i5 libry zlata (ekviva-
lentu 1 libry stfibra) zstal stejné nazev libra. Mimo to
stfedovéci zemépani a knizata, kteifi méli vysadni mo-
nopol razeni penéz (t. zv. regal), soustavné je falSovali
a zlehcovali,! takze z plivodni vahy penéznich minci zt-
staly pouhé nazvy.

VSeobecni platnost penéz vyzaduje, aby jejich sou-
stava a vydavani bylo upraveno zdkonem. Stat razi min-
ce, t. j. opatfuje urcité kusy (vidhy) kovu svym razit-
kem, pii cemz zaroven zarucuje jakost mincovniho ko-
vu. Mince se obéhem opotfebuji a ztriceji na vaze. Tim
se jejich skute¢ni vdha drahého kovu uchyluje od pte-
depsané vahy jakoZto méfitka cen; mince se stava stale
vice pouhym symbolem (zndmkou) svého oficidlniho
obsahu. Ackoliv skuteénd hodnota kovu v minci je men-
$1 neZz hodnota zdkonem stanovend, plati mince prece za
plnou zikonnou hodnotu, nebof se zarucuje, Ze otfelou
minci lze vyménit za novou o plné vaze. Ale tim je uz
skryté dana moZnost zaménit kovové penize pouhymi
symboly ¢i zndmkami. Toho je vyuzito predev§im pro
t. zv. drobné penize z méné drahych kovi (mimo stii-
bro, méd, nikl a j.), u nichz hodnotu predpisuje zakon
jiZz zcela nezéavisle na hodnoté jejich kovového obsahu,
kter4 je pravidelné mnohem niz§i. Do uréitého mnozstvi
musi byt drobné mince ptijimany jako plnohodnotné
platidlo.

Dalsi pokrok nastal tim, ze kovové penize byly nahra-
zeny penéZznimi znadmkami bez vnitini hodnoty — pe-
nézi papirovymi. Papirové penize jsou dvojiho druhu:

1. Vlastni papirové penize, t. j. stdtni papirové penize
s nucenym obéhem C(ili statovky; vznikaji z funkce pe-
néz jako cirkula¢niho prostiedku.

2. Uvérové penize: poukazky, Seky, sménky a hlavné

! Stary cesky gro$ vazil za krile Véclava II. 1/60 hiivny
st¥{bra a kopa gro3t hfivnu. Za Véclava IV. bylo v ném o ce-
lou tfetinu, v XgVI. stoleti o polovinu st¥{bra méné, t. j. z htiv-
ny stfibra se razilo 120 gro$u. Toma§ ze Stitného o tom pravi:
»Proto vSe, ¢eho ndm tfeba, je drazs$i nezli dtive." (Englis: N4-
rodni hospodéfstvi, str. 123.;
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bankovky vznikaji naproti tomu z funkce penéz jako
platidla.

Pokud papirové penize (statovky) skuteéné obihaji
jako cirkula¢ni prostfedek namisto penéz zlatych, ridi
se jejich obéh znamym nam cirkulacnim zidkonem. To
znamena: aby papirové penize fungovaly bez Gjmy na
své hodnoté, musi se jejich emise (vydané mnoZstvi)
omezit na mnozstvi, nepresahujici mnozstvi zlata, které
nahrazuji. Jinymi slovy: pokud se papirovych penéz
neda do obéhu vice, nez kolik by obihalo za stejnych po-
mért penéz zlatych, dotud funguji stejné jako zlaté pe-
nize, jejich kupni sila je pevna. Je-li dano do obéhu vice
papirovych penéz, nez kolik by za danych pomérid mu-
silo cirkulovat zlata, nepredstavuji papirové penize pres-
to vétsi hodnotu neZ toto predpokladané mnozstvi zla-
ta, urcené, jak jsme vidéli, vnitfnimi zdkony cirkulace
zbozi. Bylo-li tedy na pf. emitovano (natisténo) dva-
krat, trikrat, desetkrat tolik papirovych penéz, nez kolik
by bylo potieba pro cirkulaci penéz zlatych, zmensi se
jejich hodnota ¢ili znehodnoti se kazda papirova statov-
ka na polovinu, tfetinu, desetinu své nominalni (jmeno-
vité) hodnoty. Kurs papirovych penéz, t. j. mnozstvi
zlata, které se za né dostane, v témze poméru klesne.

Uvérové penize vynikly pfimo z funkce penéz jako pla-
tidla tim, ze obihaly dluzni apisy ¢i platebni sliby za
prodané zbozi; byly davany jako placeni misto penéz
zlatych a prevadély tak pohledavky. Klasickou zakladnu
uvérovych penéz —- dnes jiz vice méné historickou —
tvoii obchodni sménka, t. j. kratkodoby (obvykle tii-
mésicéni) platebni slib, resp. piikaz v zakonné formé, vy-
dany za zboZi misto penéz. Na pi. tovarnik A prodal
obchodniku B zboZi y cené Ké 100.000,— a B misto pla-
ceni mu dal sménku znéjici na K¢ 100.000,—, splatnou
za tfi mésice. Vyvojem tvéru a bankovnictvi soustiedo-
valy se sménky stale vice v tvérnich tstavech, v ban-
kadch. B na pr. prodd sménku bance (eskontuje ji),
ktera mu (po srazce diskontu — diskont — c¢itaného do
splatnosti sménky) vyplati prislu§ny peniz, na pft.
K¢ 99.000,—. Banky opét postoupi takto sebrané smén-
ky ndrodni, resp. cedulové bance,? ktera jim za né vyda
bankovky. (To je reeskont smének.) Tou mérou, jak

2 Cedulova ¢ili emisni banka je banka majici vyluéné pravo
vydavat (emitovat)*bankovky.
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dluznici sménky plati, vraceji se opét bankovky cedu-
lové bance. V tomto svém ptvodnim vyznamu je (byla)
bankovka platebni slib cedulové banky, kdykoli majiteli
splatny, t. j. za zlaté penize sménitelny. Tim hlavné li-
$ily se bankovky hospodaisky od vlastnich statnich pe-
néz papirovych, nesménitelnjch a s nucenym obéhem.
Mnozstvi (sménitelnych) bankovek v obéhu fidi se tedy
(jsou-li ostatni podminky, t. j. rychlost obéhu, ceny
zbozi, mnozstvi vyrovnavajicich se platli, dany) potfe-
bami obchodu, mnozstvim obchodnich transakei.

Cedulové banky byvaji zdkonem vazany udrzovat ur-
¢itou zasobu zlata, t. zv. zlaté kryti, na pf. 25—40 pro-
cent vSech obihajicich bankovek, ptivodné jako viditel-
nou zaruku jejich sménitelnosti. Dokud smeénitelnost za
kovové penize trva, zachovavaji si bankovky sviij
zvlastni odlisny charakter penéz Gvérnich na rozdil od
vlastnich penéz papirovych, jichz vydavatelem je stat
(statovek). Hospodarsky rozdil mezi bankovkami a sta-
tovkami mizi vyvojem kapitalismu v dobich vélek a
krisi, kdyz sménitelnost bankovek je zadkonem zrusena
a dan jim nuceny obéh. Povile¢ny ménovy rozvrat v fa-
dé stath a posledni krise 1929— 1933 i nasledujici de-
prese dovrsily tento vyvoj. Dnes je volnd sménitelnost
bankovek za zlato prakticky vSude zrusena.

Z tvérovych penéz, bankovek, krytych obchodnimi
sménkami, staly se papirové penize s nucenym ob€hem.
Sménka jako néstroj cedulového Gvéru odumira, ztraci
svlj ptvodni vyznam, ustupuje do pozadi. Metody Gve-
ru (financovani) se zménily, avér se sousttedil v ban-
kach. Odbératelim (,obchodu") jiz neposkytuji tver
svyrobci" (t. j. pramyslovi kapitalisté) ve formeé ob-
chodnich smének, nybrz banky zpravidla ve formé kon-
tokorentni ¢ili otevienim bézného debetniho (dluznic-
kého) wcétu. Banka plati za kupce (na vrub jeho uétu)
prodavaci bud hotové, ¢i Sekem, nebo prosté prevodem
s uctu na ucet (,dobropisem"). Obchodni sménka pie-
stala tvorit hlavni zdkladnu bankovek.

Zavislost cedulovych bank — i v téch statech, kde
dfive mély charakter prevazné soukromy — na statni
moci a financ¢nich potrebach vlad se stala uzsi. Pro-
sttednictvim svych cedulovych bank vlddy manipuluji
ménami podle svych potfeb, t. j. podle potfeb kapita-
listické tridy, resp. jeji vladnouci skupiny.

B



Predevs$im za vdlky stat jednak pfimo (statovkami),
jednak svou cedulovou bankou financuje valku hlavné
prevydajem papirovych penéz — ¢ili inflaci. Vlady fek-
nou cedulovym bankam: ,Natisknete ndm bankovky za
tolik a tolik miliard a ptjéite ndm je; my vas zprostime
povinnosti sménovat bankovky za zlato a dime jim nu-
ceny obéh." Tu jiz nikoliv potifeba obchodu, eskont a re-
eskont smének urcuje vydej bankovek, nybrz financni
potfeba statu.

Bankovky ztraceji charakter Gvérnich penéz, stavaji
se podobnymi papirovymi penézi, jako kdyby je vyda-
val stat sam. K vedeni valky je — jak znamo — potteba
penéz, penéz a zase penéz. Tiskaisky lis jich musi vy-
chrlit nepomérné vic nez kolik by za danych podminek
(podle potreby obchodu vzhledem k dGhrnu cen obiha-
jiciho zbozi, k rychlosti obéhu, k mnozstvi vyrovnava-
jicich se platid) musilo obihat penéz zlatych. Penize se
znehodnocuji, jejich kupni sila (t. j. mnozstvi zboZi,
které lze koupit za penézni jednotku) klesa, ceny zbozi
stoupaji. To je metoda inflace. Inflaci stoupa drahota
Zivotnich potieb, klesd realnd mzda. Inflace je ttokem
na zivotni aroven délnické tridy. (BliZe o tom v kapitole
o mzdé.) Inflace vyvlastiiuje penéini kapitalisty, zne-
hodnocuje dspory, oZebracuje stiradaly. Ulehcuje dluz-
nikim na udkor véfiteld, jimZ se penize, rozptjcené
v hodnotné mén€, vraceji ve méné znehodnocené.

K inflaci nesaha vladnouci tfida jen v dobé valky. Vi-
déli jsme nejvétsi orgie inflaéni hlavné v poraZenych
statech (Némecko, Rakousko, Madarsko, ale téz Polsko
a jiné staty) stfedni Evropy v dobé povaleéné krise.
Tiskarny papirovych penéz pracovaly plnou parou, kup-
ni sila marky, rakouské koruny atd. klesala ne den ze
dne, ale hodinu od hodiny, ceny stoupaly do astronomic-
kych cislic.

Ceskoslovenskd ména vlivem politiky Rasinovy $la
opaénym smérem, cestou deflace, to je zhodnocovani
penéZni jednotky. Podstata deflace ovS§em netkvi, jak se
domnivaji néktefi vulgarni privrzenci t. zv. kvantitni
theories ve zmensovani thrnu penéz v obéhu. Jeji nej-

3 Podle kvantitni theorie hodnota ménové jednotky je
v obrdceném poméru k mnozstvi obihajicich penéz; kupni
sila penézni jegnotky pry umérné klesne rozmnoZenim masy
obéZiva a stoupne jejim zmenSenim, Ze omezeni obéziva samo
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uéinnéjsi metodou je zdmérné zvedani kursu mény vici
druhym ménam intervencemi na rozhodujicich mezina-
rodnich devisovych trzich, hromadéni zasoby devis, po
pripadé pijcka v ciziné.

Zaroven se vede predem generdlni ttok na mzdy a
platy4 s odlivodnénim, Ze ceny Zivotnich potfeb pokles-
nou. Vskutku pokles cen za¢ne ve velkoobchodu nejprve
v dovazeném zbozi a potom teprve postupné na vniti-
nim trhu. Takto i deflace znamena sniZeni realnich
mezd.

Kdyz se kapitalismus ze vSeobecné krise Castecné a
na kraticky ¢as pomeérné stabilisoval, doslo v roce 1924
také ke stabilisaci, t. j. k ustadleni hodnoty nékterych
inflovanych mén. Na pt. v Némecku, v Rakousku, v Pol-
sku byly tehdy mény stabilisovany na tomto zakladé:

1 bilion (t. j. milion miliond) marek = 1 FiSské
marce,

10.000 rakouskych korun = 1 rakouskému S§ilinku,

50 miliard (t. j. 50.000 miliond) polskych marek =
1 zlotému.

(Pozdéji doslo jesté k dalsimu sniZeni hodnoty rakou-
ského $ilinku a polského zlotého.) 5

V jinych statech doslo ke stabilisaci pozdéji. V C8R
byla roku 1926 zfizena Ndrodni banka Cdeskoslovenska
a kurs K¢ byl nejprve stabilisovan na drovni 2,90 az 3,03
amerického dolaru = K¢é 100,—.

Teprve opatfenim ze 7. listopadu 1929 byl stanoven
zlaty obsah 1 K¢ vahou 44,58 mg ryziho zlata.

AvSak sotva se svétové mény jakZ takz ustalily, pfi-
valila se krise let 1929 aZz 1933. Rada hlavnich statt
svéta ,opousti zlaty standard". Tak zejména Velka Bri-
tannie, Amerika a fada menSich statt. To znamena ne-
jen konec sménitelnosti bankovek za zlato, sniZeni hod-
noty ménové jednotky, nybrz zaroven pokus prejit od
zlaté mény k tak zvané méné ,fizené". Pevna vaha zlata
nema byt nadale obsahem dolaru nebo libry Sterlinka.
Tim by tedy mélo byt zlato, toto universdlni penézni

nemuze ménu zhodnotit, ukdzalo se na p¥. roku 1919, kdyz p¥i
okolkovani bankovek byla masa obéziva v soukromych rukou
zkrdcena na polovinu. Ceny se nehnuly.

4 Tak tomu bylo u nds v roce 1921 a 1922. Ceny poklesly
daleko pozdéji a v mnohem men$im méfitku, nez o kolik byly
snizeny mzdy a platy.
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zbozi, vylouceno nejen z penézniho ob€hus (z toho zmizi
ostatné samo za valky a v krisi),ale téz vyrazeno ze své
funkce miry hodnoty. Tato funkce ma byt svéfena papi-
rovym penéziim. To je ovSem marnd snaha, piedem od-
souzena k nezdaru. Ve funkci miry hodnot nelze zlato za
kapitalismu nahradit papirovymi penézi. Fakticky také
i ,fizeny" dolar byl stabilisovan na 59,06% své drivéjsi
hodnoty (1 dolar = 0,89 gramu ryziho zlata), libra na
5971/2%.Zlato vyhnané dvermi vléza oknem. Méritkem
cen ziistava gram zlatay at je hodnota ménové jednotky
jakkoli manipulovana nebo ,fizena".

Avs$ak hlavnim ucelem tstupu od zlatého standardu
bylo snizeni hodnoty mény (dolaru, libry atd.) ¢ili de-
valvace. Zlaty obsah dolaru byl na pt. sniZzen s 1,5046 g
na 0,88867 g. Cilem devalvace bylo snizit kurs dolaru
proti ostatnim ménam, aby americké zbozi vici ostat-
nim ménam zlevnilo a mohlo porazet konkurenci na své-
tovych trzich. Ménovd konkurence je tedy hlavnim ci-
lem devalvace. Je to upadkovd forma soutéze. Misto po-
krokem ve vyrobé konkuruje se tu manipulaci mény, od-
hodnocenim meénové jednotky. Tohoto ménového dum-
pingu zacaly uZivat po valce Némecko a Rakousko ces-
tou infla¢ni. Vitézné stiaty dohodové, vidouce tucinnost
této zbrané slabych, pomohly jim proto jiz roku 1924
stabilisovat jejich mény. Vypuknutim krise roku 1929
zbran meénové konkurence — valutarni dumping — ob-
jevuje se znovu na scéné. Jenze po valce ubiral se meé-

3 Paralelné s tim postupuje stdle vét$i hromadeéni zlata ve
sklepich Federalnich bank (americkych bank cedulovych), kde
md zatim d¥{mat pro vSechny p¥ipady. Ke konci zafi f/936 ¢ini-
la zlatd zasoba Federalnich bank 10 338 miliont dolard (t. j.
ptes Sest miliard dfivéjsich zlatych dolarid), kdeZzto ménova
reserva vSech evropskych bank dohromady d¢inila tehdy asi
5 miliard zlatych dolart.

Pancétové siné newyorské, kde se chova polovina zlaté
zasoby, t. j. zlata asi za 5 miliard dolara (rooseveltskf\':ch),
jsou chrdnény ocelovymi ,-,platy" 5 stop tlustymi. Dal$ich asi
5 miliard zlata je rozdéleno mezi pancéfovd sklepeni ve Phila-
delphii, Denveru (Colorado) a San Franciscu. /Emerické bur-
7oasie nepovazuje dnes$ni zpusob uschovy tohotg zlatého pokla-
du za dosti bezpeény pro pfipad nové valky. Cini se opatfeni,
aby zlatd zdsoba Spojenych statd byla pfemisténa do vnitro-
zemi. Novd uschovna zlata bude vytesdna ve tvrdém skalnim
masivu. Jeji ochranu bude tvofit pocletny vojensky oddil,
opatfeny protiletadlovymi dély a v§im nutnym proti leteckym
atoktim.
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Svétoyé

novy rozvrat od vnitini inflace k ménové konkurenci.
Nyni se ména odhodnoti rdzem a v cele jdou prave ka-
pitalové nejmocnéjsi staty. Aby devalvace splnila svij
ucel ménového dumpingu, musi byt odhodnoceni pro za-
hrani¢i co nejvétsi, kdezto snizeni kupni sily mény do-
ma, uvnitf zemé, musi byt mensi a vibec je mu tfeba
pokud mozno zabranit; zejména hledi kapitalisté zame-
zit ze vSech sil zvySeni mezd z divodi devalvace. Proto
byva devalvace provizena propagac¢ni kampani vladnich
mist, ujistujici, Ze z ni nehrozi stoupani cen, zdrazeni
Zivotnich potieb. Fakticky nelze postupnému stoupani
cen po devalvaci zabranit, a to tim méné, ¢im pronika-
v€js1 byla devalvace a ¢im vétsi je zahrani¢éni obchod,
t. j. svazek vnitiniho trhu se zahraniénim. Nejprve
zdrazi velkoobchodni ceny dovazeného zbozi, s nimi
ostatni ceny velkoobchodni a pak i ceny v maloobchodu.

V CSR byl pruni devalvaci v roce 1934 sniZen zlaty
obsah koruny se 44,58 na 37,15 miligramu ryziho zlata.
Druhd devalvace ukézala se nezbytnou po devalvovani
francouzského franku a s nim i jinych mén t. zv. zla-
tého bloku® Byla provedena v fijnu 1936: zlaty obsah
K¢ byl snizen se 37,15 na 31,21 miligramu ryziho zlata.

Kolik zlata zistalo v jednotkach nékterych hlavnich
mén ke konci roku 1936, ukazuje tabulka:

Predvéaleény obsah ryziho zlata v ménové jednotce:
K& (rak. koruna) 305,4 miligramu
franc. frank
ital. lira
belga (belg. frank)
Svyc. frank

290,32 miligramu

USA dolar 1,5046 gramu
libra SterL 7,32238 gramu
Obsah zlata dle stavu v Fijnu 1936: to jest 4
K¢ 31,21 mg 9,77 %
ffr 43—49 mg stfed 144 %
it, lira 46,77 mg 16,01 %
belga 30,127 mg 10,38 %
Svfr 190 a 215 mg stfed 70,7 %
dolar 0,88867 g 59,06 %
Istg 43605 g 59,55 %

Nelze-li zlato jako penézni zbozi nahradit v kapita-
lismu v jeho funkci miry hodnot, tim méné ztraci zlato

a dolaru setrvala je$té na zlatém zdkladu mény.
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na svém vyznamu v mezinarodnim obchodé, i kdyz zcela
zmizelo z obéhu uvniti stati. V mezinarodnich hospo-
darskych stycich musi penize odlozit své narodni uni-
formy minci ¢i papirovych penéZnich ndhrazek a vratit
se ke své universalni penézni latce — ke zlatu. Funkci
svétovych penéz plni drahé kovy, ptredevsim zlato. Te-
prve na svétovém trhu funguji penize plnou mérou jako
zbozi, jehoZ prirodni latka je zaroven spole¢enskym zté-
lesnénim abstraktni lidské prace. Zlatem se vyrovna-
vaji nedoplatky mezinarodnich bilanci, jichZ nslze vy-
rovnat dovozem ¢i vyvozem jiného zbozi; zlatem se
prevadéji hodnoty ze zemé do zemé. Zlato je vSeobecné
mezinarodni kupidlo a platidlo a jeho vyznam v této
funkci stoupa tou mérou, jak véazne svétovy obchod
hlavné v krisich a ve valce.

S tim souvisi také dtlezity vyznam zlaté zasoby jako
valeéného pokladu. Zejména pti ohromnych rozmeérech
valek v obdobi imperialismu hraje mnozstvi zlata, kte-
rym disponuji valcici staty na zacatku valky, roli, jiz
nelze podcenovat. Usilovnou snahu narodnich a cedulo-
vych bank nahromadit co nejvys$si ,zlaté kryti" nutno
tedy chéapat také hlavné s této stranky.
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KAPITAL A NADHODNOTA

PROMENA PENEZ V KAPITAL

Poznali jsme jiZz vzorec obéhu zbozi: zboZi-penize-
zbozi ¢ili prodej za tcelem koupé. Na pi. klobouénik
proda klobouky a za utrZeny peniz nakoupi potraviny
pro svou rodinu. Tato forma obéhu zbozi je typicka
pro t. zv. prostou vyrobu zboZi. Je to hospodaiska for-
mace, ktera predchézela kapitalismu. Jejim zakladem
byla prevladajici drobna vyroba remeslna, v niz vy-
robci sami byli vlastniky skromnych vyrobnich pro-
stredkd.

Pfi obéhu z—p—=z je cilem spotieba, koj potieb,
ziskani hodnoty uzitné. Prosty vyrobce zbozi (femesl-
nik, rolnik) prodava suvilj vyrobek, t. j. zbozi, které
sam nepotiebuje, a za jeho hodnotu vtélenou ve strzené
penize kupuje zbozi, které pottebuje; kupuje je pro jeho
hodnotu uzitnou. Vychodistém i zavérem formule je
sice opét zbozi, hodnoty stejné velikosti (ekvivalenty),
ale rizné jakosti.

Vedle cirkulaéni formy z—p—z vyskytuje se i jin4,
zvlastnim zptisobem od ni odlis$na: p—o—p: koupé za
ticelem prodeje. Tato formule fidi hospodatreni kapita-
listovo, ktery — na rozdil od prostého vyrobce zbozi —
kupuje, aby prodal, a prodava vyrobek cizi prace. Je to
cirkula¢ni forma typickd pro pohyb kapitélu.

Také pro kapital je obéh zbozi vychodistém. Déjin-
nym predpokladem kapitadlu je jiz pokrocila cirkulace
zbozi, svétovy obchod a svétovy trh, jak se vyvinul
v 16. stoleti v nékterych zemich zapadni Evropy.

»Historicky vystupuje kapitdl naproti pozemkovému
vlastnictvi vzdy nejdfive ve formé penéz jako penéZzni
jméni, )obchodnl' kapitdl a lichvatsky kapital." (M K, I,
str. 94.
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Ale téz ,kazdy novy kapital vstupuje v prvni instanci
na jevisté, t. j. na trh, trh zbozi, trh prace nebo pe-
nézni trh stale jesté jako penize, které se maji urcéitymi
procesy proménit v kapital". (M K, I., str. 94.)

Dejme tomu, Ze velkoobchodnik koupi za K¢ 100.000,—
tunu caje a prodaji opét do maloobchodu za Ké120.000,—.
Mame tu priklad pro obéh p—z—p, vidime opak naseho
dtivéjsiho vzorce. Penize v rukou kapitalistovych zaci-
naji svij obéh koupi toho, ¢eho kapitalista sim (jako
hodnoty uzitné) nepottebuje. Kupuje, aby prodal, a to
draze. Zacatek i konec tohoto obéhu jsou penize, viélena
hodnota, stejna jakost, ale riizna mnozstvi: z cirkulace
vychazi vice penéz, nez kolik bylo do ni vrzeno. Je tedy
uplna formule takova:

K¢ 100.000,— 1t Caje K¢ 120.000,—
p — z — p+n
Vysledkem je tedy ptvodné placeny peniz (p) plus
prirtstek nad ptvodni hodnotu (nazveme jej n — to

je nadhodnota). Ptvodni hodnota se nejen v cirkulaci
udrZuje, nybrz méni svou hodnotu, zvétsuje ji pribranim
nadhodnoty ¢ili zhodnocuje se. Tento pohyb penéz je
méni v kapital. OvSem, jakmile koupené zboZi je se zis-
kem prodano, muzZe se proces zacit znovu. Penize —
kapital jdou znovu na trh, znovu se proméni koupi ve
zboZi a toto zbozi prodejem opét v nové, vétsi mnozstvi
penéz atd. do nekonecéna, dokud jsou penize v cirkulaci.

»Vzaty z cirkulace zkameni penize v poklad a nena-
roste na nich ani haléfe, i kdyby leZely do soudného
dne." (M K, I., str. 98.)

PTri prosté cirkulaci zbozi proces z—p—z se kondéi a
uzitni hodnota z na konci cirkulace ptrechazi do oblasti
spotfeby (rodina klobou¢nikova spotiebuje nakoupené
potraviny). Cilem a ucelem byla tu spotieba.

»Naproti tomu cirkulace penéz jako kapitdlu je tuce-
lem o sobé, nebot zhodnocen{ hodnoty existuje pouze
uvnitt tohoto stdle obnovovaného pohybu. Pohyb kapi-
tdlu neznad tedy mezi."

»Jako védomy nositel tohoto pohybu stdvd se majitel
genéz kapitalistou. Jeho osoba, ¢i spiSe jeho kapsa, je

od, z néhoz penize vychdzeji a k némuz se vraceji...

Funguje jako zosobnény, vili a védomim nadany kapital.
Uzitnd hodnota neni tedy nikdy bezprostfednim téelem
kapitalistovym. Neni jim také jednotlivy zisk, nybrz
neustdly pohyb ziskdvani." (M K, str. 99.¥
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Vécéné zhodnocovani, neustdlé ziskGuani nadhodnoty
je tedy obsah, ucel a smysl obéhu kapitalu.
nadpmeni — Odkud prameni nadhodnota? Vidéli jsme, Zze ve formé
vcirkulac? penéz ji ziskavaji (presnéji feceno realisuji) kapitalisté
prodejem svého zboZzi na trhu, ve sféfe cirkula¢ni. Vzni-
ka, tvorfi se tedy nadhodnota cirkulaci? Zkoumejme,
zdali je tomu tak.

Nejprve, dejme tomu, Ze se zbozi prodava za svou
» hodnotu (cena se kryje s hodnotou) ; tu se sménuji stej-
né hodnoty ¢ili ekvivalenty. Z toho je na prvni pohled
jasno, Ze takto se nevybere z cirkulace vice hodnoty,
nez kolik do ni vstoupilo. Na tomto zakladé se tedy ne-
muze v cirkulaci vytvotit nadhodnota.

Nuze, dejme tomu, ze sména se neodehrava v tak cisté
formé, aby se sménovaly jenom ekvivalenty (stejné ve-
liké hodnoty). Dejme tomu — a je tomu skuteéné tak
— Ze se sménuji také nestejné hodnoty, neekvivalenty.
Na trhu méame, jak zndmo, dva tabory: jedni — maji-
telé penéz — chtéji proménit své penize ve zbozi, chtéji
koupit, tvori tdbor kupct; druzi, majitelé zbozi, chtéji
sva zboZi proménit na penize, prodat, tvofi tdbor pro-
davac¢li. Reknéme, Ze se prodava¢tim dostalo néjaké ne-
vysvétlitelné vysady prodavat svad zbozi nad hodnotu,
tfeba za 110 kazdych 100 jednotek hodnoty, tedy s no-
minalni prirazkou v cené o 10%. Prodavac tedy shrabne
nadhodnotu 10%. Ale nyni, proméniv své zbozi na pe-
nize, stava se kupcem. Setka se s dalsim majitelem zbo-
Zi a ten mu rovnéz proda o 10% nad hodnotu. Tim ztra-
ci nyni jako kupec onéch 10%, které predtim ziskal
jako prodavac. Nomindlni piirazka se kompensuje (vy-
rovnava).

Podobné by tomu bylo, kdyby kupci méli vysadu ku-
povat pod hodnotu. Jakmile by se stali prodavaci, mu-
sili by ztratit to, co jako kupci ziskali. I tu se nomi-
nalni srazka vyrovnavéa, nadhodnota tim nevznika.

Tvorbu nadhodnoty, t. j. proménu penéz v kapital, ne-
Ize tedy vysvétlit ani nominalni prirdzkou v hodnoté,
ani srazkou hodnoty pfi sméné v cirkulaci.

K lepsimu vysledku nedojdeme ani tehdy, jestlize
uvazime — a tak tomu skutecné je — Ze jen néktefi
kapitalisté (at jiz zvlast sStastni, silni, obratni ¢i vy-
chytrali) mohou koupit pod hodnotou a prodat nad ni
a druzi, at ¢ini co ¢ini, jim to nemohou oplatit. Jedna
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¢ast kapitalistt tedy vyziska, druha ztraci a trati tolik,
kolik druzi na ni ziskali, ale vzijemnym napalovanim
— prestoze hraje za kapitalismu roli nemalou — cel-
kova hodnota v cirkulaci se nijak nezvét$i. Je to vidét
z tohoto prostého ciferného prikladu. Zahradnik-zelinar
ma zeleniny v hodnoté K¢ 1.000,—. Obchodnik mu ji
celou odkoupi, ale jen za K¢ 800,—, sam ji pak rozproda
za K¢ 1.200,—.

Meéli tedy: za- ob- jeho od- cel-
hradnik chodnik  bératelé kem
1. pfed prvni sménou 1.000 800 1.200 3.000

2. po prvni sméné
(obchodnik koupil od
zahradnika zeleninu) 800 1.000 1.200 3.000
3. po druhé sméné A
(obchodnik rozprodal
zeleninu) 800 1.200 1.000 3.000

Nastaly jen presuny mezi ucastniky, z kapsy do kap-
sy. Co je na jedné strané plus (u obchodnika), je na
druhé strané minus (u zahradnika a spotiebitelti).
Uhrnem nepiibylo vsak hodnoty ani o vlasek. Z toho
plyne: V cirkulaci, obéhem samym, se thrn hodnot ne-
muZze rozmnozit. Smeénuji-li se ekvivalenty, nevznika
nadhodnota, sménuji-li se neekvivalenty, nevznika také.
Sména zbozi, cirkulace, netvoii tedy ani nové hodnoty,
ani nadhodnoty. Nadhodnota nemiize vyvérat z cirku-
lace. Ackoli tedy kapitalisté ziskavaji nadhodnotu ve
formé penéz (cili realisuji nadhodnotu) z prodeje svych
zbozi, nadhodnota prece jen musi pramenit mimo oblast
cirkulacni. NemuzZe-li zvétSeni hodnoty vzniknout smé-
nou (koupi a prodejem) zboZi, musi patrné pramenit
z uziti néjakého zbozi, z uZitné hodnoty uréitého zbozi,
ze spotfebovani této hodnoty uzitné. Musi zde tedy byt
néjaké zvlastni, specifické zbozi, které méa takovou
vlastnost, Ze jeho uZitim, zkonsumovanim, se tvoti hod-
nota.

Zname jiz, Ze hodnota se tvofi praci. Prace sama je
uzitim pracovni sily.

Kapitalista, majitel penéz, ziskdva vSechna zbozi
koupi na trhu. Kupuje tedy na trhu toto specifické
zbozi, které svym uzitim je tvlircem a zdrojem hodnoty.
Je to lidskda pracouvni sila. Spotieba této sily je praci a

7 N7

prace vytvari hodnotu.
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»Pracovnt silou rozumime souhrn fysickych a dusev-
nich schopnosti, které existuji v organismu, v Zivém
clovéku, a které ¢lovék uvadi v ¢innost, kdykoli vyrabi
uzitné hodnoty néjakého druhu." (M K, I., str. 111.)
Vidéli jsme, ze kapitalista (majitel penéz) musi mit
moznost koupit pracovni silu na trhu jako zbozi. Pra-
covni sila musi se tedy objevit na trhu jako zbozi, t. j.
musi ji nabizet a prodavat ten, kdo ji ma, kdo je jejim
majitelem. To predpoklada, Ze majitel pracovni sily
musi mit moZnost svou pracovni silou volné nakladat.
PonévadZz pracovni sila je nerozluéné fysicky spjata
s osobou svého majitele, s zivym c¢lovékem, musi tedy
majitel pracovni sily byt osobné volnym, svobodnym.
Aby zustal osobné svobodnym, mize majitel toto své
zbozi — pracovni silu — prodavat jen na cas, na urcity
omezeny cas; kdyby ji prodal navidy, prestal by byt
svobodnym, stal by se otrokem, proménil by se z maji-
tele zbozi ve zbozi samo.

Pfed kapitalismem pracovni sila nebyvala zbozim.
V otrokarském radu starovékém byl zboZim otrok sam,
prodavali a kupovali ho na trhu, a ne jeho pracovni silu.
Otrok byl nesvobodny, nemohl volné nakladat svou pra-
covni silou, nemohl ji prodavat. Stfedovéky nevolnik
(poddany) rovnéZz nemohl volné prodavat svou pracovni
silu. Pfipoutan k hroudé musil robotovat zadarmo na
panském.

Tedy prvni historickou podminkou, aby se pracovni
sila stala zbozim, je svobodny délnik.

To vSak nestaci. K tomu, aby c¢lovék prodaval jako
zbozi svou pracovni silu, tedy kus sebe sama, kus svého
zivota, k tomu dojde jen tehdy, nebude-li se moci zivit
jinak, prodavat jiné zbozi, ve kterém se jeho prace zté-
lesnila, jen tehdy, nebude-li moci vyrabét zbozi jako
své vlastni, protoze k tomu nema vyrobnich prostiredka.
Jinymi slovy musi zde byt lidé, kteii nemaji jiného pro-
sttedku k Zivotu nez svou pracovni silu a jsou nuceni
ji prodavat, aby se uzivili. Jsou to ndmezdni délnici, mo-
derni proletari.”

7 Nazev ,proletiii" pochdzi z latinského ,proletarii”; to
byli ve starém Rimé nemajetni obcané, ¢itani pfi soupisu
(census) jen podle hlav &'apitecensi), o nichz se pravilo,
Zze stidtu jsou na prospéch jen svym potomstvem (proles).
Starofim$ti ,proletarii" maji ovSem s modernim proletaridtem

48



Jen za téchto podminek se pracovni sila stGva zbozim
a prdace se stava praci namezdni.

»Maji-li se penize proménit v kapitdl, musi se tedy

majitef penéz setkat na trhu s volnym délnikem, volnym
ve dvojim smyslu:

1. ze jako volnd osoba naklddd svou pracovni silou
jako svym zbozim a

2. ze nema jinych zbozi na prodej, volny jako ptak,
prosty vSech véci, nutnych k uplatnéni vlastni pracovni
sily." (M K, L, str. 112.

Aby tato druhi podminka byla splnéna, aby se mohl
setkat majitel penéz ¢i majitel vyrobnich a Zivotnich
prostfedki s nemajetnym, svobodnym délnikem, majitel
s nemajitelem, kapitalista s proletdfem, musila se na-
plnit dtlezitd epocha svétovych déjin. Byl to déjinny
usek ohlasujici cervanky kapitalismu, kdy se zacaly
tvofit dvé tfidy, na jedné strané vlastnici, na druhé pro-
letati. Neboft kapitalismus znamena velkovyrobu, zna-
mena uz nakupeni pomeérné znac¢nych prostredkt v ru-
kou malého poctu kapitalistd.

Skute¢né, jak se vytvotili pruni kapitalisté? Jak na-
kupili prvni kapitaly? Jak se z cechovnich femeslniki,
z nevolnych i svobodnych rolnikti stali proletari? Ja-
kym zptsobem byli odlouceni od piidy a zbaveni vlast-
nich vyrobnich a Zivotnich prostredkt?

PUVODNi AKUMULACE

O tom nas poucuje dé€jinna epocha t. zv. piivodni aku-
mulace,® ktera je vychodistém kapitalistického vyrob-
niho zptisobu. Oficialni déjepisectvi i narodohospodai-
stvi rddo idealisuje tento tsek déjin a véru ma proc.
Li¢i se narn jako ¢itankova idyla asi takto:

»V dobidch ddvno minulych Zila na jedné strané gilné,
inteligentni a pfedev$im spofivd elita, a na strané druhé
lini lumpové, ktefi probili, co méli, ba vice."

»Tak se stalo, Ze jedni nakupili bohatstvi a druzi ne-
méli kone¢né nic na prodej, nezli svou vlastni kazi. A od

spole¢né jen jméno. Jejich vyznam, postaveni a tloha v eko-
nomice spole¢nosti byly od modernich proletati naprosto od-
lisné.
8Nazevjeodslavného AdamaSmitha,prev

tion"; ,pavodni" proto, Ze pfedchdzela vzniku kapitalu a ka-
pitalismu.
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tohoto prvotniho hfichu se poc¢ina chudoba velkého
mnozstvi lidu, ktery pofad je§té — ptes v8echnu prici —
nemd nic na prodej, nezli sama sebe, a bohatstvi ma-
lého poctu lidi, které ustavi¢né roste, ackoli bohati pfe-
stali ddvno pracovat." (M K, I., str. 568.)

Skute¢nost byla ovsem ponékud jina, méné idylicka.

»,Ve skuteénych déjindch hraje velikou ulohu, jak znd-
mo, vyboj, podmanéni, loupezna vrazda, krdtce nasili.
V pokojném ndrodnim hospoddistvi vlddla odevzdy idy-
la. Ve skute¢nosti nejsou metody ptvodni akumulace na-
prosto idylické.

Penize a zboZi, stejné jako vyrobni a Zivotni prostfed-
ky, nejsou od prvopocdatku kapitidlem. Je .tfeba j?ich
premény v kapitdl. Avsak k takové pfeméné miize dojit
jenom za urcitych okolnosti, které se sbihaji v tomto:
dva velmi odli$né druhy majiteld zbozi musi se dostat do
st%ku: na jedné strané majitelé penéz a prostfedki vy-
robnich a zivotnich, jimZ jde o to, aby hodnotu, kterou
maji, zhodnotili ndkupem cizi pracovni sily; na strané
druhé svobodni délnici, prodavaci vlastni pracovni sily
a tudiz prodavaci prdce. Délnici svobodni v tom dvojim
smyslu, Ze ani nepat#{ éﬁ:imo k vyrobnim prostfedkim,
jako otroci, nevolnici atd., ani také nepat#{ vyrobni pro-
sttedky jim, jako je tomu u rolnika, naopak, délnici
jsou uplné zprosténi téchto prostfedkd.”

wTak zvand puvodni akumulace neni nic jiného neZli
historicky proces odlucovani vyrobce od vyrobniho pro-
stiedku"

,Hospodatské ustroji kapitalistické spole¢nosti vzniklo
z hospoda¥ského dtstroji spole¢nosti feudalni. Rozklad
spolec¢nosti feuddlni uvolnil cinitele spolecnosti kapita-
listické.

Bezprostfedni vyrobce, délnik, mutZe disponovat sam
sebou teprve tehdy, jakmile pfestane byt pfipoutdn ke
hroudé a byt poddanym neb nevolnikem jiné osoby. Aby
se stal svobodnym prodavacem pracovni sily, ktery nese
svoje zbozi viude, ﬁde je moZno je prodat, musi se vy-
prostit z I]:ianstvi cechil, z jejich rddt ucnovskych a to-
vary$skych, jakoz i z %(out pracovnich predpisu. Tak se
jevi historické hnuti, které proménuje vyrobce v na-
mezdni délniky, na jedné strané jako osvobozeni ze slu-
Zebnosti a cecKovnl’ch out, a jediné této jeho strdnky si
vé§imaji na$i méstdci déjepisci. Na druhé strané stdvaji
se tito vysvobozenci prodava¢i sebe samych teprve kdyz
jim byly uloupeny vsSechny jejich vyrobni 1prostf’edky a
vSechny zdruky existence, které poskytovala stara feu-
dalni zafizeni. A déjiny tohoto jejich vyvlastnéni jsou
zapsany do anald lidstva ohném a medem."

»Vychodi$§tém vyvoje, v némZ se rodi jak ndmezdni
délnik, tak i kapitalista, byla poroba délnikova. Postup
vyvoje spocival v tom, Ze se forma této poroby ménila,
ze vykofFistovani feuddalni pieméiiovalo se ve vykoFist'o-
vani kapitalistické. Abychom tomuto vyvoji porozuméli,



nepotfebujeme jit tak daleko nazpét. Ackoliv se setka-
vidme tu 1 tam v nékterych méstech u Stfedozemniho
mofe s prvnimi pocdtky kapitalistické vyroby jiz ve
14. a 15. stoleti, po¢ind se kapitalistickd éra teprve 16.
stoletim.

Historicky epochdlnimi v déjindch ptavodni akumu-
lace jsou pfedev$im momenty, v nichZ velké masy lidu
jsou nahle a nasilné rvany od svych Zzivotnich prostfed-

@ a vrhény na trh préce jako proletdfsti psanci." (MK,
I,str. 563—570.)

Historicky tisek ptivodni akumulace li¢i Marx v ,Ka-
pitdlu” na klasickém piikladu anglickych déjin. Doka-
zuje tu nezvratné, jak ohromnou tlohu hralo p#i tomto
procesu krvavé néasili: ,Vyboj, podmanéni, loupezni
vrazda." Za pokrocilou Anglii byl vyvoj ve stfedni Ev-
ropé daleko pozadu.

Vyvoj pomért v zemich ceskych nelisil se v podstaté od m
vyvoje pomérti v ostatni stiedni Evropé. . u nds

Jesté na pocdtku doby historické setkdvame se v Cechach
se zbytkil a stopami kolektivniho  hospoddistvi  rodového,
v némz hlavni prostfedky vyzZivy (zejména piida) byly s]i)o—
le¢ny celému rodu a jenom nékteré predméty (jako na piiklad
skvost{f, zbrané a pod.) tvofily peculium, osobni majetek
jednotlived. Hospodaiilo se spole¢né na spolecné piidé spolec-
nymi ndstroji, podle potieb urcditého organického celku (rodu)

apiebytkyvyrobenych produktiise spole¢népodle potfeby
vyméniovaly za jiné produkty s jinymi rody. Pro tento stupen
vyroby a spolefenské organisace neexistovalo je$té zbozi ani
tridy.

Velkostatky, které vidime u nds na pocatku historické do-
by, jsou pravé iozﬁstatky nékdejsiho lgospodéfstvi rodového,

avSaknejsoujizspole¢nymvlastnictvimrodu, nybrzknizete,

$lechty, kldstert. Tato pfeména rodového vlastnictvi ve vlast-
nictvi soukromé byla vysledkem kmenovych vilek a vyboju,
i dusledkem tfidéni spole¢nosti, jeZz s témito vyboji $lo ruku
v ruce. Piida kazdého velkostatku délila se na t. zv. ,salland"
(dominikal) a ,hufenland" (rustical); prvni byla vzdélavdna
na ucet a v rezii majitele a druhd byla ddvdna za davky do
obdéldni jednotlivym osadnikiim. St¥edem celého hospoda¥stvi
byl centralni dvorec, kde se schizely a soustfedovaly veSkeré
produkty vyroby, jez se pak podle potteby bud zkonsumovaly
anebo se sménily s jinymi ekonomiemi, ¢i s kupci z cizich ze-
mi za vyrobky, jeZ se na urditém velkostatku nevyrabély.

Praci na téchto velkostatcich vykondvali otroci, celed (fe-
meslnici) a osadnici (rolnici).

Otroctvi bylo u nds zjevem obecnym.” JiZz nejstar$i zacho-

* Otroké¥stvi nebylo v Cechich nikdy zdkladn{ a uréujici
lormou vyrobnich poméri, bylo pouze zfizenim nemajicim
rozhodujici vyznam. (Viz ,Voprosy istoriji", ro¢. 1948, ¢. 1,
str. 140.)  (Pozn. red.)
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vané pisemné zprdvy o ném mluvi. Letopisy fuldské z r. 869
a 884, déle legendy o sv. Cyrilu a Metodéji a pod. Az do 11
stoleti byli otroci dilezitym vyvoznim pfedmétem z Cech a
teprve s rozkvétem velkostatku se pomér obraci a otroci se
k ndm ve zna¢ném poctu dovéazeji. O jejich vyvozu svéd¢i cel-
ni tarif z bavorského Reffenstettenu z let 903 az 906, kdy
otroci byli vedle koni jedinym pravidelnym vyvoznim artiklem
z Cech a kdy se za otrokyni platil tremisam, t. j. treti dil,
a za otroka saigam, t. j. dvandcty dil zlatého solidu cla. To-
téZz clo se platilo i za htebce a kobylu, jenze podle pohlavi
obracené. ozdéj$ich dobach se pomér ten zménil ve pro-
spéch muzského otroka — roku 1078 stal otrok 300 dendrd a
o malo pozdéji stdla otrokyné 600 dendrt. Koncem 10. stoleti
nastala rozkvétem velkostatki silna poptdvka po otrocich,
kteti se opatfovali nékolikerym zpusobem. Ptedev$im valkou,
u niz ¢asto motiv otrokd hrdl dalezitou roli (na p¥. Bietislav
za svého ndjezdu do Polska ptevedl do otroctvi veliké mnoz-
stvi polskych kfestant a mél proto potize s kurii papezskou;
Sobéslav r. 1176 ze svého vpadu do Rakous pi‘ivedF rovnéz
mnozstvi otrokd atd.). Druhy zptsob ziskdvani otrokt bylo od-
souzeni (na pf. r. 1045 Liben z Kfepenice ,miles secundi or-
dinis" byl pro Eytléctvi odsouzen k smrti, avSak nakonec se
$esti svymi otroky [byl to zeman] byl odevzdan kldsteru biev-
novskému do otroctvi). Za tfeti ziskdvali se otroci obchodem,
jenz kvetl v Praze velmi ¢ile zvlasté koncem stol. 10.; na praz-
ské otro¢i trhy byli vodéni hlavné polabsti Slované. Arabsky
otroka¥ Ibrahin ibn Jakub r. 965 pfisel do Prahy za obchodem
otroky az ze Spanél a o své cesté zanechal zajimavé zdpisy.
Posledni zprdva o otroctvi v Cechdch je z r. 119]7 (v Némecku
jesté r. 1226 mluvi se vSak o obchodu otroky).

Otroctvi u nds jako jinde zaniklo, kdyZ s technickym roz-
vojem vyroby a se vzriistem iopulace plrestal nedostatek pra-
covnich sil, a proto velkostatky nemohly vSechny své otroky
a délniky plné zaméstnat. Tato ,nezaméstnanost" fefila se po-
stupnym propousténim otrokii na svobodu, ktera byla jakymsi
ekvivalentem za ztracenou praci (existenci). Propusténci kolo-
nisovali pak pusté kraje zemé, ménili je v zZirné lany a platili
z nich jejich majiteldm, kte#i jim kolonisaci povolili, uréitou
davku. Tak se béhem doby otroci socidlné vyrovnali s osad-
niky, ktefi nikdy otroky nebyli a jejichz zdvazek viaci vlast-
nikovi velkostatku spocival v pouhé poplatnosti. Potomci né-
kdejsich otrokd a osadnikti vytvotili tak tfidu, kterd se po-
zdéji vyvinula ve tFidu poddanych (nevolnici).

Sjoubeiné s tim doslo ke vzniku mest. Sména vyrobkd zemé
soustfedila se jiz od praddvna obycejné v podhradi pevnych
hradt, na kfiiovatkéc% obchodnicﬁ cest a pod. Jak stoupala
hospoddiskd produkce celé zemé, zvySoval se i pocet osob,
které se zabyvaly jeji vzdjemnou sménou (koupi a prodejem).
Z vydélkd pt¥i tom akumulovanych vznikl obchodni kapital,
jenz propijcoval jeho majitelaim hospoddiskou neodvislost,
s niZz ruku v ruce $la i neodvislost politickd. Mésta ziskala bé-
hem doby zna¢na politickd prava &amosprévu, tcast na sné-
mu a pod.), jeZ musela si arcit hajit urputnymi zdpasy s vlad-
nouci ttidou feudalt (husitské boufe a jiné). Mésta se stala téz
sttedisky Femeslné vyroby, jez byla organisovdna v cechy a
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po dlouhd staleti nepfesdhla rdmec vyroby rukodilné a ce-
chovni.

Ve 14. stoleti byla v ceskych zemich organisace feuddlni
spolecnosti vcelku hotova; $lechta vlastnila pudu, na niZz pra-
covali poddani, ktet{ platili vrchnosti naturdlni i penézité
davky a vedle toho robotou ptispivali i k obdélavani vrchnos-
tenského hospoddistvi. Mésta soustiedila v sobé obchod i Fe-
mesla a zdpasila se Slechtou o podil (byt i soukromy) na po-
litické moci. V luné této feuddlni spole¢nosti byly vsak jiz od
samého pocatku zarodky rozkladu.

Cechovnimi  Fddy méla byt sice v méstskych femeslech a
obchodech udrzena mezi viemi méstany hospoddiskd rovnost,
av§ak pfesto se tam akumuloval obchodni kapitdl naprosto
nestejnomérné: nechybélo mezi méstany nesmirnych bohacu,
vedle chudych temeslnikt. Tento obchodni kapital hledal
umisténi, které nalezl v rozditovani vyroby (manufaktury)
i obchodu. Kdyz pak v 18. stoleti strojova vyroba oteviela pru-
myslové i obchodni expansi netu$ené dosud obzory, vrhl se
tento kapitdl na ni a vSemi prostfedky zdoldval ptekazky,
které se rozvoji stavély v cestu. V prvé fadé bylo nutno zdo-
lat cechovni zFizeni, které omezovalo femeslnou (primyslo-
vou) vyrobu do hranic rodin, nedovolovalo podnikani ve vel-
kém a chrdnilo cechovni rovnost mistrd. Prudky zdpas mezi
cechy, hdjicimi své stavovské privileje, a nové vznikajici vy-
robou tovarni, dozadujici se plné volnosti triebni a zprosténi
vSech obmezujicich pout, byl vybojovdn ve prospéch tovdrni
vyroby, ¢imz teprve byl poloZzen zdklad k jejimu rostoucimu
rozvoji; v r. 1755 bylo povoleno tkalcim provozovat Zivnost
mimo svazek cechovni, v r. 1763 prohldsena svoboda ziizo-
vdni tovdaren na kartouny a veden{ volného obchodu s témito
vyrobky, r. 1765 zruSen zdkaz, Ze mistr soukenicky nesmi pra-
covat na vice nez 1 stavu, r. 1773 prohldSeno pldtenictyi za
svobodnou Zivnost, roku 1775 povoleno tovarnikim volné na-
kupovani litek kdekoli v celéem tuzemsku, r. 1778 kone¢né
zruSeny cechy tkalcovské a puncochaiské. Podobné tomu bylo
i v ostatnich” oborech V}'/roby (huté, sklarny a pod.). Stat pod-
poroval primysl ztizovanim odbornych $kol, piisnymi zdkaz
vystéhovaleckymi, postihujicimi pfedev$im délnictvo skla¥ské,
ze{ména v8ak vydatnym ochrannym zdkonoddrstvim celnim;
celni patent z 24. bfezna 1764 zakdzal na p¥. dovoz fabrikitu
vlnénych, bavlnénych, hedvdbnych, kovovych a sklenénych.
Patentem z 15. ¢ervence 1775 spojeny vSechny zemé rakouské
mimo Tyroly v jediné celni tzemi a 27. srpna 1784 zaveden
vieobecny fad celni, jimZ zostfen zdkaz dovozu fabrikagl, ze-
jména i dovoz cukru (od r. 1789). Prvni tovirna v Cechdch

la puncochdrna, zfizend r. 1697 kldsterem oseckym; ji na-
sledovala r. 1710 tovarna na sukno v Pldnici a r. 1716 v Ceské
Lipé. Roku 1765 bylo v Cechich napoclteno jiz 45.740 samo-
statnych podnikateld a 205.534 textilnich délnikda. Roku 1780
bylo v Praze jiz 7 tiskdren kartound, jez r. 1786 byly rozmno-
zeny o 5 dal$ich. Roku 1792 vyrobeno v Cechéch tovart v cené
36 miliond zl. a exportovdano za 12 milionid zl. Tou dobou byly
v Cechdch jiz Zelezdrny, rafinerie cukru, fabrikace porcelénu,
¢okolddy, cikorie, sody. Roku 1796 zaveden byl v Leitenberge-
rové tovarné ve Wernstadté prvni pfadelni stroj, r. 1804 Ber-
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gerem v Liberci v tovarné na sukno prvni parni stroj a r. 1829
v Praze prvni stroj na papir.

Tento rozvoj tovdrni vyroby nesl s sebou snahy po uvol-
néni, resp. rozbiti feuddlniho zfizeni i ohledné pracovni sily.
Rostouci tovarny potiebovaly svebodnou pracovni silu, jejiz
uvolnéni by nebylo vdzdno na souhlas ¢initeld tfetich. Vétsinu
obyvatelstva tvorili vSak poddani, ktet{ bez souhlasu své vrch-
nosti nesméli se volné stéhovat, do price sjedndvat, Zenit, dat
déti na femeslo a pod. Bylo Zivotnim zdjmem primyslové vy-
roby kapitalistické, ab{ tato_pouta poddanstvi byla uvolnéna.
Po usilovnych bojich kapitalismus 1 na tomto useku — tak
jako v bojich s cechy — zvitézil: roku 1789 zruSeno poddan-
stvi a r. 1848 byl revoluénim vybuchem porazen feudalismus
i politicky.

itézstvi kapitalismu bylo umoznéno do jisté miry téz tim,
ze 1 zmacnd Ccast viadnouci feuddlni Slechty byla ucastna na
pramyslovém podnikdni. Vyvoj} poméri v pozemkovém vlast-
nictvi byl v tomto sméru pozoruhodny.

Jiz pted tticetiletou valkou se u nds uplatiiovala v pozem-
kovém vlastnictvi tvrdé a bezohledné koncentrace. Velkostatky
piivtelovaly  k  sobé poddanskou  (rustikdalni) piadu ndsilnym
zabiranim  selskych gruntii, at jiz za 1Gclelem rozs$ifeni vlastni
ekonomie, nebo pro zfizeni hospodafstvi rybni¢ného. Po tfi-
cetileté valce tato koncentrace byla ulehdena nesmirnym vy-
lidnénim zemé, takze vrchnosti mohly snadno pusté grunty
pfivtéliti ke svym velkostatktim, jez doznaly tak p¥imo idedl-
niho ,zaokrouhleni". Od konce valky tticetileté do roku 1683
byl timto zpGsobem dominikdl zvétSen o 30% své drivéjsi vy-
méry a rustikdl (poddanskd ptida) snizen o 8% své vyméry.
V pozdéj$i dobé tyto ptevody pudy ustaly, naopak s pocdtkem
industrialisace zemé se uplatnila snaha vrchnostenskou ptadu
rozdélit poddanym sedldktum k vlastnimu obdélavani (Rdabi-
sac.e kolem roku 1780); timto zplisobem bylo v letech 1780 az
1790 mezi poddané rozdéleno u nds 26 panstvi v celkové vy-
méte 562.0(?0 strycht pidy, a to v 962 vsich a 38 méstech.

Tak jako koncentrace pudy po ftficetileté vilce nesla s se-
bou zvySeni a utueni roboty poddanych (aby bylo mozno
panskou pidu obdélat), tak raabisace roku 1780 p¥inesla wuvol-
néni a nékde dokonce zrufeni roboty, kterd byla u poddanych
zaménéna za pravidelny ro¢ni penéini poplatek nego za pe-
néini vykup jegnou provzdy. Tato pFeména roboty v penéini
rentu souvisela bezprosttedné s industrialisaci zemé; vykup
roboty byl proveden pravidelné u téch vrchnosti, které byly
ucastny na tovarni vyrobé. Vrchnosti téch bylo mnoho a je-
jich pocet s rozvojem kapitalismu stdle stoupal; v tom sméru
je zejména pozoruhodné, zZe hlavnim Cdinitelem v nové zalo-
zené ,Jednoté ku povibuzeni primyslu v Cechdach" (r. 1833)
byla dlouhou dobu zprimyslnénd feuddlni $lechta.

V' ,Jednoté" se stfetly zdjmy rodici se burZzoasie se zdjmy
S§lechty, kterd svou déjinnou dlohu dohravala. Ptes spole¢né
zdjmy na svobodé priimyslového podnikiani byly mezi obéma
skupinami hluboké zdjmové rozpory: feudalni slechta sledo-
vala svym zprimyslnénim posileni své politické, na pozemko-
vém vlastnictvi zaloZzené nadvlddy expansi v primyslu a ob-
chodu, kdezto burZoasie usilovala o zlomeni nebo aspoil ome-
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zemitlétonadvlady,atorovnézhospoddfskouexpansiprimys-
lovou a obchodni. Tedy: prostfedky byly stejné, avsak cile
rozdilné.

Rozpory v ,Jednoté" byly pouze odrazem hlubokych roz-
poru celé spole¢nosti, jak ie s sebou nesl rust kapitalismu a
zrozeni burzoasie. Poddanstvi bylo sice v zdsadé zruSeno jiz
r 1789, avsak politickd moc ztstala v rukou feuddlni $lechty,
kteranadto v robotnim prdvu (at jiz ve formé roboty in na-
tura, nebo robotni reluice v penézich) méla nesmirné hospo-
datské privilegium. Kdyz r. 1848 pod tlakem selského odporu

azapodpory burzoasie byla robota uplné zru$ena, stalo se tak
za urcity vykup, ktery byl zkapitalisovdn a $lechté vyplicen
zemskymi hypote¢nimi bankami. Roboty zbaveni zemédélci
platili pak na umor téchto kapitald po dlouha desetilet! kazdo-
ro¢né ptirdzku k dani pozemkové. ZruSeni roboty znamenalo
tedy pro pozemkovou Slechtu pouze pfeménu robotniho di-
chodu v penézni kapitdl, ktery mohla $lechta investovat do
pramyslu. Tato skute¢nost zajistila také $lechtickému kapitdlu
v primyslovém podnikdni na ¥adu let pfevahu nad kapitilem
méstanskym. Poméry se zmeénily teprve, kdyZz daldi rozvoj
prumyslu, obchodu, zZivnosti a zemédélstvi umoznil tvorbu pe-
néznich kapitélﬁ ze §ir$ich vrstev vlastnikt (akumulace vkla-
dt u penéznich ustavl, prémiové reservy poji§toven a pod.).

Vyzna¢nou tlohu v poddtcich kapitalismu u nds hril penéi-
ni Z)bchodm’) kapital cizi. Jiz za Ptemyslovct ptinddeli po-
zvani podnikatele ze zdpadni Evropy a 'z Italie do zemé cizi
kapital, zakladali mésta 1 rizné podniky, zejména horni. Husit-
ské valky tento vyvoj zvratily a zotaveni, které po nich v aku-
mulaci domdiciho kapitdlu nastalo, bylo opétné do zdklada
zni¢eno valkou tficetiletou, kterd ochudila mésta aZ na Ze-
brackou hil. Tézky hospodaisky utisk, ktery potom ndsledo-
val, udrzoval méstanskou t¥idu hospoddisky pfi zemi a nedo-
voloval zna¢néj$i akumulaci novych kapitéflﬁ. Rychleji se zo-
tavil kapitdl Slechticky, ktery v bezmezném vykotristovani

oddanskéhoobyvatelstva mél vydatny zdroj svého mnoZeni.
roto také pramyslového rozmachu ve stolet! 18. a 19. se
Ucastnil u nds v ‘prvé fadé kapitdl slechticky a dale kapitdal
importovany, zejména ze zemi zapadnich, kde kapitalistické
hospodéistvi bylo pokrocilejsi. Mezi cizinci byli i Zidovsti ka-
Eita isté, ktefi tu hrali roli hospodatskych prikopniki a v ra-
ouskych zemich nalézali podporu (s vyjimkou protizidovské
éry terezidnské) se strany vlddnoucich kruht. Od zndmého fi-
nanciéra vald$tynskych ‘armdd v tficetileté voiné Baseviho,
ptes zidovské najemce cel, vinopalen a monopoli solnych i ji-
nych na Slechtickych i cisafskych panstvich vedla p¥imd cesta
k™ zakladatelim textilnich tovdren na udsvité kapita]i)istické éry
(Jerusalém, Przibram a jinf). Jiz pouhd jména novych podni-
katelt sveéd¢i, ze kapital, ktery se vrhal na pramyslovou vy-
robu v Cechach, by? vét§inou puvodu ciziho, neleského: tak
v textilnictvi Leitenberger (Wernstadt), Richter (Dééin), Erx-
leben (Lanskroun), Kiessling (Vrchlabi), Firth (Strakonice),
Herzig, Siegmund (Liberecf{, Liebig (Liberec, Svarov, Zelezny
Brod, Haratice, Smifice, celkem 630% délnika), Schmidt (Cesky
Dub), Ginzkey (Maffersdorf), Faltis (Trutnov), Porges, Dor-
mitzer, Przibram (Praha), v papirnictvi Schallowetz (Praha),
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Eichmann (Hostinné), Réder (Mar$ov), Piete (Podbaba), Haa-
se (Vrané), v c¢okolddovnictvi Jordan & Timédus, Delorme,
Tchinkel, v jinych oborech Hardtmuth, Brosche, Weinrich,
Ringhoffer a jinil. Podnikatelé ¢eského ptivodu byli v mensiné
a $lo u pich zpravidla o podniky mensiho rozsahu a kapitdlové
slabsi (Slechta. Lomnice a jini). Teprve pozdéji po roce 1848
po¢ina ceskd burzoasie dohanét svou kapitidlovou inferioritu,
aviak velice pomalu a vlastné teprve po roce 1918 vyrovndva
cestou finan¢niho kapitdlu v pramyslu ndskok, ktery ziskala
v minulém véku u nds burZoasie némecka.

Rubem rozvoje kapitdlu, u nds stejné jako jinde, byla pro-
letarisace samostatnych vyrobcii. Tento socidlni proces lze sle-
dovat ve méstech 1 na venkové jiz v dobéach gredkapitalistic—
kych. Jiz za cechovniho zfizeni postupovala t¥idni diferenciace;
nékolik pfednich mistrd bohatlo, zatim co existovala chuda
proletafska vrstva tovary$ti a mnozily se tpadky femeslniki
adellch sestup mezi proletdfe. Tento zjev stal se rozsitenéj$im,
kdyz v 18. stoleti pocala u nds levnd tovdrni vyroba brat ce-
chovnim mistrim zdkaznictvo a nakonec i existenci. Vynos
temeslnych Zivnosti namnoze jiZz nestacil ani ke stavovskému
zaopatfeni (vychové) déti, ani k dal$imu udrzeni Zivnosti. Na-
stala proletarisace Femesinikii, kteti i se svymi rodinami mu-
seli na praci do tovdaren, jez je hospodatsky znicily. Nejkiikla-
véji projevil se tento proces v Zivnostech textilnich, kde fe-
meslné tkalcovstvi a pldtenictvi Gplné vyhynulo a udrzelo se
jen jako domdci price pro textilni podnikatele (faktorie) za
neslychaného vykotistovani. Podobné bylo tomu i v Zivnostech
jinych. Vlddni "ankety o této otdzce vyznély vzdy bezradné,
nebot nebylo mozno’ odstranit hlavni pfi¢inu této ,pauperi-
sace" (jak se ufedné ¥ikalo proletarisaci zivnostnictva): kapi-
talistickou vyrobu tovdrni. V letech $edesitych 19. stoleti po-
¢alo se tomu Celit podporovanim zivnostenského tuvéru (do
této souvislosti spada zakldddni obcdanskych zdlozen i Zivnos-
tenské banky) i druzstevnictvim; vznikla fada druzstev krej-
¢ovskych, truhldfskych a pod. Tento boj mezi femeslnymi Ziv-
nostmi a tovarni vyrobou neni ani dnes je$té ukoncen a vede
se déle, ovSem na jiném zdkladé.

V zemédélstvi byl vyvoj po této strdnce obdobny, aviak je-
vil nékteré zvldstnosti. Az do uplného zéniku feudalismu roku
1848 nebylo lze (s uritymi vyjimkami) délit selské grunty
bez svoleni vrchnosti. P#i tehdejsi velké pocetnosti déti vzni-
kaly v dtsledku toho jiz hned v prvnich generacich selskych
rodin pi¥ikré socidlni rozdily mezi sourozenci. Grunt dostal je-
den sourozenec, zatim co ostatni se obydejné stali bezzemky
délnik %, nebot selskd usedlost nevyndsela tolik, aby hospo-

a¥ mohl nahromadit pro ostatni déti nalezitd véna, {teré by
jim byla zdkladem samostatné existence. Dédické podily sou-
rozencl, ktefi nedostali grunt, byly védomé nizké, nebot feu-
ddlni vrchnost i stit dbaly toho, aby hospodaf na ptidé nebyl
piili§ zatizen platy svym sourozencim a mohl tak lépe plnit
platebni Eovinnost vici vrchnosti i stdtu. Bylo béZznym zje-
vem, Ze bratfi hosyodéi’ovi podruzili jako nadenici na otcov-
ském statku nebo zZivoftili jako vesni¢ti femeslnici v bardécich,
které si vystavéli ,na obci" nebo ,na pastich" ¢i ndvsich rod-
ného gruntu, pokud ovSem nebyli pochytdni na vojnu nebo ne-
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odesli do panskych sluzeb ¢i do mésta jako délnici. Odlouceni
od pozemkového viastnictvi znamenalo zpravidla proletarisaci.
V dobach Marie Terezie a Josefa II. byly vesnice pfeplnén
bezzemky, u nichz hlad byl dennim hostem. Tito bezzemci byli
zdpalnym socidlnim elementem feudalni vesnice a Cetné selské
boute téch dob nasly v nich vidy vznétlivé ucastniky. Pozdéji,
po uvolnéni pout poddanstvi a osobni nesvobody stéhoval se
tento venkovsky proletaridt ve vét$i mife do mést, kde hledal
obzivu v nové zaklddanych tovarnach, uvolniv takto socialni
napéti na vesnici, avak zvysiv je ve mésté.

Po roce 1848 nastaly v téchto pomérech urcité zmény. Stou-
pajici vynosnost zemédélstvi (ptes vSechny krise) umoznila sel-
skym rodindm nahromadit urlité prosttedky, jichz mohly
pouzit k lep§imu zaopatfeni svych potomku. Odtrzeni od vlast-
nictvi plidy neznamenalo tu hned a nezbytné proletarisaci déti
zemédélct (jako tomu bylo dtive); sekundogenitura (druho-
rozenci) nalézala aspon zdcdsti obzivu jinak: v femeslech, v ze-
médélskych Zivnostech, v povoldnich byrokratickych a pod.
Jestlize diive selskd sekundogenitura se proletarisovala zpra-
vidla hned v prvni generaci, nastdval nyn{ tento proces v ge-
neraci druhé a tfet{. Pfispéla k tomu téz svobodnd délitelnost
gruntl, kterou ptinesl kapitalismus. Nez¥idka rozdélil otec
érunt mezi nékolik déti, jindy byl grunt rozparcelovan pro

luhy a pod. Takovym a podobnym zplsobem vznikaly deseti-

tisice trpasli¢ich hospodafstvi zemédélskych, kde vyméra ne-
dosahuje ani 1 ha a kde majitelé jsou odkdzdni tu mensi, tu
vétsi mérou na praci namezdni (poloproletaii). Avsak i potom
zlstal problém vesnickych bezzemkt dile ozehavy, jak o tom
svéd¢{ povzdech i touha, kterou projevil na prazském policej-
nim f‘egitelstvi Josef Vodvéaika z Trusnova, tento zapatfl)'l Ces-
ky predchtidce ideje kolektivhiho zemédélstvi, jenz asi se
¢tyticeti bezzemky z Vysokomytska z bidy a hladu uspotfadal
r. 1854 demonstra¢ni pochod do Prahy: ,Kdybysme polnosti
méli, tak bysme je vSichni v jednom vzdéldvali a také z jed-
noho zili."?

HODNOTA PRACOVNI SiLY

Vidéli jsme, pro¢ nadhodnota nemitize pramenit v cir-
kulaci zboZi; Ze jejim pramenem je uZziti, spotfebeni pra-
covnt sily, které je praci; Ze pracovni sila se stala zbo-
Zim. Jaky je pomér mezi prostou vyrobou zboZi a vyro-
bou kapitalistickou?

,,Kapitalismus je vyroba zboZi na vy$§im stupni jejiho
vyvoje, kdyz i pracovnt sila se stava zbozim." (L)

Zopakujeme si znovu kratce podminky vzniku kapi-
talismu :

® Rezek-§imak: Listdf k déjindm ndbozenskych blouznivct
¢eskych ve stol. XVIII. a XIX., Praha 1934, II., str. 676.
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Hodnota
pracovnf sily

»Historickym pfedpokladem vzniku kapitilu je

1. nakupen{ jisté sumy penéz v rukou jednotlivcd na
omérné vysokém vyvojovém stupni vyroby zbozi vii-
ec; a

2. existence ,svobodného' délnika v dvojim smyslu,
svobodného ode viech pfekazek a omezeni v prodeji pra-
covni sily a svobodného od ptdy a vibec od vyrobnich
prostfedkd, délnika nikomu nepatticiho, ,proletaret, kte-
ry nemize jinak existovat nez prodejem své pracovni
sily." (L M, str. 24—25.)

Struéna charakteristika ,ptvodni akumulace" nam
ukézala, jak tyto historické podminky byly splnény.

Vratme se opét k pracovni sile. Stala se zboZim a jako
vSechna ostatni zbozi ma hodnotu. Jak se urcuje hodno-
ta pracovni sily? Jako kazdého jiného zbozi: Pracovni
dobou spolecensky nutnou k vyrobé pracovni sily, tedy
také k obnové ¢ili k reprodukci tohoto specifického
zbozi. Jako hodnota je pracovni sila také jen urcité
mnozZstvi spole¢ensky primérné prace v ni ztélesnéné.

Jenze pracovni sila existuje jen jako schopnost Zivé-
ho c¢lovéka, predpoklada tedy existenci zivého pracov-
nika. Jeji vyroba je tedy obnovou, reprodukci této
schopnosti, zachovavdnim Zzivého namezdniho pracovni-
ka ve stavu schopném prace. K tomu je tfeba urcitého
mnozstuvi Zivotnich prostredkii (jidel a napoji, Satstva,
obuvi, bydleni, otopu, sviceni, zabavy, kultury atd.).

»Pracovni doba nutnd k produkci pracovni sily je tedy
pracovni dobou nutnou k vyrobé téchto iivotnicii pro-
sttedkd, ¢ili hodnota pracovni sily je hodnota Zivotnich
prostfedkd nutnych k zachovdni majitele této sily." (M
K, I, str. 114.)

Pracovni sila se uplatiiuje, osvédcuje svym uzitim,
t. j. praci. Prace je jejim projevem. Praci se pracovnik
unavuje a vycerpava, pracovni sila se stravuje, konsu-
muje se ziva lidska energie, nervstvo, svalstvo. Tento
konsum energie nutno nahrazovat, pracovni silu obno-
vovat, aby se pracovni proces mohl zitra, pozitii atd.
opakovat za tychz podminek zdravi a sily. Tato dosta-
teéni suma Zivotnich prostfedkd na zachovani a udrzeni
namezdnich pracovniki v norméalnim stavu préace schop-
ném se lisi podle zemépisnych, klimatickych a jinych
zvlastnosti zemé. Rozsah t. zv. nezbytnych potreb je
vyslednici historického vyvoje a zavisi na kulturni
trovni dané zemé, na tom, za jakych podminek, s jaky-
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mi zvyky a zivotnimi naroky vytvotila se tam tiida
namezdnich délniki.

»,Na rozdil od ostatnfho zboZi obsahuje tedy urceni
hodnoty pracovni Zzivel historicky a mravni. AvSak pro
uréitou zemi v uréitém tudobi je primérny okruh nut-
nych Zzivotnich prostfedkid dan." (M K, I, str. 114.)

Délnik je smrtelny, kdeZto kapital vyzaduje vééného
zhodnocovani, ma zajem na zvéénéni pracovni sily, na
rozplozovani proletaridtu. K nezbytnym Zivotnim pro-
stredkim pfistupuji Zivotni prostredky potomstva, na-
hradnikt, déti délnikd, proletarského dorostu. Déle: po-
dle oboru prace se vyzaduje urcité dovednosti, zruénosti
atd., zkratka kuvalifikace, takze k nakladim na repro-
dukei pracovni sily pristupuji naklady na skoleni, vy-
chovu a vzdelani pracovnikil. Jsou mizivé pro obycejnou
pracovni silu, ale vy$$i pro pfipravu a vySkoleni kvali-
fikované pracovni sily, na niz se zada prace sloZitéjsi.

Vidéli jsme jiz, jaky je rozdil a pomér mezi pracovni
silou a praci. Ponévadz toto rozliSeni ma zakladni dile-
Zitost, je tfeba si dobfe ujasnit: pracovni sila je schop-
nost ¢lovéka pracovat. Pracovni sila je zbozim, ma svou
hodnotu (pravé jsme poznali, jak se urcuje).

Prace jako tviirce hodnot sama nemutze byt zbozim,
nemiiZze mit hodnotu.

Kapitalista nekupuje délntkovu praci, nybrz pracovni
silu. Spotiebovava, konsumuje tuto pracovni silu, davaje
délnika pracovat na svych pracovnich prostfedcich (ve
své tovarné, na svych strojich, svym materialem). Proces
spotfebovani ¢ili konsumpce pracovni sily je zaroven
procesem vyroby hodnoty a nadhodnoty. Pracovni sila
se tedy spotfebuje mimo oblast obéhu ve vyrobé. Opus-
time proto sféru cirkulace a ,,ptijdeme za majitelem pe-
néz a majitelem pracovni sily do skrytého sidla vyroby,
nad jehoz prahem se c¢te: ,Nezaméstnanym pristup za-
kazan!' Seznamime se tunejen s tim, jak kapital vyrabi,
nybrz i s tim, jak je sAm vyrabén." (M K, I., str. 118.)

Majitel penéz dal zaridit a nakoupit vSe, ¢eho je tieba
k vyrobé: tovarnu se stroji a pristroji, surovinu i latky
pomocné, pohonnou energii atd. Nakonec na trhu prace
nakoupil zasobu potencidlni préace, t. j. pracovni silu:
najal délniky. A nyni jdou s velmi réznymi pocity:
»,DTI1véjsi majitel penéz kraci naptred jako kapitalista,
majitel pracovni sily jde za nim jako délnik; onen vy-
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znamné se zubé a pln obchodni horlivosti; délnik plase
a vahavé, jako nékdo, kdo nesl na trh svou vlastni kizi
a nyni nevidi jiné vyhlidky nezli — koZeluznu." (M K,
I., str. 119.)

PROCES PRACOVNI A PROCES ZHODNOCOVACI

Lidé musili odjakziva pracovat, aby mohli zit. Za
vSech dob a za nejriznéjsich spolecenskych rada vyra-
béli uzitecné predméty — statky, nutné k zZivobyti. Vy-
roba hodnot uZitnych je pracovni proces. Je to piede-
v§im pomer mezi ¢lovékem a p¥irodou. Clovék sam, jeho
pracovni sila, vystupuje tu jako sila prirodni, pusob1 na
pfirodu a ménf ji, ale méni i sama sebe. Rozviji své
dfimajici schopnosti, stupnuje je k slozitéjsim tkolim,
podrobuje si prirodni sily vlastnimu védomému ucelu,
ptsobi podle promysleného zaméru.

wPracovni proces je ucelnd ¢innost k vytvofeni uZite¢-
nych hodnot, k uzptsobeni pfirodnich véci lidskym po-
tfebam, vSeobecnd podminka vymény latek mezi ¢loveé-
kem a ptirodou, vé¢ny pfirodni predpoklad lidského zi-
vota a tudiZ nezavisly na jakékoli formé Zivotni, nybrz
naopak viem sFolecenskym formam stil]ne spolecny Na
jedné strané covek a jeho prdce, na druhé strané pti-
roda a jeji latky." (M K, I, str. 125))

Pracovni proces je tedy ona stranka vgyrobniho pro-
cesu, ktera je spoletna vsem dobam a vSem. socidlnim
utvardm. Vyrobni proces ma vSak mimo to jesté druhou
stranku, rtznou v kazdé hospodarské formaci. Nasim
tkolem je prihlédnout pravé k témto zvlastnim, speci-
fickjm rystim vyrobniho procesu kapitalistického.

Opustili jsme kapitalistu, pravé kdyz nakoupil a dal
zatidit vSe, ¢eho tfeba k vyrobé: opattil si dinitele pred-
métné, vyrobni prostfedky (tovarnu, stroje, suroviny,
elektricky proud atd.) i cdinitele osobntho (koupil pra-
covni silu ¢ili najal délniky). Vyrobni proces se miize
zacit. Kapitalista pristoupil k tomu, aby koupené zbozi
— pracovni silu — spotfeboval : narizuje délnikovi, aby
ptilozZil svou pracovni silu k jeho (kapitalistovym) vy-
robnim prostfedkim. Vidime hned: délnik pracuje pro
kapitalistu misto pro sebe. Vysledek délnikovy prace
nebude patrit jemu, ale kapitalistovi. To jsou dvé za-
kladni zvlastnosti kapitalistického vyrobniho procesu.
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,Pracovni proces, jak se déje jako spotfebni proces
pracovni sily kapitalistou, jevi dva zviastni iikazy:

Délnik  pracuje pod dozorem  kapitalistovym, jemuZ
ndalefi jeho prdace. Kapitalista dbd toho, aby prace rddné
pokradovala, aby se vyrobnich prostfedkt ucelné vy-
uzilo, aby se neplytvalo surovinou a $etfilo pracovnich
ndstrojd, t. j. aby byly opotfebeny jen potud, pokud to-
ho vyzaduje jejich uziti v praci.

Za druhé vSak je vyrobek vlastnictvim kapitalistovym
a ne bezprostiedniho vyrobce, délnika.

Od chvile, kdy délnik vstoupil do dilny kapitalistovy,
pattila uzitnd hodnota jeho (délnikovy) pracovni sily,
tedy jeji uziti, prace kapitalistovi. Kapitalista vtélil kou-
pi pracovni sily praci samu jako Zivotnou kvasnou litku
mrtvym, jemu rovnéz ndlezejicim tvofivym elementim
vyrobku. S jeho stanoviska je pracovni proces jen uzitim
koupeného jim zbozi, pracovni sily, které v§ak mize uzit
jen tim, ze k ni ptidavd vyrobni prosttedky. Pracovni
proces je proces mezi vécmi, které kapitalista koupil,
tedy mezi vécmi jemu nalezejicimi. Vysledek tohoto Ero-
cesu, vyrobek, pat¥i mu tudiZz pravé tak jako produkt
kvageni v jeho vinném sklepé." (M K, L., str. 126.)

V tovarné — feknéme Sroubarné, pohanéné elektric-
ky — zacdina vyroba. RozliSujeme tu presné tlohu kaz-
dého z obou vyrobnich ¢éiniteld:

1. pfedmétového Cinitele, t. j. vyrobnich prostfedkd, a

2. osobniho ¢initele — délnikd, jakozto pracovni sily.

K 1. Spotiebuje se elektricky proud, spotfebuji se
latky pomocné (olej atd.), opotfebuji se stroje a zafi-
zeni, zpracuje se urcCité mnozstvi suroviny, resp. zde
polotovaru (kovovych tyéi), jezZ se proménuji na Srouby.

K 2. Pracuji délnici, uvedou vyrobu do chodu a udrzu-
ji ji v chodu vynakladdajice svou pracovni silu, kteréa se
praci konsumuje (spotiebovava).

Jak4d bude hodnota vyrobeného =zboZi, vyrobenych
Sroubti? Vezméme schvalné hodné jednoduchy ptriklad.
Reknéme, Z%e jedna hodina price vyrobi hodnotu rov-
nou K¢ 5,—.

K¢é prac. hodin
1. Polotovari se zpracovalo za 40.000 := 8.000
elektr. proud, opotfebeni stroji,
latky pomocne 5000 = 1.000
Vyrobni prostfedky celkem 45.000 =  9.000
2.Pracovalo na vyrobe: 50 délnikd
5 dni po 8 hod. denné, svou praci
ptidali vyrobku hodnoty o 10.000 — 2.000
Plnd hodnota vyrobeného zbozi
v rukou kapitalistovych ¢ini tedy 55.000 = 11.000
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Naé prisla vsak tato vyroba samému tovdrnikovi?
Dejme tomu, Ze se mu nepodatilo nic koupit pod hod-
notu, nybrz ze za oba Cinitele, jak za vyrobni prostied-
ky, tak i za pracovni silu, zaplatil jejich plnou hodnotu.
Hodnota pracovnich prostfedkt jednak zuzitych (polo-
tovar, proud, latky pomocné), jednak opotiebeni strojt
presla, jak jsme vidéli, do hodnoty vyrobku (K¢ 45.000,
resp. 9.000 pracovnich hodin). Kromé toho ptibyla
k hodnoté vyrobku hodnota vytvofena 2.000 hodin pra-
ce, t. j. dalsich K¢ 10.000,—. O tolik se zhodnotil vyro-
bek praci délnikd. Kolik stalo kapitalistu toto zhodno-
ceni, tento pririust hodnoty, vyrobeny délnickou praci?
Primyslnik koupil pracovni silu 50 délnikd na dobu
5 pracovnich dnt a podle nasi podminky je povinen na-
hradit délnikim plnou hodnotu jejich pracovni sily za
téchto 5 dnfi. Vidéli jsme jiz, Ze hodnota pracovni sily
se rovna hodnoté zivotnich prostiedki, pottebnych k jeji
obnové, nutnych k délnikovu Zivobyti. Kapitalista zapla-
ti tedy plnou hodnotu pracovni sily tim, zZe zaplati hod-
notu Zivotnich prostiedkid pro 50 délniki za 5 dni. Nuze,
tato hodnota musi byt mensi nez hodnota, kterou mu 50
délnikd za 5 dni vyrobilo. Jinak by kapitalistu ani ne-
napadlo, aby délniky najimal, aby jejich pracovni silu
kupoval. Tady jsme u jadra problému.

Néco jiného je totiz denni, tydenni atd. hodnota pra-
covni sily a néco jiného hodnota, kterou tato pracouni
sila za den, za tyden atd. vyrobi. Specifickou vlastnosti
zbozi ,pracovni, stla" je, Zze svym zuzitim, t. j. praci, do-
vede vyrobit vice hodnoty, nezli jakou sama md. (Neni
na tom nic zazra¢ného. Je to prosty vysledek déjinného
vyvoje lidstva.)

Jen a jen pro tuto vlastnost ji kapitalista kupuje, ji-
nak by najimani d€lnikd nemélo nijakého smyslu.

V nasem piipadé ¢inina pt. denni hodnota pracovni sily
K¢ 20,—,t.j. zivotni prostiedky nutné pro jednodenni dél-
nikovo Zivobyti l1ze vyrobit za ¢tyfi hodiny prace. Avsak
kapitalista najal délnika na den, t. j. ma pravo zadat,
aby mu délnik pracoval zdkonnych osm hodin. Pracovni
sila padesati délnikii za pét dni stala tedy kapitalistu

50 X5 X K¢20 =K¢ 5000 (1.000 pracovnich hodin)
vyrobila mu vSak hodnotu

50 X 5 X 8 hodin—= K¢ 10.000 (2.000_pracovnich hodin)
rozdil = K¢ 5.000 (1.000 pracovnich hodin)
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je zhodnoceni, pririst hodnoty." ktery kapitalista ziska-
va zdarma.

»~Hodnota pracovni sily a jeji zhodnoceni v pracovnim
procesu jsou tedy dvé rizné velic¢iny. Tuto hodnotovou
diferenci mél kapitalista na mysli, kdyz kupoval pra-
covni silu." (M K, 1., str. 134.)

Pracovni sila je tedy zbozi, které mé tu specifickou
uziteénost (hodnotu uzitnou), Ze je nejen zdrojem hod-
noty, ale téz vétsi hodnoty, nez jakou samo ma. To je
ona specifickd sluzba, kterou od ni kapitalista ceka.
Ucinkujici pracovni sila je tedy nejen zdrojem hodnoty,
ale i nadhodnoty, a to je jedinym jejim zdrojem.

V nasem piipadé na pr. stoji jednodenni (= osmiho-
dinové) uziti pracovni sily kapitalistu K¢ 20,— ( = hod-
noté ¢tyr pracovnich hodin), hodnota vSak, kterou mu
tato sila za den vytvori, je K¢ 40,— (8XKC 5,—). Ce-
lodenni uziti pracovni sily nestoji tedy celodenni préci,
nybrz méneé, c¢ili presnéji: hodnota celodenni praci vy-
tvofena je vétsi nez hodnota pracovni sily, ktera tuto
praci vykonala.

Odkud tedy prameni kapitalistiv zisk, kde ma svij
zdroj nadhodnota? Odpovéd je ted uZz jasna. Nadhod-
nota je plod nezaplacené délnické prace, dodate¢né pra-
ce, ktera vyrobivsi na pf. za ¢tyfi hodiny svou hodnotu,
kterou zaplati kapitalista ve mzdé (Ké 20,—), za dalsi
¢tyfi hodiny vyrobi nadhodnotu, kterou se kapitalista
zdarma obohacuje. Nezaplacena ¢ist prace je pramen
nadhodnoty, zdroj vseho zisku, vSech bezpracnych du-
chodd.

sNamezdni délnik prodava svou pracovni silu vlastni-
kovi ptdy, tovaren, pracovnich prostfedkt. Jednu cdst
pracovniho dne potfebuje dé€lnik na to, aby uhradil néa-
klady na zivobyti své a své rodiny (mzda), kdeZto dru-
hou ¢ast dne délnik pracuje zadarmo vytvareje nadhod-
notu pro kapitalistu, pramen zisku, zdroj bohatstvi t¥i-
dy kapitalistd." (L, sv. 1., str. 33, r. v.)

Nadhodnota je tedy hodnota, kterou vyrobi namezdni
délnik pro kapitalistu nad hodnotu své pracovni sily.
Jinymi slovy: nadhodnota je rozdil mezi hodnotou dél-
nikem vyrobenou a hodnotou jeho pracovni sily, ktera
se pri této vyrobé spotiebuje.

Ona ¢4st pracovniho procesu, v niz délnik jen vytvaii,
reprodukuje hodnotu své pracovni sily, je proces hodno-
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totvorny. Ona ¢ast pracovniho procesu, v niz délnik vy-
rabi nadhodnotu pro kapitalistu, je proces zhodnoco-
vact*

~Srovname-li proces hodnototvorny s procesem zhod-
nocovacim, neni zhodnocovaci proces nic jiného nez
proces hodnototvorny, ale prodlouzeny za jisty bod.
Trva-li tvorba hodnoty jen k bodu, kde se hodnota pra-
covni sily kapitidlem zaplacend nahrazuje novym ekvi-
valentem, je to prosty proces hodnototvorny. Trva-li
dale za tento bod, stava se procesem zhodnocovacim."
(M K, I., str. 135—136.)

Nyni jiz vidime onu druhou specifickou stranku vy-
robniho procesu kapitalistického: je nejen procesem
pracovnim, ale zdroven téz procesem zhodnocovacim.

»Jako slouceni procesu pracovniho a procesu zhodno-
covactho stava se vyrobni proces kapitalistickym, je ka-
pitalistickou formou vyroby zbozi." (M K, I., str. 137.)

Z prikladu vyroby Sroubi jsme vidéli, ze pracovnt sila
(osobni ¢ili subjektivni cCinitel) a vyrobni prostiedky
(predmétny cili objektivni ¢initel) hraji ve vyrobnim
procesu roli velmi odliSnou. Praci priddva se pracov-
nimu predmétu, resp. suroviné nova hodnota a zarover
se prendsi hodnota pracovniho piredmétu na vyrobek.
Pouhym pfidavanim nové hodnoty se tedy zdroven za-
chovdvd hodnota vyrobnich prostredkii, pokud presla
na vyrobek. Lidskd prace tedy nejen tvori hodnotu no-
vou, nybrz zaroven hodnotu prendsi. V nasem piikladé:
hodnota spotfebovanych kovovych ty¢i (polotovaru),
hodnota elektrického proudu, hodnota oleje presly praci
do hodnoty vyrobenych Sroubti a kapitalista je tam ne-
opomnél také cele zapocitat. Vyrobni prostiedky mohou
dodat vyrobku jen tolik hodnoty, kolik ji samy ztrati.
To se dé€je rtznou mérou. Elektricky proud, olej zcela
zmizi, stravuji se. Surovina, resp. polotovar (kovové ty-
¢e) dostava novou formu (Srouby). Stroje a néastroje

* Z cititu z Marxova ,Kapitdlu", ktery v textu ihned na-
sleduje vSak vyplyva, Ze procesem hodnototvornym je cely
pracovni proces, nebot délnik tvoti hodnotu po celou pra-
covni dobu. Cast pracovniho procesu, v niz délnik reprodu-
kuje hodnotu své pracovni sily, nazyvda Marx prostym pro-
cesem hodnototvornym. Dalsi ¢dst pracovniho procesu, v niz
délnik pracuje na kapitalistu, je soucasné procesem hodnoto-
tvornym i zhodnocovacim, délnik vytvaii svou praci hodnotu
a zaroven zhodnocuje kapitalistovi jeho kapitdl (ptidava mu
dal3i hodnotu, t. j. nadhodnotu). (Pozn. red.}J
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odevzdavaji vyrobku svou hodnotu jen zvolna, po ¢as-
tech, pokud se ve vyrobnim procesu opotiebuji. Kapita-
lista neopomene ucinit na nich kazdoroc¢né patri¢ny pro-
centudlni odpis® a vkalkulovat toto procento do hod-
noty vyrobku. O jakou ¢ast hodnoty stroje a néastroje
se opotfebuji, takovou ¢ast hodnoty odevzdavaji vyrob-
ku. Nikdy vSak vyrobni prostiedky (ani stroje ani su-
rovina) nemohou odevzdat vyrobku vice hodnoty, nez
kolik ji samy maji.

Hodnota vyrobnich prostfedki se tedy ve vyrobnim
procesu nemeni, zlstava stala. Naproti tomu pracovni
sila nejen reprodukuje svou vlastni hodnotu tim, Ze ji
praci prenasi na vyrobek, nybrz ddle jesté vytvari hod-
notu novou ¢ili nadhodnotu.

Ona ¢4st kapitalu, kterou kapitalista vynalozil na vy-
robni prostfedky, nezménila tedy vyrobnim procesem
svou hodnotu, je to kapitdl staly cili konstantni (c).

Ona ¢ast kapitalu, za kterou kapitalista koupil pra-
covni silu ¢ili kterou vynalozil na mzdy, proménila,
zvétSila svou hodnotu: jednak reprodukovala svou hod-
notu, jednak vytvorila nadhodnotu (n). Tato c¢ast kapi-
talu je kapital proménlivy c¢ili variabilni (v).

Hodnota vyrobku sklad4d se nam takto ze tii casti:

1. z kapitadlu konstantniho (hodnota vloZeni do vy-
robnich prostredki) — c,

2. z kapitalu variabilntho (hodnota vlozena do pra-
covni sily) — v,

3. z nadhodnoty — n; tu kapitalista ziskava zadarmo.

Toto rozdé€leni kapitalu na konstantni a variabilni jas-
né osvétluje pramen obohaceni kapitalistova a zaroven
(jak jesté dale sezname) vrha ostré svétlo na vykofis-
tovani délnické pracovni sily kapitilem. Je geniilnim
objevem Karla Marxe. Marné bychom je hledali u més-
tackych narodohospodart. Tam najdeme rozdéleni kapi-
talu, které ma docela jiny vyznam, ale nijak nevysvét-
luje vznik nadhodnoty. Je to rozdéleni kapitalu na

evny Cili fixni (f), t. j. ona cést, ktera je investovana do ta-
ﬂovych vyrobnich prostfedkt, které se jen pomalu opotiebo-
vdvaji: budovy, zatizeni, stroje, nédstroje. Ty slouzi vyrobé po-
mérné delSi dobu; '3

obéiny Cili cirkulujici (o), vynalozeny na ndkup suroviny, la-

10 Na ptiklad 10%, to znamend, Ze po 10 letech je ,odepsan",
vyfazen jako nepotfebny a nahrazen novym.
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Pracovni
doba nutna

Stupefi vy-
koFistovani
a mira
nadhodnoty

tek pomocnych, topiva nebo elektfiny a pracovni sily; tato
¢ast kapitdlu pfend$i cele svou hodnotu do vyrobku — ¢ili —
obiha s kazdym vyrobnim procesem. Odtud — kapital obézny.
Vidime hned, Ze se tu hdazi dojednoho pytle jak pracovni sila,
tak suroviny atd. jakoZto obézny kapital, jako by ve vyrobé
hraly stejnou ulohu. Tim se tegl’y zakryvd a zahaluje pramen
nadhodnoty, skryvd se vykofistovani price kapitdlem.

Konstantn{ a fixn{ kapitdl se oviem nekryji; nejsou také to-
tozny obézny kapital a kapitdl variabilni. Oboji déleni lze zna-
zornit takto:

déleni pedle trvani, déleni podle tlohy
resp. podle rychlosti obéhu ve zhodnocovacim procesu

pevny kapital tovarni budovy a za-
(fixni) (f) {f‘izeni, stroje a nastroje
konstantni kapital
suroviny, topivo (staly) (e)

[nebo elektricky proud,

ob&ny kapits] |1atky pomocné

(cirkulujici) (o)

mzda ] VST s
. % . variabilni kapital
jakoZto cena pracovni SE ey

sfly f (proménlivy) (v)

Vidéli jsme jiz, Ze novd hodnota, kterou délnik svou
praci vytvari a dodava vyrobku, se sklada ze dvou cédsti:

1. z té, kterad je rovna hodnoté jeho pracovni sily nebo
méné presné Feéeno — mzdé; tou délnik nahrazuje ka-
pitalistovi hodnotu své pracovni sily (mzdu),

2. z nadhodnoty, t. j. hodnoty, kterad prevysuyje hod-
notu délnikovy pracovni sily; tu si kapitalista ptivlast-
nuje zadarmo.

V témZze poméru také pracovni den se sklada ze dvou
Casti: v prvé casti dne reprodukuje délnik hodnotu
své pracovni sily; tato c¢ast dne je t. zv. pracouvni doba
nutna; prace v ni vykonana je t. zv. prdce nutnd;:
v druhé ¢éasti dne dé€lnik vyrabi nadhodnotu pro kapita-
listu : to je nadbytecna pracovni doba, v niz délnik kona
ynadpract” (surplus labour, Mehrarbeit). Cast vyrobku,
ktera predstavuje nadhodnotu, je nadvyrobek.

Je jasné, ze ¢im del$i je nadbyteénd pracovni doba
v poméru k dobé nutné, tim vice vyuzitkovava (exploa-
tuje) kapitalista délnika. Pomér nadbyteéné doby pra-

11 Je nutnd pro délnika, protoze neni zdvisld na spolecen-
ské formé jeho prdce. Je nutnd pro kapitdl a jeho svét, poné-
vadz stald existence délnika je jeho zdkladnou." (M K, I., 154,
Nesmé$ovat s pojmem ,pracovni doby spole¢ensky nutné",

kterou se urcuje velikost hodnoty zbozi (str. 23.).
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cvni k dobé nutné je tedy méritkem pro stupen vyko-
Fistovani prace kapitdalem. JestliZze délnik na pt. pracuje
osun hodin denné a odpracuje denni hodnotu své pracov-
ni sily za ¢tyfi hodiny, kdezto v dalSich ¢tyfech hodi-
nach vyrabi nadhodnotu, je tento pomér 4:4; stupen
vykotistovani tu ¢ini 100%, to znamena, Ze délnik pra-
cuje pro kapitalistu pravé tolik hodin, kolik pro sebe.

Stupen vykofistovani se rovna téZz poméru nadhod-
noty (n) k proménlivému kapitalu (v), ponévadz — jak
vime — nadhodnota se vyrabi v nadbytecné dobé pra-
covni, kdezto proménlivy kapital se reprodukuje v dobé
nutné.

n
Pomér nadhodnoty k proménlivému kapitalu (n :v & —)
je mira nadhodnoty. v

sNadhodnota ma se k proménlivému kapitalu jako nad-
, 2 a4  wats , adprice
prace k praci nutné, &ili mira nadhodnoty~ = ——t——

nutna prace
Oba poméry vyjadtfuji v ruzné forme tutéz proporci, jed-
nou ve formé zpredmétnéné prace, po druhé ve formé
pohyblivé, ¢inné prace. Mira nadhodnoty je tudiz pres-
nym vyrazem pro stupen vyuziti pracovni sily kapita-
lem nebo délnika kapitalistou." (M K, I., str. 154.)

Vezméte statisticky ptiklad ze Spojenych stdtd americkych.
Dédvd ndm — ovSem jen v nejhrubsich rysech —U]éfedstavu
o stupni vykofistovdni resp. o mife nadhodnoty v USA. Roku
1929 ¢inila tam dhrnnd hodnota pramyslové vyroby ¢ili t. zv.
,ndrodni produkt"

70.435 mil. dolarti
surovin bylo p¥i

tom zpracovano za 38.550 mil. dolart
opotfebeni stroji

a zafizeni ¢inilo 2.600 mil. dolarti  41.150 mil. dolarti
délnicka t¥ida ptidala tedy TR

ynarodnimu produktu* hodnoty 29.285 mil. dolart
na mzdach bylo ji vSak vyplaceno

uhrnem toliko E 11.621 mil. dolart
whrn nadhodnoty ¢&inil tedy ~ 17.664 mil. dolara

Z toho plyne mira nadhodnoty resp. stupen vykofist'ovani

n 17664

v =Tie21 = asi 152%.

To znamend, Ze si kapitalisticka t¥ida Spojenych statd ame-
rickych pfivlastnila v roce 1929 na nadhodnoté zdarma vice
nez jeden a pilkrat tolik, nez kolik vyplatila na mzdach dél-
nické t¥idé.



VYROBA ABSOLUTNI A RELATIVNI]
NADHODNOTY

»,Vynos je cilem vSeho podnikani...", ,podnikatelsky
zisk je hybnym perem podnécujicim podnikatele..
»bez Cistého zisku neni podnikéani..cteme v Engli-
Sové ,Narodnim hospodarstvi". ,Vynos", ,podnikatel-
sky zisk", ,Cisty zisk"... vime jiZ: to vSe jsou jen riizné
nazvy pro nadhodnotu. Zisk, vice zisku, co nejvice zisku !
K tomu se pne vSechno usili kapitalistovo. Stupnované
zhodnocovani, zvy$ena vyroba nadhodnoty rozmnozenim
nadprace, zesilenou exploataci — to je smysl, obsah,
ucel a cil kapitalistické vyroby. RozliSujeme dvé rizné
cesty, jimiz se kapitalista Zene za timto cilem:

1. prodluZovani pracovni doby protahovanim pracov-
niho dne vibec — to je vyroba absolutni nadhodnoty,

2. zkracovani pracovni doby nutné zménou poméri
(relace) obou casti dne, zvétSovanim nadbyteéné doby
pracovni na dkor pracovni doby nutné, to je vyroba
relativni nadhodnoty. 5

Priklad k prvni metodé: Reknéme, Ze kapitalista za-
¢al s desetihodinovym pracovnim dnem; pii stoprocent-
nim stupni exploatace konal délnik v prvych péti hodi-
nach préaci nutnou, v dal$ich péti hodinach svou nad-
praci vyrabél nadhodnotu. Aby vice vyziskal, prodlouzil
kapitalista pracovni den feknéme na dvanact hodin:

prace nutna nadprace
|
I | | J-Loo | ‘ | | | |
R e i T e SEaE BeRat WG i (TR | |
5 10 12
préce nutna nadprace

Absolutnim prodlouzenim pracovniho dne ziskal kapi-
talista dals$i nadhodnotu jako vysledek dalsich dvou ho-
din nadprace ; pti stdlé denni mzd€ stupen exploatace se
zvysil na 7/5, t. j. 140%.

Ptiklad ke druhé metodé: Dejme tomu, Ze pracovni
den je zakonem omezen na osm hodin a nelze ho abso-
lutné prodluZovat. PY¥i stoprocentni mife nadhodnoty
kona délnik ¢tyti hodiny prace nutné, ¢tyri hodiny nad-
prace. Podari-li se (jakym zptsobem, pozname pozdéji)
kapitalistovi zkratit dobu nutnou, feknéme na tfi ho-
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-dilny, prodlouzi se tim v rdmeci osmihodinového pracov-
niho dne zaroven podil nadprace ze ¢tyf na pét hodin.

prace nutna nadprace
e | | [t | N
1 2 '|] <4 5 6 7 z!
prace nutna nadprace
Mira nadhodnoty se tak zvysila na
g— = 1662/3%.

Na prvy pohled je patrno, Ze vyroba absolutni nad-
hodnoty ptevladala v onéch dobach kapitalismu, kdy
bylo mozno prodluZovat pracovni den, protoZe nebylo
zakonnych mezi. Ale tato metoda nevymizela ani dnes,
kdy uz davno mame zakon o osmihodinovém pracovnim
dnu. Kolik se dfe u nas ,prescasi" zadarmo! Kapita-
lista vSemozné obchazi, porusSuje a prolamuje zakon.
Dari se mu to tim lépe, ¢im méné uvédoméli jsou dél-
nici, ¢im hife jsou organisovani, ¢im slabsi je jejich

odpor.
Boj o pracovni den

Dnes$ni osmihodinovy pracovni den je vysledkem sta-
letého boje kapitalistické tiidy s tfidou délnickou. V ra-
ném kapitalismu pro kapitalistu byla nejprve otazka:
jak daleko lze vibec prodluzovat pracovni den? Zkou-
mejme, jaké jsou tu meze. Existuje vibec néjaky nor-
maélni pracovni den?

Pracovni den je souhrn pracovni doby nutné (k repro-
dukei pracovni sily) a nadbytecné (v niz se vyrabi nad-
hodnota). Minimalni mez pracovniho dne je déna pra-
covni dobou nutnou: na této hranici prestava jakykoli
zéjem kapitalistiv o délnickou préci. Za kapitalismu ne-
miZe tedypracovnidenklesnoutpodtutomez: naopak,
nutna pracovni doba musi tvorit jen c¢dst pracovniho
dne, a to pokud mozno nejkratsi jeho ¢ast.

A maximalni mez pracovniho dne? Je dana jednak
¢inté fysicky: ¢lovék nemiize pracovat 24 hodiny denné,
musi téZ odpocivat, spat, svou pracovni silu restaurovat,
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Normélni
pracovni den

Bojodé
PI'JCOV(}%E%

Zivit se, Cistit, Satit. Ale mimo to je tu jesté mez mo-
ralni (socialni) : ¢as nutny k ukojeni spolecenskych a
dusevnich potfeb. Délnik se vénuje také rodiné, détem,
zabavé, dal$imu vzdélani, sportu, organisaci atd. Roz-
sah téchto potieb a cas na jejich tkoj je dan vsSeobec-
nym kulturnim stavem spole¢nosti a délnické tiidy. Dél-
ka pracovniho dne se tedy mize pohybovat v téchto fy-
sickych a socialnich mezich, dost Sirokych a pruznych,
riznych podle zemé a doby.

V urcéeni délky pracovniho dne zajem kapitalistiv a
zdjem délnikav se dokonale rozchazeji. Kapitalista jako
kupec pracovni sily chce uplatnit své pravo stoprocent-
né, vyuzitkovat koupeného zbozi, pokud mozno prodlou-
Zit pracovni den. Délnik jako prodava¢ pracovni sily
snazi se Setrné hospodarit svou pracovni silou, svym je-
dinym zbozim. Pravem chce ji denné vydat jenom tolik,
aby si ji co nejdéle zachoval v normalnim stavu zdravi
a svéZesti. Délnik se brani tomu, aby kapital z ného ne-
vyssal za den vic pracovni sily, nez kolik muze délnik
za den nahradit. Délnictvo se domé&ha normalnitho pra-
covntho dne. Rozumi se jim takova délka pracovniho
dne, kde délnik je s to denné nahradit vydaj své pra-
covni sily, aniZz pfitom podryva svlij organismus, aniz
predcasné starne a zkracuje si Zivot.

Piepéti denni prace, léta trvajici, podryva a vycer-
pava pracovni schopnost predc¢asné tak, Ze potom ji uz
nelze obnovit. Pfitom skute¢né — tfeba nejprve nepozo-
rované — vydava délnik denné ne svou jednodenni,
nybrz nékolikadenni pracovni silu. Vysledek: rana in-
validita, rychlé zestarnuti a predcasna umrtnost dél-
nictva. Normdalni pracovni den je tedy tak dlouhd denni
prace, pri niz denni vydaj pracovni sily odpovida prii-
mérné, normdlni délce Zivota.

»Kapital se neptd po zivotni délce pracovni sily. Co
ho zajimi, je jen a jen maximum pracovni sily, které se
muze uplatnit v jednom pracovnim dnu. Tohoto ucelu
dosahuje zkrdcenim Zivota pracovni sily, tak jako cham-
tivy hospodaf dosahuje zvySeného vynosu pidy dranco-
vanim jeji drodnosti." (M K, L., str. 196.)

Jak se vskutku stanovi délka pracovniho dne? Kapi-
talista tu haji své pravo, i délnik své. Stoji tu pravo
proti pravu.

,»Mezi stejnymi pravy rozhoduje moc. A tak se obje-
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vuje v dé€jinidch kapitalistické vyroby tprava pracovni
dobyjako boj o meze pracovniho dne — boj mezi tthrn-
nym kapitalistou ¢ili tfidou kapitalistickou a thrnnym
délnikem ¢ili t¥idou délnickou.”

»,Vytvoreni normalniho pracovniho dne je tudiz vy-
sledkem dlouhé, vice ¢i méné skryté obcanské valky
mezi tfidou kapitalistickou a tfidou délnickou." (M K,
1., str.169.)

Kdyz se kapital rodil z rozkladu feudalnich radda a
cechovnich statutdi, mél nejprve nedostatek volného dél-
nictva a dovolaval se proto pomoci statu o zdkonné pro-
dlouzeni pracovni doby. Tak tomu bylo od druhé polo-
viny 14. aZ do konce 17. stoleti v Anglii — vlasti ka-
pitalu. Jesté roku 1770 navrhuji tam hlasatelé kapita-
listickych zajmu zavirat zbidacelé proletate do ,idealni
pracovny" se ctrnactihodinovym pracovnim dnem, ktera
by se stala ,domem hrizy".

Ale od pocatku 19. stoleti nastava obrat. Sili odpor
délnictva proti absolutnimu prodluzovani pracovniho
dne a zacind se dlouhy, Gporny boj délnické tridy za
jeho zkraceni. V osmé kapitole ,Kapitalu" li¢ci Marx je-
dineénym, strhujicim perem tuto éru kapitalistickych
déjin, dokladaje své liceni precetnymi ottasajicimi fak-
ty. Tyto stranky ukazaly nemilosrdné, jak

»ve svém vasnivém slepém Pudu, ve své vl¢i hladovosti

o nadpraci pteskakuje kapitdl nejen mravni, ale i disté
ysické maximélni meze pracovniho dne. Loupi ¢as nut-
ny ke vzristu, rozvoji a zachovani zdravého téla. Ukrada
dobu nutnou ke vstfebavani ¢istého vzduchu a slunec-
niho svétla. Okrajuje cas k jidlu a vtahuje jej podle
moznosti do vyrobniho procesu, takze délnikovi poda-
vaji se pokrmy tak jako pouhému vyrobnimu prostfed-
ku, tak, jako se dava uhli pod parni kotel a jako se
stroje mazou olejem. Zdravy s%)ének pottebny k sebréni,
obnoveni a osvézeni Zivotni sily stlacuje na tolik hodin
ztrnulosti, kolik je naprosto nezbytno, aby udplné vysi-
leny organismus znovu ozil." (M %7(, I., str. 186.)

Teprve po vydani t. zv. tovarntho zdkona roku 1833
zatind se v Anglii skutecné provadét zadkonné zkraco-
vani pracovniho dne. Nasleduji zikony roku 1844 a
1847, omezujici pracovni den Zen a déti. Anglicti tovarni
d€lnici byli piongry natomto poli pro celou mezinarodni
tridu délnickou, ktera se ve svém zapase v 19. stoleti
dovolavala anglického zakonodarstvi.
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Pracorni
doba
v zemich

ceskych

V dobdch cechovniho ztizeni byla pracovni doba tovarysi a dél-
nika 14 az 16 hodin denné; pracovalo se ,od slunka do slunka",
t. j. od vychodu slunce do zdpadu s malou poledni pfestdvkou.

Podle potfeby, zejména vSak v zimé, pracovalo se i za tmy
za svitu svicek nebo pouhych loudi. Feudélni stit do pracovni
doby vibec nezasahoval, ta sPadala do pravomoci cecht,
v nich? rozhodovali o véci mistti podle vlastnich zdjmda.

Stejné b]}(rlo tomu i v podatcich tovarni vyroby. Absolutistic-
ky stat vykondval sice kontrolu této vyroby, avSak spiSe po-
licejni nez socidlné politickou: stat se o tovarni vyrobu sta-
ral jen tak dalece, ze jeji vyvoj vSemozné podporoval, vida
v ni neklamny prosttedek k povzneseni berni sily obcanstva.
Av$ak vnitfni poméry tovadrn{ vyroby, zejména pomér podni-
katelstva k délnictvu, vymykaly se dlouho jeho zdjmu. Pouze

o u¢nich byly vydédny jiz v 18. stoleti nékteré zdkonné pted-
pisy, jez mély zabezpeclovat jejich technicky vycvik a zamezit
Spatné nakldddni s nimi, jako ucednicky fad pro tiskdrny
kartounti z 26. fijna 1786, 1pak nejvys$si rozhodnuti z 20. listo-
padu 1786, upravujici noclehdrny déti ve sméru zdravotnim,
jez bylo zostfeno natizenim z 12. bfezna 1846. V dekretu
z 18. inora 1787 mozno vidét urc¢ity nabéh ke zkrdceni détské
ﬁracovni doby; dekret natizoval, aby déti pied devatym ro-
em, neni-li toho nezbytné nutno, nebyly do tovdren pfijima-
ny a aby déti v tovdrndch zaméstnané pozivaly alespoil nej-
nutnéj$i vyucovani. Ddle Sel dekret z 11. cervna 1842. jenz
pfipoustél praci déti zpravidla teprve od 12 let a mladsich jen
s povolenim obecniho pfedstavenstva a jen tehdy, ptekrocily-li
aspoil devaty rok a chodily t¥i 1éta do $koly. Doba pracovni
u téchto déti do 12 let neméla ptesahovat 10 hodin, u déti od
12 do 16 let — 12 hodin denné. No¢ni prdce povolena pouze
délnikdm star§$im 16 let. Pfestupky se trestaly penéZznimi po-
kutami, dozor méla vést obecni pfedstavenstva a duchovni
spravci. Prdce Zzenskd bvla zcela neomezend. Pfisnéjsi byly
piedpisy o zachovani klidu nedélniho a svite¢niho, oviem
spiSe z duvodi ndbozenskvch neZ socidlné politickych.

Pracovni doba délnikt ¢inila 14 az 18 hodin denné.

Je pozoruhodné, Ze kdyz se v letech 1830—1840 jednalo
u gubernia v Praze o détské praci v tovarnach, bylo pfi tom
(hlgavné se strany tovarniki) stdle je$té uplatnovano uceni
Justiho a Sonnenfelsa z 18. stol, ze je pro déti uzite¢né,
uvyknou-li v mldd{ tovarni praci; praktikové pak tvrdili, Ze
se tovarny nemohou obejit bez laciné détské prace. Poukazo-
valo se na to, Ze kdyby v Cechdch byla lacina détska préace
z tovaren odstranéna, Ze by naSe vyrobky nemohly konkuro-
vat s vyrobky cizimi, kde se détskd price trpi. (Jako obdoba
s dne$nimi ,socidlnimi vymoZzenostmi", v nichz se také stdle
poukazuje, ze zatézuji nasi konkurenc¢ni schopnost proti vy-
robkim cizim!) Détska prace v tovarndch (i no¢nf prace) pro-
vozovala se také dlouho pfes rok 1848. Teprve prisnéjsi do-
drzovani $kolskych zdkonu v letech 1870—%0 vedlo k tomu,
ze déti byly nuceny chodit do 3koly, actkoli ani tehdy nebyla
jesté détska prace v tovarnach plné odstranéna.!?

12 Literatura: Zikmund Winter: Dé&jiny femesel a obchodu
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Heslo osmihodinového pracovniho dne bylo vyhlaseno
roku 1866 délnickym sjezdem v Americe a kongresem
I.Internacionaly na navrh Marx@v. Znovu je potvrdil
prvni kongres II. Internacionaly a stalo se tak progra-
movym pozadavkem vétSiny délnickych stran.

Teprve po svétové valce pod hrozbou vysoko vzed-
muté revoluéni viny doslo k mezinarodni dpravé osmi-
hodinové doby pracovni na konferenci ve Washingtone
roku 1919. AvSak jeji konvence byly ratifikovany jen
nékterymi mensimi staty (CSR, Belgii, Reckem, Ru-
munskem, Chile), kdeZzto ostatni staty bud je neratifi-
kovaly vibec, anebo jen podminéné, dojde-li k ratifi-
kaci také v druhych statech (tak zejména Francie, Ita-
lie, Rakousko a j.). Teprve pod vladou vzeSlou z Li-
dové fronty doslo ve Francii k uzdkonéni c¢tyricetihodi-
nového pracovniho tydne, za prudkého odporu a sabo-
taze francouzskych kapitalisti. V Sovétském svazu
zdkon o osmihodinovém pracovnim dnu patfil mezi
prvni vymozenosti Rijnové revoluce. K jejimu desatému
vyro¢i ohlésila sovétska vlada ,prechod od osmihodino-
vého k sedmihodinovému pracovnimu dni bez sniZeni
mezd." Nova sovétskd udstava z 5. 12. 1936 stanovi
(v ¢l 119) :

»,Obc¢ané SSSR maji pravo na odpocinek. Prdvo na od-
pocinek se zaji§tuje zkrdcenim pracovniho dne pro pte-
vaznou vétS§inu délnictva na 7 hodin, kazdoro¢nimi dovo-
lenymi s plnou mzdou délnikdim a zaméstnanctm, pfi
¢emz je pracujicim k disposici $iroka sit sanatoti, domf

odpo¢inku a klubt.

Vidime tu rozdil dvou svéti. Teprve vlada pracuji-
cich plni odvéky sen dé€lnické tridy.

OD REMESLA K TOVARNIMU PRUMYSLU

Jakmile, jako vysledek boje délnické tridy, byly polo-
Zeny zakonné meze délce pracovniho dne, a tim tedy vy-
robé absolutni nadhodnoty, musi kapital prejit. hlavné
k druhé metodé: k vyrobé relativni nadhodnoty. Zalezi,

v Cechich v XIV. a XV. stoleti. — Cesky pramysl a_ obchod
v XVI. véku. — Remeslnictvo a zivnosti X IP véku v Cechéch.
- Dr. Cyril Hordc¢ek: Pocdtky ceského hnuti délnického. —
Sbornik ,Sto let Jednoty ku povzbuzeni pramyslu v Cechach".
- Dr. E. Sebesta: Prdce déti a uénd v tovarnach pied r. 1848.
(Délnickd osvéta, ro¢. XII.)
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jak jsme vidéli, v tom, aby se kapitalistovi v rdmci da-
ného pracovniho dne podarilo zkratit pracovni clobu
nutnou (k reprodukci hodnoty pracovni sily) a tim pro-
dlouzit podil pracovni doby nadbytecné ke zvysené pro-
dukei nadhodnoty.

Neprihlizime tu prozatim ke zvySovani exploatace
stlacovanim mezd pod hodnotu pracovni sily (tu se
obohacuje kapitalista i délnikovou praci nutnou, pokud
mu ji nedoplaci. Tato metoda hraje v déjinach kapita-
lismu i v nejnovéjsi dobé vyznamnou tlohu). Predpo-
kladame tedy jako dosud, Ze kapitalista plati délnikovi
plnou hodnotu pracovni sily.

Jak se da zkratit pracovni doba nutna? SniZenim hod-
noty pracovni sily ¢ili snizenim hodnoty prostiedka dél-
nikova Zivobyti. Je tfeba, aby se stejné mnozstvitéchto
zivotnich prostfedkd vyrobilo v krats$i dobé, resp. aby
se jich vyrobilo vice za jednotku casu neZ dosud. Je
tedy nutno zvysit vyrobnost prace, zvysit produktivitu
predev§im pravé v oboru Zivotnich prostfedkd (potra-
vin, Satstva, obuvi atd.). Je tedy levné délnikovo Zivo-
byti cilem kapitalistovym? OvSemze neni. Fakticky
zlevnéni Zzivotnich potreb nastiava jako vyslednice vy-
voje v soutézi kapitalistl Zenoucich se za zvySenym zis-
kem. Levnéjsi zivotni prostfedky znamenaji levnéjsi
pracovni silu, krat$i dobu nutnou, vétsi podil nadprdce,
vice nadhodnoty a zisku pro kapitalistu. Levné délni-
kovo zZivobyti zajimi tedy kapitalistu jen potud, pokud
vidi z toho pro sebe mozZnost zvysSeni zisku.

Ponévadz fada Zzivotnich potieb (ptredevsim textilie,
obuv, ale i potraviny) se vyrabi strojoveé, plyne z toho,
Ze — pri souvislosti a vzajemné zavislosti vyrobnich
obortt — zvySeni produktivity prace se neomezuje jen
na odvétvi vyrabéjici primo Satstvo, obuv, ale zasahuje
vSechna odvétvi prilehlad a souvislad. Aby bylo lze vyra-
bét na pi. textilie a obuv levnéji, je potfeba nejen lev-
néjs$i bavlny, hedvabi, viny, kiize, ale také textilnich a
obuvnickych stroji atd.

Pfitom ovSem zvySovani vyrobnosti nepostupuje rov-
nomérné. Pravé naopak, dochazi stdle k novym a 110-

* Marx pouzivd v némeckém origindlu ,Kapitdlu" terminu
yExtraprofit", t. j. mimotddny zisk (nebo téz Surplusprofit).
V ruské ekonomické literatufe se pouzivd terminu ,dobavoc-
naja pribyl". Je tedy spravnéj$i pouzivat terminu mimofadny
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vym rozdilim, hned kréaceji vpredu ty, hned ony vyrobni
obory. Podafi-li se v nékterém podniku zdokonalenim
vyroby (at jiZz zavedenim stroji, novym vynalezem, no-
vou vyrobni nebo organisa¢ni metodou atd.) zvysit vy-
robnost priace nad spolecensky primér v tomto oboru
dosud existujici, znamena to, Ze v tomto podniku stej-
nym mnozstvim prace ¢ili za stejnou pracovni dobu lze
vyrobit vice vyrobkl nez u podnikti konkurencnich. In-
dividualni hodnota vyrobkd tohoto pokrocilého podniku
je nizsi nez hodnota spoledenskd. Prodava-li tento kapi-
talista za trzni cenu, tedy za hodnotu spolecenskou, re-
alisuje tim kromé nadhodnoty ve stejné vys$i jako jeho
ostatni konkurenti jesté zvldstni nadhodnotu, ktera
plyne z rozdilu mezi individuilni hodnotou danych vy-
robkli a jejich hodnotou spolecenskou.

Tento rozdil (zvlastni nadhodnota) byva dokonce tak
znacény, Ze kapitalista, v jehoZ podniku se pracuje pro-
duktivnéji, maze prodavat své zbozi pod (spolec¢enskou)
hodnotu, resp. pod trzni cenu, a piece ziskava vice nez
konkurenti.

Tato zvlastni nadhodnota obycejné ¢asem mizi vlivem
konkurence. Jakmile konkurenc¢ni kapital nékde vétri
zvlastni nadhodnotu, vrhé se na tento dsek, zavadi stej-
né technicka ¢i jind zdokonaleni, az novy produktivnéjsi
zptsob vyrobni obecné ptrevladne, stane se spole¢enskym
primérem v daném odvétvi. Tak konkurenc¢ni honba za
zvl4stni nadhodnotou vede ke zvySovani vyrobnosti
prace, k rozvijeni technického pokroku®s a ke zleviiova-
ni vyrobkl. Rozmach techniky je za kapitalismu vy-
znamnym prostifedkem k vyrobé relativni nadhodnoty.
Zvlastni nadhodnota je jednou z forem relativni nad-
hodnoty.

ZvySovani vyrobnosti prace jde vSak za kapitalismu

zisk misto zvlastni nadhodnota. Mimofadny zisk je ovSem
soucdsti spolecenské nadhodnoty, je plodem nezaplacené pra-
ce. V podniku kapitalisty, ktery pobird mimofadny zisk je
pramenem tohoto mimofddného zisku lep$i vyrobni technika
nebo organisace prace, prosté vy$si produktivita prace, ktera
snizuje kapitalistovi jeho vyrobni naklady, individudlni hod-
notu vyrabéného zbozi. Proto kapitalista pobird ze spolecen-
ského fondu nadhodnoty vét$i podil, neZ by na néj ptipadal
podle primérné miry ziskové. Tento pfebytek nad primérny
zisk nazyvame proto mimoiddnym ziskem. (Pozn. red.)

18O mezich, které klade kapitalismus technickému pokroku,
viz dale (str. 85—86).
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ruku v ruce se stupnovanim intensity prdce, t. j. se
stupnovanim pracovniho napéti, se zvySenym vydajem
pracovni sily za jednotku casu. Kapitalista hledi, aby
na pf. zostfenym pohanécskym systémem, bez naklad-
nych technickych novot ,dostal" z délnika vétsi vykon.
Vysledek je vétsi mnozstvi vyrobkt za jednotku casu,
ale ovSem pfi zvySené nadmaze, zvyseném pracovnim na-
péti ¢ili pti zvySeném vydaji pracovni sily za tutéz jed-
notku céasu. Pracovni hodina o dvojndsobné intensité
plati pak jako dvé pracovni hodiny obycejné intensity.
»Zkrdceni pracovniho dne mocné podniti vyvoj vy-
robnosti a ekonomisace vyrobnich podminek a vnuti dél-
nikovi soudasné vétsi vydaj v téze dobé, zvySené napéti
pracovn{ sily, hust$i vyplnéni péré pracovni doby, t. j.
zhus$téni prace v té mife, které jen ve zkraceném pra-
covnim dni lze dosahnout. Tato stla¢enina vét§siho mnoz-
stvi prace v daném obdobi povazuje se nyni za to, ¢im
ve skutednosti je, za vét$i mnoZstvi priace. Dosud byla
pracovni doba méfena podle délky, nyni se méti i podle
svého zhusténi. Intensivnéj$i hodina desetihodinového
pracovnfho dne obsahuje nyni stejné nebo vice prace,
t. j. vynaloZené pracovni sily nezli pérovitéj$i hodina
dvanictihodinového pracovniho dne." (M K, I., 316.)

Intensifikact prace, t. j. zvySovanim intensity, neméni
se sice nejprve hodnota jednoho vyrobeného kusu zboZi,
vzroste ovSem mnozstvi zboZzi vyrobenjych délnikem
v urc¢ité dobé a tim celkova hodnota.

Jaky je tedy pomér mezi zvySovanim vyrobnosti a
stupriovanim intensity prace? Oboji metodou dosdhne
kapitalista od délnika vétsi mnozstvi vyrobkd za jed-
notku c¢asu. Vyrobnost roste zdokonalovinim vyrobni
techniky, kdyz na pf. novym strojem vyrobi délnik za
hodinu dvakrat tolik vyrobkt nez diiv, a to bez vétsi
namahy, bez vétsiho vydaje své pracovni sily. Tim
v témze poméru klesad hodnota zboZzi, neméni-li se inten-
sita prace. Pri zvySovani intensity se nejprve nemeéni
hodnota vyrobki ; byly sice vyrobeny v kratsi dobé, ale
zvySenym vydajem pracovni sily, ktery, jak jsme vidéli,
je roven déle trvajici praci o mens$i intensité. Teprve
kdyz stoupne intensita vSeobecné, jako vSeobecny prii-
mer, ma tytéz ucinky jako zvyseni vyrobnosti prace,
t. j. zptsobi pokles hodnoty zbozi.

V déjinach kapitalismu proslo zvysSovani produktivity
prace tremi hlavnimi stadii.

Byly to:
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1. prosta kooperace,

2. délba prace a manufaktura,4

3. strojova vyroba a velky pramysl.

Kapitalisticka vyroba vznikla z drobné, femeslné vy-
roby zbozi. Vlastni kapitalistickd vyroba se zacina te-
prve tehdy, kdyz uréity kapitadl zaméstnava soucasné
vétsi pocet délnikti a pracovni proces nabyva vétSiho
rozsahu.

»,Cinnost véts§iho poctu délnikd soucasné a pohromadé
na vyrobé urcitého druhu zbozi pod komandem urcitého
kapitalisty tvoii historicky a pojmové vychodisté kapi-
talistické vyroby." (M K, 1., str. 244—245.)

Pokud nejprve technika zlstava femeslné, zda se, ze
jde jen o kvantitativni rozdil: rozsifena dilna cechov-
niho mistra s vétsim poctem délnikd, s vétsim mnoz-
stvim vyrobnich prostredkti. AvS§ak jiz tim nastavaji di-
lezité kvalitativni zmény: prace pii veétSim poctu deél-
nikd se stava praci primeérnou, individualni rozdily se
stiraji.

»Celkovy Eracovnl’ den vétsiho poctu délnikt soucasné

zaméstnanych, déleny poétem délnikd, je sim o sobé den
spoleCensky primérné prace." (M K, I, 245))

Prostorové soustfedéni pracovnikd a pracovnich pro-
stredkt umoznuje znaénou usporu konstantniho kapi-
té}iu: uSetii se na mistnostech, otopu, osvétleni, skladu
atd.

Mimo to spolecna prace, spoleCensky pracovni styk
probouzi vili k zadvodéni a zvlastni vzruch Zivotni ener-
gie, které zvy$uji individualni vykonnost jednotlivcovu.
Tak na pr. 12 délniki pracujicich jeden den po 12 ho-
din zhotovi za takovyto hromadny pracovni den o 144
hodinach daleko vétsi celkovy vyrobek nez 12 rozpty-
lenych délnikd nebo jeden délnik, ktery pracuje 12 dni
po sobé. Tato nova ryze spolecenskda vyrobnost prace
nestoji kapitalistu nic (protoze plati jen individualni
pracovni silu kazdého délnika), ale vynasi mu velmi
mnoho.

sForma prace mnoha lidi, ktefi pracuji na témze vy-
robnim procesu anebo v riznych, ale souvislych vyrob-
nich procesech planovité a vedle sebe spolu, nazyva se
kooperace"

14 Tisty stupell kooperace a délby price se projevuje ovsem
i v predkapitalistickych vyrobnich soustavach.
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»Jako sila utoku eskadrony anebo sila odporu pésiho
pluku je podstatné odli$nd od souctu sil ttoku nebo
odporu, vyvinutych kazdym jednotlivym jezdcem a pé-
$dkem, taﬁ i mechanicky soucet sil ojedinélych délnikt
lis{ se od spole¢enské mocnosti sily, jez se vyvine, pl-
sobi-li soucasné pospolu mnoho rulzlou pti téze nedélené
operaci, na pf. jde-li o zveddni, bfemene, otdceni hii-
dele nebo odstranéni odporu. Ucinek priace kombino-
vané nemohl by praci ojedinélou byt bud vibec docilen
anebo jenom za galeko del$i dobu v mife nepatrné. Jde
tu nejen o zvy$eni individudlni vyrobnosti kooperaci,
nybrz o stvofeni takové vyrobni sily, kterd musi byt
sama o sobé silou mas." (M K, I., 42g.)

S ristem rozsahu vyroby pfi kooperaci vznika zahy
nutnost zvlastni funkce frizeni vyroby a dozoru nad ni.
Kapitalista sam jiz ru¢né nepracuje, nybrz jen veli, idi,
dozira. Zvlastni funkce rizeni je ovSem nutna v kazdé
hospodéafské soustavé, jakmile vyroba nabude znacnéj-
Siho rozsahu a zkomplikuje se. Za kapitalismu mé vSak
své zvlastni specifické rysy: PtredevSim protichidnost
zajmu feditele-kapitalisty a podfizeného-délnika, proti-
chtidnost plynouci z poméru kapitalového: komandujici
kapitalista vystupuje proti podfizenému délnikovi jako
vykotistovatel proti vykotistovanému. Kapital uvede
délniky do vyrobniho poméru. Souvislost jejich praci je
mimo né — v kapitalu. Vystupuje proti nim jako plan
a autorita kapitalistova, jako vnucovana cizi despoticka
vile. Despoticka, protoze délnik ,neméa do toho co mlu-
vit", co a jak se bude vyrabét; protoze ucel vyroby je
mu cizi, neptatelsky, proti nému namifeny: vytézit
z délnika co nejvice nadhodnoty.

»Jako je kapitalista nejdfive zproétén ru¢ni prdce,
jakmile jeho kapitdl dosdhne takové maximalni velikosti,
terou za¢ind vyroba kapitalistickd ve vlastnim slova
smyslu, tak postupuje nyni funkci bezprostiedniho a
ustavi¢ného dozoru nad jednotlivymi délniky a délnic-
kymi skupinami zase zvlastnimu druhu ndmezdnich dél-
nikt. Jako potfebuje armada vojenskych vy$sich distoj-
nikd a poddistojnikil, tak masa délnikd, spolupiisobici
pod velenim téhoz kapitdlu, musi mit primyslové vyssi
dustojniky (dirigenty, managers) a poddustojniky (do-
zorce, foremen, overlookers, contremaitres), kteti veli
béhem pracovniho procesu jménem kapitdlu. Prace
vrchniho dozoru ustaluje se ve vylu¢nou jejich funkci.

Kapitalista neni kapitalistou proto, Ze je primyslovym
feditelem, nybrZ stdva se primyslovym velitelem, proto-
ze je kapitalistou. Vrchni veleni v pramyslu stavd se
ptivlastkem kapitdlu, jako bylo v dogé feuddlni vrchni



velenf ve vélce a soudnictvi ptivlastkem pozemkového
vlastnictvi." (M K, I., 253.)

Dalsi pokrok vyrobnosti nastal rozvojem délby prace.
Kooperace zalozena na délbé prace je charakteristicka
pro t. zv. manufakturu (rukodilnou velkovyrobu). Ja-
kozto predchlidkyné tovaren pievladala manufakturni
vyroba v 16.—17. stoleti. Kazdy jednotlivy délnik nevy-
tvari uz sam cely vyrobek, nybrz slozitd prace femeslna
se rozlozi na fadu dil¢ich tkont, které se od sebe oddé-
luji, isoluji, postavi v prostoru vedle sebe. Kazdy dil¢i
ukon se prikazuje jinému pracovnikovi. Pfitom vykon
zlistdvd Temeslny, ruéni, zavisi na tom, jakou silou,
zruénosti a rychlosti ovlada délnik sviij nastroj. Re-
meslo zistava zakladem. Ale vyrobnost prace se znacné
stupniyje. Specialisaci na urcity diléi dkon se vyviji
technicka dovednost a virtuosita dil¢iho délnika. Dilci
prace se proménuje v zZivotni povolani délnikovo. Zaro-
venl roste intensita prdce: Cas, ktery drive délnik tratil
na prechod od jednoho dkonu k druhému, vyplnuje se
nyni uZzitetnou praci. Specialisaci, vyluénym upétim na
diléi tkon ztraci délnik prehled o celkovém pracovnim
procesu, jeho pracovni schopnost se vyviji iizce jedno-
stranné, casem se stava viibec ,nepouzitelnym" pro jinou
praci i ve svém vlastnim oboru. Ztrat.i-li zaméstnani,
tézko najde nové. S délbou prace postupuje ruku v ruce
zdokonalovani nastrojii: diferencuji se, zleps$uji, zjedno-
dusuji, rozmnoZuji a jsou pfizptsobeny zvlastnim dilé¢im
funkeim. Vytvari se tak predpoklad pro piechod ke stro-
jum, které vznikaji kombinaci jednoduchych nastroja.

Manufaktura vznikla dvojim zplisobem:

1. spojenim a kombinaci riznych remesel ve velko-
dilné a pod komandem jednoho kapitalisty; na pf. ka-
pitalista 18. stoleti sdruzil kolafe, sedlare, truhlatre, za-
mecéniky, natérace atd. ve svém podniku pro vyrobu ko-
c¢ari. Kazdy femeslny délnik déla tu sice své tfemeslo,
ale rozviji je jen jednostranné, oblast jeho femesla se
zuzuje a délba prace postupuje pak dal az do dil¢ich
akold.

2. rozdélGnim prace sdruzenych délnikit téhoz Femes-
la: nikdo z nich uZ nekona celé femeslo, nybrz jen ur-
¢ity dil¢i tkon, v némz se specialisuje; tak na pi. drat
v manufakturni vyrobé jehel probihd rukama 72, ba
dokonce 92 specialnich délnik.
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Na manufakturni délbé prace se zaklada v podstaté
dnesni konfekéni velkovyroba, na pf. u nas t. zv. ,mo-
ravsky odévni primysl"”, kde z d¥ivéjsich celych krejéi
se stali tzce specialisovani dil¢i dé€lnici. Obdobi manu-
faktury tvori prechod od drobné vyroby femeslné k vel-
kému strojnimu primyslu. S femeslem ji sblizuje jeji
zaklad: rucni prace femeslna. S tovarnou ji sblizuje
hromadnost vyroby, velky pocet dé€lnikli podfizenych
jednomu kapitalu. Rozc¢lenéni vyrobniho procesu na ta-
du prostych, mechanickych tkont skyta moZnost zave-
deni stroji, jichZ se zprvu uzZivalo pravé na takovéto
nejjednodussi operace a teprve postupné na zvladani
praci slozitéjSich. Kone¢né manufaktura vyskolila spe-
cialisované diléi délniky, jakych pravé vyzaduje to-
varna.

Zameénou TFemeslnického nastroje strojem nastava apl-
ny technicky prevrat ve vyrobnich prostfedcich i me-
todach. V kapitalismu jsou stroje prostiedkem k tvorbé
relativni nadhodnoty.

»Maji zleviiovat zbozi a zkracovat onu ¢ast pracov-
niho dne, kterou délnik potfebuje pro sebe sama, aby se
tak prodlouzila druhd ¢&ast jeho pracovniho dne, kterou
ddva kapitalistovi zadarmo. Jsou prostfedkem pro vy-
robu nadhodnoty." (M K, I., 284.)

Strojova zarizeni se skladaji:

1. z hnactho stroje (na pf. vodni kolo, parni stroj,
elektromotor) ; ten plisobi jako hnaci sila celého mecha-
nismu ;

2. z transmisntho mechanismu (t. j. prevodniho zafi-
zeni, jako prevodni femeny, hnaci hiidele, ozubena kola
atd.) ;

3. ze stroje obrdabécitho ¢ili pracujictho: je to mecha-
nismus (uvadény v pohyb hnacim strojem pies trans-
misni zatizeni), ktery svymi zmechanisovanymi néstroji
provadi tytéz tkony, které dosud provadél délnik ruc-
nimi néstroji.

Pravé z obrabécich stroju vys$la primyslova revoluce
18. stoleti.

Dosud délnik pracoval ruéné jednotlivymi nastroji.
Nyni stroj nahrazuje délntka mechanismem, ktery pra-
cuyje najednou mnozstvim stejnych nebo stejnorodich
ilifisirojﬁ a je pohaneéen jedinou hnaci silou, mocnéjsi nez
idskou.
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Vynalezem parniho stroje James Wattem (1765—69), 1ovarma
jeho zdokonalenim (1782) a rozsifenym pouZzitim v riz-
nych oborech, dale objevem elektfiny a jejim Sirokym
uzitim jako hnaci sily byla ddna mozZnost kooperace
stroji ve strojovou soustavu, kteréd je zdkladem tovarni
pramyslové vyroby. Prvni tovarny jsou veliké dilny se
strojovou vyrobou, kde jsou v jednom prostora shro-
mézdény stejnorodé a soucasné ptisobici stroje. Tech-
nickd jednota tu tkvi v jediné hnaci sile. V dalsim vy-
voji misto samostatnych jednotlivych stroji nastupuje
strojova soustava: pracovni pfedmét tu probiha fadou
riznych postupnych procesti, provadénych retézem riz-
norodych, navzijem se dopliiujicich stroji obrabécich.
Obrabéci stroje jsou dale zdokonalovany v sloZité auto-
maty, z nichZ kazdy nahrazuje fadu stroji a kombinuje
v sobé tuplnou sérii dil¢ich tkont, ¢asto od suroviny az
ke konecnému vyrobku. Avs§ak vSechen tento giganticky
rtst techniky, toto stale se rozSifujici podmanovani pti-
rody a jejich sil neulehéuje praci, nybrz ztézuje ji, pod-
robuje délnika stile netprosné€ji moci kapitalu. Vidéli
jsme jiz, ze je to zhodnocovani, produkce nadhodnoty,
jez ¢ini z vyroby vyrobni proces kapitalisticky. Piihléd-
néme nyni k socidlné hospodaiské funkei stroja.

1.S hlediska pracovniho procesu vibec:
Zvys$enim vyrobnosti umoiﬁuf'(l’ zkratit pracovni dobu.
Uleh¢uji praci tim, Ze ¢lovék fysickou namahu pfte-
valuje na stroj.
Jsou vitézstvim ¢lovéka nad ptirodou, podmanénim
pfirodnich sil ¢lovékem.
Rozmnozuji bohatstvi spole¢nosti, jsou zdrojem blaho-
bytu a zdmoznosti.

2. S hlediska procesu zhodnocovaciho, t. j. pouzity kapi-
talisticky:
Jsou prosttedkem k prodlouzeni pracovni doby.
Stl(liRﬁujl’ namahu a intensitu prdce, umoziuji praci Zen
a déti.
Podtizuji ¢lovéka stroji, ¢ini z délnika ptislusenstvi
stroje.
Rozmnozuji bohatstvi kapitalisti na jednom pélu a
bidu a porobu délnictva na pélu druhém.

Skuteéné jednim z prvnich Gcinkd stroji v Anglii
bylo prodlouzeni pracovni doby, nebof stroj se opotie-
buje nejen ¢innosti, ale i kdyZ stoji, ,Zere penize". Kro-
me hmotného opotfebovani stroje existuje totiz jesté
jeho mordalni opotiebeni. Technicky pokrok zpisobuje,
Zze hodnota stroje se neurcuje pracovni dobou v ném
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skutecné ztélesnénou, nybrz pracovni dobou nutnou
k jeho reprodukci, k postaveni stroje nového, lepsiho.
Stroje rychle zastaravaji, znehodnocuji se, protoze se
objevuji stale nova zdokonaleni, nové vynalezy.

Proto v zacatcich strojové vyroby snazili se kapita-
listé prodlouzit pracovni den (vyroba absolutni nad-
hodnoty).

»,Cim je krat§{ obdobi, v némz se celkovd hodnota

stroje reprodukuje, tim men$i je nebezpeéi jeho mordl-
niho opotiebeni, a ¢im je deféi pracovni den, tim je
krat$i toto obdobi." (M K, I., 312))

Tou mérou, jak se strojova vyroba rozsituje a zdoko-
naluje, roste zkuSenost tfidy tovarnich délnikd, roste téz
i rychlost chodu strojt a tim i intensita prace. Jakmile
odpor délnictva donutil stat, aby mocensky zkratil pra-
covni den a byly poloZeny meze vyrobé absolutni nad-
hodnoty, vrhl se kapital vsi silou na vyrobu nadhodnoty
relativni: zrychluje se tempo strojii, stupiniuje se pra-
covni napéti, zvySuje se intensita prdce. Zkraceni prace
je tak provazeno jejim zhus$ténim, stroj je prostiedkem,
aby z délnika bylo vytéZeno v téZe dobé vice prace.

A nejen z délnika samotného, ale i z délnickych Zen
a déti. Nebof price Zen a déti bylo prvni slovo kapita-
listického uziti stroji. Kapital zaradil vSechny c¢leny
délnikovy rodiny bez rozdilu pohlavi a véku pfimo pod
svou vladu. Délnikovu rodinu tak rozlozil, hodnotu jeho
pracovni sily znehodnotil. K hodnoté pracovni sily dél-
nika-otce jiz nepatfi naklady na udrzovani rodiny, vzdyt
Zena i déti pracuji také v tovarné. Jejich prace lze snad-
néji vyuzit, nekladou takovy odpor jako muzi, mozno
jim platit hor§i mzdy a tim tla¢it na mzdy muzu. Ra-
porty anglickych tovarnich inspektori prinaseji ne-
scetné hrizné doklady o Zenské a détské praci, zvlasté
z textilniho priimyslu minulého stoleti pred uskute¢né-
nim socidlnich zakont. V Ciné a Japonsku jesté dnes se
prodavaji déti do tovaren.* Ve zpravé komise pro stu-
dium pracovnich podminek v Indii se pravi:

»V nékterych podnicich mozZno se setkat s détmi mlad-
$imi 5 let, které pracuji bez nezbytnych pifestdvek na
jidlo 10 i 12 hodin denné."

* Autor zde pife o pomérech v kuomintanské Ciné pted
druhou svétovou valkou, t. j. pfed vitézstvim ¢inské lidové
armady a ustavenim ¢inské lidové republiky. (Pozn. red.)
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IZacionalisaci se dale jeSté usnadnilo uziti neskole-
nych délnikd. Stroje umoziuji, aby neskoleny, necvice-
ny délnik nahradil kvalifikovaného pracovnika.
,Tak na pt. pfi plynulé sériové vyrobé na bézicim
pasu u Forda
u 43% délnikd sta¢i 1ldenni zaudeni,
u 36% délnikid je tfeba 1—8dennfho zaudeni,
u 6% délnika je nutny 1—2tydenni vycvik,
u 14% délnika se vyZaduje 1 mésic az 1 rok $koleni a
toliko 1% zaméstnancd musi mit odborné vzdélani od
1 do 6 let.

Americky méstacky publicista Arthur Pond pravi:
»Nejvhodnéjsi délnik v oddéleni automatickych stroji
je ¢lovék bez predstavy, vibec ¢lovék podprimérného
dusevniho vyvoje." (The Iron Man in the Industry,
Detroit 1925.

Stroje mohou osvobodit ¢lovéka od tézké fysické na-
mahy. Za kapitalismu tomu tak neni. Stroj neosvobozu-
je délnika od prace, nybrz zbavuje jeho préaci obsahu, jeho
svalstvo unavuje tzce jednostranné, zabira celou délni-
kovu pozornost, vyéerpava nervy a misto ulehceni prace
stavad se tryzni. Za kapitalismu délnik nepouZiva stroje,
nybrz naopak: stroj pouZiva délnika. Vystupuje ve vy-
robnim procesu viéi délnikovi jako kapital, jako mrtva
prace, ktera ovlada a vyssava Zivouci pracovni silu.

»Technické podtizeni délnika jednotvarnému chodu
pracovniho prostfedku a zvlastni sloZeni pracovniho
sboru z jednotlivcd obojiho pohlavi a rtizného véku vy-
tva¥{ kasdrenskou disciplinu, kterd vyristd v dokonaly
rezim tovdrni, rozvijejic plné <¢innost vrchniho dozoru
a rozdélujic zaroven délnictvo na manudlni délniky a
dohlizece, na obycejné ]frﬁmyslové vojaky a prumyslové
poddustojniky." (M K, I., 328.)

Tim Ze nahrazuje délnika, stroj ho ptipravuje o préci,
zbavuje ho chleba, zplisobuje nezaméstnanost. Proto od
samych poc¢atkt stroji vidéli v nich délnici své nepta-
tele, boutili se vSude proti strojum a nicili je.’s V pi-

15 ,Mzdovy spor, ktery vznikl 17. ¢ervna 1844 v kartoun-
kaiské tovarné Porgesové na Smichové, vyvrcholil druhého
dne rozbitim tiskafskych stroji, perrotin. O nékolik hodin po-
zdéji byly nendvidéné stroje, které tiskatsti délnici povazo-
vali za pfi¢inu své bidy, znideny je$té v dalsich tfech kar-
tonnkdch. S pozadavkem vy$Sich mezd a odstranéni perrotin,
V/nesenﬁm puvodné v jediné tovarné, se ztotoznili 1 tiskafi
ostatnich prazskych a pfedméstskych zdvodi. Projevem této
solidarity a bojovym prostfedkem {)ylo zastaveni prace v Sest-
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Stroje

vodni vlasti strojii, v Anglii, bojovali délnici znovu a
znovu proti strojim, zejména v textilnim primyslu
v druhé poloviné 18. stoleti.

Roku 1800 bylo jiz 11 Wattovych stroji v Birminghamu,
20Uy@Beedsu, 32 v Manchestru. Naproti tomu prvni parni stroj
v Cechach byl postaven nepochybné teprve r. 1806; dal jej
postavit feditel Er. Josef Gerstner v technice — byla to ted
pouze ulebnd pomticka a slouzila tak az do roku 1834. Dalsi
%arm’ stroj dal postavit r. 1810 na svém panstvi Cerveném

radku hrabé Jiti Buquoy — i tento stroj byl jen technickou
hrackou a slouzil jen k pouceni. Roku 1815 sestrojil mechanik
Josef Brozek parni viaz a jezdil s nim v prazské Kralovské
obofe. Tef)rv?v[pak se u nds pocalo s pouzivdnim parnich stroji
v praumyslu. Mechanik hofovickych Zelezdren Briining zhotovil
vét§i parni stroj, kterym se Cerpala voda z uhelného dolu
u Zebraku. Roku 1825 'postavil Sachtmistr hrabéte Vald$tejna
Antonin Mayer parpi stroj o dvou koiiskych silich v dole na
zeleznou rudu u Stdhlav. Roku 1823 postavil Josef Kittel
parni stroj o 6 komskych silaich ve své pradelné v Markvarti-
cich, r. 18%4 objednal Bedtich Pilz parni stroj o 8 HP pro svou
tovarnu ve Verneficich a r. 1825 ndsledovali Kithne a Tetzner
s parnim strojem o 12 HP v pf¥ddelné v Cerveném Hradku.

To byly jediné parni stroje v Cechich do roku 1825. Vse-
chny ostatni manufaktury spoléhaly na vodni silu a nékde
snad byly tovarni stroje pohdnény jes$té Zentourem. Tovarni
vyroba je u nds star$i nez parni stroj (jako v jinych zemich).

Nejveét$i vyznam mélo zavadéni stroja v dobé raného ka-
pitalismu v Cechdch v prtimyslu textilnim. Kolem r. 1840 bylo
v Cechach 1389 tovdren a z toho 442 tovaren textilnich. Z nich
pifedni misto zaujimaly tiskdrny kartount v praiskfich pied-
méstich, zaméstnavajici znaéné mnozstvi ru¢nich tiskaift. Vy-
nilezem tiskaciho stroje, t. zv. perrotiny, nastal ve vyrobé
tisténych kartoundt obrat, jenz valnou <¢ést délnictva  Cinil
zbytecnou. V prvnich letech ¢tyticatych zacali i prazsti tex-
tilni tiska¥i zavddét tyto stroje, coz zavdalo podnét k velké
krisi mezi prazskym délnictvem a k prvnim nepokofjﬁm. Ty
fopukly v Cervnu 1844 (jako tkalcovské boufe v Pruském
Slezsku [o nichz psal Heine svou zndmou bdsen ,Die Weber"}l,
Kladsku — ptedtim jiz r. 1843 v Brné). Téz v libereckyc
tkalcovnidch vypuklo mzdové hnuti. Dne 15. ¢ervna 1844 uci-
nény v Porgesové tovdrné na Smichové délniktim srdzky na
mzdé, 17. ¢ervna zahdjili délnici stdvku (viz pozndmku vyse).

Dne 8. ¢ervence 1844 doslo ke krveproliti, kdyZ délnici pra-

ndcti kartounkach. Stdvka trvala Sest dni. Délnici nedbali
utednich vyzev k nastoupeni pridce a nelekali se ani vojska,
které rozhanélo jejich tabory pod $irym nebem. Ufedni a vo-
jenskd autorita lidetternichovského Rakouska se povazlivé
otfdsla odhodlanosti tiskafi. Bylo nutno ji znovu zjednat
Uplnym zlomenim tiska¥ské stavky. To se stafo 24. ¢ervna, kdy
525 stavkujicich délnikd bylo vojskem odvedeno z tiskaiského
herberku do Karlovych kasdren na Dobytéim trhu." (Jaroslav
Charvat: ,Vyslechy stavkujicich délnikd r. 1844 v Praze".)
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cujici na stavbé dréhlzr Praha—Viden byli propusténi. Délnici

- litéli vnikout do Karlina, vojsko u brany do nich sttilelo;
V mrtvych, mnoho zranénych. Pak ndsledovaly délnické de-
monstrace v celych Cechach: v Praze, Koliné a jinde. V Li-
berci dne 3. ¢ervence 1844 ve 4 tovarndch zniceny stroje, Stur-
moydna tovarna Liebigova, kterou hdjili mistni ostrostfelci.
V Ceské Lipé se také délnici boutili — vSude zakrocovalo voj-
sko, tekla Erev.

Délnické nepokoje trvaly i v letech 1845, 1846 a 1847. Dél-
nici chtéli do ciziny, nedostali v$ak pasy. Sbirky mezi dél-
niky zakdzdny. V boutich r. 1848 vystupovalo délnictvo ¢asto
se svymi pozadavky, mezi nimiz odstranéni stroji nebylo na
poslednim misté.

J. V. Fri¢, znamy revoluciond¥, ve svych ,Pamétech" (IIL,
45 a nésl.) uvdadi, ze délnici vydali r. 1848 zvla$tni manifest,
v némz zadali, aby v tiskdrndch kartount se pracovalo vidy
Eouze jednim vidlcem a jednou barvou pfi obvyklé mzdé, ¢imz

y se 0 2000 délnikt v Praze vice uzivilo. V manifestu se téz
pravilo: ,Drazi Prazané a mé$tané, téz pani soudcové! Kdyby
oko laskavosti Va3i mohlo nahlédnout do krvdcejicich srdci
nadich, jisté byste v svédomi svém hnuti zaplakali! Musil by
se Vam do srdce vryt pronikavy hlas nasich hladovych, ruce
spinajicich ditek: Tatinku, proboha, uz jsou dvé hodiny s po-
ledne a my jesté€ nejedly! Jste lidé! Co Vdm na to srdce fekne?
Vy musite odpovédit, Ze to k zoufdni!" Konecné pry ,vesli se
svymi pany v jakysi kompromis, kdyZ nabyli ndsledkem do-
mluv a v§emoznych vysvétlivek presvédCeni, Ze v nasi dobé
vieobecného pokroku na odstranéni stroji jiz pomyslet nelze".

Je zajimavé, jak na toto voldni odpovédél jinak pokrokovy
¢loveék ampeh’f(: at délnici a) sami se snazi zalozit spole¢né
tovarny na ti$téni{ kartound, nebo b) at zméni své nevdécné
zaméstnani za jiné — jako se to déje v Americe, kde ,zhyne-li
kdo hladem v piikopé, fekne se o ném: vezmi ho das, neni ho
$koda, nebot spolec¢nost lidskd rdda ho ozeli, bylt ni¢ema, ani
sobé, ani druhym neprospél".

Trvalo néjakou dobu, neZ se délnici naudili rozliSovat,
Zo neptateli nejsou samy stroje, nybrz kapital, ktery
jich pouziva, Ze stroje samy neisou pii¢inou délnikovy
bidv, nvbrz jejich kapitalistické pouziti.

Kapitalista zavede novv stroj, je-li k tomu donucen
konkurenci nebo je-li vyhlidka, Ze strojem mtze z délni-
kd dostat zvlastni nadhodnotu. S hlediska spolecnosti je
hospodatsky tcelno zavést stroj, jakmile se jim usetfi
vico spolecenské prace, nez kolik nutno vynaloZit na
jeho vyrobu. Ne tak s hlediska kapitalu. Kapitalista
kalkulujetakhle: ptijde mi stroj levnéji, nez kolik bjych
vydal na mzdy délnikim, které mi stroj nahradi? Za-
vilo jej jen tehdy, stoji-li ho stroj méné, nez kolik mu
uSetfi na mzdach. Jaky je v tom rozdil, vysvitne z pti-
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kladu. Dejme tomu, Ze stroj nahradi praci deseti d€l-
nikl a Ze se opotiebenim stane nepouzitelnym pii osmi-
hodinové denni praci za 1000 pracovnich dni; stroj sam
méjz hodnotu (t. j. k jeho vyrobé je tfeba) 60.000 ho-
din. Stroj usSetii tedy spolecnosti 10 X 8 X 1000 =
80.000 hodin préice, sdm stoji jen 60.000 hodin préce,
je tedy spolecensky tcelno jej zavést. A pro kapitél?
Reknéme, Ze mira nadhodnoty se rovna 100%, hodnota
vyrobenda pracovni silou za hodinu budiz K¢ 5,—. Ka-
pitalista pocita: Stroj mne stoji (60.000 hodin prace po
K¢ 5,—) K¢ 300.000,—. USetfi mi praci 1000 dni. Denni
osmihodinové uziti jedné pracovni sily stoji mne
K¢ 20,— (pti 100% vykotistovani kapitalista plati jen
polovic prace, tedy ¢tyfi hodiny denné po Ké 5,—).
Stroj mi usSetii tedy na mzdach 10 X 1000 X 20 K¢ =
= 200.000 K¢. Néklad na stroj ¢ini Ké 300.000,—, uspo-
ra na mzdach jen K¢ 200.000,—. Stroj se pro kapital
nevyplaci, nebude zaveden.

Vidime tedy, Ze kapitalismus, ktery v honbé za zvlast-
ni nadhodnotu, za extraprofitem, mocné prispél k roz-
voji techniky, zaroven obsahuje v sobé mez a brzdu
technického pokroku.:6

,Kapitalismus je pokrokouvy, nebot niéi staré zptisoby
vyrobni a rozviji vyrobni sily, zaroven vsak na urcitém
stupni vyvoje brzdi rust vyrobnich sil." (L, XV., str. 6.)

Teprve az tato kapitalisticka mez a brzda padne, bude
mit technicky pokrok volnou drdhu pro netuseny roz-
mach vyrobnich sil. V socialismu rozvoj techniky ne-
bude prostiedkem k vyrobé relativni nadhodnoty, nybrz
bude slouzit k bohat$imu tkoji lidskych potteb a k zkra-
covani pracovni doby.

»Odstranéni kapitalistické vyrobni formy dovoli ome-
zeni pracovniho dne na prdci nutnou. Le¢ price nutna
by se zvétSila za okolnosti jinak nezménénych. Jednak
proto, ze by byly Zivotni podminky délnikovy bohat$i a
jeho naroky vétsi. Jednak pattila by ¢dst nynéjsi nad-

rdce k prdci nutné, totiz prace nutnd k docileni spo-
elenského reservniho a akumulaéniho fondu." (M K,
I., str. 414.)

18 Tato reakce proti technice vystupuje zvlast ostie v do-
bach krisi. Viz o tom dale v kapitole o krisich.
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QO JE KAPITAL ?

Le¢ vratme se k nasemu kapitalistovi. Najal prole-
tate a spécha, aby zuzitkoval jeho pracovni silu. Ve vy-
robnim procesu patii pracovni sila délnikova kapitalis-
lovi. Délnik tu patii kapitalu. Kapital shromazduje dél-
niky v podniku, proménuje jejich jednotlivé pracovni
sily ve vyrobni silu spolecenskou. Zadny jednotlivy dél-
nik automobilky nemtze fici o automobilu: toto je miy
vyrobek. Jen vsichni mohou fici: toto je nds vyrobek.
Ovsem, tento spolecensky vyrobek si privlastnuje kapi-
talista jako vlastnik vyrobnich prostfedkid. Kapital pro-
vedl Siroké zespolecensténi vyrobnich sil. Tim zaroven
vyrostla moc kapitalu nad délnikem. Vyrobni sila spole-
¢enské prace se projevuje jako vyrobni sila kapitalu.
Kapital disponuje spolecenskou praci, jeho komando
nad ni se rozrustd s rustem vyrobnosti prace, zejména
rozmachem velkého strojniho primyslu.

Ptihlédnéme nyni blize k této neviditelné sile, ktera
stamiliony lidi na svété nuti, aby se podfizovali veleni
necetné tridy vlastniki. Objasnéme si nyni: co je ka-
pital?

Anglicky ekonom R. Torrens vysvétloval jej roku
1836 takto:

»,V prvém kameni, jimz hdzi divoch po zvéti, kterou
prondsleduje, v prvé holi, které se chdpe, aby srazil
plod, na néjz nemuze dosdhnout rukama, spatfujeme p¥i-
vlastnéni predmétu za ucelem ziskdni jiného pfedmétu
a objevujeme tak — ptvod kapitdlu."

A o sto let pozdéji profesor Englis definuje: ,Statky,
jichZ se pouziva k ucelim vydéle¢nym, jsou kapitilem."
(,Narodni hospodatstvi", str. 26.)

A ponévadz ,vydéleény Gcel” Englistv neni nic jiného
nez ,ucel ziskani jiného predmétu" u Torrense (dnes
patrné ziskani penéz), zapadne divochiiv kdmen docela
dobfejako ,kapital" i pod EngliSovu definici. Englis
stejné jako Torrens vidi kapital ve vlastnostech véci,
v uziti véci ve shod€ s jejimi vlastnostmi, které meéla
odjakziva, vécné.

Burzoasni narodohospodai nevidi anebo nechce vidét
(jeho to nezajim4), zZe se vyrobni prostiedky stavaji ka-
pii alem jen za urcitych spolecenskiyich pomérii, teprve
lim, kdyz slouzi jako prostfedek exploatace nadmezdni
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prace. Kapitdl neni véc, nybrz spoleCensky pomér. Véci,
vyrobni ¢i provozni prostfedky (Englis pravi ,statky
v podniku") v rukou burZoasie nejsou samy sebou kapi-
tilem. Teprve urdity spoledensky rad z nich ¢éini pro-
stiredky exploatace, proménuje v nositele onoho spole-
¢enského poméru, ktery se nazyva kapital.

LSKapital je zvlasini historicky urcéeny spolecenskiy
vyrobni pomér " (Lenin.) Je to spolecensky pomér mezi
tfidou, kterd vlastni vyrobni prostiedky a mezi t¥idou
zbavenou téchto prostiedkt a nucenou dat se exploato-
vat. Za kapitalismu vSe, vyrobni prostfedky i pracovni
sila jsou zbozim, maji hodnotu, lze je koupit i prodat.
Proto mozno definovat kapital s této stranky jako hod-
notu, ktera plodi nadhodnotu exploataci ndamezdnich
pracovnikii. AvSak hodnota, jak vime, je zhmotnéna
prace. Je plodem prace. Hodnota je minula, mrtva
prace.

Kapitdl je tedy nahromadénd mrtva prace, ktera ozi-
vuje vssquanim zivé prace.

MZDA

Pronajimaje se kapitalistovi za mzdu prodava mu dél-
nik svou pracovni silu. Kapitalista zaplati délnikovi te-
prve, kdyz ztzil (spotfeboval) v pracovnim procesu je-
ho pracovni silu, zaplati mu az po préaci. Kapitalista za-
platil za uziti pracovni sily. Uziti pracovni sily je prace.
Kapitalista je tedy presvédcen, Ze mzdou zaplatil délni-
kovi cenu jeho prace.

¥ ov o

»Na povrchu méstanské spole¢nosti se objevuje mzda
délnikova jako cena prace, urdité mnozstvi penéz, které
je zaplaceno za urcité mnozstvi prace." (M K, L, str. 418.)

Mzda je kapitalistou placena jako cena prace. Nepro-
dava tedy délnik kapitalistovi pfimo svou praci? Na-
prosto ne! Price neni zboZi, nema hodnoty, nemtze se
prodavat, a kupovat. Prace sama je zdrojem vs$i hodno-
ty, méritkem hodnoty. Jako tiZe, na pt. 1 kg, je mérit-
kem vahy, ale sama nema vahy.

~Majitel penéz se nesetkdvd na trhu zbozi pfimo
s praci, nybrz s délnikem. Ten mu prodava svou pra-
covni silu. Jakmile prace jiz opravdu zacala, prestala
dé€lnikovi uz pattit, nemize uZ tedy byt jim prodavéna,
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Price je podstata a imanentni méfitko hodnoty, sama
vSak nema hodnoty."

»~Aby préci bylo lze prodavat na trhu jako zbozi, mu-
sila by existovat driv, nez dojde k prodeji. Kdyby vsak
délnik mohl dat praci samostatnou existenci, prodaval
by zboZi, a nikoli praci." (M K, I., str. 418—419.)

Délnik tedy neni ,majitelem prace", nybrZz jen maji-
telem pracovni sily, nemlize prodavat préaci, nybrz jen
pracovni silu.

Mzda je v penézich vyjadrend hodnota Cili cena pra-
covni sily, ale jevi se jako cena prdce.

Vyjdéme opét z predpokladu, Ze kapitalista plati d€l-
nikovi ve mzd€ plnou hodnotu jeho pracovni sily. Dejme
tomu, ze pfi osmihodinovém pracovnim dnu ¢ini denni
hodnota pracovni sily K¢ 20,—, coz budiz penézni vyraz
hodnoty piredstavujici ¢tyri pracovni hodiny. Dostane-li
délnik mzdu Ké 20,—, dostane hodnotu své pracovni
sily, ktera byla ¢innad osm hodin. Hodnota K¢ 20,—,
v niz je ztélesnéna zaplacena ¢ast pracovniho dne, totiz
¢tyrhodinova prace, objevuje se jako hodnota nebo cena
celkového pracovniho dne o osmi hodinach, ktery obsa-
huje ¢tyri hodiny nezaplacené.

wForma mzdy zahlazuje tedy vSechny stopy rozdéleni
pracovniho dne na prdaci nutnou a nadprdci, na prdci
placenou a neplacenou. V3echna prdce se jevi jako prdace
placena.

Pfi robot¢é muzeme smysly rozeznat, kterak mistné
i ¢asové se odliSuje prace nevolnikova, kterou kona pro
sebe a kterou kond pro pdna. PFi prdci otrocké jevi se
jako prdce pro pana i ona ¢ast pracovniho dne, po kterou
otrok nahrazuje jen hodnotu spotfebovanych Zivotnich
prosttedkt, po kterou tedy ve skutecnosti pracu{'e pro
sebe. V3echna jeho price jevi se jako prdce neplaceni.
P#i praci ndamezdni jevi se naopak i nadpridce nebo ne-
placena prace jako prdce zaplacend. Tam zakryva vlast-
nicky Pomér otrokovu préaci, kterou kond pro sebe, zde
penéini pomér zakryva prdci, kterou namezdni délnik
kond  zadarmo.

Nyni rozumime, jak rozhodujici dulezitost md pie-
ména hodnoty a ceny pracovni sily ve formu mzdy Cili
v hodnotu a cenu prdace samotné. Na této Zzevni formé,
ktera zahaluje skutecny pomér a ukazuje jeho pravy
opak, spocivaji vSechny prdavni piedstavy délnikovy 1 ka-
pitalistovy, vSechny mystifikace  kapitalistického  zpiiso-
bu vyrobniho, vSechny jeho iluse o svobodé, vSechny
apologetické fraze vulgarniho  ndrodniho  hospodaristvi.”
(?\/I K, L., str. 422.))



Mzda ¢asova
4 mzda
tkolova

Hodnota pracovni sily neni tedy vyjadifena pfimo
v urcité casti celkové hodnoty, délnikem vyrobené. Zda
se naopak, jako by mzdou byl zaplacen cely pracovni
den, kazda pracovni hodina, ackoli vskutku cena pra-
covni hodiny predstavuje toliko ¢dst hodnoty délnikem
za hodinu vyrobené. V tom pravé zalezi pireména hod-
noty, resp. ceny pracovni sily ve mzdu.

Mzda neni tedy prosté cena pracovni sily, nybrz hod-
nota, resp. cena pracovni sily, preménénd v cenu prace.

Kapitalisté plati délnikim mzdy v rdznych formach.
Z nich jsou dvé zakladni:

1. mzda Casova,

2. mzda likolova (kusovéd) ¢i akordni.

Casovou mzdu dostava délnik, placeny podle délky od-
pracované doby. Pocita se podle hodin, dni, tydnt di
mésicl. Je-li na pf. primérnd denni mzda K¢ 20,— a
kapitalista plati délnikovi plnou hodnotu pracovni sily.
vypoCteme ,,cenu prace", délime-li primérnou denni
hodnotu pracovni silv poétem hodin pracovniho dne,
tedy Ké 20,— : 8 = K¢ 2,50. K¢ 2,50 je tedy cena pra-
covni hodiny. Ta tvofi jednotku miry pro ,cenu prace”

Ukolovou mzdu dostava délnik, placeny podle mnoz-
stvi zbozi, které vyrobi, na pf. podle toho, kolik tun
uhli narubal, kolik metra latky natkal ata.

Véemozné rtzné soustavy mzdové spocivaji v pod-
staté bud na formé mzdy tkolové nebo casové, anebo
jsou kombinaci obou forem.

Pfi cCasové mzdé€ kapitalista plati délnikovi uréitou
sumu penéz, Feknéme, za odpracovany tyden. Ale i tu
kapitalista poéitd a dba, aby délnik za tento tyden za-
stal uréitou praci, udélal uréity vykon., aby vyrobil ur-
¢ité mnozstvi zboZi,

Ukolova (kusovid) mzda je v podstaté jen proménéna
podoba mzdy casové. Kdyz se stanovi plat za urcity vy-
kon nebo za uréity pocet kusii, bere se za zaklad pocet
kusti. které délnik asi vyrobi za hodinu nebo za den.
Vyrobil-li na pf. délnik dosud za den dvacet kust néja-
kého zbozi pii denni mzdé K¢ 20,—, bude kusova mzda

17 Podle statistiky Ustfedni socidln{ pojistovny je skutecnd
denni mzda Cs. délnické tiidy v priméru niZSi nez nas ptiklad;
¢inila r. 1935 jenom K¢ 1593 denné, roku 1936 stoupla asi na
K¢ 16,40, za poslednich deset let byla neivg§§1’ v roce 1930

K¢ 19,13, t. j. pramér nedosdhl nikdy ani K¢ 20,— denné, resp.
K¢ 2,50 za hodinu.
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¢init K¢ 1,— od kusu. Exploatace délnika se ukolovou
mzdou jesté vice zakrjyva nez ptfi mzdé€ Casové. Zda se,
jako by uzitnou hodnotou pracovni sily, délnikem pro-
davané, nebylo jeji uziti, t. j, Ziva prace, nybrz prace uz
ztélesnéna ve vyrobku, a jako by cena této prace byla ur-
¢ena zdatnosti vyrobcovou. To je ovSem jen pouhé zdani.

Obé tyto mzdové formy existuji vedle sebe a jsou jen
rizné formy koupé pracovni sily kapitalistou. Které
z nich kapital pouzije, zalezi na povaze vyroby v tom
kterém oboru.

Casové mzdy pouzije na pr. kapitalista u nékterych
kvalifikovanéjsich délnikt, kde jde piedevsim o jakost
préace, resp. o kvalitu vyrobku. Anebo naopak zase tam,
kde je délnik pouhym ptidavkem, obsluhovacem stroie,
jdouciho svym tempem. Jakmile vSak jde o to, aby dél-
nik vyrobil co nejvice uréitého zbozi, kapitalista ho
bude platit od kusu, mzda bude tkolovd. Kapitalista tim
uSetii valnou ¢ast dozoru: tim. Ze dé€lnikiv vydélek ¢ini
zavislym na mnozstvi vyrobeného zbozi, db4a délnik sam,
aby zvysil svou vykonnost, aby pracoval co nejintensiv-
néji. Je tedy tkolova mzda pro kapitalistu prostiredek
nad jiné u¢inny, jak zvysit intensitu délnické prace.
Zpravidla mozno zavést ikolovou (kusovou) mzdu v ta-
kovych oborech vyrobnich, kde lze délnikiv vykon pies-
né zmérit (podle poctu kusti, vahy, délky, objemu vyro-
beného zbozi). Uréity vykon (na pf. vyrubani tuny
uhli) se oceni uréitou sumou penéz — t. j. tkolovy
tarif. Jak jsme jiz vidéli, vychazi se tu stejné z moz-
nosti denniho nebo hodinového vykonu délnikova; dba
se, aby ani pfi tkolové mzdé primérny délnikiv denni
vydélek neptrevySoval primérnou denni mzdu c¢asovou.
Spise, aby byl nizs§i. ,Poddistojnici kapitalu" — kalku-
lanti — nestanovi proto tkolovy tarif podle primeér-
ného délnického vykonu, nybrz podle vykonu nejzdat-
néjsich délnikd, jejichz vykonnost je nadprimérna.
Faktu, ze délnik sdm je zainteresovan na zvySeném vy-
konu, vyuzivd kapitalista jednak k tomu, aby pokud
mozno snizil tarif, jednak k tomu, aby co nejvyse vy-
Srouboval ,tukol".

Razné systémy prémiovych mezd jsou kapitalisty vy-
pocteny vyluéné na vystupitiovani vykonu a intensity
prace a byvaji nékdy kombinaci mzdy ¢asové a tkolové.
Zhotovi-li na pf. dé€lnik, placeny jinak d¢asové, za den
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Podil
na zisku

.. Vedecké
nzeni prace

Taylorismus

vétsi pocet vyrobkl nad stanovené mnozstvi, dostane
zvlastni pridavek — prémii. Jindy je prémie opét jen
doplnék mzdy tkolové.

Zvlast rafinovana forma mzdy je t. zv. podil na zisku.
Tam, kde plati pro celou masu délnictva v podniku, méa
se véc zpravidla tak : pod zdminkou, aby délnika zainte-
resoval na vynosnosti podniku, snizi kapitalista zaklad-
ni délnicky vydélek a pak v podobé podilu na zisku do-
placi délnikovi onu ¢ast mzdy, kterou napied pii kal-
kulaci peclivé odecetl a reservoval. Ponévadz ovSem po-
dil na zisku je vdzan na vypjaty vykon, stava se, ze d€l-
nicky ,ac¢astnik na zisku" na tento zptisob doplaci, jest-
lize vytéeného vykonu nedosahl. Jinak je tomu ovSem
u aparatu, ktery kona funkci vedeni.a vrchniho dozoru
v podniku ($éfové oddéleni, vrchni dozorci, prokuristé,
feditelé atd.). Tito ndmezdni exponenti a diwérnici ka-
pitalu vaci délnictvu podileji se skuteéné na zisku a na
nadhodnoté s kapitalistou vétsi ¢i mensi meérou, podle
hierarchie ve velikém kapitalistickém podniku.

»,Veédecké rizeni prace” je za kapitalismu rovnéz pre-
devsim prostiedek zvétSovani nadhodnoty, hlavné zvy-
Sovanim intensity prace. Odbornici podrobné prostu-
duji a rozanalvsuji kazdy druh prace na jednoduché
prvky a na zékladé presnych pozorovani a vyzkumi
urci pak nejucelnéjsi postup pii pracovnim vykonu: d€l-
nik nesmi konat jediny zbyte¢ny pohyb, jediny neuzi-
tecny nebo neucelny tkon. VSechny néstroje atd. jsou
co nejucelnéji usporadany. Vse je zafizeno tak, aby
z délnikovy energie nic nepfislo nazmar, aby celd pra-
covni sila délnikem vynaloZen4 $la vyluéné na produk-
tivni praci. Védecké rizeni prace znameni novy pokrok
vyrobnosti prace, za kapitalismu vSak predevS§im me-
todu, jak dostat z délnika co nejvice energie, tedy vze-
stup pracovni intensity, zvySené vykotisténi prace pro
vyssi zisk kapitalistav.

Z prvnich hlasatelt védeckého tizeni prace byl vy-
znaény americky inZenyr F. W. Taylor (1856—1915).
Jeho soustavy, nazvané po ném taylorismem, uziva se
s Uspéchem " nejlépe organisovanych kapitalistickych
podnicich. Uzasnou intensifikaci prace proménuje dél-
nika samého ve stroj, provadéjici uréitym tempem pies-
né vypoctené a vymezené ukony a pohyby, vybicovava
dé€lnikv vykon na nejzaz$i mez, vyCerpava z ného do
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dna vSechnu energii a proménuje ho predéasné v inva-
lidu. Taylorismus provazeny snizovanim ukolovych ta-
rifi nuti délnika ke zvétSenému vydaji pracovni sily,
¢asto za nezvySenou mzdu.

Americky automobilovy kral Henry Ford, je ptvod-
cem plynulé sériové vyroby na bézicim pdsu. Fordismus
se rychle roz$ifil nejen v Americe, ale i v Evropé na
nejriznéjsi vyrobni obory. Jeho nejvelkorysej$im pied-
stavitelem v CSR je Batova vyroba obuvi. ZvySené tem-
po béziciho pasu nuti vSechny délniky ke stejné vy-
pjatému vykonu, ke krajnimu zrychleni prace; kdo
nestacéi, je odstranén. Této vyrobé odpovida skupinova
mzda ukolovd s rdznymi systémy prémii, zarucujici
maximalni vykon a maximéalni exploataci prace.

Dnes prevlada v kapitalistickjch zemich mzda pe-
nézni. Zbytky naturdlni mzdy zachovaly se hlavné jesté
v ,deputatu”" zemeédélskych délnikd. V pramyslu je pe-
né7ni mzda pravidlem. At jiz pfi casové, nebo pii
tkolové mzdé, vydélava délnik za tyden urcitou ¢astku
penéz (na ptf. K¢ 120,— nebo 360 franki atd.). To je
nomindlni mzda. O tom, jak délnik Zije, jaka je jeho
skuteéna Zivotni tiroven, nepravi ndm tato mzda mnoho.

Rozhodujici je, kolik Zivotnich potfeb miize délnik
koupit za tuto mzdu. To zalezi na kupni sile penézni
jednotky. Teprve znadme-li kupni silu penéz, mizeme
urcit realnou mzdu. Kupni sila penéz je rzna v riz-
nych dobach, zemich i v jednotlivych mistech téze ze-
mé. Redlnd mzda se méii mnoZstvim spotiebnich stat-
ki, které lze koupit za danou castku penéz (za nomi-
nalni mzdu) v dané dobé a v daném misté. Nikoli no-
mindlni, nybrz redalnd mzda je pro délnika rozhodujici,
ne kolik penéz dostava, nybrz co za né koupi, jak za né
miiZze zit. KdyZ délnik v Némecku v inflaénim roce 1923
vydélaval miliony marek, zil za né bidnéji nez za né-
kolik marek denni mzdy pfed valkou. Kupni silu penéz
méfime t. zv. cenovymi indexy. Ponévadz za mzdu ku-
puje délnik zivotni prosttedky, méri se kupni sila mezd
indexem Zivotnich ndkladii. V kapitalistickych statech
nejsou uUredni cenové indexy spolehlivé; jsou sestavo-
vany statnimi statistickymi organy schematicky,'8 bez

18 Index je propocitin z uréitého souboru zivotnich potieb.
Dulezité je, které zivotni potieby a v jakém kvantitativnim
poméru jsou pojaty do tohoto souboru.

Fordismus

Mazda
nominalni
arealnd



piimé ucasti a kontroly délnickych zastupct, neziidka
jsou ,pricesany" podle potfeby kapitalistické tridy.
KdyZz na pf. délnickd matka kruté pocituje na rodin-
ném rozpoctu stoupajici drahotu, docita se s GzZasem,
Zze ,arfedni index zivotnich néakladt délnickych rodin
stoupl za uplynuly mésic o 1.% !" Takto upravované
cenové indexy jsou dilezitym argumentem kapitalist
pfi mzdovych jednanich, kdyZ se dé€lnici pri stoupajici
drahoté domahaji zvyseni mezd. Kapitalista ,dokaze
oficialnimi ciframi", Ze index cen Zivotnich potieb
stoupl naprosto nepatrné.

Vidéli jsme, Ze za dané drovné nominalnich mezd za-
visi redlnd mzda pfimo na kupni sile penéz. Stoupa-li
kupni sila penéz, stoupa i redlnd mzda a naopak. In-
flaci se penize znehodnocuji, jejich kupni sila klesa,
devalvaci (odhodnocenim) nastava taktéz postupné po-
kles kupni sily penéz i na vnitinim trhu, t. j. stoupani
drahoty. Zivotni potfeby podrazuji rovnéz, kdyz po
krisi prechazi deprese v oziveni a v konjunkturu. Na
stoupani drahoty odpovidd délnictvo pozadavkem vys-
Sich mezd, mzdovymi boji. Vybojovana zvyseni mezd
pokulhdvaji za stoupajici drahotou, vysledek je sice
zvySeni nominalni mzdy, ale sniZzeni mzdy realné. Pri
deflaci pokles cen dojde teprve nakonec k detailnim ce-
nam zivotnich potfeb. Podobné v krisi nejprve se
zhrouti ceny surovin na svétovych bursach, pak ostatni
ceny ve velkém, kdeZto ceny Zzivotnich prostiredkt
v drobném prodeji se drzi nejdéle. Drive neZ cenovy
pokles zasdhne oblast Zivotnich potfeb, podniknou ka-
pitalisté frontalni ttok na délnické mzdy a hledi vy-
nutit dalekosahlé snizeni mzdova se zietelem na zlevnéni
zivotnich potieb, které pry teprve nastane.r9 Vysledek
je snizeni nejen nominélnich mezd, ale téZ mzdy rediné.
Podporovani politikou kapitalistického statu, kapita-
listé tézi z pohybu mezd i v deflaci i p¥i inflaci (resp.
devalvaci), na zacatku i na konci krise. Vyuzivaji me-
novych opatfeni proti délnické t¥idé, hledice z nich vzdy
vytézit zvySeni rentability (zhodnoceni) kapitilu, vyssi
hodnotu.

Z toho jasné plyne, jak dilezitou roli hraje ménovd

10 Platy statnich zaméstnanct byly v deflaé¢nim umyslu uz
piedem snizeny v prosinci 1921." Englis: Nar. hosp., str. 508.
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politika stdtu v otazce mzdové, jak je nutné, aby dél-
nicka tfida meéla k ni své spravné stanovisko a dovedla
je uplatnit.

Dosud jsme vzdy predpokladali, ze kapitalista plati
délnikovi ve mzdé plnou hodnotu jeho pracovni sily.
Vidéli jsme, jak presto exploatuje délnika a ziskava nad-
hodnotu. Je vSak nasnadé, Ze ve svém tsili po zvySeni
nadhodnoty snazi se kapitalisté vSude stlac¢it mzdu pod
hodnotu pracovni sily.

»~Theorie kapitdlu predpoklada, ze délnik dostava
plnou hodnotu své pracovni sily. To je ideadl kapitalis-
mu, ale nikterak ne jeho skutec¢nost.”" (L.)

Metoda zvySovat nadhodnotu sniZovanim mzdy pod
hodnotu pracovni sily hraje dileZitou tdlohu ve sku-
tetném pohybu mezd.

Vime jiz, Ze hodnota pracovni sily, méfrend mnozstvim
zivotnich prostredki nutnych k zachovani délnika, lisi
se podle zvlastnosti zemé a doby, je vyslednici dé€jin-
ného vyvoje a zavisi na kulturni arovni délnické ttidy.
Neni to tedy veli¢ina ztrnuld a stilad, nybrz naopak
pruznd a meéniva. Je dana sumou mezd, kterou tiida
kapitalisti vyplaci dhrnem deé€lnické tridé v té které
zemi. Kazdé zemi a dobé odpovida jind a odliSna mzdo-
va aroven délnické tridy. Je visled,nici neustdlého boje
mezi praci a kapitdlem. Kapitalisté usiluji o to, stlacit
mzdy na fysické minimum nezbytnych potieb, délnictvo
vyviji opaény tlak, snazic se zvySit toto minimum, roz-
§ifit okruh svych zZivotnich potreb. Na trhu prace pte-
vazuje zpravidla nabidka pracovni sily nad poptavkou
organisovat tuto nabidku.

Skute¢na troven mzdova je tedy vysledkem poméru
tfidnich sil kapitalisti a dé€lnictva. V boji o tdroven
mezd, t. j. o Zivotni Groven délnictva, zavisi mocenska
posice délnické t¥idy predevSim na jeji jednoté, odbo-
rové ovganisovanosti, na stupni tfidniho védomi, které
posiluje solidaritu a zvySuje silu odporu. Jednota, se-
mknutost, organisovanost délnické tfidy jsou zaklad-
nimi podminkami uspé$né obrany proti ustaviénému
naporu kapitalu na délnické mzdy.

Mzdoyé boje
ako cast "
ridniho boje



Reprodukce

AKUMULACE KAPITAL U

REPRODUKCE A AKUMULACE

Masa zbozi je ve stalém pohybu. Spotiebni zbozi jdou
z vyroby do obéhu, dile do spotfeby, kde se konsumuji
a mizi, af jiz pomaleji (statky opotrebitelné -— Satstvo,
nibytek) nebo rychle (statky spotfebitelné — potrava
a p.). Vyrobni prostfedky jdou z tovaren a dolt zase
do podnikti, kde se zkonsumuji bud najednou (uhli,
nafta), nebo postupné (stroje) a. zanikaji.

Aby spole¢nost mohla trvat, nutno uréitou masu zbozi
vyrabét vzdy znovu ¢ili reprodukovat. Je nutni nejen
produkce, nybrz i reprodukce.

»,Necht spoledenski forma vyrobniho procesu je jaka-
koli, proces musi byt nepretrzityj anebo musi prochéizet
periodicky stale tymiz stadii. Spole¢nost nemiize prestat
konsumovat pravé tak, jako nemfiize prestat vyrabét.
Kazdy spolecensky proces vyrobni, pozorovan ve stalé
souvislosti a v nepretrzitém toku svého obnovovani, je
tedy zaroven procesem reprodukénim.

Podminky produkce jsou zdarovernn podminkami repro-
dukce ... Ma-li produkce formu kapitalistickou, ma ji
i reprodukce.” (M K, I., str. 444.)

Pti kazdém obnoveni vyrobniho procesu vznika novd
nadhodnota. V reprodukénim procesu stava se z ni pe-
riodicky plod kapitilu, nabyva tak zevné formu diichodu
plynouciho z kapitdalu.

Jestlize tento periodicky prirtistek (nadhodnotu) ka-
pitalista po kazdém probéhnuti vyrobniho procesu zkon-
sumuje jako svij spotiebni dichod, mize se vyrobni
proces opakovat za stejnych podminek v témze rozsahu.
Rok co rok se vyrabi stejné mnozstvi zbozi. To je t. zv.
prosta reprodukce. Spottebuje-li kapitalista pro sebe
jen cast nadhodnoty, kdezto druhou cast piida k dosa-

%



vadnimu kapitadlu, aby obnovil vyrobu ve vét$§im roz-
sahu, mluvime o rozsirené reprodukci. Pfidavanim k do-
savadnimu kapitalu se nadhodnota proménuje v kapital
¢ili kapitalisuje se, kapital se periodicky stale zvétSuje
¢ili akumuluje se. Akumulace kapitadlu se déje cestou
kapitalisace nadhodnoty.

Av$ak ani prosta reprodukce neni pouhé opakovani
téZe produkce. Kontinuita procesu vnasi do reprodukce
dilezité novoty.

Pii zahajeni vyroby kapitalista musi napied vlozit
do ni jako zdlohu svij kapital. Cast (variabilni kapital)
vynalozi na dé€lnické mzdy. Délnik vSak nejprve proda
svou pracovni silu, pak ji vyda v praci kapitalistovi a
teprve po prdci je zaplacen. Dava tedy kapitalistovi
svou pracovni silu na twér. Na tom nic neméni fakt,
ze kapitalista musi zpravidla vyplatit mzdu diiv, nez
prodal zbozi. Vyplati-li ji koncem tydne a proda v dru-
hém tydnu zbozi v prvém tydnu vyrobené, proméni
hodnotu, kterou délnik v prvém tydnu vyrobil, v pe-
nize a jimi zaplati mzdu koncem druhého tydne. Prace
tohoto tydne plati se délnikovi tedy jeho praci z mi-
nulého tydne; trva-li jeden reprodukéni cyklus meésic,
tedy prace za béiny mésic se plati praci za predesly
mésic atp.

,ITtida kapitalista davd délnické tfidé ve formé penéz
stile poukdzky na éast vyrobku, ktery délnickd t¥ida vy-
robila a ktery si kapitalistickd tfida pfivlastnila. Tyto
poukdzky délnik t¥idé kapitalistické opét stdle vraci a
odnima ji tim &ast svého vlastniho vyrobku, kterd pf¥i-
pada jemu samotnému.” (M K, L, str. 448.)

Dale: 1 pii prosté reprodukeci proménuje se po urcité
dobé kazdy kapital v kapitalisovanou nadhodnotu Z¢ili
v kapital akumulovany. Dejme tomu, ze z celkového
kapitalu K¢ 1,000.000,— jde kazdoro¢né K¢ 200.000,—
na mzdy (v), coz znamena — pii 100% mife nadhod-
noty (v — n) — kaZdoro¢né K¢ 200.000,— nadhodnoty,
kterou, dejme tomu, kapitalista uplné spotiebuje. Za
pét let utrati tedy K¢ 1,000.000,—, t. j. plnou hodnotu
svého ptvodniho kapitilu. Zistdvd mu ovSem stile
K¢ 1,000.000,—. Ale to je uz jen akumulovana, kapi-
talisovana nadhodnota. Na tom nic neméni, predsta-
vuje-li si kapitalista, Ze utratil jen nadhodnotu, ale
zachoval pivodni kapitdl nedotceny. Stravi-li nékdo
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vSe, co ma, tim, Ze nadéla dluht za celou hodnotu
svého jméni, pak toto jméni predstavuje jenom thrn
jeho dluht.

,,Neprlhliiime -li vlibec k akumulaci, preménuje tedy
prostd nepretrzitost procesu VyI‘ObIllhO ¢ili jednoducha
reprodukce po obdobi krat$im ¢i del$im kazdy kapital
nutné v kapitdl akumulovany ¢ili v kapitalisovanou
nadhodnotu.” (M K, I., str. 447.)

A ponévadZ nadhodnota je plod nezaplacené namezdni
prace, znamena to, Ze pievazni vétSina dnesniho bo-
hatstvi kapitalistické tfidy vznikla z hodnot, které si
kapitalisté privlastnili, aniz za né co dali.

Pri prosté reprodukci kapitalista mé& tedy stale
»svlj" kapitdl (i kdyZz se proménil v akumulovany).
Délnik vychazi z kazdého reprodukéniho procesu stale
tak, jak do ného Vstoup11 mzdu spotrebuje na obnovu
své pracovni sily a nema zase nic nez svou pracovni
silu. Kapitalistickd reprodukce reprodukuje tedy stale
kapitalisticky pomér vyrobni. Délnik vyrabi stale ka-
pital jako cizi bohatstvi, které ho ovlada; kapital stale
produkuje délnika jako délnika namezdniho, zdroj ka-
pitalistického bohatstvi.

»Tato stald reprodukce ¢ili zvécnovani délnika je ne-
zbytnou podminkou kapitalistické vyroby." (M K, I,
str. 448.)

Individualni spotfeba délnikova je zaroven obnovou
jeho pracovni sily. To zajimé kapitalistu, aby obnove-
nou pracovni silou mohl obnovit vyrobu. Spotfeba dél-
nikova je tedy produktivni, jsouc nutnou podminkou
kapitalistické reprodukce.

»,S hlediska spolecenského je tedy délnicka trida
1 mimo pracovni proces piislusenstvo kapitalu, jako
nutny nastroj pracovni." (M K, L., str. 450.)

Kapitalisticky vyrobni proces donucuje stale délnika
prodavat svou pracovni silu, aby mohl byt Ziv, a umoz-
nuje stale kapitalistovi, aby kupoval namezdni silu ke
svému obohaceni. Reprodukuje a zvécénuje tak pod-
minky pro vykoristovani délnictva kapitalem, ptipou-
tava délnictvo ke kapitdlu, vrha je v hospodarskou
porobu.

»Kapitalisticky proces vyrobni, pozorovan ve své sou-
vislosti jako proces reprodukéni, vyrabi tedy nejenom
nadhodnotu, produkuje a reprodukuje pomeér kapitalovy
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viibec, na jedné strané kapitalistu, na druhé strané na-
mezniho délnika." (M K, I., str. 455.) —

Kapitalistické d€jinné tdobi charakterisuje vSak ni- m
koli prosta, nybrz rozsirena reprodukce. Jeji zaklad
tvori kapitalisace nadhodnoty, akumulace kapitalu.

,,Cast nadhodnoty spotfebuje kapitalista jako du-
chod, ¢asti pouZije jako kapitalu ¢ili akumuluje ji.'
™M K, I., str. 465.)

Dejme tomu, Ze n4s kapitalista, ktery ze svého celko-
v.fio pivodniho kapitalu ve vy$i K¢ 1,000.000,— (z toho
K¢ 800.000,— konstantni, K¢ 200.000,— variabilni) ex-
ploataci délnické prace vyziska rocné K¢ 200.000,—
nadhodnoty, utrati kazdy rok jenom K¢ 100.000,—. Jsa

od piirody zdrienliV}’f (tak nas poucuje ekonomie), ,use-
tii" druhych 100.000,—, pI‘lpO]l je k ptivodnimu mi-
honu ¢ili kapitalisuje a za¢ne vyrobu s K¢ 1,100.000,—
'z toho jdou, feknéme, opét 4/s, t. j. K¢ 880. 000,—, na
vyrobni prostredky (konstantni kapital) a Ve? t. J-
Ke 220.000,—, na mzdy, novad nadhodnota bude
K¢ 220.000,—; v dalS§im roce celkovy kapital vyroste
na K¢ 1,220.000,—, nadhodnota na K¢ 244.000,— atd.
Vidime: Kapital se akumulwe Ale nejen to. Cim vice

se kapital akumuluje, tim vice nadhodnoty se vyrabi
a ¢im vetsi je produkce nadhodnoty, tim vétsi je aku-
mulace kapitalu.

Jaky dil nadhodnoty kapitalista spotfebuje a jaky
iikumuluje nezavisi ovSem na jeho libovili, na jeho
marnotratnictvi ¢i skrblictvi. Nepsané hospodatské za-
kony, predev§im honba za zvlastni nadhodnotou a kon-
kurence jej nuti, aby rozsifoval vyrobu, technicky ji
zdokonaloval a tim zleviioval. Takto zivelnymi silami
kapitalismu je kapitalista v daném odvétvi nucen k ur-
Gitérmu stupni akumulace. Akumulace provadéna kapi-
talisacinadhodnoty je tedy forma, v niz se uskutec-
nilje za kapitalismu rozSifenad reprodukce. Rozsifena
reprodukce za kapitalismu znamena réist poctu i roz-

mért kapitalistickych podnikd, rist exploatace naimezd-
nich délnikd v téchto podnicich. Znamena zaroven roz-
$ifeoureprodukcikapitalistickych vyrobnich poméra,
rostouci vykofistovani prace kapitalem, zaostiovani
protiklad mezi nimi. L

V naSem piikladé skladal se celkovy kapital podle %ﬁk&

hodnoty ze 4/5 z konstantniho kapitaluaz1/5z kapité
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variabilntho. Pomér mezi konstantnim a variabilnim
kapitalem podminény technickou urovni vyroby,

nazyva se organickym sloZzenim kapitdlu. Technicky-
hmotné jevi se toto sloZeni jako vyrobni prostfedky na
strané jedné a zivi pracovni sila na strané druhé. Cim
veétsi dil urcitého kapitalu pripadne na vyrobni pro-
stfedky, tim méné délnikid tento kapitidl zaméstna, tim
veét§i mnozstvi strojit a surovin pfipada na jednoho dél-
nika. Rostoucim uZzivanim stroji roste konstantni ka-
pitdl pomérné rychleji nez kapital variabilni: organické
slozeni kapitalu se zvysuje. Stoupa podil mrtvé, naku-
pené prace a klesa podil prace zivé. RozSifovat vyrobu,
zdokonalovat techniku, zleviiovat produkci je zivotni
nutnosti pro kapitalistu.20

Vijvoj kapitalismu je nerozluéné spjat se zvySovanim
organické skladby kapitdlu.

Ristem organického sloZeni kapitdlu roste vyrob-
nost a intensita prace, rostouci produktivitou a inten-
sitou stoupa zaroven mira i mnozstvi nadhodnoty. Cim
rychleji roste nadhodnota, tim rychleji postupuje aku-
mulace kapitalu, ktera neni nic jiného, nez premeéna
nadhodnoty v kapital.

Akumulaci roste kapital individuilniho kapitalisty,
jeho podnik se rozriista, v jeho rukou se soustireduje
stale véts§i mnozstvi vyrobnich prostifedkd, zvétSuje se
— trebas pomaleji — pocet délnikd pod jeho velenim.

»Kazdy individudlni kaPitél je vét$§i nebo mensi kon-
centrace vyrobnich prostfedkd s pfislusnym komandem
* nad vét§i nebo mens$i armddou délnikda. Kazdd akumu-
lace stava se prostfedkem nové akumulace. Se stoupa-
jicim mnozstvim bohatstvi, fungujiciho jako kapital,
stupfiuje akumulace soustfedovani tohoto bohatstvi v ru-
kou individudlnich kapitalistdi, rozsituje tedy ve velkych
rozmérech zdklad vyroby sPecifipky kapitalistickych vy-
robnich metod. Spolecensky kaFltél roste tim, Ze rostou
kapitaly individudlni." (M K, 1., str. 494.)

Riist kapitalu, jeho hromadéni v rukou stale mensiho
pocétu nejuvétsich  kapitalistit cestou kapitalisace nad-
hodnoty ¢ili akumulaci je koncentrace kapitalu*

20 Pt¥edpokldddme prozatim volnou soutéz.

* Tento vyklad autordiv je ponékud nepifesny. Soustfedéni
kapitdlu v rukou stile menSiho poctu kapitdlove silnych osob
nebo kapitalistickych spole¢nosti (pohlcovanim slabych kapita-
listd silnymi) nazyvédme eentralisaci kapitilu. Koncentrace ka-
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Akumulace a na ni zaloZena koncentrace kapitalu ve-
dou zaroven k centralisaci kapitdlu. Rozumime ji spojo-
vani nékolika individudlnich kapitald v jednéch rukou,
zvétSovani individualniho kapitidlu na tkor druhych ka-
pitald. Celkovy kapitdl spolefnosti tim nevzriistd, na-
stavaji toliko presuny uvnitr tf¥idy kapitalist@, kapitaly
tu prechazeji z mnoha slabych rukou do mensiho poctu
silnych. Centralisace se uskuteé¢iiuje v konkurenc¢nim
boji, v némz vitézi velké a mocné kapitaly a jsou rumo-
vani mali a slabi kapitalisté. Silny kapitalista pohlcuje
a vyvlastiiuje své slab$i konkurenty.

Uvérnictvi a zakladani akciovijch spole¢nosti jsou
mohutné paky v procesu centralisace kapitalu. Kapita-
listické krise tzasné zrychluji tento proces. Kapitalové
kolosy ziskavaji tu za babku a pfipojuji k sobé cestou
vykupu a fusi fadu podnikd slabsich, jez v krisi ne-
obstaly. V imperialistickém obdobi koncentrace spolu
s 1centralisaci dostupuji vrcholu v monopolnim kapi-
talu.2!

Soustfed'ovani ohromnych hodnot v nemnohych ru-
kou otvira Siroké pole vzniku obrovskych podniki. Spo-
lu s koncentraci a centralisaci kapitalu postupuje také
koncentrace vyroby. Roste pocet velkych podniki a
jesté rychleji vyrusta jejich podil na celkové vyrobé,
a to na ukor podniki malych a stfednich. Tak na p¥. ve
Spojenych statech americkych pfipadlo na jeden podnik
roku

1889 1899 1909 1919

délnikt 81 13,8 2471 380
kapitalu (v tis. dol.) 6,7 19,0 68,7 154,11
produkce (v tis. dol.) 134 281 77,2 216,922)

Kapitdl svou konkurenci ruinuje a ni¢i drobnou
i stfedni vyrobu femeslnou a zivnostenskou. V konku-
renci vitézi, kdo levnéji vyrabi. Levnéji produkuje pod-
nik o vétsi vyrobnosti prace se strojovou velkovyrobou.
Stroj nahrazuje praci délnikovu. Organické slozeni ka-
pitdlu je vécné soustiedéni kapitilu ve velkych podnicich a to
rastem (akumulac{) kapitdlu, za soucasného zvy$ovanijeho or-
ganické skladby. Koncentrace kapitilu je ovSem vzdy doprova-
zena jeho centralisaci v rukou silnych kapitalista. Avsak centra-
lisace kapitalu je pouze ¢dsti procesu, ktery nazyvame koncen-
traci kapitdlu. (Pozn. red.)

21 Viz o tom v kapitole o imperialismu.

22 Leontév: Nad. kurs polit, ekonomii, str. 181.
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pitdlu stoupi. Rychlej$im tempem, neZ roste celkovy
kapitél, roste v ném podil vyrobnich prostiedki (c) a
pomérné klesa podil uréeny na mzdy (v). Nadhodnota,
ktera se proménuje v kapital, kapitalisuje se jiz ve vys-
$im sloZeni.
ZAKON
KAPITALISTICKE AKUMULACE

Vratme se ke svému ptikladu. Nas kapitalista akumu-
loval po prvnim vyrobnim cyklu K¢ 100.000,—. Diive
vlozil 4/5 kapitalu do vyrobnich prostredkti, Vs reservo-
val na mzdy. Dejme tomu, Ze nyni 910, t. j. K¢ 90.000,—,
investuje jako konstantni kapital, kdezto jen o, t. j.
K¢ 10.000,—, uréi na mzdovy fond. Je jasno, zZe
K¢ 100.000,— nové akumulovaného kapitalu zaméstna
méné délnikl, neZ stejnd cast ptivodniho kapitalu o niz-
$§im organickém sloZeni.

Novy, akumulaci vznikly kapital pritahuje tedy vzdy
mensi pocet délnikit tou mérou, jak stoupa jeho orga-
nické slozeni.

Ale i strojové zarizeni dosavadniho kapitalu se opotie-
buje a nutno je po ¢ase nahradit novym. Konkurence
nuti kapitalistu, aby zavedl vice a vykonnéjsich stroja,
ale i nakladnéjsich. Tak i na§ ptvodni kapital K¢
1,000.000,— bude obnoven ve vys$sim organickém slo-
zeni, misto dosavadniho poméru 2 4 : 1, feknéme

v poméru 9 : 1, t. j. K¢é 900.000,— do vyrobnich pro-
sttedkti, K¢ 100.000,— na mzdy. Zatim co dosavadni
kapitdl zaméstnal délnikd za K¢ 200.000,—, nyni jich
zameéstni jenom za K¢ 100.000,—.

»Nové kapitaly, utvoifené za normaélni akumulace,
slouzi pfedev$im jako pomocny prostiedek k vyuziti no-
vych vynalezi a objevi, vibec pramyslového pokroku.
Avsak 1 stary kapitdl dospivd casem ke chvili, kdy se
obnovuje v hlavé i ddech, kdy svlékd svou kuzi a také
se znova rodi ve zdokonalené technické podobé, v niz
men$i mnozstvi price posta¢i, aby uvedlo v pohyb vétsi
mnozstvi stroji a surovin. Absolutni pokles poptavky po
préaci, ktery z toho nezbytné vyplyva, stava se pfirozené
tim vétdi, ¢im veétsi mnozstvi kapitdld, jez prochdzeji
timto procesem obnovy, je centralisujicim pohybem na-
hromadéno.

Na jedné strané piitahuje tedy piibyly kapitdal, postu-
pem akumulace utvoreny, v poméru ke své velikosti mé-
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né a méné délniki. Na druhé strané odpuzuje kapital
stary, reprodukovany periodicky v novém sloZeni, vice
a. vice délnikii, kteii byli jim dfive zaméstnani.”! (M K,
1., str. 497.)

Spolu s akumulaci se zvySuje organické slozeni kapi-
tdlu: konstantni kapital roste rychleji nez variabilni.
Podil variabilniho kapitidlu na celkovém kapitalu, ktery
tvorildrivenapi.1/2klesa postupnénai1/31/4,1/5,1/6
atd. Pomérny tubytek variabilniho kapitalu postupuje
rychleji nez rist celkového kapitalu akumulaci. Délného
lidu pribyva rychleji, variabilni kapital, ktery délnictvo
zameéstnava, roste stale pomaleji.

SPracujici lid, wvytvareje akumulaci kapitalu, tvori
tedy rostouci mérou sam prostredky, které jej ¢ini rela-
tivné prespocetnym.” (M K, 1., str. 499.)

Takovy je populaéni zadkon kapitalismu. Kapitalismus
vytvari relativni prelidnéni, tvoifi si z nezaméstnané
casti délnické tridy ,pohotovou pritmyslovou reservni
armadu, ktera nélezi tak naprosto kapitalu, jako by jim
byla vypésténa na jeho vlastni ttraty." (M K, L., str.
500.)

Tento nadbytek lidi neni tedy vysledkem néjakych
pfirodnich zakond, nybrz vyvéra jen a jen z kapitalis-
tické povahy vyroby: ¢ast pracujiciho lidu je ,pieby-
te¢nd" jen a jen proto, Ze kapitdl ,nema upotiebeni”
pro jeji pracovni silu, ale naprosto ne proto, Ze by ne-
bylo lze vytvofit dost vyrobnich prostiedkti, aby tento
prebytek byl zaméstnan a dost existen¢nich prostredki,
aby byl lidsky Ziv.

Reservni primyslova arméida je dileZitym <dinitelem
pro kapitalisty v boji s délnickou tfidou. Neorganiso-
vani, nezaméstnani délnici, donuceni hladem, jsou ochot-
ni pracovat za zhorSenych podminek a vyvijeji tak staly
tlak na mzdy, sniZuji celkovou zivotni drovenl dé€lnické
tfidy.-Mimo to jsou v kterékoli chvili pohotovi, aby se
vlili tam, kde bud néjaky novy vyrobni obor nebo roz-
§ifeni néjaké vyroby jich pravé potfebuje. Proto neni
v zajmu kapitalistické t¥idy uplné odstranit nezameést-
nanost. Kapitalisté jsou nanejvyse pro ,zmirneni" ne-
zameéstnanosti, kdyz hrozivé vzroste a vyviji se v ele-
ment vzpoury a povstani; nikdy vSak nejsou kapitalisté
pro uplnou likvidaci nezaméstnanosti. BurZoasni ekono-
micka véda rdda by ovSem vysvétlila prebytek lidu, zpi-
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sobeny pohybem kapitalu, jako nezbytny disledek pii-
rodnich zakonid. Proto Malthusova ‘populacni theorie
hraje dodnes takovou tlohu v ndrodnim hospodatstvi.2s
Malthus (anglicky knéz, 1766 az 1834, hlavni spis ,An
essay on the principle of population” 1793) v podstaté
tvrdil, Ze se lidstvo rozmnozuje rychleji, nez lze rozmno-
zovat zivotni prostfedky. Proto pry vidy byla a bude
¢ast lidstva odsouzena k hladu. Clovék bez prostredki,
pro jehoz préaci neni upotiebeni, je pry na tomto svété
prebytecny.
»Na veliké hostiné pFirody neni pro ného mista —
psal Malthus. Pfiroda (q) mu kdaze, aby se vzdaélil... a
sama zafizuje, aby jeji pfikazani bylo splnéno."

Jako 1ék proti bidé radil Malthus proletariatu omezit
plozeni déti.

Stac¢i se podivat na kapitalistickou skutecnost, na pft.
v dobé krise, abychom vidéli vSechnu nesmyslnost Malt-
liusovy theorie. Soucasné s nezaméstnanosti, hladem a
bidou stoji prace v radé tovaren, je prebytek vyrobnich
prostfedkl, je nadvyroba, jsou hromadné niceny ,pte-
byteéné" zasoby Zivotnich prostiedkd.

sPracujici masy maji nedostatek zivotnich prostred-
ki, protoze vyrobily pfili§ mnoho Zivotnich prostredkd."
(Engels: Anti-Diihring.)

Relativni nadbytek lidu je plodem kapitalismu, a ne
pfirodnich zidkont. Zmizi spolu s kapitalismem.

Avsak relativni pfelidnéni neni jen disledkem kapi-
talismu, nybrz zaroven také podminkou jeho existence
a vyvoje. Nebot kapitalismus, jak jesté sezndme, se ne-
vyviji rovnomérné, nybrz v pramyslovych cyklech,
v nichz se sttidaji obdobi stfedni Zzivosti, vyroby ho-
re¢né zrychlené (,konjunktura"), krise a stagnace. Pti-
tom se stale jednak tvori, jednak opét vssava do vyroby
a zase znovu tvori reservni priimyslova armada.

»~Nadbytec¢né obyvatelstvo, které je nutnym dopliitkem
nadbyte¢né vyroby, tvofi nutné prisluSenstvi kapitalis-
tického hospodéarstvi, bez néhoz by nemohlo ani existo-
vat, ani se vyvijet." (L)

S kazdym novym primyslovym cyklem, od krise ke
krisi stoupa nezaméstnanost, skoky se zvétSuje reservni
primyslovd armada délnictva.

23 Na pf. profesor Engli§ se o ni rozepisuje na 10 strankach
své ucebnice.
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,Cim vét$i je spolefenské bohatstvi, ¢nny kapital,
rozsah a energie jeho vzriistu, tedy také absolutni veli-
kost proletariatu a vyrobnost jeho prace, tim vétsi je
prumyslova reservni armada. Pohotovi pracovni sila
vyviji se z tychz pri¢in jako expansivnost kapitalu. Po-
mérnd velikost primyslové reservni armady roste tedy
s Ciniteli bohatstvi. Cim vét$i vSak je tato reservni ar-
méda v poméru k aktivni délnické armédeé, tim vétsi je
konsolidovany nadbytek obyvatelstva, jehoz bida je
v nepiimém poméru k mukam prace. Cim vétsi je ko-
nec¢né vrstva Lazart ve tfidé délnické a primyslova re-
servni armada, tim véts$i je oficialni chudinstvi. To je
absolutni, vseobecny zdkon kapitalistické akumulace.”
(M K, I., str. 510.)"

Za kapitalismu je délnikova existence uplné zavisla
na kapitalu. Formalné ,pted zakonem" je délnik ovSem
svobodny a mé stejni prava jako kapitalista. Jeho sku-
tecnd bida plyne z faktl, Ze je zbaven vyrobnich pro-
sttedkti a odkazan vylu¢né na to, az kapital koupi jeho
pracovni silu. Pro kapitdl ma délnik vyznam jen jako
prostifedek zhodnocovani.

,Jakmile kapitdlu napadne — at jiZz z nutnosti nebo
z liboviile — Ze tu nebude pro délnika, pfestane i dél-
nik existovat pro sebe, nemd prdci, nemd proto ani mzdu

a ]ponévadi neexistuje jako clovék, nybri jenom jako
déInik, mtze se dat pohibit, zem#it hlady atd.” (M. Oeko-
nomisch-philosoph. Manuskripte. Sebr. spisy Marxe-
Engelse, svazek IIL, str. 97, ném.)

Za kapitalismu je bida nutnym tde€lem délnické tridy,
kapitalistické bohatstvi je pfimo podminéno délnickou
bidou a porobou proletariatu.

»Soustava namezdni prdce je soustavou otroctvi, které
je tim krutéj8i, ¢im vice se vyviji spolecenskd produkti-
vita prace, i kdyz délnik dostavd lep$i nebo horsi mzdu."
(M: ]i)(e kritice gothajského programu, str. 23.)

Postupem akumulace, jak roste bohatstvi tfidy kapi-
talisti, zhorSuje se zaroven postaveni délnické tfidy,
a to i tehdy, kdyZz mzda tfebas absolutné stoupa. Vez-
méme na priklad cifry ze zemé klasického kapitalismu.
Anglie:24

24 Podle Leontéva: Naé. kurs polit, ekon., str. 182.
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roky vyie nir. dichodu tGhrn podil déin. tidy

(v librach sterl.) mezd na nér. dach.
1843 515 235 45,6 %
1860 832 392 47,1 %
1884 1274 521 41,49%
1903 1710 ' 655 38,3 %
1908 1844 703 38,1%

Ackoli dhrn mezd stoupal, podil délnické tiidy na
narodnim déchodu klesa, postaveni délnické tiidy se
zhorsuje.

V Némecku za dobu od roku 1880 do roku 1912 stoup-
ly délnické mzdy primérné o 25%, kdezto zivotni nakla-
dy podrazily za tutéZ dobu nejméné o 40%.

Délnik chudne absolutné, t. j. stdva se pfimo chudsi
nezli dfiv, je nucen zit hufe, Zivit se nuznéji, jist do po-
losyta, bydfet bidnéji... Pomérny podil délnikt v rychle
bohatnouci kapitalistické spole¢nosti se stdle zmen3uje,
nebot milionafi bohatnou stdle rychleji... Bohatstvi
roste v kapitalistické spole¢nosti neuvétitelnou rychlosti
— spolu se zbidacenim délnickych mas." (Lenin: Zbida-
¢en{ v kapitalistické spole¢nosti, sv. XVI., str. 122, rus.

vydéni.)

Rostouci bida ohromnych mas lidu je podminkou a
zdrojem bohatstvi kupiciho se stile v mens$im poctu

rukou.

,V kapitalistické soustavé uplatniuji se vSechny me-
tody zvyseni spolecenské vyrobnosti prdce na utraty in-
dividudlniho délnika; vSechny prostfedky vyvoje vyroby
méni se v prostfedky ovladdni a vykofistovani vyrobce,
¢ini z délnika jednostranného mrzdka, snizuji ho na pti-
vések stroje, tryzni prace ni¢i obsah prace, odcizuji mu
dusevni ¢initele pracovniho procesu v téZe mite, v niz
v procesu tom stoupd vliv védy jako c¢initele samostat-
néEo; znetvoiuji podminky, za nichz délnik pracuje, pod-
robuji ho béhem pracovniho procesu despocii, zlomyslné
az do nejmensi malichernosti, dobu jeho zivota prome-
nuji v dobu prdce, jeho Zenu i dité vrhaji pod juggur-
nautské kolo kapitdlu. Ale vSechny metody V}'IroLy nad-
hodnoty jsou soucasné metodami akumulace a kazdé
roz§ifeni akumulace stivd se naopak prostiedkem roz-
voje téchto metod. Z toho plyne, Ze v té mife, jak se
kapitdl hromadi, muZze se zhorSovat postaveni délnika,
at je placen jakkoli, hodné nebo mdlo. Kone¢né zdkon,
kteri'/ udrzuje vzdy v rovnovdaze relativni nadbytek oby-
vatelstva ¢i primyslovou reservni armddu s rozsahem
a energii akumulace, pfikovdava délnika pevnéji ke kapi-
tdlu nezli Hefaistovy kliny Promethea Ee skalisku. Za-
kon ten piedpoklida akumulaci bidy, odpovidajici a.ku-
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mulaci  kapitilu. Akumulace bohatstvi na jednom polu
je tedy soucasné akumulaci bidy, muk prace, otroctvi,
nevédomosti, zesurovéni a mordlni degradace na polu
opacném, t. j. na strané tfic}zr, kterd vyrabi svij vlastni
vyrobek jako kapital." (M K, I., str. 511.)

Zbidaceni délnické tiridy se straslivé zhorSuje zejména
v dobach krisi, mzdy klesaji, vyroba se zastavuje, neza-
méstnanost stoupd. Nejen femeslnici a Zinostnici, ale
téZ mensi a stfedni kapitalisté jsou minovani, vyvlast-
novani velkymi kapitalisty.

»Toto vyvlastiiovani se uskute¢iiuje hrou zdkond, ima-
nentnich kapitalistické vyrobé, centralisaci kapitdla. Je-
den kapitalista ubiji mnoho kapitalisti. Soucasné s touto
centralisaci nebo vyvlastiiovinim mnozstvi kapitalistd
nékolika kapitalisty vyviji se v mife stdle vét$i koopera-
tivni forma pracovniho procesu, védomé technické pouzi-
vani védy, planovitd exploatace zemé, pfeména pracov-
nich prostfedkdt v pracovni prosttedky, jichz lze uziti
jenom spole¢né, ekonomisace vSech vyrobnich prostifed-

4 tim, Ze se jich uZiva jako vyrobnich prostfedkt kom-
binované, s ofe(“:enské prace, zapleteni v8ech ndrodud do
sité svétového trhu, a tim mezindrodni povaha kapitalis-
tického rezimu. Zatim co ustavi¢né ubyva podtu kapi-
talovych magndta, ktefi se zmoctiuji vSech vyhod tohoto
procesu pfemény a monopolisuji je, roste mnozstvi bidy,
utisku, poroby, znetvotovani, vykotfistovani, avsak i po-
bouieni ttidy délnické, kterd se stdle zvét$uje a mecha-
nismem kapitalistického vyrobniho zpisobu se vysko-
luje, spojuje a organisuje. Kapitdlovy monopol stivad se
okovem vyrobniho zptsobu, jenz spolu s nim a pod jeho
ochranou rozkvetl. gentralisace vyrobnich prostfedkid a
zespoledensténi prace dosahuje stupné, kdy nesnesou ka-
pitalistickou slupku. Ta praska. Udeti hodina kapitalis-
tického soukromého vlastnictvi. Vyvlastiiovatelé jsou vy-
vlastiiovani." (M IC, 1., str. 608.)

Kapitalismus nejen zotrocuje délnika a vrhé jej v poro-
bu. Zaroven ,,probouzi mysl délnikovu, proménuje temnou
a nejasnou nespokojenost v uvédomély protest, promé-
nuje rozttisténou, drobnou, nesmyslnou vzpouru, v orga-
nisovmyy tridni boj za osvobozeni vSeho pracujictho lidu,
boj, ktery cerpa svou silu z vlastnich existenc¢nich pod-
minek tohoto velkého kapitalismu, a proto muze byt
jist ispéchem". (Lenin: Rézné nazory v evropském dél-
nickém hnuti, sv. XV., str. 6.) Zustane nesmrtelnou z4-
sluhou Marxovou a Leninovou, Ze ukéazali délnické tfidé
cestu jejiho boje. Ukazali proletaridtu, Ze ,kapitalismus
sdm si vytvotil svého hrobate, sam tvofi prvky nového
fadu, ale téz ze bez ,skoku' nezméni tyto jednotlivé
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prvky nic na vSeobecném stavu véci, nedotknou se pan-
stvi kapitalu". (Lenin: ,Karel Marx," str. 24.)

Tento ,skok" je jediny ¢in: proletariat je povolan jej
uskutecnit tim, ze vyrve politickou moc burzoasii, ,vy-
vlastni vyvlastiiovatele", odejme vyrobni prostiedky
hrstce usurpatorti a odevzda je do rukou celé spolec-
nosti.
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FORMY NADHODNOTY A JEJIi ROZDELENI

KOLOBEH PRUMYSLOVEHO KAPITALU

Dosud jsme sledovali pohyb primyslového kapitalu
v cirkulaci pted vyrobou, potom ve vyrobnim procesu a
v procesu reprodukénim. Primyslovy kapital byl nam
tu zastupcem vSeho kapitalu v celém souhrnu spolec-
nosti, primyslovy kapitalista predstavitelem celé tridy
kapitalisti. To je v podstaté spravné: 1. protoze vyroba
nadhodnoty tvori hospodaiskou zdkladnu vsSeho kapi-
talu bez ohledu na jeho riizné formy a 2. protoze ex-
ploatace namezdni prace tvori existen¢ni zakladnu celé
tfidy kapitalisti bez ohledu na jejich riizné skupiny.

Vidéli jsme, jak kolobéh kapitalu prochazi tfemi fa-
zemi:

wPrvni stadium: Kapitalista se objevuje na trhu zboif
a trhu préce jako kupec, jeho penize se proméruji ve
zbozi... p—z.

Druhé  stadium: Kapitalista produktivné spotfebuje
nakoupené zbozi. Ucinkuje jako kapitalisticky vyrobce
zbozi; jeho kapitdl ﬁrochazi vyrobnim procesem. Vysle-
dek je: zbozi vét$i hodnoty nez jeho vyrobni slozky.

Treti stadium: Kapitalista se vraci na trh jako proda-
val: jeho zboZi se proméiuje v penize... z—p." (M K,
II., str. 23, n. v.)

Vychodi$tém pohybu jsou tedy penize: kapitdl penezni.
Nakupem zbozi pro vyrobu, a to pracovni sily (s) a vy-
robnich prostiedki (vp), proméni kapitalista penézni ka-
pital na kapital vyrobni. Vzorec prvniho stadia tedy bude :

p—z<Co

Po prvnim stadiu se cirkulace kon¢i, resp. prerusuje:
nastava vyrobni proces (V). V ném je vyrobni kapital
zhodnocovan namezdni praci, t. j. exploataci pracovni

sily. Vyrobni prostfedky i pracovni sila se tim konsu-
rauji (spotfebuji, resp, opotfebuji). V tomto smyslu je
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Obchod se
oddéluje
od vyroby

vyrobni proces produktivni konsumpci. Z vyrobnich
prostiedki a pracovni sily proménil se kapital ve vyro-
bé na formu zboZi. Tento kapitdl ve formé zbozi (z'),
vychézejici z produkce, obsahuje nejen hodnotu vyrob-
niho kapitalu (vyrobnich prostfedku a pracovni sily),
ale téz nadhodnotu (z' = z + n). Toto druhé stadium,
v némz se vyrobni kapitdl méni na kapitdl v podobé
zbozi, probiha v oblasti vyrobni. Avsak kapital ve for-
mé zboZzi neni cilem kapitalistovym. Jeho cilem je kapi-
tal penéini (vice penéz, realisace hodnoty i nadhod-
noty). Vyrobené zbozi musi byt proddno. Pfeména ka-
pitalu ze zboZi (z') na formu penézni (p') je predmétem
tretiho stadia, jeZz probiha opét ve sfére cirkulaéni. Vzo-
rec vSech tfi stadii zni potom takto (tecky... znaci
preruseni cirkulace vyrobou V) :

Prr s ot ne N o=

Penézni forma kapitalu (p) je tedy zacatkem i kon-
cem tohoto obéhu, kapitil se jakoby vraci ke své poca-
teéni podobé; jeho obézny proces tvoii kolobéh, ktery
spojuje v sobé v jednotu i cirkulaci i vyrobu. V celko-
vém kolobéhu jsou penézni kapital, vyrobni kapital i ka-
pitél ve zbozi toliko zvlastni pohybové formy, ve kterych
nutné vystupuje ‘primyslovy kapitdl. A cely kolobeh
pramyslového kapitalu je nutnou podminkou obnovovani
vyrobniho procesu ¢ili tvofi predpoklad reprodukce.

Avsak pii reprodukci se obé€zny proces rozriziuje a
oddéluje od vyroby. Dochazi k tomu takto. Dejme tomu,
ze kapitalista ma vyrobku, ktery pravé vysel z tovarny,
tedy kapitalu ve formé zbozi za K¢ 100.000,—. Tento
kapital ve zbozi nutno proménit na penize, zboZi nutno
prodat. To vyzaduje casu. Ale k obnové vyroby, k re-
produkei potrebuje kapitalista penéz ihned. Jinak nem4,
zaC¢ by nakoupil surovin, pomocnych latek a najal dél-
niky. Dokud by prodejem zbozi neziskal potiebny peniz,
musil by zastavit vyrobu. Hled4 proto odbératele, ob-
chodntho kapitalistu, ktery od ného odkoupi vyrobené
zbozi hned, jak vyS$lo z produkce. Tim umozni pramyslo-
vému kapitalistovi ihned obnovit vyrobu, aby repro-
dukce neuvazla. Kdy a jak (zdali pfimo, ¢i pies pre-
kupnika) bude pak zboZi prodiano koneénému spotrebi-
teli, to uz je véci obchodniho kapitalisty a ne tovarni-
kovou. Obchodnik je takto pomocnikem primyslniko-
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vym. Funkei obchodu je tedy proménit kapital ze zbozi
na penize. Aby mohl tuto funkci za pramyslnika plnit,
musi mit obchodnik zvlastni vlastni kapital (v nasem
ptipadé K¢ 100.000,—). Tento obchodni kapitdl pohy-
buje se dale ve formé zbozi; zprostfedkuje cestu zbozi
od vyroby ke spottebiteli. Teprve prodejem vlastnimu
spotiebiteli proménuje se zbozi definitivné na penize.

Pohyb obchodniho kapitalu tvofi zakladnu zvlastni
skupiny obchodnich kapitalistii na rozdil od kapitalistti
primyslovych. Obchod funguje vedle priamyslu.

Avsak ani obchodnik ani primyslnik nemiva tolik ka-
pitadlu, kolik by mohl potfebovat. Museji si vypujcit.
K tomu je tu ochotna skupina penézniho kapitalu, ktera
pujéi prumyslnikovi do vyroby i obchodnikovi, aby mohl
vést obchod ve velkém. Je to piljcouni kapitdl, jenz se
soustfeduje v penéznich dstavech, hlavné v bankach.

Méame tu tedy tfi pohybové formy kapitalu: kapitél
vyrobni, kapital ve zbozi a kapital penézni, jimz odpovi-
daji prislusné skupiny kapitalistli : primyslnici, obchod-
nici, bankéfi. Funkce primyslovych kapitalisti je pfi-
mo c¢erpat nadhodnotu exploataci délnické tiidy. Funkce
obchodnich kapitalisti je proménovat kapitdl z formy
zbozi (definitivné) na penize. Funkce penéznich kapita-
listl je soustfedovat penézni kapitaly a davat je za od-
ménu k disposici primyslu a obchodu.

Nadhodnota vyrobena nezaplacenou praci délnické tii-
dy je jedinym ptvodnim zdrojem vSech bezpracnych di-
chodi v kapitalistické spoleénosti. Rozstépenim kapitalu
na rizné formy nabyva také nadhodnota riiznych forem.
Vznika zdani, jako by dtichody jednotlivych skupin kapi-
talistd plynuly z rtiznych samostatnych zdroji. Jako by
primyslovy kapital vyrobni nesl podnikatelsky zisk, ob-
chodni kapital obchodni zisk, penézni kapital urok. Fak-
ticky jsou to pouhé formy nadhodnoty, av§ak prave tyto
rizné formy zatemnuji vSeobceny, skute¢ny zdroj téchto
dtchodi, zakryvaji nadhodnotu, zahaluji skute¢nost, ze
cela trida kapitalistl Zije z exploatace délnické tiidy.

Vedle obchodnich a penéZnich kapitalistli, stojicich
jako vice méné samostatné skupiny proti primyslovym
kapitalistim, zaujimaji v kapitalistické spole¢nosti
zvlastni postaveni pozemkovi vlastnici. 1 jejich dtchod,
pozemkovd renta, plyne z obecného zdroje : ze spolefen-
ského thrnu nadhodnoty.
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Pfihlédnéme nyni k tomu, jak rozriznéni a osamo-
statnéni jednotlivych ¢asti spole¢enského kapitalu roz-
§tépuje nadhodnotu na jeji zvlastni formy: na zisk
z primyslového kapitalu, zisk z obchodniho kapitalu,
arok a rentu pozemkovou.

Vime jiz, ze je to priimyslovy kapitalista, ktery Cerpa
nadhodnotu piimo z neplacené prace namezdnich dél-
nikl a vtéluje ji ve zbozi, do svého zbozi, t. j. privlast-
nuje si ji. Presto mu vSak nezilistdva celd nadhodnota,
¢ast ji musi postoupit v rtiznych forméach (obchodniho
zisku, aroku, pozemkové renty) ostatnim skupinam ka-
pitalisti (obchodniktim, bankam, pozemkovym vlastni-
kim). Ale i ta ¢ast nadhodnoty, ktera zbyva v nikou
primyslového kapitalisty, nabyva na venek zvlastni
podoby, ktera zakryva jeji skutecnou podstatu.

PRMENA NADHODNOTY V_ ZISK

Nadhodnota je vtélovana zbozi ve vyrobé nezaplace-
nou praci délnikovou. Vtélena vc zbozi tvori pak cast
jeho hodnoty. Hodnota zbozi (z) skladi se, jak vime,
z hodnoty vloZeného kapitalu (konstantniho ¢, vynalo-
Zeného na vyrobni prostfedky, a variabilniho v, vyna-
lozeného na koupi pracovni sily) a z nadhodnoty n,
podle vzorce:

z= (c+v) + n

Kapital vlozeny do vyroby (c v) jevi se kapitalis-
tovi jako wvyrobni ndklady, nadhodnota ho nic nestoji.
Proto povazuje kapitalista vyrobni naklady za vlastni,
t. zv. ,vnitini" hodnotu zbozi. Nemysli na to, Ze nad-
hodnota je vtélovana vyrobku (zbozi) uZ pfi vyrobé
samé. On realisuje, t. j. proménuje na penize celkovou
hodnotu zboZi teprve prodejem, v cené. Ulelem je, aby
prodal draze, nez ho vyroba stala, aby cena prevysSovala
vyrobni néklady.

,Ptebytek hodnoty, realisovany pf#i prodeji zbozi ¢ili
nadhodnota, jevi se tedy kapitalistovi jako prebytek pro-
dejni ceny zboZi nad jeho hodnotou, misto pfebytku hod-
noty nad vyrobnimi ndklady, takZze nadhodnota, ktera
tkvi ve zbozi, se mu prodejem nikoli realisuje, nybrz
pfimo mu z prodeje vznika." (M K, IIIL., 10, n. v.)
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Vyrobni naklady jsou pro kapitalisti nejnizsi mezi
prodejni ceny, prodavat pod vyrobni naklady znamena
zmar vSeho ,lopoténi" kapitalistova, t. j. ,ztratova vy-
roba". P¥i kalkulaci vyrobnich nakladd neni pro kapita-
listd rozhodujici déleni na kapital konstantni (vyrobni
prostredky, t. j. vydaje na stroje, material, energii) a
variabilni (vydej na nakup pracovni sily). Jeho daleko
vic zajim4, kolik kapitdlu nutno investovat do budov a
stroji na strané jedné (fixni kapital) a kolik vyda za
suroviny, pomocné latky, za pohonnou silu a za mzdy
na strané druhé (obézny kapital). Tak variabilni kapi-
tal zanika jako pouha jedna slozka obézného kapitalu,
jeho zvlastni dloha pfi tvorbé nadhodnoty se tim za-
stird. A kapitalista — podle slov proslulého Malthuse
— ,¢eka stejnou vyhodu ode vSech ¢asti kapitalu", kte-
ré do vyroby vklada. V predstavé kapitalistové je zisk
tedy plodem celého kapitdlu na vyrobu vynalozeného.
Jevi se mu jako cenovy rozdil mezi celym vyrobnim ka-
pitdlem ¢ili mezi vyrobnimi naklady a prodejni cenou
vyrobeného zbozi, jako cenova prirazka k vyrobnim na-
kladdm.

Vidime na prvni pohled, Ze zisk je totéZ co nadhod-
nota. Jenze pravé tak jako mzda je preménénd forma
hodnoty pracovni sily, jevici se jako cena prace, je zisk
preménéna forma nadhodnoty, ktera se jevi jako plod
celého kapitalu.

Kapitalisti také nezajima mira nadhodnoty (n :v),
ktera odhaluje stupenl exploatace. Kapitalistovi jde pri
kalkulaci a rentabilitu ¢ili vynosnost celého kapitalu do
vyroby vlozeného, prirovnava tedy zisk (nadhodnotu)
k celkovému kapitalu. Pomér nadhodnoty k celkovému

kapitalu (*7) J¢ mira zisku.

Ja”ky je rozdil mezi mirou nadhodnoty a mirou zisku
vysvitne z pifkladu. Dejme tomu, Zze celkovy kapital
K¢ 1,000.000,— se déli na K¢ 800.000,— konstantniho ka-
pitdlu (hodnota vyrobnich prosttedki) a Ké 200,000,—
variabilnfho kapitdlu (ndklad na koupi pracovni sily).
Organicka skladba kapitdlu je tedy
c _ 800.000—_ )

v— — ‘Bfedpokladdme-li, Ze vyrobend
nadhodnota se rovnd variabilnimu kapitdlu, je mira

T A ) » o5 ot ot e 020000085
nadhodnoty (a seupen vykofistovani) - =32
rovnd se 100%.
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Jaka bude mira zisku? Je to pomér nadhodnoty k ce-
lému kapitdlu, tedy

n____ 20000
¢+ v 800.000 + 200.000
ku je vidy niZ$i neZ mira nadhodnoty.

=20%. Je patrno, Zze mira zis-

Dale je téz na prvni pohled ziejmo, Ze ¢im veétsi je
nadhodnota proti sumé mezd (n : v) ¢ili ¢im vyssi je
mira nadhodnoty, tim vyssi je mira zisku, ovSem zlsta-
va-li stejna skladba kapitdlu (pomér c : v).

Nyni dejme tomu, Ze u jiného kapitalu K¢ 1,000.000,—
bylo vynaloZeno na vyrobni prosttedky (c) Ké 900.000,—
na pracovni silu (v) jenom K¢ 100.000,—, ¢ili Ze orga-
nicka skladba kapitalu je 9 :1, mira nadhodnoty bu-
diz stejna, t. j. 100% (n = v). Mira zisku pak bude

n ~100.000 yns
¢+ v 900.000 -~ 100.000

Organické4 skladba kapitalu stoupla, mira ziskové kles-
la. Cim vyssi je organické slozeni kapitalu, tim nizsi je
mira zisku a naopak.

V kapitalismu vlddne v riznych vyrobnich oborech
velmi rtzna technika. Uvnitf jednoho vyrobniho odvétvi
nuti konkurence kapitalisty se zaostalej$i technickou
vyzbroji, aby svidj vyrobni aparit zdokonalili; tim se
v kazdém dileZitéjsim vyrobnim odvétvi (na pf. v tex-
tilu nebo v cukrovarnictvi) dospiva k jisté Grovni tech-
niky, k vice méné stejné organické skladbé kapitalu.
Mezi jednotlivimi obory ziistavaji naopak veliké roz-
dily. Vezméme na pi. elektrarnu a lom. Kolik v elek-
trarné je vynalozeno na stavby a stroje (c), jak pomér-
né maly dil pfipadda na mzdy necetného personalu (v).
V lomech naopak technika ¢asto zlistava primitivni,
ruéni prace prevlada. I v kapitalistickych velkolomech
pfipada pomérné malo stroji na mnoho délnikd.

V kapitalismu nejriznéjsi odvétvi maji tedy nejriz-
néjsi organickou skladbu kapitalu, v jednom oboru tyz
kapital zameéstna jen malo délnikd, v jiném oboru opét
kapital stejné veliky zaméstnd daleko vétsi pocet dél-
nikd. Podle toho by i miry zisku mély byt rtizné. Znaci
to tedy, ze (pfi stejné mife nadhodnoty) stejné velké
kapitaly v rtznych vyrobnich oborech vynaseji velmi
rozdilné zisky? Vime z praxe, ze tomu tak neni. Na-
opak, rentabilita kapitdlu je pomérné vyrovnana, pii-
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blizné stejné at je kapital investovan do toho ¢i onoho

Jestlize nadhodnota (zisk) je vyrabéna jen neplace—
nou namezdni praci, jak je potom mozno, aby kapital
nizkého slozeni, ktery zaméstndva mnoho délniks, nesl
stejny zisk jako stejné velky kapital vysokého slozeni,
ktery zaméstnava daleko méné d€lniki? Vyrovnani ne-
rovné miry zisku se déje konkurenénim bojem mezi ka-
pitalisty. KapitalistickdA konkurence vede k tomu, ze
mnozZstvi zisku na stejné velké kapitaly se priblizné vy-
rovnava na spolecenském primeéru, Ze se vytvari prii-
mérnd mira zisku. Ale jako vSechny hospodaiské zako-
ny kapitalismu, také zdkon obecné ¢i primeérné miry
ziskové uplatniuje se jako spolecenska tendence jen zi-
velnéza nescetnych tichylek, v boji vSech proti vSem.

Je to proces velmi slozity, protoze v souhrnu kapita-
listické spole¢nosti existuje velky pocet rozmanitych
vyrobnich obortt s nejriznéjsi skladbou kapitalovou.
Chceme-li si ciselné znazornit, jak se vytvari primérna
mira ziskova, sta¢i nam piesto jednoduchy ptiklad, fek-
néme tii skupin kapitalu, protoZe na podstaté véci nic
nemeéni, zdali je vyrobnich odvétvi mnoho nebo maélo.
Budiz tedy kapital kazdé skupiny roven 100 (milionim
K¢), ale skladbu necht ma kazda skupina typicky roz-
dilnou :

I. 70 konstantntho a 30 variabilniho
(nizkd, podprumema skladba).
II. 80 konstantntho a 20 variabilntho
(i)rumerna skladba kapitalu).
III. 90 konstantniho a 10 variabilniho
(vysokd, nadprimérnd skladba).

Mira nadhodnoty budiz u vSech tii stejni: 100%, to
znamend, ze mnozstvi nadhodnoty bude rovno varia-
bilnimu ka,pitalu; tedy u I. 30, u Ti. 20 a u IIlL. jen 10.
Kdyby se zbozi prodavalo podle své hodnoty, vynesl by
I. kapitdl 30 (mil. Ké) zisku, II. 20 a III. jen 10, ¢ili
mira zisku by byla u I. 30%, u II. 20% au IIl. 10%.
A pritom vSechny tifi kapitily jsou stejné velké. Na
prvni pohled bije do o¢i vfhodné postaveni I. kapitalisty
a nevyhodna posice III. kapitalisty. Je vice neZ pochopi-
telné, Ze kapitaly III. skupiny houfné poplynou za vét-
$im ziskem do I. skupiny. Vyroba v I. skupiné se rozsiti,
nabidka se zvétsi, konkurence zostri, ceny budou stla-
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¢eny pod hodnotu, tim klesne zisk i mira zisku. Naopak
ve III. skupiné nastane odliv kapitalu, vyroba se zuzi,
nabidka se zmensi, bude tu mozno zvysit ceny nad hod-
notu ; tim stoupne zisk i mira zisku.

Toto premisfovani a pielévani kapitdlu (odliv ze sku-
piny III. a priliv do skupiny I.) potrva tak dlouho, do-
kud se pomérné neustali ve vSech tfech (v kapitalistic-
ké skutecnosti ve vSech precetnych) odvétvich priblizné
stejnd priimérnd mira ziskova:

& b w B
3 g g 2 g ES g Sz
gE- mE L@ g 2% Se Be oud
2% #% HE- @ 22 BB RR 0 413
| & 70 30 30 30% 130 120 20% —10
1 80 20 20 20% 120 120 20% —_
I11. 90 10 10 10% 110 120 20% +10
240 60 60 S 360 360 20% —_

Rizné ziskové miry jednotlivych obori se vyrovnaly
na obecnou primérnou miru ziskovou, vSem odvétvim
spole¢nou; pritom se ceny vlivem konkurence uchylily
od hodnoty: v oborech s nizkgm (podprimérnym) orga-
nickym slozenim kapitalu klesly pod hodnotu, zisk je tu
mensi nez nadhodnota : tito kapitalisté nejsou s to reali-
sovat pro sebe celou nadhodnotu; v oborech s vysokou
(nadpramérnou) skladbou kapitdlovou stouply ceny
nad hodnotu, zisk je tu vy$s$i neZz nadhodnota. Jen ve
vyrobnich odvétvich priimérné organické skladby kapi-
talu ceny se shoduji s hodnotou a zisk s nadhodnotou.

Stru¢né shrnuto:

»Zisk je pomér nadhodnoty k celému kapitalu do pod-
niku vlozenému. Kapital ,vysoké organické skladby"
(t. j. kapital, v némZ prevlada konstantni kapital nad
variabilnim v rozsahu vét§im, nez Cini spolecensky pri-
mér) davad miru zisku niz$i neZz primérnou. Kapital
»nizké organické skladby" dava miru zisku vys$s$i nez
prumérnou. Konkurence mezi kapitaly, jejich svobodny
prechod z jednoho oboru do druhého redukuje v obou
pripadech ziskovou miru na primérnou." (L M, str. 23.)

Mimo riiznosti v organické skladbé kapitalu zavisi
rozsah nadhodnoty na rychlosti cirkulace kapitalu, na
tom, jak rychle se kapital v podniku ,obraci". Ze clvou
stejnych kapitalt téhoz slozeni vytézi ten, ktery se ry-
chleji obraci, z délnické prace vice nadhodnoty. Obréati-
li se jeden kapital jednou za rok, druhy trikrat za rok,
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miZe druhy kapitalista najmout tfikrat tolik délniki
a ,dostat" z nich tfikrat tolik nadhodnoty. I tyto roz-
dily se vyrovnavaji konkurenci podle zdkona o prt-
mérné mire ziskové.

Priumérnda mira ziskova vyjadiuje spolecensky prii-
mér: rovnd se poméru uhrnu nadhodnoty ve spolecnosti
vyrobené k celkovému spolecenskému kapitalu.

Nadhodnota se déli mezi kapitalisty v poméru jejich
kapitalu podle primérné miry zisku. Jednotlivy kapita-
lista nedostava tedy presné tolik nadhodnoty, kolik bylo
v jeho podniku vyrobeno, nybrz dostivd se mu tolik
zisku, kolik ptipada na cely jeho kapital podle primérné
ziskové miry, bez ohledu, jaka je organicka skladba ka-
pitdlu v podniku. Na kazdych K¢é 100,— svého kapitalu
kalkuluje kazdy kapitalista s urcitou rentabilitou (vy-
nosnosti), s primérnou mirou ziskovou, t. j. musi z kaz-
dych K¢ 100,— dostat priblizné stejny zisk, jako kazdy
druhy kapitalista. Aniz si to v nejmens$im uvédomuji,
snaSeji tedy kapita.listé nadhodnotu, ze svych délnikd
vyziskanou, takfka na jednu velikou hromadu a pak si
celkovou sklizen exploatace rovné mezi sebe rozdéli,
kazdy podle velikosti svého kapitdlu. VSichni kapita-
listé vedou si tu jako podilnici vS§eobsahlého podniku
na ¢erpani nadhodnoty z délnické tridy, délice se o ko-
f'astl v poméru své kapitdlové ucasti na tomto snole¢ném
wdile".

Pro kapitalistii pfi jeho kalkulaci rozhoduji dvé veli-
Ciny: pfedné vyrobni naklady (nepfesné ,rezie") a za
druhé primérny (,obvykly", ,obcansky") zisk. Prirazi
primérny zisk k vyrobnim nakladim a méa cenu, za kte-
rou prodava. Vyrobni ndklady plus priimeérny zisk da-
vaji vyrobni cenu. Zbozi se prodava za kapitalismu ni-
koli podle své hodnoty, nybrz za vyrobni ceny.

Znamena to, Ze hodnotovy zakon neplati? Naprosto ne.
Vzdyt vyrobni céna je jenom forma hodnoty. V podni-
cich primérné kapitalové skladby rovna se vyrobni cena
hodnoté. Ve vyrobnich oborech o vyssi skladbé kapitalu
prodava se zbozi nad hodnotu. Tento piebytek vyrobni
ceny nad hodnotu je rovnéz nadhodnota, kterou vyro-
bili dé€lnici v oborech s niz§im organickym sloZenim ka-
pitdlu, ale kterou tito kapitalisté vlivem soutéZze ne-
mohli realisovat, zato vSak ji realisovali vlastnici pod-
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nikd v odvétvich o vyssi skladbé kapitalu. Tim se jen
meéni rozdéleni celkové nadhodnoty na jednotlivé obory
vyrobni. Rozhodujici je hledisko nikoli jednotlivych ka-
pitalisti, nybrz hledisko spole¢nosti jako celku. A tu je
nezvratné, ze

1. Ghrn vyrobnich cen vSeho zbozi se rovna thrnu
jeho hodnot;

2. celkovy thrn zisku vSech kapitalistd rovna se thrnu
nadhodnoty, thrnu nezaplacené délnické prace;

3. klesa-li hodnota zbozi ristem vyrobnosti prace, kle-
sa i jejich cena (pii volné soutézi).

Virobni ceny, uchylyjici se jednotlivé od hodnot (plus,
minus), ale totozné ve svém uhrnu s uthrnem hodnoty,
jsou pravé onou formou, v niz se uplatiiuje zakon hod-
noty za kapitalistické vyroby. Protoze tthrn zisku je to-
tozny s thrnem nadhodnoty, je priumérny zisk urden
primérem nadhodnoty.

SPrimérny zisk, tedy i vyrobni ceny byly by jen ima-
ginarni a bez obsahu, kdybychom nevzali uréeni hod-
noty za jejich zaklad. Vyrovnavam nadhodnot v riz-
nych vyrobnich sférach neméni nic na absolutni veli-
kosti této souhrnné nadhodnoty, nybrz méni jenom jeji
rozdeleni mezi rizné vyrobni obory. Av§ak samo urcéeni
nadhodnoty vyplyva jen z uréeni hodnoty pracovni do-
bou. Jinak by byl primérny zisk primeérem z niceho,
pouhym preludem. Mohl by pak byt stejné dobie 1000
jako 10 procent." (M, Theorien iiber den Mehrwert, U/1,

str. 36—37.)

SESTUPNA TENDENCE ZISKOVE MIiRY

Vyrobni sily vyvijeji se za kapitalismu cestou aku-
mulace kapitalu. Akumulace kapitalu, jak jsme vidéli,
je doprovazena rostouci exploataci délnické tfidy, tedy
i ristem miry nadhodnoty, ale zaroven je nerozlucné
spjata s rustem organické skladby kapitalu. Rychleji
roste ona C¢ast kapitalu, ktera jde na thradu mrtvé pra-
ce (vyrobnich prostiedki), kdezto variabilni kapital, ur-
¢eny na nakup zivé pracovni sily, roste mnohem poma-
leji, jeho podil v celkovém spolecenském kapitalu klesa.

Kazdy jednotlivy kapitalista, kdyZ nahrazuje délnic-
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kou praci strojem, zleviiuje tim vyrobu, rozSifuje ji a
snazi se zvétsit svlj zisk. Le¢ rozvoj techniky, vyjadie-
ny v riistu organické skladby kapitalu, vede k nasled-
kim, které se vymykaji moci jednotlivého kapitalisty.
Timto nésledkem je tendence k poklesu priumeérné zis-
kové miry. Nebot ¢im vétsi je v daném kapitalu podil
jeho konstantni ¢asti, tim niz$i je mira zisku. V procesu
akumulace kapitalu zvysuje se organické slozeni celého
spole¢enského kapitalu, klesa tedy také primeérna vse-
obecna mira ziskova. ,ZvySeni vyrobnosti prace zname-
né rychlejsi rist konstantniho kapitalu u srovnani s va-
riabilnim. A protoZe nadhodnota je funkeci toliko varia-
bilniho kapitalu, je pochopitelné, Ze mira zisku (pomér
nadhodnoty k celkovému kapitalu a ne k pouhé jeho va-
riabilni ¢asti) ma tendenci sestupnou.” (L M, str. 29.)

Tak na pr. ve Spojenych statech ¢inila mira ziskova
v obrabécim pramyslu roku 1889 24%, roku 1904 19,9%,
roku 1909 18,7% a roku 1914 jenom 16,5%.

Le¢ klesa-li primérnid mira zisku, neznamend to, Ze
klesd také mnozZstvi zisku. Jestlize na pt. celkovy spole-
¢ensky kapital, feknéme 100 miliard, se akumulaci za 16
let zdvojnéasobi a jeho organické slozeni se zvysi z pi-
vodnich 70 (miliard) konstantniho a 30 variabilniho na
dnes$nich 160 (miliard) c a 40 v, je vysledek za téchto
16 let (pfi stejné mife nadhodnoty) takovy:

kapital konst, variah, mira vhrn zisku
zisku resp. nadh.
I 100 70 30 30% 30

IL. 200 160 40 20% 40

Vidime: pres to, Ze mira zisku klesla, thrnné mnoz-
stvi zisku (nadhodnoty) se zvétSilo. A ponévadZz akumu-
lace kapitalu predpoklada rist celkové sumy nadhod-
noty, musi byt pokles ziskové miry doprovazeli riistem
mnozZstvi nadhodnoty. Tak plivodni pticina — rist vy-
robnosti  spoleéenské prace, vedouci k akumulaci a
k zvysovani organické skladby kapitalu, plodi zaroven
1 vzrust mnozstui zisku i pokles ziskové miry.

Tento pokles neprobiha nikterak rovnomérné, primo-
Cate, souvisle a hladce. Naopak. Uplatiiuje se ve skocich
cestou periodickych krisi.2s Kapitalisté se mu brani, tte-
bas neznali jeho pravé pticiny.

Predev§im tak ¢ini stla¢ovanim mezd pod hodnotu

% Viz v kapitole o krisich.
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pracovni sily. Tim, Ze délnikovi nezaplati ani plnou hod-
notu pracovni sily, kapitalista zvétsSuje svij zisk, a tim
i ziskovou miru. Toto usili kapitalisti narazi ovSem na
odpor délnické tridy a bude-li ¢i nebude Gspésné, zalezi
piredevs§im na pomeéru sil burZoasie a proletariatu.

Viibec zvySovani exploatace délnictva je jednim
z hlavnich ¢initelG zadrzujicich, resp. zpomalujicich po-
kles ziskové miry. Jakmile neni jiz moZzno prodluZovat
pracovni den, zvySuji kapitalisté exploataci cestou vy-
roby relativni nadhodnoty. To se dé€je nejen zintensiv-
nénim prace, nybrZz také zvysSenim jeji vyrobnosti. A
zvySeni vyrobnosti price je nerozlucné spjato s ristem
organického slozeni kapitalu, které opét vede ke snizeni
ziskové miry. A tak zvyseni exploatace obraci se na-
konec z prostiedku, ktery ma zadrZzet pokles ziskové
miry v €initele, ktery tento pokles urychluje.

Dale nutno prihlizet k tomu, Ze rtist vyrobnosti prace
zleviiuje vyrobni prostfedky. To znamena, Ze pracuje-li
délnik pri zvySené technice na pr. se ztrojnasobenou
strojovou vyzbroji, je hodnota novych stroji na délnika
pripadajicich nikoliv trojnasobné, nybrz na pt. jen dvoj-
nasobna. Technické slozeni kapitalu stoupa rychleji,
nezli jeho skladba hodnotova. Odtud zpomalovani po-
klesu miry zisku.

Proti poklesu ziskové miry plisobi dale v§emozna usili
kapitalisti prodavat zbozi za vy$si ceny, zejména v z4-
motskych odbytistich, dale zakladani podnikd v zaosta-
Iych zemich (export kapitilu), kde je pracovni sila lev-
néjsi a organicka skladba kapitalu nizsi, sdruzovani
(kartelisace) za tGcelem udrzeni vysokych cen atd.

Proto pokles ziskové miry neni ani hladky, ani rovno-
mérny, ani plynuly; mizZe se na ¢as zastavit, dokonce,
nabudou-li opa¢né vlivy pirevahy, miize ziskova mira do-
¢asné stoupnout. Pro delsi obdobi v§ak plisobi periodic-
ky celkova sestupnd tendence ziskové miry. Ta je, pres
opacné vlivy, zdkonem kapitalistického vijuvoje.

OBCHODNI KAPITAL A OBCHODNI ZISK

Vidéli jsme jiz, ze obchodni kapital v své funkci pro-
meérnovat kapital z formy zboZi na kapital penézni je po-
mocnikem primyslového kapitidlu. Tim, Ze obchodni ka-
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pitalista kupuje od tovarnika zbozi hned z vyroby,
umoziiuje mu plynulou produkci. Primyslnik nemusi ce-
kat s obnovenim vyroby, az jeho zbozi bude postupné a
pomalu rozprodano spottebiteli, nemusi nechat lezet
sviij kapitdl ve zbozi. Kdyby nebylo obchodniho kapi-
talu, potfeboval by prumyslovy kapitalista dodatec¢ného
kapitalu, aby mohl vyrabét bez ptrestavky. Obchodni ka-
pital je pravé timto dodateénym kapitdlem k priamyslo-
vému kapitalu, trebaze ,obchod" vystupuje proti ,pri-
myslu" do jisté miry samostatné, vsouvaje se mezi to-
varnika a spotrebitele.

Fakt, Ze ve spole¢enském méiitku je obchodni kapital
vlastné dodatecnou casti pramyslového kapitalu, ma
rozhodujici vliv na miru zisku. Kdyby primyslnik musil
sam rozprodavat své zbozi spottebiteli, musil by c¢ast
svého kapitalu investovat do skladd, prodejnich mist-
nosti, do mezd obchodnimu personalu atd. Pri kalkulaci
by pocital pochopitelné s primérnym ziskem z celého
kapitdlu. Ale i kdyz obchodni kapital existuje ,samo-
statné" vedle prtimyslového kapitalu, plati obé skupiny
dohromady jako celkovy spolecensky kapital, jehoZ ¢ast
je zaméstnana ve vyrobé, ¢ast v obéhu.

Proto primérna cCili obecnd mira zisku je pomér
thrnu nadhodnoty k thrnnému kapitalu celé spolec-
nosti, k primyslovému i obchodnimu. Tim, ze C¢ast spo-
le¢enského kapitalu (obchodni kapital) je nezbytné
nutnd pro funkci cirkulace, musi byt primérna mira
zisku mensi, nez kdyby cely kapital mohl byt stile za-
méstnan jen ve vyrobé. Celkovy thrn spolecenské nad-
hodnoty rozdili se podle priimérné miry zisku na kapital
primyslovy i na kapital obchodni.

Z toho plyne, zZe

1. zisk z obchodniho kapitalu éili obchodni zisk je
casti spolecenské nadhodnoty,

2. _mira obchodniho zisku se rovna priimérné mire
zisku.

Toto vyrovnani primeérného zisku mezi kapitalem
primyslovym a obchodnim se déje konkurencnim bo-
Jjem, soutézi kapital. Obchodni kapital se Gcastni této
konkurence, a jakmile by obchodni zisk v nékterém tse-
ku poklesl pod priimeérny zisk primyslového kapitalu,
prejde prosté cast obchodniho kapitalu do vyroby, ob-
chodnici sami ,se zatidi na vyrobu".
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Obchodni
kapital

Formy
obchodu

Fakt, Ze i obchodni zisk neni nic jiného neZ ¢ast spo-
lecenské nadhodnoty, je jesté skrytéjsi a neprithlednéjsi
nez u zisku primyslového. Obchodni kapital se viibec
nedcastni vyroby, takze vznika zdani, jako by obchodni
zisk pramenil v samotné cirkulaci, jako by vznikal pros-
tou prirazkou k cené. Ve skuteénosti i obchodni zisk je
soucasti nadhodnoty, vtélené do zboZzi nezaplacenou nad-
praci délnikovou uz ve vyrobé a postoupené pak ve zbozi
primyslovvm kapitalistou obchodnikovi.

Vime jiz.26 Ze historicky vystupuje kapital na scénu
nejdrive ve formé penéz jako obchodni kapital. Zejména
také v Ceskych zemich sehral obchodni kapital dilezitou
dlohu pfi ptivodni akumulaci na sklonku 18. a pocatkem
19. véku. Na pf. statisice domackych tkalci-platenika
bvly Gplné vvdany na pospas vydiidusskym praktikam
faktori a obchodniki: Sizeni a vyssavani jimi pfi néa-
kupu i prodeji, upadali tito drobni femeslni vyrobci v na-
prostou zavislost na obchodnim kapitalu, ktery je ex-
ploatoval az do oZebraceni a promeénil posléze v prole-
tate.

Ale i dodnes existuji vyrobni obory (ozdobné sklar-
stvi, hrackarstvi a j.), kde drobny vyrobce a domdcké
delnictvo je primo exploatovano obchodnim kapitalem,
ktery od nich za babku hromadné skupuje (anebo také
neskupuje) vSechnu jejich vyrobu, po pripadé jim pii-
mo zadava zpracovani svého materialu ¢i polotovart pii
hladpvych mzdach a prakticky neomezené dobé pra-
covni.

Drive bylo lze délit obchod na velkoobchod a na drob-
ny obchod. Dnes vsak zZivnostensky detailista jiz davno
neni vyluénym prostifednikem distribuce zbozi spotiebi-
teli. Velky obchodni kapital, at jiz samostatny nebo
jako ¢ast primyslového kapitilu, vnika stile Sife a
apornéji do oblasti maloobchodu a vytlacduje i ruinuje
drobného obchodnika. Ohromné obchodni domy v Ame-
rice a v zapadni Evropé koncentruji prodej nejrozmani-
téjsich zbozi ,od jehly az k automobilu", americké reté-
zové kramy (chain stores), u nés jednotkové obchody,
filidlni prodejny tovaren drti svou kapitidlovou preva-
hou samostatné zivnostniky. Tento proces proletarisace
zivnostnictva odehrava se stale pred nasimi zraky.

Obchod ve velkém je za to vyluénou doménou veliké-

2 Str. 44.
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ho kapitidlu. Svétové trhy ¢i bursy na zbozi, které je
predmétem mezinarodniho obchodu, vyvinuly se histo-
ricky ve velkych obchodnich centrech svéta, v Anglii a
Americe. Obchoduje se tu tak zvanym zastupitelnym
¢ili fungibilnim zbozim (jakostni typy jsou presné sta-
noveny) a to nejen efektivné, kde prodavac¢ skuteéné
doda a kupec prevezme zboZzi, nybrz — a to hlavné —
na termin. Terminové obchody (anglicky ,futures")
maji tu pak povahu ryze spekula¢nich obchodit diferenc-
nich, kde kapitalista spekuluje jen na rozdil mezi cenou
kupni a prodejni, viibec nepomysleje na to, Ze by zbozi
skutec¢né dodal nebo ptevzal.2”

UROK A UVER

Kapitalisté prumyslovi i obchodni hospodafi nejen
vlastnim, nybrz zpravidla téz vypiijéenym kapitalem,
¢ili jak se pravi, ,pracuji s ttwérem". Vlastnikim pe-
néznich kapitald musi primyslnici resp. obchodnici za
vypujéeny kapital platit trok.

Dejme tomu, Ze roéni primérna mira zisku je 20%.
To znamena, Ze suma, na pf. K¢ 1,000.000,—, tclelné

77 Tyto spekulaéni obchody se vyvinuly z pivodnich t. zv.
krycich’ operaci, jimiz se zajistuji kapitalisti¢ti producenti pt¥i
nakupu surovin, ze kterych vyrobek bude prodan teprve po-
zdéji. Na pf. ¢s. rafinerie cukru koupi v listopadu/prosinci
10.000 tun ¢s. surového cukru; rafinada z ného vyrobend bude
prodana, feknéme, asi v kvétnu, resp. v Cervnu; ¢&s. rafinerie
se kryje proti risiku cenovych pohybi, od prosince do ¢ervna
tim, ze zaroven p¥i ndkupu zdejsi surovinﬁ hned prodd totéz
mnozstvi surového cukru na terminové cukerni burse v New
Yorku, a to na termin kvéten'Cerven. Jestlize ceny od pro-
since do c¢ervna poklesly, prodéla na$ rafinér sice na rafinddé,
aviak vydeéld na terminovém trhu, kde kryje sviij ptedprode;
dodate¢nou koupi na kvéten/Cerven za niz$§i kurs. Naopak,
jestlize ceny od prosince do kvétna/¢ervna stouply, vydéld ra-
finér na efektivnim prodeji své rafinady a diferenci mize do-
platit na draz$i kryci koupi na terminovém trhu.

Hlavni svétové bursovni zbozi a hlavni svétové trhy jsou:
$enice (Chicago, Winnipeg), surovaf'( cukr (Londyn, New

¢aj ((Londyn, New York), Yor

kdva (New York), sadlo (Chicago),

kakao (Londyn), maslo (Londyn, Kodarm),
kaucéuk (New York), juta (Londyn),

vlna (Londyn, Bradford), kovy: méd, cin, stfibro (New
bavlna (New York), York),

olovo, zinek (Londyn).
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Co je trok?

L

pouzita jako kapital, dava majiteli moZnost prisvojit si
rotné z nezaplacené prace nadhodnotu ve vysi
K¢ 200.000,—. Najde-li na pr. primyslovy kapitalista
(¢i obchodnik) vlastnika penéz, ktery by rnu pujéil
K¢ 1,000.000,— za K¢ 50.000,— ro¢ni odmény a pouZi-
je-li tohoto milionu ve vyrobé (nebo v obchodé) jako
kapitalu, vyzisk4d z ného za rok Ké 200.000,—; z toho-
to zisku zaplati vlastniku penéz K¢ 50.000,—, ¢imz se
jeho zisk zmensi na K¢ 150.000,—. Kdyby pouzil vlast-
niho kapitalu, zlistalo by mu celych K¢ 200.000,—
zisku.

~ Cast zisku, kterou zaplati vlastniku penéz, je urok,
IJrok tedy neni nic jiného, nez zvlastni nazev pro cast
zisku, kterou c¢inny kapital (primyslovy ¢i obchodni)
musi postoupit vlastniku penéz za to, Ze jich mize pou-
Zit po urcity cas jako kapitadlu. Ponévadz zisk je jen
preménénou formou nadhodnoty, je trok ¢asti nadhod-
noty, kterd plyne z kapsy c¢inného kapitalisty do kapsy
vlastnika penézniho kapitélu.

Penize ptjcéené na turok tvori zapiyény kapital. Cha-
rakteristicky znak zapidjéného kapitdlu zalezi v tom,
ze ho ve vyrobé pouzivé jiny kapitalista, nez ktery je
jeho vlastnikem. Urok se pak jevi na povrchu jako du-
chod ze zaphjéného kapitdlu. Pomér tohoto dichodu
k velikosti zaptjéného kapitalu je tirokova mira (v na-
Sem prikladé 5%).

Ve skutecnosti, jak jsme vidéli, je trok casti zisku,
a tedy nadhodnoty. Nadhodnota, nezaplacena nadprace,
je tedy jedinym ptavodnim zdrojem turoku, stejné tak
iako vsech jinych bezpracnych dichodi za kapitalismu..
Primyslovy kapitalista plati v aroku za uziti vyptjce-
nych penéz. Jejich uZiteénost ¢ili hodnota uzitna zalezi
v tom, ze mohou fungovat jako kapitél, t. j. Ze za pra-
mérnych pomérdi nesou primérny zisk.

Kolik plati primyslovy kapitalista za uziti kapitélu,
jaké je cena vypijéeného kapitalu ¢ili ¢im se ridi vyse
uroku a urokové miry? Ucelné pouzit dava vypihjceny
kapital pramyslnikovi moznost privlastnit si primérny
zisk. Prumyslnik vlozi kapital do vyroby, v ni se kapital
zhodnoti nezaplacenou délnickou praci, takto zhodno-
ceny se na trhu realisuje a primyslnik musi vratit
vlastniku penéz jejich ptivodni hodnotu plus édst nad-
hodnoty (arok). Urok mutze byt toliko éasti zisku, ktery
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primyslnik realisoval, nemize to byt cely zisk. Nebot
uziteénost penéz pro toho, kdo si je vypijcil, tkvi prave
v tom, aby mu vynesly zisk. Kdyby mu ze zisku nemélo
nic zistat, kdyby musil cely zisk postoupit vlastniku pe-
néz jako urok, nebyl by si vyptjcoval. A naopak, kdyby
si ponechal cely zisk a vlastniku penéz vratil jen jejich
holou ptivodni hodnotu, nebyl by mu vlastnik penéz ni-
kdy ptjcoval.

Urokova mira musi se tedy pohybovat uvniti hranic
zisku, musi byt zpravidla nizsi nez mira zisku. V téchto
mezich se Fidi soutézi nabidky zaptjcenych kapitald a
poptavky po nich. Néjaka ,prirozena" mira trokova ne-
existuje. Mluvi-li se o ni, lze ji rozumét jen drokovou
miru vzniklou z volné konkurence.

sPonévadz trok je jen Casti zisku, kterou plati pri-
myslovy kapitalista penéznimu kapitalistovi, tvoii tedy
maximalni hranici troku zisk sam, tam kde cast pripa-
dajici na ¢inného kapitalistti rovnala by se nule ... Mi-
nimalni hranici troku nelze nijak urcit. Mize klesnout
libovolné hluboko. Avsak tu se uplatni vzdy opacéné vli-
vy a zvednou ji nad toto pomérné minimum.” (M K,
II1/1, str. 391—392,n.v.)

»Za ostatnich stejnych podminek, t. j. povazujeme-li
pomér mezi Grokem a ziskem za vice méné staly, bude
¢inny kapitalista s to ochoten platit vyssi nebo nizsi
arok v pfimém poméru k vysi ziskové miry." (M K,
II1/1, str. 393, n. v.)

Primérnad mira zisku urcuje koneénym zplisobem
horni hranici Grokové miry. Vseobecnd primérna mira
ziskovd se stale projevuje toliko jako spolecenska ten-
dence, jako neustaly pohyb vyrovnavani zvlastnich in-
dividudlnich mér zisku, kdezto primeérni mira trokovd
v té které chvili je uréitou, danou veli¢inou, ktera v kaz-
dé zemi za t. zv. normalnich podminek projevuje v krat-
$ich ¢i delSich obdobich pomérnou stalost.

vv_ s

K tomu prispiva zejména koncentrace penéznich kapi-
tdlu a tvéri v penéZnich tstavech, v bankach. Cim vy-
vinutéjsi je tato koncentrace, tim konkrétnéjsi a jedno-
znacnéjsi je trokova mira. Priamyslovy i obchodni ka-
pitadl podita s ni v kazdé chvili jako s danym faktem,
ktery je dilezitym predpokladem jeho kalkulace.

Le¢ ve vyvoji kapitalismu sotva kdy existuji delsi
dobu ,normalni poméry". Vyvoj tu jde v primyslovych
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cyklech28 — obdobi klidu, rostouci oziveni, prosperita,
nadvyroba, krise, stagnace, obdobi klidu atd. — A tu se
ukazuje, zZe obdobi prosperity odpovidad vétSinou nizky
stav aroku ; arok stoupa, kdyz vrcholi konjunktura pred
zvratem, a vyskoéi na maximalni az lichvarskou vysi
v krisi, kdy kapitalisti¢ti dluZznici jsou v nejvétsi tisni
a musi si vypujcit stdj co stlij; klesa opét ve fazi de-
prese (stagnace).

Rozvoj Gvérnictvi a stile rostouci koncentrace veli-
kych mas penézniho kapitdlu v bankach, ktery hleda
naléhavé umisténi v primyslu a v obchodé, vseobecné
stlacuje urokovou miru, nehledé ani k sestupné tendenci
primérné miry ziskové.

Banky V rukou bank jako nejvétSich poskytovateli avéru
se stal zaptjény kapital zbozim. Je to zbozi zvlastniho
druhu, které se neprodava, nybrz pujcuje, aby fungo-
valo jako ¢inny kapital, a arok se jevi jako cena kapi-
talu. Odtud se sly$i na trhu kapitalta: ,penize jsou dra-
hé" nebo ,penize jsou laciné", je-li irokova mira vyssi
¢i nizs$i. Kazdy kapitalisticky podnikatel musi kalkulo-
vat, na¢ mu prijde Gvér u banky, pocit4, kolik zisku mu
zbude, kolik mu vybere z kapsy banka-véritelka v po-
dobé aroki, riznych odmeén, provisi, poplatkid atd.

Jak se Gvérova soustava rozriista, pronika a obsahuje
celé kapitalistické hospodatstvi, stava se problém vyse
drokové miry pro ,inosnost" kapitalistického podnikani
stale oZehavéjsi. Nejvice se piiostifuje v krisi, kdy se
znehodnocuji kapitaly ve formé zbozi i vyrobnich pro-
sttedkdl a mira zisk prudce pada. Jde o to, jaky podil
zisku musi ¢inny kapitalista odstoupit penéznimu kapi-
talu a jaky si smi ponechat. Zajmy penéznich kapitalis-
td, vlastnik® zaphjcénych kapitald, dostavaji se do roz-
poru se zajmy c¢innych kapitalistli, se zajmy pramyslu.
Vzplane boj o vysi Grokové miry. ,Zlevnéte aveér, rozto-
¢ite kola vyroby!" volaji heroldi zadluzeného primyslu.
sNepodlamujte spofivost lidu!" — odpovidaji jim
z bank bardi penézniho kapitalu. A zatim banky usiluji
o to, dostat co nejvys$si arok z dluznickyeh kont pra-
myslnikd a platit co nejnizsi arok vkladatelim. Ona
skupina kapitalu, ktera nakonec mocensky prevladne,
supravi" pak arokovou miru ve sviij prospéch zdsahem

28 Blize o nich v oddilu o krisich.
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statni moci, a aprava se prohlasi za ,Stastné reSeni vy-
hovujici z4jmtm celku".29

Penézni Gstavy, v nichz se soustfeduje obchod zapijé-
nym kapitalem, d€li se u nas (i v nékterych jinych sta-
tech) obvykle na lidové penéznictvi (sporitelny a za-
lozny zajmovych skupin,druzstevni i komunalni), které
sbird aspory a drobné vklady a samo poskytuje mensi
uvéry, a banky,u nichz lidové penéznictvi ukladi své
kapitalové piebytky a kde se soustfeduje prakticky
ohromni vétsina vSech velkych penéznich kapitala. Ve-
dle ziski z rdznych odmén, provisi, poplatkd, kursovych
diferenci, vynosu z cennych papirti a spekula¢nich ziskt
z obchodu s akciemi, dale zakladatelskych a emisnich
ziski — hlavni zdroj zisku bank zalezi v tom, Ze banky
plati z vklad svym vétitelim nizs§i aGrok (na pt. 3%),
nez jaky samy si davaji platit od svych dluznikd, z Gveé-
rd, které jim poskytuji (na pf. 7%). Representanti ban-
kovniho kapitalu usiluji tedy vSemi prostiedky o to, aby
tento rozdil v trokové mire mezi vklady a Gvéry ¢ili, jak se
technicky pravi, rozpéti mezi tiroky kreditnimi a debetni-
mi (napt.: 7% —3% — 4% ) bylo pokud mozno nejvétsi.so

Pii rozvoji uvéru a koncentraci kapitadlu i vyroby
zvlast vyznamna tloha ptipada akciovym spolecnostem.
Vyvinuly a rozsirily se v druhé poloviné 19. stoleti do
té miry, Ze na pocatku 20. stoleti jsou jiz Smahem pte-
vladajici kapitalovou formou podnikini, ktera vSechny
ostatni atvary zatlacdila daleko do pozadi. Vznika nej-
prve tam, kde na feSeni velikych podnikd (Zeleznice, na-
motni spolecnosti plavebni, veliké stavby) nestadily in-
dividuélni kapitaly. Akciové spoleénosti spojuji tu ka-
pital mnoha vlastnikt (akcionaril), ktefi se maji na za-
kladé stanov, resp. zdkona, Gcastnit na spravé i vynosu
podniku podle vloZeného kapitalu (podle poctu svych
akcii).3' U burzoasnich ekonomt se obvykle uvadi jako

2% V CSR zidkonem z 2. bfezna 1933, ¢. 44 Sb. z. a n. stano-
veny ,ramcové zdsady pro upravu soutéZe ve vécech penéz-
nich" a vldda zmocnéna upravit urokové sazby po slyseni Po-
radntho sboru ve vécech penéznictvi. Prvni Uprava se stala
vladni vyhldskou z 12. dubna 1933, ¢. 59 Sb. z. a n./ druhy
pronikavéjs$i zdsah proveden vlddnim nafizenim z 21. prosince
1935, ¢. 23ii Sb. z. a n., jimz urokové sazby byly sniZeny.

Blize o bankidch a zejména o jejich nové roli v 20. stoleti
viz v kapitole o imperialismu.
Na pf. akciovy kapitdl Skodovych zavodia K¢ 220,000.000,—
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vyhody akciovych spole¢nosti, Ze umoziuji velkorysou
akumulaci a koncentraci kapitalu, omezuji podnikatel-
ské risiko, svadéji i drobného kapitalistd vétsim ziro-
¢enim, moznosti spekula¢nich ziskt (z vyhodného pro-
deje akcii) a pod. Fakticky se akciova spole¢nost vyvi-
nula v podnikatelskou formu, kde veliky kapital si pod-
Fizuje a vyuZitkovava pro své cile prostiedk nahroma-
dénych stfednimi a drobnymi kapitalisty, n€kdy i aspor
lépe placenych arednikli, v Americe i nejvy$si vrstvicky
délnika.

V akciové spolecnosti skuteéné rozhoduje a vladne
svelkoakcionar". Byt kapitalovd hodnota akciového pod-
niku vzrostla akumulaci sebe vice, rozhoduje akcionar-
ska skupina, ktera na valné hromadé representuje ma-
joritu (vét$inu) zastoupenych akcii. A ponévadz se znac-
né ¢ast akcionait (zejména nahodnych akcionéait-speku-
lantt, kteri kupuji akcie jen pro kursovy zisk) valnych
hromad akciovych spolec¢nosti neticastni, nemusi majo-
ritni velkoakcion4ri32 mit viilbec ani skuteénou vétSinu
akciového kapitalu; sta¢i mu neziidka mensSina 30 az
40% akcii, aby v podniku fakticky rozhodoval a vladl.ss

Al

Tak ,velkoakcionar" (banka, koncern) rozhoduje ni-
koli o vlastnim kapitalu, nybrz také a hlavné o cizich
kapitalech. Naproti tomu vlastni funkce ¢inného pri-
myslového kapitalisty, t. j. Fizeni vyroby a dozor nad ni,
jakoZz i organisace nakupu a odbytu prechéizi v akcio-
vém podniku na t. zv. management (teditelstvi) ; tech-
nické teditelstvi vede vyrobu, komercni reditelstvi tidi
finan¢ni, ndkupni a prodejni stranku podnikini. ,Ak-
ciové podniky, vyvinuv$i se s tvérnictvim, maji vibec

se sklddd ze 687.500 akcii po K¢ 320,— jmenovité hodnoty,
¢ili nominale. Obvyklé nomindle akcie u nds je K¢ 200,—. Cena
akcie na burse, ¢ili jeji kursovni hodnota, je ovsem zpravidla
odli$nd od nomindle. U Skodovky na p#. 10. za#i 1937 byl kurs
K¢s 1805,—.

52 Dnes je to zpravidla banka nebo koncern, resp. spravni
radové a vedouci reditelé bankou dosazeni; viz o tom v ka-
pitole o imperialismu.

33 Akciova spoleénost nemuze byt vybudovdna na demo-
kratickém principu. NemiiZze zde platit pouhd zdsada majority
pii vedeni spole¢nosti... Kazdy podnik je v podstaté oligar-
chicky, o akciové spole¢nosti bez ohledu na jeji zddnlivé de-
mokratickou formu to plati stejné, ba snad }_elzété spiSe, umérné
jejimu vyznamu v hos[l)odéfstvi." Dr Ji#{ Hejda: ,Hospodai-
ska funkce akciové spole¢nosti”, str. 68.
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vice a vice tendenci oddé€lovat tuto spravni praci jako
funkci od majetku kapitalu at jiz vlastniho ¢i vypujce-
ného ... Tim vsSak, Ze viéi pouhému vlastnikovi kapi-
talu, penéZnimu kapitalistovi, vystupuje ¢inny kapita-
lista a tim, Ze — jak se rozviji avér — tento penézni
kapital sdm nabyva spolecenského razu, soustfed’uje se
v bankach a je rozptjcovan bankami a ne primymi
vlastniky; dale tim, Ze pouhy feditel zastava vSechny
skute¢né funkce, jez prislusi ¢innému kapitalistovi jaleo
takovému — zlistava tu jen funkcionaf a mizi z vyrob-
ntho procesu kapitalista jako osoba zbytecnd ..

»,Na zakladé kapitalistické vyroby vyvine se u akcio-
vych podnikd novy $vindl s odménou za tizeni tim, Ze
vedle skuteéného feditele a nad nim vystupuje rada
spravnich a dozoré¢ich radil, u nichz sprava a dozor jsou
vskutku pouhou zadminkou k tomu, aby drancovali ak-
cionafe a sami se obohacovali." (M K, III/1, str. 423,
425, n. v.)

Spravni a dozoréi radové akciovych spole¢nosti od-
krajuji pro sebe jako prvni v podobé tantiém lvi podil
ze zisku, t. j. z nadhodnoty, vyrobené nezaplacenou praci
tisiciclennych osazenstev. Tyto ,odmény za spravni a
dozoréi ¢éinnost" jsou zpravidla v opaéném poméru
k této ,praci”: ¢im méné ,spravy" a ,dozoru", tim vétsi
tantiémy.

Svym akcionaftm vyplaceji spole¢nosti zisk ve formé
dividend, t. j. v uréitém percentudlnim zaroceni akcio-
vého kapitalu (na ,pf.: zni-li akcie na K¢ 200,— nomi-
nile a dividenda je K¢ 24,— na akcii = 12%). AC je
v dividendé obsaZen nejen urok z akciového kapitalu,
nybrz i podnikatelsky zisk, jeji trokova forma dava ji
podobu pouhé nahrady za vlastnictvi kapitalu, které je
tu tplné oddéleno od skute¢ného reprodukéniho procesu,
podobné jako oddélend funkce teditele akciové spolec-
nosti (fizeni vyroby) od vlastnické funkce akcionarovy
(pobirani dividendy, po pripadé spekulac¢nich bursovnich
ziskl). Zisk ve formé dividendy (a to nejen jeho ¢ast,
pripadajici na vlastni trok) plyne tu jako pravo akcio-
narovo jen z jeho kapitdlového vlastnictvi; je to pravo
na bezpracné privlastnéni ploda cizi nadprace, které tu
stoji ve strohém protikladu proti zdjmim skuteénych
vyrobet. Ti jsou odlouceni a vylouéeni z vlastnictvi vy-
robnich prostfedki a proto si jejich nadpraci mohou
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privlastriovat vlastnici — akcionéfi, ktefi nemaji s vy-
robou nic spole¢ného.

Toto naprosté oddeéleni a odcizeni vlastnictvi kapitalu
od vyrobnich zajmt vyjadiuje se ptiostfené v bursouvni
spekulaci akciemi. Kapitalisticti spekulanti obchoduji
s akciemi podniki, které zpravidla nikdy nevidéli, ¢asto
ani nevédi, v které zemi lezi a co se v nich vyrabi.

sPonévadz vlastnictvi tu existuje ve formé akcie, je
jeho pohyb a pievod cisté vysledkem bursovni hry, kde
drobné rybky jsou spolykiny zraloky a ovce bursovnimi
vlky." (M K, III/1, str. 481, n. v.)

Akciové spolecnosti se vyvinuly a prevladly na zakla-
dé rozs$ifené soustavy uwvérové. Ale nehledic ani k ak-
ciové formé podnikatelské ,poskytuje twér jednotlivé-
mu kapitalistovi nebo tomu, kdo je povazovan za kapi-
talistd, v uréitych mezich absolutni disposici cizim ka-
pitdlem 1 cizim vlastnictvim a tim i cizi praci. MoZnost
nakladat spolecenskym, nikoli vlastnim kapitalem, mu
umoziuje nakladat spolefenskou praci. Kapital, ktery
¢loveék vskutku ¢i podle minéni verejnosti ma, tvori tu
uZ jen zakladnu pro Gvérovou nadstavbu. Plati to ze-
jména o velkoobchodé, jehoZz rukama prochazi vétsi cast
spolec¢enského produktu... Co riskuje spekulujici velko-
obchodnik, je spolecenské, a ne jeho vlastnictvi. Jak ne-
chutnou se stava fraze o ptivodu kapitalu z dspor, pro-
toze kapitalisticky spekulant pravé zada, aby jini na
ného spofrili..."

»Zdar ¢i nezdar (spekulace) vede zaroven k centrali-
saci kapitalt a tudiz k vyvlastiiovani v nejohromnéjsim
méritku. Expropriace tu saha od pfimych vyrobct az na
samy drobné i stfedni kapitalisty. Toto vyvlastiiovani je
vychodistém kapitalistického vyrobniho zptsobu; jeho
provedeni je jeho cilem a to v posledni instanci zbaveni
vSech jednotlivel vyrobnich prostiedki, které spolecen-
skym vyvojem piestaly byt prostredky a produkty sou-
kromé vyroby a které mohou byt vyrobnimi prostredky
jen v rukou sdruzenych vyrobct, tudiz jejich spolecen-
skym vlastnictvim, jako jsou jejich spolecenskym vy-.
robkem." (M K, III/l, str. 481.) JenZe za kapitalismu
probiha toto vyvlastiiovani v rozporu: stile vétsi éast
spolecenského bohatstvi je vyvlastiiovdana a privlastio-
vana vidy men$im poctem Kkapitalistickych jedinct.
Tento rozporny proces se v krisich zrychluje a priostiu-
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je a vrcholi v monopolnim kapitalismu posledni doby.
Skonéi se vyvlastnénim vyvlastnovatelt, az délnicka
tfida jim odejme vyrobni prostfedky a odevzda je do
rukou celé pracujici spoleénosti.

OBCHODNi A PENEZNi ZAMESTNANCI

Vidéli jsme, ze v cirkulaci (obchodem, Gvérem) ne-
muze vzniknout nova hodnota ani nadhodnota. Obé se
tvofi jen vyrobou. Jen vyrobni prace tvoii hodnotu, jen
ona je produktivni. Namezdni prace vyrobni vytvari
kromé toho nadhodnotu: v tom tkvi jeji produktivnost
pro kapitalista.

Avsak i v obchod€ i v Gvérnictvi je zaméstnano tim
vice namezdnich pracovnikli, ¢im ve vétSim méritku se
provozuji. Dnes jednotlivé veliké podniky obchodni a
bankovni soustireduji kazdy nejen stovky, casto i tisice
zaméstnancli. Zaméstnanci obchodd, kancelari, bank
atd. konaji tedy sice praci neproduktivni (netvofi hod-
noty a nadhodnoty), avSak spoledensky nutnou a pro
své kapitalistické zaméstnavatele vysoce uzite¢nou. Je-
jich funkce zélezi v tom, Ze prevadéji éast nadhodnoty
z primyslového kapitalu na kapital obchodni (ve formé
obchodniho zisku) resp. na kapital bankovni (ve formé
arokii, odmén, provisi, spekulac¢nich profitd atd.). Tito
zaméstnanci nevlastni sami ani vyrobnich ani cirkulac-
nich prostiedkd (penézitého kapitalu) a ziji z prodeje
své pracovni sily. Dejme tomu (pro jednoduchost), zZe
obchodni kapitalista nebo banka, pojistovna a pod. plati
svym zaméstnanctim plnou hodnotu jejich pracovni sily.
Je uréena produkénimi a reprodukénimi naklady nut-
nymi k vytvofeni této specifické pracovni sily, t. j. vy-
daji na vzdélani, ptipravu, Skoleni obchodnich, kance-
latskych a bankovnich sil. Pokud vykonavaji kvalifi-
kovanou praci, jsou tyto naklady vétsi nez reprodukéni
niklady primérné pracovni sily délnické. Proto patii
komeréni a penézni zaméstnanci vétSinou dosud k lépe
placené vrstvé namezdnich délnikt, jejichZz préace je
praci skolenou.

Jejich mzda neni v Zddném poméru k zisku, ktery ka-
pitalistovi (obchodnikovi, bance) pomahaji realisovat.
Co kapitalistli stoji a co mu ,vynaseji", jsou veli¢iny
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rizné. Rozhodné v§ak mu museji ,,vynaset" vic, neZ ko-
lik ho stoji, jinak by je nenajimal. Vynaseji mu nikoliv
tim, ze by vytvareli pfimo nadhodnotu, nybrz tim, Ze mu
pomahaji zmensit naklady realisace a uchvacovani nad-
hodnoty, pokud z¢asti vykonévaji praci nezaplacenou. Pii
praci v obchodé, v bance atd. se pracovni sila téchto na-
mezdnikti konsumuje, takze ji nelze uzit jinak na pro-
duktivni praci. JestliZze pracovni doba spolecensky nut-
na k reprodukci jejich pracovni sily je kratsi — a tomu
tak nesporné je — nez jejich skuteéna doba pracovni,
znamena to, Ze i oni, podobné jako délnici ve vyrobé,
pracuji ¢ast své pracovni doby pro zaméstnavatele zdar-
ma. Ttebas mu pfimo netvorili nadhodnotu, pomaéahaji
mu prevadét na sebe, uchvacovat, piisvojovat si nad-
hodnotu; vysledek je pro obchodni a bankovni kapital
stejny; nezaplacena C¢ast prace téchto namezdnich za-
méstnanct je pro néj ¢istym zdrojem zisku. Zaplacena
¢ast jejich prace (hodnota jejich pracovni sily odpovi-
dajici pracovni dobé nutné) je naproti tomu pro ob-
chodni a bankovni kapitdl jen nutnym zlem (faux
frais), které se kapitalisté snaZzi omezit na minimum
soustavnym stlacovanim mezd soukromych zamést-
nancu.

Skutecné také jevi mzdy téchto namezdnikid tendenci
sestupnou. Déje se tak délbou prace v kanceléarich, ze-
jména ve velkych podnicich obchodnich, bankovnich,
pojistovacich, vyvijenim jen jednostranné pracovni
senopnosti, racionalisaci a zavedenim slozitych podita-
cich a actovacich stroji do kancelatského provozu; pra-
ce dusevni proménuje se tak vzdy vétsi mérou v mecha-
nickou praci u stroji, ktera je vice otazkou rutiny, tak-
Ze pomiji nékde pozadavek zvlastni kvalifikace (vyssiho
Skolniho vzdélani). Jednak samo Skolni vzdélani se za
poslednich nékolik desitileti rozsifilo a ¢asteéné i zlev-
nilo. Tim v§im se pracovni sila téchto zaméstnanct zne-
hodnocuje, jejich mzdy a platy jsou ve svém vSeobec-
ném pruméru stlacoviny stile nize ke mzdové urovni
tovarniho délnictva.

K tomu pristupuje tlak na mzdy zesilovany nezameést-
nanosti téchto pracovnikd, jez v kazdé krisi se hromad-
né rozrusta centralisaci kapitalu, cestou krachii a fusi.
Ptitom vedouci aparat v primyslu, obchodu i bankov-
nictvi se stava stile uzavienéj$i a vylucnéjsi reservaci
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hrstky plutokratickych rodin, spriznénych a sptrezenych
spolu svazky pribuzenstvi i kapitalu, takze pro velkou
masu soukromého zaméstnanectva, pro t. zv. subalterni
tiednictvo se stava stile nemozné€j$im bez protekce ,dé-
lat kariéru", t. j. postoupit na vedouci mista prokuristti
a rediteld.

Zatim co tato Sirokd masa subalterniho zameéstna-
nectva proziva nezadrzitelny proces zbidacovani, daii se
jen nemnohym jedincim zpravidla nikoliv vykonem,
zdatnosti a schopnosti, nybrz spise servilnosti a odda-
nosti k predstavenym, vérnosti ke kapitalu ,propraco-
vat se" po stupnich Zebiiku od disponentli, prokuristi
az k prednostim a Feditelim. Tento piisné hierarchicky
aparat funkcionaft predstavuje vii¢i mase zaméstnancu
stanovisko kapitalu. Funkcionafi jsou sice podle formy
také nadmezdni zaméstnanci kapitalu, avSak ¢im vyssi
je jejich funkce a plat, tim jasnéji a ostieji se méni ve
skuteéné duvérniky a exponenty kapitdlu proti podii-
zené jim mase zaméstnanct. Tiebas vykonavali kvalifi-
kovanou praci fizeni (namnoze tuto kvalifikaci nahra-
zuje pouhd ,spolehlivost" s hlediska kapitalu), jejich
platy a piijmy (Casto ptimo podil na zisku) daleko pie-
sahuji hodnotu jejich pracovni sily, byt byla sebekvali-
fikovanéjsi, a nutné prameni z vétsi ¢asti z nadhodnoty,
z neplacené nadmezdni prace mnoha jinych.

Bylo by zhola nespravné vyvozovat z faktu, zZe za-
meéstnanci obchodniho a penézniho kapitalu konaji praci
neproduktivni, cokoliv hanlivého nebo snizujiciho pro
jejich cinnost. Z velké casti konaji praci spolecensky
nezbytnou a uzite¢nou ve spolecenské cirkulaci a distri-
buci a jen kapitalisticky vyrobni zptsob ¢ini z nich na-
stroje rozdileni (¢i uchvacovani) nadhodnoty pro velké
kapitalisty. Uloha a prace téchto komercnich a penéz-
nich pracovnikii nejen ze neutrpi zanikem kapitalismu,
spiSe naopak. Vizme, jak oceniuje Marx na pr. funkci
Ucetnictvi:

,, Uletnictvi jakozto kontrola a myslenkové shrnuti hospo-
datského procesu stdvd se tim nutnéj$im, ¢im vice proces pro-
bihd ve spoledenskych rozmérech a ztraci c¢isté individudlni
rdz: je nutnéjsi za kapitalistické vyroby nez v rozptl}’{len}’rch
podnicich femeslnych a rolnickych, nutnéj$i za pospolité vy-
roby nezli za kapitalistické. Naklady tcetnictvi se vSak redu-
kuji koncentraci vyroby a ¢im vice se toto dcetnictvi promé-

nuje ve funkci spole¢enskou." (M K, II, str. 129, n. v.)
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Anebo jak Lenin uprostied revoluce vysoce cenil
tilohu bank jako organu zuctovactho a kontrolniho:

»~lento aparat nelze rozbijet a neni toho treba, nutno
jej vyrvat z podrtizenosti kapitalismu, nutno od néj ore-
zat, osekat a usekat kapitalisty s jejich vlivy; je tieba
jej podridit proletairskym sovétiim, roz$ifit jej, ucinit
obsahlej$im, vS$enarodnim... Tento ,stitni aparéat
(ktery neni uplné statni za kapitalismu, ale ktery bude
zcela statni u nés za socialismu) nemuZeme ,prevzit
a ,uvést do chodu' jednim razem, nebot
faktickou praci, tucetnictvi, kontrolu, registraci, odpocty
a vytctovani konaji zde zaméstnanci, kteii sami jsou
vétsinou v situaci proletait nebo poloproletarii.

S vy$$imi afedniky, jichZ je velmi malo a ktefi tithnou
ke kapitalistim, bude nutno nalozit jako s kapitalisty
se v§i prisnosti." Jiz v roce 1917 genialné vidél roli bank
ve vystavbé socialismu:

»Bez velikych bank by socialismus nebyl uskutec-
nitelny. Veliké banky, to uZ je onen ,statni aparat,
ktery potfebujeme k uskute¢néni socialismu a ktery
prebirame hotovy od kapitalismu, pfi ¢emz na nas je
jenom osekat to, co kapitalisticky znetvofuje tento skvé-
ly aparat, ucinit jej jesté vétSim, demokratictéjSim,
vSeobsahlejsim. Mnozstvi ptrejde v jakost. Jednotn4, nej-
veétsi z nejvétSich, statni banka, s filidlkami v kazdém
okresu, u kazdé tovarny — to uz je devét desetin socia-
listického apardtu. To je celostatni dcetnictvi, to je
celostatni Gcetni kontrola vyroby i distribuce produktd,
je to néco jako kostra socialistické spole¢nosti." Proc
tak Lenin soudil, vysvitne nam jesté jasnéji z tulohy
bank v imperialistickém obdobi kapitalismu, za mono-
polu vlady finanéniho kapitalu.



POZEMKOVA RENTA
A VYVOJ KAPITALISMU V ZEMEDELSTVI

POZEMKOVA RENTA

Piida je zakladni podminkou zemédélské vyroby. Za
kapitalismu je pida v ohromné vét$iné v soukromém
vlastnictvi. Pozemkové vlastnictvi je rozdéleno velmi
nestejnomérné. Ve vétSiné zemi starého svéta velka,
Casto prevazna cast plidy je ve vlastnictvi velkostat-
kart, ktefi jsou modernimi néstupci a zéasti pfimymi
potomky velkych feudéalnich vlastnikd ptdy. stredové-
kych Slechtickych latifundisti. Pozemkova reforma pro-
vedend v nékterych statech, zejména v povalecné stred-
ni Evropé, nevnesla do vlastnickych pomért pozemko-
vych podstatnych zmén, nybrz toliko druhotadé, maélo
vyznamné korektury jako vysledek novych pomért mo-
censko-politickych. Velkostatkatri dovedli zpravidla za-
chovat rozsahlé a nejlepsi souvislé pozemky, které vlast-
nili jejich predkové jesté za dob nevolnictvi. Ziji tak
nadale z plodd cizi zeméd€lské prace, jenze forma ex-
ploatace se zmeénila.

Pokud velkostatkar neobhospodaruje pidu na vlastni
acet, pronajima své pozemky nijemciim a pachtyitm,
davaje si platit za uzivani ptdy ddchod zvany pachtov-
né. Namnoze vSak vlastnik ptdy investoval do ni urcité
sumy, na pt. na meliorace, na zavodnéni a pod. V pach-
tovném je obsazen drok z téchto kapitalovych investic
a teprve co zbyva po odecteni tohoto droku z pachtov-
ného jako ryzi plat za uzivani ptdy, tvofi vlastni po-
zemkovou rentu.

Za kapitalismu md pozemkovd renta $mahem formu pené%-
niho dtichodu. Nebylo tomu tak pfed kapitalismem. Feudalni
tdd se zaklddal na pfimé exploataci rolnictva. Monopol po-
zemkového vlastnictvi umoznoval feudalni S$lechté ptivlast-
novat si plod selské price, jenz tvotil v jejich rukou pozem-
kovou rentu. Byla to pFedkapitalistickd renta, kterd prosla
zhruba témito tfemi etapami:
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1. renta v tkonech,

2. renta naturalni,

3. renta penézni.

Pti prvni formé renty musil si nevolnik uZzivini kousku
udy, na které ,sedél", odpracovat pfimo svou vlastni robotou.
an ptidélil rolnfkovi padu, stavebni dfivi a ostatni pro-
sttedky, aby se rolnik sdm obzivil, a celou ostatni dobu aby
za to pracoval na pdna, na panském. Tuto formu zaménila
pozdéji plodinovd renta naturdlni; nevolnik musil za uZzivani
pady platit panovi v produktech, odvadét mu kazdoro¢né in
natura ¢ast své sklizné a vibec vysledktd svého hospodafeni.
Jak se vyvijela sména a uZivdni penéz, zadal Eén na podda-
ném tyto davky jiz nikoliv Ei‘imo v produktech, nybrz v pe-
nézich; to je predkapitalistickd pozemkova renta penéini. Kdyz
kapitalismus podvratil zdklady feuddlniho ¥ddu, zrusil nevol-
nictvi, osvobodil rolnictvo, nedal mu je§té ptadu. Zejména
v pozdnich revolucich stfedoevropskych zemi zachovali si by-
vali feuddlové zhusta ohromnd latifundia. Stali se z nich mo-
derni kapitalisti¢ti velkostatka¥i: bud pronajimaji své pozem-
ky ndjemcim a berou penézni pozemkovou rentu kapitalistic-
kou, anebo sami exploatuji ndmezdni praci zemédélskych dél-
n_1'k1£1, vyziskavajice z ni 1 pozemkovou rentu i podnikatelsky
zisk.

Abychom snaze pochopili, v ¢em zalezi pozemkova
renta, predpoklddejme nejprve, Ze pozemkovy vlastnik
dal svou pudu do pachtu a Ze nijemce je kapitalista,
ktery na ni hospodaii za pomoci ndmezdnich délnikd.
Ti mu vyrabéji svou nezaplacenou nadpraci nadhodno-
tu. Kapitalisticky najemce si ¢ast nadhodnoty ponecha
jako podnikatelsky zisk a druhou cast, jez presahuje
tento zisk, musi postoupit vlastnikim pudy jako pach-
tovné za uzivani pozemku. Tato ¢ist nadhodnoty tvoii
rentu. Renta, jako kazdy jiny bezpracny dichod za ka-
pitalismu miiZe mit jen jeden zdroj — nadhodnotu.

,»Kazda pozemkouva rentaje nadhodnota, produkt nad-
prace.,, (M K, III/2, str. 648, n. v.)

Kapitalistickd pozemkova renta je prebytek nad pri-
mérnym kapitalistickym ziskem, prebytek pripadajici
vlastniku pudy z titulu (divodu) jeho pozemkového
vlastnictvi.

Kapitalistickd skutecnost v zemédélstvi je ovSem
mnohem sloZit€j$i nez nas zjednoduSovaci predpoklad,
podle néhoz jsme si rozd€lili zemédélské obyvatelstvo
na pozemkové vlastniky, kapitalisty (ndjemce) a délniky.
Zpravidla i velky vlastnik plidy nedava pidu do pachtu,
nybrz sdm najima namezdni zemédélské délniky a hos-
podaii ve vlastni rezii. Pak jakoZto vlastnik ptdy pobira
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rentu a jako kapitalista zisk. Fakt, ze oboji, zisk i renta,
se spojuji v jeho kapse, neméni nic na podstaté renty.

Vime jiz, Ze v pramyslu hodnota zboZi a vyrobni ceny
jsou urceny primeérnymi podminkami vyrobnimi. Dosa-
huje-li néjaky kapitalista nebo vyrobni odvétvi zvlast-
niho nadprimeérného zisku, je to zjev jen docasny, ktery
konkurence stale vyrovnava smérem ke spolecenskému
prameéru.

Jinak v zemédé€lstvi. Celkova rozloha ptdy je omeze-
na a nelze ji podle potieby ¢i podle libosti rozSifovat.
Omezenost ptdy vytvari monopol hospodarstvi na ptidé.

Pozemky jsou velmi rozdilné pokud se tyka drodnosti
a polohy (vzdalenosti) v{c¢i trhu. Na tirodnéjs$ich pozem-
cich je lidska prace produktivnéjsi, totéZ mnozstvi pra-
ce da tu vétsi vysledek, vice plodin, nez na ptidé méné
urodné. Hospodar na pozemku blizko trznich mist usetii
na dopravném. Lec¢ jak Grodné pozemky, tak i pozemky
rozloZené v blizkosti obydlist (mést a pramyslovych
stfedisk) jsou omezeny. Nutno sahnout k obdélavani
pozemkd méné urodnych a vzdalenéjsich. Pravé omeze-
nost nejlepsich ptid a nemoznost libovolné je rozmnozit
zpusobuje, Ze hodnota zemédélskych produktt se urcuje
vyrobnosti prace na nejhorsich ptdach jesté vzdélava-
nych, t. j. nejméné produktivni praci zemédélskou. Tu-
diz i ceny zeméd€lskych plodin jsou urcéeny vyrobnimi
cenami nikoli na nejlepsich nebo stfednich ptdach,
nybrz na ptdach nejhorsich, jesté vzdélavanych.* Kdyby
tomu tak nebylo, kapitalisticti zemédélsti podnikatelé
by nevzdélavali tyto pozemky a pfesli by do primyslu.

Z toho jasné plyne, Ze ti, kdoz hospodafi na trodné;j-
§ich pozemcich, realisuji zvlastni dichod z rozdilu veétsi
produktivity prace na svych pozemcich neZ na nejhor-
Sich pozemcich jesté vzdélavanych. Tento dtichod je
diferen¢éni (rozdilova) renta.

* Ve skute¢nosti nikoli vyrobnimi cenami (vyrobni ndklady
plus primérny zisk), nybrz spoletenskymi vyrobnimi néklady
(t. j. veskerou vynalozenou praci=c+ v + n), ponévadz ve
vytvotené nadhodnoté je kromé primérného zisku obsazena
i absolutni renta, ktera vznikd i na pidach nejhorsi jakosti. Pro
zjednoduSeni neptihlizi zde autor k absolutni renté (o které
pojedndva ddle), proto mluvi o vyrobnich cendch, ackoli v ze-
médélstvi se nadhodnota nevyrovndva na prumérny zisk, nybrz
pf’sl))ytek nad primérny zisk zustdvd vlastniku puady. (Pozn.
red.

137

Diferen¢ni
renta



Renta
absolutni

Diferen¢ni renty lze dosdhnout i na témze pozemku
zvySenou investici: na pf. melioracemi, zlepSenym stro-
jovym vzdé€lanim pudy, vydatnéj$im nebo umélym hno-
jenim, intensivnéjéim obhospodafovénim pozemku.

Itu Vynos pldy stoupne. Le¢ i vlastnik nejhorsi pdy
nepronajlma Ji zadarmo, nybrz" pozaduje pachtovné,
které neni ni¢im jinym nez pozemkovou rentou. Odkud
je tato renta?

Kdyz uZ nelze vynos této nejhorsi ptidy znatelné zlep-
$it ani intensivnéj$im hospodafenim a vétsim nakladem
kapitalu, kdyz uz nenese diferenc¢ni rentu, pfece jen nese
svému vlastniku rentu absolutni. Pada je totiz v sou-
kromém vlastnictvi a pro svou omezenost je svého dru-
hu monopolem pozemkovich vlastnikii. Volny pirechod
kapitalu z primyslu do zeméd€lstvi neni vzdy mozny.
Vlastnici ¢asto lpi na pudeé, i kdyz ji vzdélavaji neracio-
nalné, nemajice k tomu dostate¢nych prostiedki.

Technika zemédé€lstvi, zejména rolnického polniho
hospodatstvi, je u srovnani s priimyslem na nizsim stup-
ni, organické sloZeni kapitalu je tu vSeobecné znacné
nizs$i nez v primyslu. Pti stejném kapitalu pripada v ze-
médélstvi vétsi podil na pracovni silu, stejnym kapita-
lem se tu vyrobi zpravidla vice nadhodnoty, nez v pri-
myslu pfi vy$si skladbé kapitalu.

Kdyby existoval naprosto svobodny prechod kapita-
Iu mezi primyslem a zeméd€lstvim, vyrovnal by se tu
zisk konkurenci. Ale tomu brani soukromé vlastnictvi
ptdy. Proto nadbytek nadhodnoty nad prtimérny zisk
se tu nevyrovndvd smérem k primérnému zisku, nybrz
pfipadd pozemkovému vlastniku jako absolutni renta
pozemkova. ,Absolutni renta je dan vlastniku ptdy.,,

sPodstata absolutni renty tkvi tedy v tom: stejné
velké kapitaly produkuji v ruznych vyrobnich oblastech,
podle své rizné primeérné skladby, pfi stejné mife nad-
hodnoty a stejné exploataci prace rtznd mnozstvi nad-
hodnoty. V primyslu vyrovnavaji se tato rtizna mnoz-
stvi nadhodnoty na primérnou miru ziskovou a rozdi-
leji se rovnomérné na jednotlivé kapitaly jako na ali-
kvotni dily spolecenského kapitalu. Pozemkové vlast-
nictvi, jakmile vyroba potiebuje ptdy, af jiz k zemé-
délstvi, at jiz k dobyvani surovin, brdani tomuto vyrov-
navani u kapitald vloZenych do pldy a zachycuje cast
nadhodnoty, kterd by se jinak zucastnila vyrovnavani
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smérem k primérné mife ziskové. Renta tvofi pak ¢ast
hodnoty, presnéji nadhodnoty zbozi, kterd jen misto
aby pfipadla tfidé kapitalistt, ktefi ji vytézili z délnic-
tva, pripada pozemkovym vlastnikim, ktefi ji doby-
vaji na kapitalistech." (M K, III/2, str. 821—822, n. v.)

Cim se li§i absolutni renta od renty diferenéni?

JAbsolutni renta je nadbytek hodnoty nad vyrobni
ceny produktu piidy. Diferenéni renta je nadbytek trini
ceny produktu wvyhodnéjsich piid nad hodnotu jejich
vlastntho produktu." (M, Theorie nadhodnoty, II/l, str.
329, némecké vydéani.)*

Struéna charakteristika podminek, v nichZz vznik4 di-
ferenéni a absolutni renta pozemkova:

~Mdame lpf'edevéim mono?ol (kapitalistického) hospodat#stvi
na pudé. Tento monopol plyne z omezenosti pudy a je proto
nezbytny v kazdé kapitalistické spole¢nosti. Tento monopol
vede k tomu, Ze cenu obili uréuji vyrobni podminky na nej-
hor$i pudé, kdezto nadbyteény zvladstni zisk, ktery nese kapi-
talovd investice na lep$i pddé, nebo produktivnéjsi Vyna{) -
zeni kapitdlu, tvoii di]grencm' rentu. Tato renta vznikd docela
nezdvisle na soukromém vlastnictvi pozemkovém, které jen
umoziiuje pozemkovému vlastnikovi, aby ji odnal néjemci.
Za druhé mdme monopol soukromého vlastnictvi pady. Ani
logicky ani historicky neni fento monopol s pfedeslym neroz-
luéné spjat. Pro kapitalistickou spole¢nost a pro kapitalistickou
organisaci zemédélstvi netvoii tento monopol nic nezbytného.
Jednak si lze uplné piedstavit kapitalistické zemédélstvi bez

" Tento citdt byvd pro studujici tézko pochopitelny. Poku-
sime se jej vysvétlit, a) Hodnota produktu pidy (zemédél-
skych vyrobkd) je v disledku nizké organické skladby kapi-
tél}; v zemédélské vyrobé vys$si nez jeho vyrobni cena (t. j.
vyrobni néklady a pramérny zisk). }e tedy absolutni renta
rozdil mezi hodnotou zemédélskych vyrobkl a jejich vyrobni
cenou, nebo téz jinymi slovy, rozdil mezi vy$si nadhodnotou
(vytvotenou v zemédélstvi v diisledku nizké organické skladby
kapitdlu) a primérnym ziskem, b) Trzni cena (a tedy i jeji
zéklad — hodnota) zemédélskych vyrobkd (v citdtu produkt
Eﬁdy) je urcena spoledenskymi vyrobnimi naklady (t. j. ves-

erd vynalozend price, tedy vyrobni nidklady a nadhodnota

=c+v+n) vyrobkl, vypéstovanych na nejhor$ich ptaddch.
Hodnotou Vlastnﬁ;o produktu vyhodnéjsich ptd rozumi se zde
individudlni hodnota vyrobkid, vypéstovanych na vyhodnéj-
$ich padach. Tato je rozhodné niz$i nez jejich hodnota (a tedy
i trzni cena, ktera kolem hodnoty koh’sai;, ponévadz vyrobni
ndklady jsou na vyhodnéjich ptiddch v disledku vy3§i pro-
duktivity prace niz$i. Je tedy diferenéni renta rozdil mezi
hodnotou (trzni cenou) zemédélskych vyrobkid a individualni
hodnotou téch zemédélskych vyrobki, které byly vypéstoviny
na vyhodnéjsich puadach. (Pozn. red.)
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Renta a cena
pudy

soukromého vlastnictvi pidy a mnozi dusledni burZoasni né-
rodohospoddti zddali nacionalisaci ptidy. Jednak vskutku se
setkavame s kapitalistickou organisaci zemédélstvi i bez sou-
kromého vlastnictvi pozemkového, na pf. na stdtnich puadach
a obdinach. Proto je naprosto nutno rozliSovat tento monopol
dvojiho druhu a tudiz je nutno vedle diferen¢ni renty pfiznat
existenci absolutni renty, kterou plodi soukromé vlastnictvi
puady." (L, Agrarni otdzka a kritika Marxe, sv. IV., str. 194 az
195, r. vyd.)

U néas i v jinych zemich hospodaii rolnictvo zpravidla
na vlastnich pozemcich. Jakou roli hraje tady renta?
Pida jako predmét soukromého vlastnictvi se kupuje
a prodava. Vznika otdzka: ¢im se urcuje cena pudy?
Reknéme, Ze pozemkovy vlastnik ma ptidu v pachtu a
Ze mu nese rocné 40.000,— K¢ pachtovného. Chce-li mu
nijemce nebo pachtyt tyto pozemky odkoupit, usuzuje
vlastnik takto: Pouhé vlastnictvi piidy mi nese rocné
K¢ 40.000,—. Prodam-li ji, musim za ni dostat takovou
sumu penéz, ktera by mi nesla ro¢né K¢ 40.000,— uro-
ku. Je-li na pf. Grokova mira z vkladi 4%, musim za
své pozemky dostat Ké 1,000.000,—. Cena této pudy je
tedy K¢ 1,000.000,—. Propocet kapitdlu podle taroko-
vého vynosu nazyva se kapitalisaci. Cena pidy je tedy
kapitalisovanarenta (podle platné miry arokové). Kdyz
kupuje rolnik pozemek, plati za néj vlastnikovi kapitali-
sovanou rentu, t. j. plati mu rentu napted.

Neni spravné mluvit o hodnoté pidy. Vylou¢ime-li in-
vestice do plidy (jako stavby, meliorace, zavodnéni
a p.), ptida sama nemiiZe mit hodnoty, protoZze neni plo-
dem lidské prace. Av§ak nemajic hodnoty, mtze mit
(a za kapitalismu vzdycky ma) cenu. Cena pidy plyne
z toho, Ze ptda je v soukromém vlastnictvi. Tato cena
neni ni¢im jinym neZz kapitalisovanou rentou.

Pozemkovi renta vyvojem kapitalismu rychle vzris-
td. Roste absolutni renta s rostoucim rozmérem ex-
ploatovanych ptid. Roste renta diferencni, protoze tou
mérou, jak se vzdélavaji stile nové pozemky, zvétSuje
se také rozdil drodnosti, vyhod polohy pozemki i kapi-
tdlovych nékladd na jednotku plochy. Proto roste také
cena, pudy. Zavratny je rtst cen stavebnich pozemkd,
domi a najemného ve velikych méstech (renta stavebni;
renta domovni); ceny stoupaji prudce smérem do stfedu
meésta, kde se koncentruje vsechen obchodni ruch, kam
se vlévaji vSechny komunikace, kde jsou nejvétsi inve-
stice kapitalu na jednotku plochy (mrakodrapy), kde
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je vyhlidka na nejvyhodnéjsi realisaci nadhodnoty. Spe-
kulace stavebnimi pozemky v rychle rostoucich velkych
méstech a kolem nich byva zvlast vynosnou ¢innosti ur-
¢itych skupin kapitalovych (t. zv. terénni spoleénosti) .34

V obdobi monopolniho kapitalismu stal se také ob-
chod stavebnimi pozemky doménou finanéniho kapitalu :
»Zv14$t vynosnou operaci finanéniho kapitalu je téz
spekulace s pozemky v obvodech rychle rostoucich vel-
kych mést. Monopol bank splyva tu s monopolem po-
zemkové renty a s monopolem komunikaci, nebot ros-
touci ceny pozemki, moznost prodat je po ¢astech atd.,
zavisi predevsim na dobrych dopravnich spojenich s cen-
trem mésta a tyto komunikace jsou v rukou velkych
spole¢nosti, spojenych soustavou ucasti a rozdélenim
vedoucich mist s tcastnénymi bankami.”" (Lenin: Im-
perialismus.)3s

VYVOJ KAPITALISMU V ZEMEDELSTVI

Pozemkova renta se stala tézkym bfemenem pro pra-
cujici. Dé€lnictvo musi platit nepomérné vysoké ceny
za zeméd€lské produkty, pri ¢emz mali rolnici, pro ne-
dostatek pudy 1 kapitalu ani pfi celoZivotni dfiné svych
rodin nemohou v dtsledku nizké vyrobnosti své prace
realisovat plnou individualni hodnotu svych vyrobki,
trpi drahym pachtem, zadluZenosti, tiZi hypotec¢nich
urokd a pii kazdé koupi pozemku musi v cené zaplatit
vlastnikovi rentu predem.

Pritom postupem kapitalismu oddéluje se zemédél-
ska vyroba stdle vice od soukromého vlastnictvi piidy.
Vlastnim zemédélstvim se zaméstnavaji jedni, kdezto
ptida (tfebas nékdy ne pravnicky, ale zato fakticky)
nélezi jinym, ktefi nemaji se zemédélstvim jinak nic
spole¢ného. Tento proces se projevuje hlavné ve dvou
formé4ch. Pfedevs$im v ristu pachtu (pachtyt hospodari
na pudeé, ktera patii cizimu soukromému vlastniku a je
mu poplatny) a za druhé stoupajicim hypoteénim za-
dluZzenim (ptida se dava do zastavy penéznimu kapitalu

34 pti rychlém vzristu mést jsou zisky toho druhu ohromné.
Z pozemku zemédélskych, na nichZ je postaven Berlin, a to
velmi malo drodnych, staly se za sto let pozemky na nejkras-
néjsich a nejdrazsich t¥idach. Dr Englis: ,Ndrodni hospodat-
stvi", str. 336.

%5 O finan¢nim kapitdlu viz daile.
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za poskytnuty dlouhodoby avér, t. zv. Gvér drzebnost-
ni). Klasickou zemi pachtu, kde oddéleni zemédélské
vyroby a pozemkového vlastnictvi je pravidlem, je An-
glie. Jiz na pt. roku 1887 bylo tam jen 15,3% vsi zemé-
délské pudy vzdélavano pozemkovymi vlastniky, kdezto
na 84,7% hospodarili najemci a pachtyti. Pfed valkou
stoupla plocha propachtovanych pozemkt témér na de-
vét desetin (roku 1912 ¢inila 89,1%) vsi zemédélské
pudy. Ve Spojenych statech americkych bylo roku 1880
propachtovano 25,6% v§i zemédélské ptdy, roku 1925
JiZ 47,4%; roku 1930 bylo z celkového poc¢tu farméara
42,4% ryzich pachtyfd a 10,4% ptdu piipachtovavalo.
V Japonsku podle dat ministerstva zemédélstvi za r. 1932
z 5,576.000 rolnickych hospodatstvi 1,478.000 nemélo
viibec pidu a muselo ji pachtovat od velkostatkara,
2,500.000 hospodaistvi méla méné nez po pil hektaru
vlastni pidy a 1,240.000 od 1/.—1 ha. Z obou téchto
kategorii ,vlastnik@i" musilo 2,360.000 hospodérstvi
pudu pripachtovat. Také v CSR roku 1918 na 40% vSech
velkostatkarskych dvorti v ceskych zemich hospodafrili
nijemci (na Slovensku asi 1/4 dvord).3¢ Podle stavu
z roku 1930 hospodatila v zemich ¢eskych z 1,081.000
hospodarstvi méné nez polovina (517 tisic) pouze na
vlastni ptdé€, kdeito druhi polovina pldu pripachto-
vavala; 99.447 (a z toho 75 tisic parcelovych hospodai-
stvi do 1 ha) zemédélskych jednotek hospodaftilo jenom
na pachtované cizi ptidé bez jakékoli ptudy vlastni; roz-
mér pripachtované pidy v roce 1930 nepiekrodil vSak
v zemich ceskych celkem 9% v§i pudy (na Slovensku
a Podkarpatské Rusi toliko 7,6%). Provedeni pozem-
kové reformy (viz o ni déle na str. 143) zabrzdilo ¢as-
teéné vzrtst pachtu v CSR.

Druhou formou, v niz se fakticky oddé€luje vyroba na
ptidé od vlastnictvi pidy, je rtast hypoteéniho zadlu-
Zeni. PTi koupi pozemku kontrahuje novy vlastnik oby-
¢ejné od banky (nebo zalozny) dlouhodoby avér. Z ren-
ty, kterou z pozemku dostavd, musi platit bance trok
za hypotéku. Tento arok neni tedy ni¢im jinym nez ren-

36 Tak se vytvofily hospodatské jednotky... velkozdvodi
(100 az 250 ha 1 vétsich) obhospodafovanych nikoliv vlastniky,
nybrZ ndjemci, namnoze Zivlem spiSe komer¢né nadanym
(zidé) nez technicky pokrokovym, ktefi oviem jinak posuzo-
vali ekonomickou ucelnost dlouhodobych investic nez vlast-
nici .. V. Brdlik: ,¢eskoslovenskd republika", str. 98.
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tou. Avsak plda se dava do zastavy nejen pii koupi
pozemku, nybrz kdykoli pozemkovy vlastnik pottebuje
penéz. Neplati-li dluznik, je exekvovan a banka sama se
stava vlastnikem pozemku. Ale fakticky je banka pa-
nem pudy jiz diiv, protoZe dluznik ji plati v troku sko-
rém cely sviij dichod z prace na ptdé. Rentu tak ne-
dostava ten, kdo je dosud formalnim vlastnikem, nybrz
banka. Z vlastnikt-farmait v USA bylo roku 1930 42 %
hypotécéné zadluZeno, pii ¢emz vysSe hypotéky cinila pra-
mérné 40% hodnoty farmy. V krisi toto zadluzeni kata-
strofalné stoupi a v USA vedlo k apadku velikych far-
marskych mas. Dle statistiky o zadluZeni vSeho nemo-
vitého majetku stoupl roéni prirustek zadluzeni v CSR
ze 3.446,000.000 K¢ v priméru let 1925 az 1929 na roc¢nich
5.335,000.000 K¢ v priméru krisovych let 1930—32, pri
¢emz rozhodujici byl tu vzrist zadluzeni zemédélského.

Vyvoj kapitalismu nejde rovnomérné v primyslu
i v zemédélstvi. Technika a uziti védy v primyslu po-
stupuje vSeobecné rychleji a pronikavéji nez v prevazné
Casti vyroby zeméd€lské. Vyvoj kapitalismu prohlubuje
protiklad mésta a venkova. Velika cast zemédélské vy-
roby se opoZduje za bouflivym rozvojem primyslu.
Soukromé vlastnictvi plidy a jeho rozdéleni,3” nedosta-

37 Pted pozemkovou reformou ptipadalo v Ceskych zemich
vice nez %s majiteltt na hospodd¥stvi do 5 ha pidy, ale dohro-
mady tito malozemédélci vlastnili toliko asi R‘L veskeré pudy.
Latilundisticky velkostatek ptes 1000 ha (spolu s lesy) zabiral
skoro % veézeré tidy. Na Slovensku a Podkarpatské Rusi
ptipadlo na takova Pl)atifundia dokonce 35,6% veskeré pudy.

Pozemkovou reformou bylo zabrino a sménou ze statnich
statkl ziskano v celé CSR celkem 4,063.644 ha pudy. Z toho se
dostalo do vlastnictvi novym nabyvatelim 1,765.483 ha (t. j.
asi 43%), kdezto puvodnim velkostatkd¥skym vlastnikdm
bylo propu$téno ze zdboru, t. j. vrdceno jim do vlastnictvi,
1,761.557 ha (t.j. cca 43 %), kdezto 536.304 ha koncem r. 1935
jesté zbyvalo v zdboru (z toho 227.416 ha ponechdno vlastni-

im-velkostatka¥im v neru$eném uzivani do r. 1955, resp. 1937).

Jaké zustalo rozdéleni pozemkové drzby v CSR po provede-

ni pozemkové reformy, ukazuje tabulka (data jsou z r. 1930):

Velikost zavodu Poget zavodd  Vyméra veskeré pidy  Vyméra zemédélské

v %, ze viech v 9%, z celku pady v %/ z celku
do 5 ha 70,1 - 155 23,1
5— 20 ha 25,2 289 40,7
20— 50 ha 3,7 12,3 15,6
50—100 ha 0,5 3,8 4.2
nad 100 ha 0,5 39,5 16,4
celkem 100,0 100,0 100,0
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tek ptdy a kapitdlu u ohromné masy malych zemédélcd,
zadluZenost a tiZe arokd, lpéni na vlastnim kousku zemé
udrzuje vétSinu venkovského lidu v bidé a zaostalosti.

Zemédélstvi se opozduje ve svém vyvoji za priamys-
lem — tof zjev vlastni vSem kapitalistick}'fm zemim a
jedna z nejhlub$ich pfi¢in porusovani proporcionality
mezi riznymi obory narodniho hospodaftstvi, krisi a
drahoty.

,Kapital osvobodil zemédélstvi od feudalismu, vtahl
je do trzni cirkulace a spolu s tim i do svétového vy-
voje hospodatského, vytrhl je ze stagnujici a ztrnulé
stredoveékosti a patriarchalnosti. Avsak kapital nejen-
Ze neodstranil porobu, exploataci a bidu mas, nybrz
naopak, vytvari tyto pohromy v nové podobé a obno-
vuje jejich staré formy na ,modernim' zidkladé. Rozpor
mezi primyslem a zemédélstvim nejenze nebyl kapita-
lismem odstranén, nybrz naopak rozsifuje a priostiuje
se jim stile vice. Zemédélstvi trpi stale silnéji Gtiskem
kapitalu, ktery se tvori hlavné ve sféfe obchodu a pri-
myslu." (Lenin: Nova data o vyvojovych zakonech ka-
pitalismu, sv. XVII., str. 639, r. v.)

Kapitalismus vnikl do zemédélstvi, podrobil si je a
K pretvotil pro potfebu své exploatace. Vyvoj kapitalismu

apltahsmu v 1x p v v p 7 sy PR
v zemédélstvi v zemédélstvi mél ve vSech zemich své zvlastnosti, jez

zavisely zejména na mocensko-politickych pomérech a
historickém vyvoji drzby pozemkové. Nehledic k témto
zvlastnostem a jednotlivostem mozno vSeobecné a v hru-
bych rysech rozliSovat dvé typicky odlisné cesty, jimiz
pronikal kapital v zemédélstvi.

V tfade zemi stfedni Evropy, kde burZoasni revoluce
nezpietrhala rdzem feudalni pouta a poméry, vyvijel
se kapitalismus na venkové na podkladé feudéalni drzby
pozemkové. Slechtlcky velkostatek ziistal tu zakladnim
plhrem i po zruSeni roboty, jen nevolnické vykoristo-
vani se preménilo v exploatac1 kapitalistickou. Slech-
ticky velkostatkar pocina si jako velky kapitalista:
misto roboty uzivd hromadné namezdni prace, namnoze
sam zaklada prvni tovarny a na venkové mu sekunduje
svelky selsky statek".

Jinak se vyvijelo zemédélstvi na pf. v Americe a vi-
bec v zemich, kde pred pronikdnim kapitalismu nebylo
feudalniho panstvi, nebo kde revoluce rozbila velkosta-
tek: zde tvorilo ziklad patriarchalni, do zna¢éné miry
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sobéstaéné selské hospodaistvi. Kapitalismus rozleptal
jeho naturalni raz, vtahl je do trznich pomért. Byvaly
patriarchalni rolnik pfeorientovava svou vyrobu smeé-
rem k trhu, pfipachtovavd pldu, pouzivd némezdni
prace a proménuje se v kapitalistického zemédélského
podnikatele.

»,V prvém pripadé nevolnické velkostatkatrské hospo-
darstvi zvolna prertistd do burzoasniho, junkerského
hospodatstvi, odsuzujic rolniky na desitileti k nejmudi-
véjsi expropriaci a do podruéi, pii ¢emZ se vySine ne-
pocetnd menSina velkych sedlakd. V druhém pripadé
velkostatek neexistuje anebo je rozbit revoluci, ktera
konfiskuje a rozparcelovava feudalni velkostatky. Rol-
nik tu prevlada, stava se vyluénym cinitelem zemédél-
stvi a vyviji se v kapitalistického farmare. V prvém
ptipadé zakladnim obsahem vyvoje bylo preriistani ne-
volnictvi v zavislost a kapitalistickou exploataci na po-
zemcich feudéli-velkostatkart-junkert. V druhém pii-
padé zakladem je prertstani patriarchalniho rolnika
v burzoasniho farmare." (Lenin: Agrarni program s. d.
v prvni ruské revoluci, sv. XI., str. 348—349, r. v.)

Kdezto v primyslu jsou vyhody a prevaha velkovy-
roby nad drobnou vyrobou, jakoz i vytlacovani Zivnosten-
ské malovyroby primyslovou velkovyrobou nespornym a
obecné uznavanym faktem, popird se namnoze platnost
tohoto ekonomického zakona pro vyvoj kapitalismu v ze-
médélstvi. Nejen vyslovené burZoasni, zejména ovSem
agrarni ekonomové, nybrz i néktefi socialisti¢ti theoreti-
kové zdlraziuji, anebo asponl ptriznavaji, ne-li zvlastni
vyhodnost a vhodnost, tedy aspon ,,neobyc¢ejnou zivotnost,
houZevnatost, stdlost malého a stfedniho zemédélského
zavodu." Potvrzuji pry to statisticka data o zemédélstvi.

Ptihlédnéme tu kratce k jadru problému. Ptfedevsim
tvrdit, Ze v zemédé€lstvi nema velkovyroba onéch vyhod,
které ma v primyslu, neni nic jiného, nez pokus ospra-
vedlnit a zkraslit onu zaostalost a dfinu, ke které odsu-
zuje kapitalismus ohromnou masu drobnych zemédélca.
Znamena to nevidét nebo nechtit vidét, ze jen velko-
statky a veliké selské statky si mohou opatfit drahé
stroje (traktory, kombajny a j-).38nahradit tak lidskou

3 Podle s¢itdni z roku 1930 ptipadlo v CSR motorovych
strojii pracovnich (traktord, motorovych a parnich pluhd) na
velikostni skupiny zemédélskych zdvodu:

Malovyroba
avelkvgr’ oba
v zemédélstvi

10Z4klady marx. ekonomiel 4 5



praci mechanismem a pozvednout produktivitu zemé-
délské prace. Drobny zemédélec nejen Ze nem4i, zac by
si stroje koupil, ale na jeho malém hospodaistvi bud
jich nelze viibec pouZzit, anebo daleko ne tak zplna vy-
uzit jako na velkostatku; proto na malém hospodéaistvi
se stroje nevyplaceji, kdezto na velkostatku strojni
vzdélavani velké plochy pronikavé zleviiuje produkei.
Dalsi vyhody méa velkostatek ve vétSich moznostech
uzivani védy, vede své hospodarstvi racionilné, vzdeé-
lanymi agronomy, pouziva Siroce nejlepSich metod a
zatizeni, melioraci, zavlazovani, strojenych hnojiv, sna-
ze a vyhodnéji dostane potiebny avér, pri prodeji pro-
duktli muZe poseckat, znalecky operovat a plné vyuzit
vSech vyhod agrarnich organisaci odbytovych, kde pra-
vé velkostatkari hraji rozhodujici roli, podobné pi#i na-
kupu potrebnych latek, nehledé ani k rozhodujici acasti
velkostatkart na t. zv. zemédélském primyslu (cukro-
varstvi, lihovarstvi, sladovnictvi, drozdarenstvi). Drob-
ny zemédé€lec svou bezmérnou dfinou nemtze zdaleka
vyvazit ani ¢ast téchto ohromnych vyhod. Z toho ne-
zvratné plyne, Ze produktivita prdace v zemédélské velko-
vyrobé je nesrovnatelné vyssi nez u drobného zemédeél-
ce, Zze ani v zemédélstvi malovyroba nemiiZze obstat
v konkurenci s velkovyrobou, Ze kapitalisticka velko-
vyroba je i v zemédélstvi na postupu. To se ovSem vzdy
nemusi jevit a piecasto nejevi rychlejs$im anebo pod-
statnéj$im stoupanim poctu a plo$ného rozsahu velko-
statkli a zjevnou proletarisaci malych zemédélci. Data
o plo$né vymeére, podle nichz jsou srovnany do velikost-
nich skupin zemédé€lské podniky v oficialnich statisti-
kach, nejsou jediné rozhodujici pro skuteény kapitalis-
ticky charakter zemédélského podnikani. PTi stejné vy-
meéte osevné plochy (nehledic ani k rizné jakosti pudy),
miiZze jeden podnik uzivat vétSich kapitalovych investic,
tedy vice strojii, melioraci, strojenych hnojiv, namezd-
ni prace, péstovat ndkladnéjsi a vynosnéjsi kultury atd.,
a druhy je nucen se omezit na minimum investic a pfte-

vyméra potet zivodd z nich mélo o celkové

raot. prac. stroje vyk. HP

0— 10 ha 1,458.832 122 2.070
10— 50 ha 179.569 1.280 31.920
50—100 ha 5.128 939 24.991
pres 100 ha 5.075 1.776 61.029
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vazné rodinnou 'praci. Prvni pracuje s vétSim obratem
kapitalu, t. j. ve vétsim kapitalistickém méritku, a ma
vyssi vynos nez druhy, ktery s nim neobstoji v konku-
renci. V tomto smyslu zatlacuje velkovyroba malovy-
robu v zemeédélstvi i tehdy, kdyZ se hned neprojevuje
posunem v ploSe vzdélavané pudy. Fakticky ve velké
rfadé zemi drobné zemédélstvi, parcelové a trpasli¢i hos-
podarstvi tvoii jiz Ffadu desitileti zakladnu obzZivy
ohromné masy, namnoze veliké vétSiny venkovského
lidu. AvsSak podil tohoto ohromného poctu trpaslicich
hospodérstvi na tthrnu zemédélské produkce nestoupa,
nybrz klesa. A to je rozhodujici. A o vyhodach ¢i pred-
nostech tohoto typu hospodarstvi nad velkym podnikem
nemiiZze byt fec¢i; tim méné o tom, Ze by vyvojem kapi-
talismu v zemédélstvi tento typ prospival a jevil zvlast-
ni ,Zivotnost". Vskutku houZevnatost, s jakou se maly
a pravé nejmensi zemédélec drzi zuby nehty ,svého"
kousku zemé, ma svou pri¢inu v nemoznosti najit ob-
Zivu v jiném zaméstnani a je provazena zpravidla ne-
smirnym straddnim, dfinou a rostouci bidou, pii ¢emz
takovy ,samostatny zemeédélsky podnikatel" casto Zzije
¢i lépe teceno zivori i pod drovni délnika.

Drobny zemédélec nemiize si jako kapitalisticky na-
jemce vybrat pidu kdekoliv, je vazan na své hospodar-
stvicko a nucen pripachtovavat za sebenevyhodnéjsich
podminek tam, kde bydli. Chce-li pfikoupit ptilehly ne-
bo blizky pozemek, kupuje draze. Pacht, hypotéka a da-
né uvadi ho do podruci kapitalu na cely Zivot, ne-li na
fadu generaci.

»Zakladni a hlavni tendence kapitalismu tkvi ve vy-
tlacovani malé vyroby velkou i v primyslu i v zemé-
délstvi. Avsak toto vytlacovani nelze chapat jenom ve
smyslu neprodlené expropriace. K vytlacovani patii
také chatrani, které se muze vléci léta a desitileti,
zhorSovani podminek hospodareni malych zemédélci.
Toto zhorSovani se projevuje v nadmérné praci, ve zhor-
Seném zivobyti drobného zemédé€lce, v bfemenu jeho
dluhd, ve zhorseném vykrmu a vibec udrZovani do-
bytka, v hor$im vzdélavani pidy, hor$im hnojeni atd.,
v technické zaostalosti hospodarstvi atd." (L, Nové data
o vyvojovych zakonech kapitalismu, sv. XVII., str. 619,
r. v.) ,Zminéna theorie ,stilosti' zemédélské malovy-
roby se opira o fakt, Ze malorolnik je vytrvaly, trpé-
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livy, ochotny vzit na sebe jakakoli strddani, jen aby
uhéjil svij kousi¢ek ptdy, a Ze tedy v boji s velkym
zemédélskym podnikem projevuje malorolnické hospo-
darstvi stalost. Neni nesnadné pochopit, Ze takova ,sta-
lost' je horsi nez kazda ,nestalost’." (Stalin: Otazky
leninismu, str. 304, r. v.) Soukromym vlastnictvim je
malozemédélec prikovan ke svému prouzku ptdy, a pres
to, Ze oZebraden ocitd se v naprostém podrucdi vériteld,
sni tento forméalni ,vlastnik" vytrvale dale o tom, jak
by bylo mozno pripachtovat, prikoupit pudu, rozs$ifit
hospodatstvi a vySinout se na velkého sedlaka. Vede
zoufaly boj o svou samostatnost, jehoz vysledkem je:
,vytvofeni mensiny zamoznych, majetnych hospoda-
Fl... a stdle vétsi ochuzovani vétSiny, které nici sily
pracovnikii chronickym hladovénim a nadmérnou praci
a zhors$uje jakost plidy i dobytka. Nezbytnym vysled-
kem boje je vytvoreni mensiny kapitalistickijjch hospo-
darstvi, zaloZenych na namezdni préaci, a rostouci nut-
nost, aby wvétsina hledala ,vedlejsi vydelekt. j. aby
se preménila v primyslové a zemédélské nadmezdni dél-
niky". (L, IV., ,Agrarni otazka a kritikové Marxe",
str. 247, r. v.)

Tato proletarisace ovSem neni hned naprosta. Cha-
lupnik, malorolnik, i kdyz je stile vic a vice nucen uchy-
lovat se k prodeji své pracovni sily, prece jen se ne-
vzdava, pokud nemusi, svého kousku zemé: stava se
poloproletairem; podle vyméry a jakosti jeho ptdy, po-
dle poc¢tu ¢lend jeho rodiny pievladd u ného jako pra-
men obzivy bud vynos prace z vlastniho hospodaistvi
anebo prace namezdni.39 Ale hospodafstvi muze prejit
jen na jedno z jeho déti, ostatni se stavaji namezdnimi
pracovniky, tihnou houfné do mést, do primyslu a ob-
chodu. Tento staly proud zproletarisovanych mas z ven-
kova do mést (,Landflucht") je typickym zjevem ve
vétsiné kapitalistickych statd.

3 Podle s¢itani lidu z r. 1930 provozuji zemédélci s vymérou
do 10 ha v CSR ve 175.699 hospodafstvich zemédélstvi jako
hlavni zaméstndni a ndmezdni praci jako zaméstnani vedlejsi,
kdezto v 582.454 hospodifstvich je zemédélstvi vedlejSim pra-
menem obzivy a ndmezdni prdce pramenem hlavnim.
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KONCENTRACE VYROBY A MONOPOLY

Mocny rtst pramyslu a rychly proces soustredovani
vyroby jsou zvlast charakteristické znaky kapitalismu.
Oficialni data primyslovych séitdni (t. zv. censi) za
poslednich 30—50 let ve vSech kapitalistickych zemich
svéta jsou toho nezvratnym dtkazem. Pomérné maly
pocet velkych podnikli zaméstnava stale vétsi pocet dél-
nictva. Pritom koncentrace vyroby je mnohem silnéjsi
nez soustfedovani délnictva, protoze prace ve velikych
zavodech je mnohem produktivnéjsi. Dokazuji to data
o hnacich strojich uzitych v primyslu.

Tak Némecko: Z kazdych 100 zaméstnanct piipadlo
na velké zavody (t. j. o 50 a vice zaméstnancich) roku
1882 — 22, 1895 — 30, 1907 — 38 a roku 1925 uz 48 za-
méstnanct. A¢ velké zavody Ccinily tu roku 1907 jen
0,9% (roku 1925 — 1,2%), zaméstnavaly z celkového
poctu 39,4% vSeho délnictva (roku 1925 uz 47,6%) a
uzivaly 75,3% vSech hnacich stroji (roku 1925 uZ
78%). Naproti tomu 2,931.000 nejmens$ich podnikt
(do péti zaméstnanci), t. j. 83,9% z celkového poctu
podnikd, vladlo toliko 7,1% elektrickych hnacich stroja.

V USA je vzrist koncentrace jesté silnéjsi. Jiz pred
valkou roku 1914 témér polovina celkové produkce
vSech podnik byla v rukou pouhé setiny nejvétsich
podniki (kazdy o produkeci na jeden milion dolard
roéné).

Ukazuje se, Ze hospodaisky je nékolik tisic velikych
podnikii v§im, statisice a miliony malych nejsou ni¢im.

V CSR ukazuje séitdni z roku 1930, Ze malé Zivno-
stenské zavody (do péti ¢innych osob), poctem 89,2%
vSech zavodl, zaméstnavaji jen 26,2% vsech ,c¢innych
osob" a uzivaji jenom 10,4% hnaci sily, kdezto t. zv.
velké zavody (pres 20 osob), poctem pouhych 3,4%, za-

149

Ko
VyTO

trace



Kombinace

méstnavaji 62,2% vsech ,¢innyoh osob" a uzivaji 83%
pohonné sily. V 16 obfich zavodlech (kazdy s vice nez
2500 zameéstnanci) bylo soustfedéno 15,5%, t. j. témér
Sestina veskeré pohonné sily; ve skupiné kovoprimyslu
je v téchto gigantech soustfedéno 20,9% vSeho kovo-
délného zaméstnanectva a uzito 55,6%, t. j. daleko vice
nez polovina vesSkeré pohonné sily této skupiny.

Vidime vSude ekonomickou prevahu velkych a nejvét-
Sich podnikii, stoupa jejich tlak na ohromnou masu ma-
Iych a stfednich zivnostnikii, tlak, ktery se zesiluje pe-
néznim kapitdlem a bankami, jak dale uvidime.

S postupujici koncentraci a cetttralisaci vyroby tvofi
se u nejvétsich primyslovych giganti a hraje stale vy-
zna¢néjsi roli forma kombinaci ¢i kombindti, které
v témze podniku spojuji fadu zavodid rdznych primys-
lovych odvétvi, jez jsou po sobé jdoucimi stupni zpra-
covani suroviny (na pt. vytaveni litiny z rudy, z ni vy-
roba oceli a z ni tfeba produkce hotovych ocelovych
tovarti), anebo hraji jedna viéi druhé roli pomocnou
(na pr. zpracovani odpadkd nebo vedlejSich produkti;
vyroba obalt atd.).

Na pt. ,,Bdgriska a hutni spoleCnost” (ptedseda spravni rady
Eugeéne Schneider z Creuzotu, mistopfedseda dr. Preis ze Zivno-
banky) md na Ostravsku 8 uhelnych dold, pfi dvou z nich a
v zelezarnidch v T¥inci koksdrny s tovdrnami na vedlej$i pro-
dukty, rudné doly u Gelnice na Slovensku, manganové ve
Svabovicich; vdpenné doly a vépenky; Zelezdrny (4 vysoké
pece, oceldrny, valcovny, slévarny, mechanické dilny) v T¥in-
ci; dédle mostdrnu, drdtovnu, hfebikdrnu, fetézdrnu, tovarnu
na ohnivzdorné zbozi, cihelny, elektrarny, rdzné vedlef'él’ z4-
vody. Z celkové ¢s. {)rodukce vyrabi Baniskd a hutni spole¢nost
25% kamenného uhli (1400 vagont denné), 40% koksu, 30%
surového Zeleza, 25% ocele. Roku 1929 zaméstnavala 25.000
délnika a 200 dfednikd a mistrd (v poloviné r. 1936 jiz jen
15.000 délnikd a 1620 ufednikd a mistrd — disledek racionali-
sace a tehdy je$té krise). Akciovy kapitdl K¢ 250 miliond,
reservni a stabilisa¢ni fondy 624 miliony K¢. — Dal$i kombi-
naty v uhelném resp. hutnim pramyslu jsou: Vitkovické zdvo-
dy (Rothschild), Ceskd obchodni spole¢nost, Duchcovsko-Pod-
mokelskd draha, Mosteckd uhelni spole¢nost, Severni dréha,
Zapadoceské uhli, Severoceské uhli, Poldina hut, Prazskd Ze-
leza¥skd, v kovoprimyslu hlavné Skodovy zdvody, Cesko-
moravska-Kolben-Danék, v kozedélném primyslu Bata, ve
stavebnim Kralovodvorskd cementdrna atd. atd.

Koncentrace vznikd na pudé svobodné konkurence.

y Na urcitém stupni svého vyvoje vede soustfedéni vyro-

by k monopolu, ktery je opakem konkurence: znamena
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ovladnuti trhu vyloucenim volné soutéze v urcitych me-
zich. Nékolik desitek gigantickych primyslovych pod-
nikti se mezi sebou snize dohodne neZz veliké mnozstvi
podnik@ malych o spole¢cném stanoveni cen, podminek
odbytu (event, i nakupu), ipo pripadé i rozdéleni vyroby.
Podle toho jsou rtizné stupné i formy monopolu.

Uvadéji se obvykle tfi hlavni typy:

1. kartel — dohoda samostatnych podnikti o jednot-
nych prodejnich podminkach (kartel kondi¢éni) a spo-
le¢nych zavaznych cenach (kartel cenovy) ; dale pii-
padné o rozdéleni trhu (rayonovani) a eventualné
i o rozvrzeni vyroby na ucastniky kartelu (kontingen-
tace) ; tu prechazi uz kartel v

2. syndikat, t. j. monopolni typ tuz$i centralisace:
syndikované zavody tu ztraceji svou obchodni samo-
statnost, prodej (pripadné i ndkup surovin) obstarava
astiedni kancelaf, resp. syndikatni prodejni aparat, kon-
tingentace byva prisné provadéna, kazdy podnik vyrabi
sice samostatné, ale jen kvdtu (¢i kontingent) syndika-
tem stanovenou;

3. trust — je typ nejtuzsi monopolni koncentrace:
podniky tu ztraceji i svou vyrobni samostatnost, jsou
vlastné spojeny v jediny velkopodnik, jednotné centra-
listicky fizeny (,trusty jsou spole¢nosti podnikd" —
Liefmann).

Toto je ovSem zjednodusené schema monopolnich fo-
rem : v kapitalistické skute¢nosti existuje rada piechod-
nych rtzné kombinovanych tGtvart a mezistupni, podle
volnéjsi ¢i tuzsi centralisace. Trusty byly nejprve forma
typickd pro Ameriku: na pt. United States Steel Corp.,
ocelarsky trust, zameéstnaval roku 1929 237 tisic dé€l-
nikd, roku 1931 vyrobil 43,3% rudy a 38,9% oceli z oce-
lové produkce USA. — Standard Oil Comp., petrolejari-
sky trust, se roku 1911 ,rozpadl” nasledkem t. zv. pro-
titrustového zakona na 33 ,samostatnych" spolec¢nosti
(ve skutecnosti ztistal trust jednotnym celkem). Roku
1926 odhadovala se bursovni hodnota téchto spole¢nosti
— podle ,Wirtschaftskurve" — na 20 miliard marek.
V Evropé némecky ocelatsky trust Vereinigte Stahl-
werke, vznikly roku 1926, zaméstnaval roku 1929 na
177 tisic lidi, roku 1933 jeho vyroba cinila v uhli 20%,
v litiné 50% a v oceli 40% v§i produkce Némecka. Né-
mecky chemicky trust I. G. Farbenindustrie zaméstna-
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val roku 1934 ve svych chemickych zavodech na 77 ti-
sic délnikd a spolu s pomocnymi zavody 113 tisic dél-
nikid; akciovy kapital ¢ini jednu miliardu marek. An-
glicky chemicky trust Imperial Chemical Industries
Ltd. kontroluje asi 95% britské chemické vyroby a za-
meéstnava asi 50 tisic délnika.

Lenin psal roku 1916:

,Pfed ptl stoletim, kdyz Marx psal svidj ,Kapital',
pripadala volna soutéZ vétSiné narodohospodart jako
,prirodni zakon'. Spiknutim mléeni snazila se erarni
véda ubit dilo Marxovo, ktery theoretickym i historic-
kym rozborem dokazal, Ze volnd soutéz rodi koncen-
traci vyrob;/ a Ze tato koncentrace na urcitém stupni
svého vyvoje vede k monopolu. Nyni se monopol stal
faktem."

» .. zrozeni monopolu koncentraci vyroby je uviibec
spole¢ny a zdkladni zakon soudobého vijvojového stadia
kapitalismu"

» ... 060. a 70. 1éta (minulého stoleti) jsou nejvysSSim
meznim stupném vyvoje volné soutéze. Monopoll jsou
sotva pozorovatelné zarodky. Po krisi roku 1873 pii-
chazi siroké pasmo rozvoje karteld, avSak zlistavaji
jesté vyjimkou. Jsou jesté nepevné. Jsou jesté zjev pre-
chodny. Vzestup na konci 19. véku a, krise let 1900 az
1903: kartely se stavaji jednim ze zaklad celého hos-
podatského zivota. Kapitalismus se promeénil v imperia-
lismus,"

»,Pro Evropu moZno stanovit dost presné dobu ko-
necné smeény starého kapitalismu kapitalismem novym :
je to pocatek 20. véku: (Lenin: Imperialismus jako nej-
vy$$i stadium kapitalismu.)4°

Monopoly zespoleciiuji vyrobu az do nejzazsich mezi
za kapitalismu myslitelnych.

s~Konkurence se méni v monopol. Vysledkem je obrov-
sky proces zespolecnéni vyroby. Zvlasté se zespolecniuje
také proces technickych vynélezii a zdokonaleni."

»,T0 uZ naprosto neni to, ¢im byla stara volna soutéz
rozptylenych, nic jeden o druhém nevédoucich podnika-
tel, vyrabéjicich na odbyt pro neznamy trh. Koncen-
trace postoupila tak daleko, Ze mozno priblizné ¢ilesné

40V dal$im oznaceno zkrdcené L I.
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kontrolovat vSechny zdroje surovin (na pi. Zeleznou ru-
du) v daném staté, a dokonce, jak uvidime, v fadé statda,
v celém svété. Takova kontrolni evidence nejenze se
provadi, nybrz tyto zdroje jsou uchvacovany do jednéch
rukou ohromnymi monopolnimi svazy. Vedou se pribliz-
né v patrnosti zmény trhu, ktery si tyto svazy déli mezi
sebe podle vzajemné tmluvy. Monopolisuji se Skolené
pracovni sily, najimaji se nejlepsi inzenyii, zachvacuji
se cesty a prostfedky komunikaéni — Zeleznice v Ame-
rice, paroplavebni spole¢nosti v Evropé a v Americe.
Kapitalismus dostupuje ve svém imperialistickém sta-
diu tésné k nejvSestrannéjSimu zespolecnéni vyroby,
vtésnava takifka kapitalisty proti jejich vtli a védomi
do jakéhosi spolecenského fadu, na prechodu od Gplné
svobodné konkurence k Gplnému zespole¢néni."

,Viyroba se stava spolecenskou, avsak privlastiiovani
zustava soukromé. Spolecenské vyrobni prostiredky zi-
stavaji soukromym vlastnictvim nevelikého poctu lidi.
VSeobecny ramec formalné uznavané volné soutéze zi-
stqva a utlak necetnijch monopolistit nad ostatnim oby-
vatelstvem stdva se stokrat tézsim, citelnéjsim, nesnesi-
telnéjsim

Za imperialismu, t. j. v monopolistickém obdobi kapi-
talismu, vyrobni sily dosihly takového rozmachu, ze
kapitalisté jsou sami nuceni ji zespoleciiovat, ovSem
svym kapitalistickym zptsobem. Zakladni rozpor kapi-
talismu — spolecenska vyroba a soukromé piivlastiio-
vani — za imperialismu nejen zlstavi, nybrz monopoly
se stile zostifuje. Hrstka monopolisti ovldda mocné
spole¢enské vyrobni sily. Monopoly neslouzi rozmachu
vyrobnich sil, nybrz naopak poutaji je, brzdi a rdousi,
zejména v krisich, jak dale uvidime. Vyrobni sily, jichz
nejdalezitéj§im zakladem je délnicka ti¥ida, vyZaduji
skute¢ného zespole¢néni prostfedkl a odevzdéani jich do
rukou pracujicich.

Monopoly vyluéuji soutéz v urcitych mezich. Ale ne-
odstranuji konkurenci; ta existuje dale zaroven s nimi,
ovSem na novém stupni, v novych formach.

Predev§im konkurencni boj jde dal uwniti monopol-
nich organisaci. Kazdy tcastnik kartelu (syndikatu) pri
kazdé zméné ¢i obnové smlouvy se snazi zvySit svou
kvotu, urvat vét$i kontingent na tkor ostatnich cleni.
U méné pevnych kartelt vede tento boj neztidka k pie-
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chodnému rozpadu. Pak dochaziva k reorganisaci, od-
povidajici novym mocenskym pomérim v daném od-
vétvi. Mocnéjsi ¢len ¢i skupina zvét$i sviij kontingent,
zpevni, zesili svou posici.

Za drnhé v*dou monopolv zostieny boj proti v§em ka-
pitalistim téhoz oboru, stojicim mimo monopolni orga-
nisaci ¢ili proti t. zv. outsidertim. Outsider musi byt
odstranén, prostiedky jsou nevybiravé: nahlé sniZeni
cen, potiZze s tvérem, bojkot i gangsterstéjsi metody.
Je-li outsider dost silny, ustoupi nakonec za vvsoké vy-
kupné. Konkurenéni boj jde dale mezi monopolnimi sva-
zy téhoz oboru (je-li jich v ném nékolik) a mezi mono-
poly rtznych obort (na p¥. drahy, auta, letectvi, uhli a
nafta, pfirodni a umélé hedvabi atd.). Konec¢né bojuji
mezi sebou monopoly riznych statd. Neni to jiz mezi-
narodni konkurence malych rozptylenych podnikateld,
nybrz zapas obrili, a tedy boj ostrejsi a nicivéjsi.

»,volna soutéz je zakladni vlastnosti kapitalismu a
vyroby zbozi vibec; monopol je pfimy protiklad svo-
bodné konkurence, ale ta se pfed nasima oc¢ima promeé-
nuje v monopol, vytvarejic velikou vyrobu, vytlacujic
drobnou vvrobu, zaménujic velkovyrobu nejvétsi vyro-
bou, pifivadéjic koncentraci vyroby a kapitdlu az k to-
mu, ze z ni vyrostl a vyrtista monopol: kartely, syndi-
katy, trusty a s nimi se slévajici kapital néjaké desitky
bank, obracejicich miliardy. Zarovert vsak monopoly,
vyristajice z volné konkurence, ji neodstrariuji, nybrz
existuji nad ni a vedle ni, plodice tim fadu zvlast ost-
rych a prikrych rozporii, trenic, konfliktt" (L 1.)

Ptihlédnéme nyni k tomu, jakou tdlohu hraji banky
v procesu koncentrace a monopolisace.

NOVA ULOHA BANK A FINANCNf KAPITAL

Proces koncentrace a centralisace kapitalu probiha
ovSem nejen v primyslu, nybrz i v bankovnictvi. Kon-
centrace bank urychluje a zesiluje koncentraci vyroby
a vyvoj k monopolim.

sZakladnim a plvodnim tkonem bank bylo zpro-
sttedkovani plat. Ve spojitosti s tim proménuji banky
necinny penézni kapital v ¢inny, t. j. nesouci zisk, sbi-
raji vSechny a vSeliké penéini duchody, davajice je
k disposici tridé kapitalistt.
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Jak se rozviji bankovnictvi a koncentruje v nemno-
hych tstavech, prer@istaji banky ze skromné dlohy pro-
stifednik ve vSemocné monopolisty, ktefi disponuji té-
méf v§im kapitdlem celého souhrnu kapitalistd i ma-

MY

Iych podnikateld a také vétsi ¢asti vyrobnich prostred-
ki a zdroji surovin v dané zemi a v fadé zemi. Tato
proména  Cetnych  skromnich  prostiedniki v  hrstku
monopolisti  tvori jeden ze zdkladnich procesit preriis-
tani  kapitalismu v kapitalisticky ~ imperialismus.. "
(L 1)

Roste suma vkladu u bank, roste ahrn akciového ka-
pitdlu bankovnich tstavl, klesad pocet bank a ohromné
stoupa specifickd vdha nepatrného poctu nejvétsich
bankovnich kolosi v celém hospodéfstvi zemé. Nékolik
prikladd z hlavnich kapitalistickych zemi:

Od r. 1910 do r. 1918 dochdzelo v USA ro¢né primérné k 130
fusim (sPl nutim) bank, kdeZto v letech 1919—1929 dosdhl
pocet fusi 320 ro¢né a v letech 1930—31 stoupl na vice nez 700
za rok. Ohromné penézni kapitdly se soustteduji zejména ve
12 federdlnich bankdch (,big dozen" — silnd dvandactka), jez
jsou v tésné zdavislosti na 3 bankovnich obrech: Guaranty
Trust Co., Chase Bank a National City Bank, patiicich k fi-
nanénim utvaram kapitdlovych magnatt, jako Morgan, Rocke-
feller a j.

Suma vkladd u némeckych bank o akciovém kapitdlu nad
1 milion marek stoupla ze 7 miliard marek v roce 1907—S8 na
9,8 miliard roku 1912—13, na 13,5 miliard r. 1927 a na 169
miliard roku 1929. Z toho ptipadlo na 9 velkych berlinskych
bank v roce 1927 — 7,7 miliardy, v r. 1929 — 11,4 miliardy
marek.

Za 33 piedvaleénych let (1880—1913) uhrn vkladd u bank
a spofitelen 4 nejvét§ich imperialistickych stdtd — Anglie,
Némecka, Francie a USA — vzrostl o 127 miliard marek, kdez-
to za 15 let povale¢nych (1913—1928) suma vkladt v téchto
4 stitech vzrostla o 183 miliard marek (v Pfedvéleéné hodno-
té). V povéle¢nych letech rovnéZz urychlené roste tloha a vy-
znam velikych monopold v bankovnictvi. Dne$nich 6 némec-
kych bank (z toho 3 berlinské) pohltilo od roku 1914 do roku
1933 — 191 bank se 1699 filidlkami.

Podil nejvétsich 5 bank v Amglii (,big five") na dhrnu
vklada vzrostl z 27% r. 1900 na 40% r. 1913 a na 72% r. 1924.
K 7100 filidlek téchto bank z roku 1910 ptistoupuje do roku
1932 novych 5 tisic filidlek.

Pocet filidlek francouzskych bank stoué)l ze 64 v roce 1870
na 1229 roku 1909 a na 3286 v roce 1930. Uhrn ,svéfenych
prostfedkd”, t. j. cizich kapitdld, s nimiz operovaly francouz-
ské banky, se od roku 1870 do 1909 vice nez zdesaterondsobil
éze 427 miliont na 4363 miliony) a roku 1930 ¢inil 351/2miliar-

y tehdejsich frankt (rovnd se hodnoté 7215 miliard pted-
vale¢nych franki).
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»S koncentraci kapitalu a rdstem obratd bank meéni
se od zakladu jejich vyznam. Oddélené piisobici kapita-
listé se slucuji v jednoho kolektivniho kapitalist. Ve-
douc bézny ucet pro nékolik kapitalisti, vykonava ban-
ka jakoby ryze technickou, vyluéné pomocnou operaci.
Kdyz se vSak tato operace rozrusta do ohromnych roz-
mérd, ukazuje se, Ze hrstka monopolisti si podtizuje
obchodni a primyslové transakce celé kapitalistické
spoleénosti, ziskavajic moznost bankovnimi styky, béz-
nymi G¢ty a jinymi finanénimi operacemi — nejprve
presné poznat stav obchodd jednotlivych kapitalistt,
potom je kontrolovat, ptisobit na né rozSifenim nebo
zuzenim, usnadnénim nebo ztizenim uvéru a konecné
tplné urdovat jejich osud, uréovat jejich vynosnost,
zbavovat je kapitadlu nebo jim umoznovat, aby rychle
a ve velkych rozmérech zvétsily sviaj kapital atp.”

»~Rozhodné banky ve vSech kapitalistickych zemich,
Ii v§i rozmanitosti bankovniho zakonodarstvi, mnoho-
ASObné zesiluji a urychluji proces koncentrace kapi-
talu a tvoreni monopolt." (LI.)

Uvérova soustava pri ohromné koncentraci penéznich
kapitalti u bank ¢ini ze stale mensiho poCtu stile veét-
$ich bankovnich kolosti vyslovené monopolisty penézni-
ho kapitalu, na nézZ se chté nechté musi obracet o Gvér
podniky primyslové a obchodni. Vznika tzky vztah
mezi bankami a priimyslem.

,Pokud jde o tzky svazek mezi bankami a primyslem,
tedy pravé v této oblasti projevuje se snad nejnizor-
néji nova role bank. Eskontuje-li banka sménky néja-
kého podniku, otevira-li mu bézny ucet atd., tu tyto
tkony, vzaty oddélené, nezmensuji za mak samostatnost
tohoto podniku a banka nevystupuje ze skromné dlohy
prostiednika. AvSak jestlize se tyto tkony zmnoZuji a
zpeviiuji, jestlize banka ,sbird' ve svych rukou kapita-
ly ohromnych rozmérd, jestlize vedeni béznych wucth
podniki umoznuje bance — a tak tomu byva — dovi-
dat se stale podrobnéji a Gplnéji o hospodarském stavu
svého komitenta, vysledkem je tplnd zavislost priimys-
lového kapitalisty na bance" (L 1.)

Vysledkem tohoto vyvoje je, Ze nepatrny pocet nej-
vétsich bank témér ve vsech kapitalistickych statech
svéta vladne ohromnou ¢asti, namnoze ohromnou vétsi-
nou vSeho hospodarstvi.

Akciova forma podnikani znamenité hovi tomuto pro-
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cesu. Banky, jakmile poskytnutim tvéru nabudou vlivu
ve velikém kapitalistickém podniku, zakcionuji jej a
svou tcasti na akciovém kapitalu jej zcasti nebo docela
ovladnou. Bankovni teditelé zasednou ve spravni radé
takové nové akciové spolecnosti, dosavadni vlastnik
podniku — primyslnik — dostane (eventualné) misto
ve spravni radé banky.

Nebo banky ptimo samy zaklddaji akciové spolec-
nosti primyslové a obchodni, pfi ¢emz jiZz od samého
zatatku bud prevezmou samy celou emisi akcii (vyda-
né mnozstvi) anebo aspon si zajisti ,majoritni paket"
a ostatek ,umisti" mezi své komitenty nebo u ,sester-
skych" ¢ ,pfidruzenych" spoletnostl. Nebo kone¢né
banka ziska tucast koupi uréitého ,paketu" akeii, ktery
ji bud’ samotné anebo spolu s jinou umoZiiuje hrat
v podniku rozhodujici roli, t. j. obsadit ve spravni a
dozoréi radé akciové spoleénosti urcity pocet nebo vét-
§inu mist svymi funkcionafi.

sZaroven se vyviji takika persondlni unie bank s nej-
vétsimi priumyslovymi a obchodnimi podniky, splyvani
jednéch s druhymi ziskanim akcii, vstupem bankovnich
fediteld do dozoréich (nebo spravnich) rad obchodnich
a primyslovych podniki a naopak." (L I.)

Takovymto zplisobem veliké banky ovladaji kazda ne
jeden, ale radu, velikou skupinu primyslovych podn1ku
tyto podnlky tvori t. zv. koncern banky Cim vétsi ban-
ka, tim mocnéjsi koncern ma, tim vétsi primyslové pod-
niky a tim vice jich patii do jejiho koncernu.

Z funkcionart takovych bank neziidka se povolavaji
ministfi finanei a obchodu kapitalistickych statd.

yPersonalni unie bank s primyslem se doplnuje per-
sonalni unii téch nebo onéch spolecnosti s vladou."
(L 1)

P1i rostouci koncentraci kapitalu, vyvijejici se k mo-
nopolu, srtasta bankovni kapital s prumyslovym na ka-
pitdl finanéni, t. j. kapital v disposici bank, uzivany
pramyslniky.

»,Koncentrace vyroby; monopoly, které z ni vyrtstaji;
splyvani ¢i sristani bank s primyslem — to je historie
vzniku finanéntho ka.pitalu a obsah tohoto pojmu.”
(L 1)

Banky — a to stile mensi pocet stale vétSich bank
— jakozto predstavitelky finanéniho kapitalu, soustie-
duji ve svych rukou fizeni a spravu ohromné vétSiny
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kapitalistického hospodarstvi. Nevelika hrstka financ-
ni oligarchie# vladne uvérem, vladne primyslem i ob-
chodem, vladne v podstaté témeéi celym kapitalistickym
hospodatstvim.

Roku 1903 mélo Sest velikych berlinskych bank své
funkcionate ve spravé 751 spolecnosti. A za celych tfi-
cet let roku 1932 fusemi se z téchto Sesti bank staly tii,
ale pocéet prumyslovych a obchodnich spole¢nosti,
v nichZ jsou zacéastnény svymi funkcionéii, se pfi nej-
mensim zdvojnésobil.

Mezi kapitalisty vzriista stdle svou moci a vyznamem
kategorie rentieri, typickych shrabovact profitli, které
jim plynou z vlastnictvi cennych papirti, z tGrokt obli-
gaci a dividend akeii.

»,Predvladani finanéniho kapitalu nade vSemi ostatni-
mi formami kapitadlu znamena vladnouci postaveni ren-
tiera a finan¢ni oligarchie." (LI.)

Suma emisi cennych papirit (hlavné akcii a statnich
dluhopisti) bankami stoupla na celém svété v prvém de-
sitileti 20. véku ze 100 miliard frankd na 198 miliard
frank@i. AvSak v letech 1921—1930 <¢inily tyto emise
jiz okolo 550 miliard predvéle¢nych frankd. Jen za péti-
leti 1926—1930 bylo vydano za 333 miliard frankt cen-
nych papird, coz je trojnasobek proti méritkim pred-
valenym.

UZasnévzrostla také suma cennych papirt koétova-
nych (t. j. oficidlné pripusténych k obchodu ¢ili ,zna-
menanych") na bursach. Pritom je priznacné, Ze hod-
nota cennych papiri kotovanych jen na newyorské bur-
se v lednu 1929 (v predvélec¢nych francich) byla veétsi
nez hodnota efektd (t. j. cennych papirt) v celém ka-
pitalistickém svété v roce 1910.

Vedle ,zakladatelskijch" a emisnich ziskii patii spe-
kulacéni zisk z cennych papirt k nejvydatnéjsim zdro-
jum profit finanéni oligarchie.

»,Vyvoj kapitalismu dosel tak daleko, Ze a¢ vyroba zbo-
71 jako dtive ,vladne' a je povazovana za zdklad celého
hospodaristvi, je ve skute¢nosti jiz podlomena a hlavni
zisky pripadaji ,geniim' finanénich machinaci. Zaklad-
nu téchto machinaci a $vindl tvoii zespolecnéni vyro-
by, ale ohromny pokrok lidstva, které se dopracovalo
k tomuto zespolecnéni, jde k duhu spekulantim." (LI.)

4 QOligarchie = panstvi nékolika.
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Rizné soustavy ucéasti a machinace s velikymi pake-
ty akcii se tak komplikuji a splétaji, Ze t. zv. holdingo-
vé spolecnosti (t. j. vétS§inou mezinarodni finanéni atva-
ry, vlastnici, resp. ovladajici akciové spolec¢nosti v riz-
nych zemich s cilem vynosné investice) mohou c¢asto
kontrolovat fadu akciovych podnikdi, v nichZz vlastni
jen velmi malou mens$inu akciového kapitalu. Tak ame-
ricky finanéni magnat Morgan a jeho spole¢nosti
v predvecer krise 1928—29 mély ve svych rukou 72
s,korporaci" s aktivy 20 miliard dolard, ale jejich po-
moci fakticky kontrolovaly celkovy kapital 74 miliard
dolard. (L. Corey: The House of Morgan.) Podle udaji
~American Bankers Association" 24 newyorskych ban-
kérd zaujimalo roku 1929 438 mist ve spravnich radach,
z nich 297 v primyslovych a obchodnich podnicich, je-
den bankér meél vedeni 47 koncerni atd. Ve zpravé dané
americkému kongresu se pravi, Ze v akciovych spolec-
nostech obecné uzite¢nych (t. zv. ,public utilities", t. j.
voda, plyn, elektfina atd.) z 9o vladnoucich osob méla
kazda neméné nez 50 spravnich, resp. dozorcéich radov-
stvi, z nichz 15 osob mélo dohromady 2117 takovych
funkei. Gerard, byvaly vyslanec USA v Berliné, portidil
soupis 64 jmen lidi, ktefi vladdnou bohatstvim Spoje-
nych statd.42 Ferdinand Fried (faSisujici ekonom) uka-
zuje, Ze néjakych 100—140 oligarchi tfimé ve svych ru-
kou velitelské posice némeckého hospodarstvi. Organ
némeckého tézkého prumyslu ,Bergwerkzeitung" uka-
zuje, jak jen asi 100 lidi ridi akciové spole¢nosti Fran-
cie atd. Znamy je vyrok feditele némeckého elektro-
technického trustu (AEG) Rathenaua:

,Tti sta lidi, ktefi se navzdjem znaji, ¥idi hospodai-
ské osudy svéta a urcuji si nastupce ze svého st¥edu.”

e

A v Ceskoslovensku? (Zde nékolik nejstru¢néj$ich dat.)
Koncentrace kapitdlu i vyroby a vyvoj k monopolu postupuje
u nds zrychlenym tempem, zvld$té v poslednich letech. Podie
kartelového zdkona nutno kartelové umluvy zapisovat do kar-
telového rejstifku u Statniho tutadu statistického. Koncem
roku 1936 pocet zapisa pfekrocil 1000. Ponévadz nékteré kar-
telové smlouvy bud uplynuly nebo byly zruseny, bylo podle
stavu z 5. bfezna 1937 820 platnych kartelovych dmluv, z nich
687 jen domacich, kdezto 133 s d1dasti zahrani¢nich stran.

4 Pravi k tomu: ,Tito lidé jsou pfili§ zaméstndni, nez aby

mohli zaujimat ﬂolitické mista, avSak rozhoduji, kym tato
mista maji byt obsazena."
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Z téchto 820 umluv tykalo se 178 umluv také vyroby, zbyva-
Licich 642 byly 1en kartelﬁ cenové a odbytové. Nejveétsi pocet
artelovych umluv se tykd kovoprimyslu — 247, pak prii-
myslu chemického — 119, prumyslu kamene a zemin — 87,
elektrarenstvi — 81, potravina¥stvi — 71, textilu — 63 atd.

Akciovych spolecnosti primyslovych existovalo r. 1932 1335
s thrnnym akciovym kapitdlem 8720 miliont, roku 1935 jenom
1330 spole¢nosti s thrnnym akc. kapitdlem 9026 miliont. Pocet
spole¢nosti klesl, akciovy kapital i_v letech krise stoupl.

Akciovych bank bylo r. 1935 v Cechdch a na Moravé-Slez-
sku 23 s uhrnnou bilanéni sumou asi 24 1/2miliardy K¢&; na
Slovensku a Podkarpatské Rusi 57 akc. penéznich dustavi
s uhrnnou bilanéni sumou 31/2miliardy K¢; bank bez akc. ka-
pitalu (zemskych a hypoteénich) bylo 9 s bilan¢ni sumou 12 1/2
miliardy K¢. 3

Tak zvané lidové penéinictvi v CSR se sklidd (dle stavu
z 1. 1935) z 356 spofitelen (asi 19 miliard vkladu),, jejichz
organisa¢nim a d¢ésteéné i finanénim ustfedim je Ustfedni
banka ¢s. spotitelen: 174 Okresnich zdloZen hospodaiskych
(4 miliardy K¢ vkladd) org. dsttedi Svaz OZH p#i Agrarni
bance ¢s., ktera je faktickou finan¢ni dsttednou OZH; 1909
zdloZen (12 miliard vklada) org. ustf. Jednota zdloZen, financ-
ni dstiedi, zejména Svaz zdloZzen, Zivnostenskd banka a jiné
obchodni banky; 4371 kampeli¢ek (5 miliard vkladd) org. i fin.
usttedi v Cecﬁéch Usttedni jednota hospodaiskych cigruistev
(viz nize) a Brnosvaz na Moravé; 1190 uvérnich druistev na
Slovensku a Podk. Rusi (vkladd témét 1 miliarda) s ustfed-
nami v Bratislavé.

Tato ustfedi jsou vybudovdna vétSinou jako skute¢né cen-
traly, ¥idici, natizujici a casto pfimo diktujici svym ¢lenskym
dstavam. V téchto ustiedich a obch. akciovych bankdch se
tedy koncentruji dspory a vklady ohromné masy sttddald,
jakozto kapitdlové prebytky lidovych penéznich dustavil, pro-
métiuji se tu ve finan¢ni kapitdl plynouci z bank do pramyslu
a obchodu.

Velké ¢s. akciové banky jsou typickymi predstaviteli fi-
nancéniho kapitilu, srvistu bank s prumyslem a nadvladou fi-
nancéniho kapitilu nad primyslem i obchodem.

»Rozhlédneme-li se po najem primyslu, zejména po nejvy-
zna¢néj$ich pramyslovych zdvodech, vidime, Zze vétSina je
v rukou bank, které maji majoritu po celd desetileti." (lgr
Hejda: ,Hospodafskd funkce akciové spole¢nosti”, str. 69.)

Jak v letech povile¢nych postupovala koncentrace bankov-
nictvi, zejména cestou fusi (splyvani), zmensoval se pocet
bank a rostla specificka vdha nékolika nejvétdich. bankovnich
tstavii. Dnes, snad s jedinou vyjimkou Batovych podnika
(které maji zvlastni finanéni organisaci) a Vitkovickych zdvo-
da (které patii bankéftim Rothschildim), je témét vSechen
velky Cs. primysl (z ohromné c¢asti ve formé akciovych spo-
le¢nosti) bud pfimo a naprosto v rukou bank, anebo aspon
v tuz$i ¢i volnéjsi zdvislosti na bankdch, pfi ¢emz nékolik de-
sitek nejvétsich primyslnikt zasedd opét ve spravach bank.
Zde je sumarni a daleko neuplny ptehled]l koncernt nejvétsich
10 ¢s. bank:
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1. ZIVNOSTENSKA BANKA:

Cukr: Cegkda cukerni, Scholler, Lounsky cukrovar.

Chemie: Ustecky chem. spolek, Solo, Dusikdrna v Mor. Ostraveé,

. Draslo v Koliné, Explosia, Synthesia, Fanto, Medica a jiné.

Zelezo a uhli: Baniska a hutni, Prazskd Zelezdiskd, Poldina hut,
Severni drdaha, Ceskd obchodni spole¢nost.

Kovopriimysl: ~ Ceskomoravskd—Kolben—Danék, Ringhoffer—
Tatra, Mannesmannovy roury, Melichar & Umrath, Ostrak,
Valcovny kovl, Stabenov, Telegrafia a j.

Textil: Mautnerovy textilky, Jan Hernych a syn, Strakonicka
fezdrna a j.

Keramika a staviva: Zipadoceské koalinky, Krdlovodvorska
cementarna, Rakovnickd keramika, Slov. cihelny v Hodo-
niné, Prastav. 5 i

Lih (spolu s Agrobankou, Ceskou eskomptni bankou a Ustfed-
ni jednotou hosp. druZstev): Akc. lihovar, Mor. Ostrava,
Kralupsky lihovar, Kolinsky lihovar, Mostecky lihovar, Bro-
sche, Pardubickd rafinerie lihu, Wertheimer a. s.

Pivovary: Plzensky pivovar, Klaster, Schindler & Stein v Brné.

PoZivatiny : Amylon, Ant. Chmel, Vysodanskd mlékarna, Praz-
skd akc. mlékdrna a j.

Celulosa a papir: iilinsf(é celuloska, Ruzomberskd celuloska a

apirna, Loucovickd papirna a j.

PojisPovny: Moldavia-Generali, Sekuritas, Prvni ¢eskd zaji$to-
vaci.

Nabytek: Thonet-Mundus. »

Plavebni spoleénosti: Labskd, Dunajskda a j.

Od roku 1919 vede Zivnostenskd banka syndikat k ptevzeti
majority.

2. CESKE ESKOMPTNI BANKY A UVERNIHO USTAVU:
zkrdcené BEBCA, do jejihoz kopncernu spadaji:

Kovoprimysl (namnoze spolu s, Zivno): Prazska zelezaiska,
Poldina hut, Mannesmann, Zelezdarny Komdrov a Rotava-
Nydek, Prvni brnénské strojirny, Kralovopolskd strojirna,

Ringhoffer, Melichar & Umrath, Brown Boveri, prazskd
AE(%, Tuba, Ostrak a j.

Keramika a sklo: Krilovodvorskd cementdrna, Starorolské to-
varny, na porceldn, skldrny Mihling Union, Niwald, Stolzle.

Textil: Cervenokosteleckd prddelna a tkalcovna, Strakonicka
fezdrna a 10 jinych textilek.

Lih: (viz Zivnolbanku).

Pivo: 6 pivovarskych spole¢nosti.

Cukr: Nes$témickd rafinerie, Pececkd, Opavskd, Spolek morav-
skych cukrovari v Olomouci.

Chemie: Draslo Kolin, Apollo, Fanto a 6 jinych akc. podniki.

Potraviny: Prazskd akc. mlékarna, Franc{(ova cikorka, Sana,
Bratislavské mlyny.

Papirny: Olsanska, Jindtichovskd, Neusiedelskd; Bratislavska
celuloska.

Dale 10 ,dcasti" v rdznych akc. spole¢nostech.

3. CESKA BANKA UNION:

Kovopriimysl: ¢eské médarny, Vélcovny P#ivoz, Mannesmann
a 10 jinych akc. podniki.
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Keramika: Sedlecka kaolinka, Sklarny v Olovi a 6 dalsich akec.
podniki.

Textil: Joss & Lowenstein, Noe Stross, Mildenavska pfadelna
a 6 dalsich akc. podniki.

Dadle: 2 dtevaiské spole¢nosti, 2 papirny, 5 podnikid kvasného
pramyslu a 12 rdznych dcasti.

4. ANGLO-CESKOSLOVENSKA A PRAZSKA UVERNI BANKA

Kovopriimysl: Rotava-Nydek, K#izik-Chaudoir, Prazskd aku-
muldtorka, Filtry Hellmann, Kola Premier, Elektro-Lux,
Rokycanska kapslovna.

Keramika: Sedleckd kaolinka, Epiag (porceldn) a 3 jiné.

Chemie: Schicht, Prochaska (parfumerie).

Textil: Rico, Prvni ¢eskd tovdrna na umélé hedvabi, Henrych.

Dale: 2 kozedélné spole¢nosti, 3 cukerni, 2 pivovarské, 6 riz-
nych jinych spole¢nosti a 3 bankovni a pojistovaci.

5. BANKA PRO OBCHOD A PRUMYSL, DRIVE LANDER-
BANKA:

Cukr: Krasnobfezenska rafinerie, Spolek moravskych cukro-
varid, Olomouc a 2 jiné.

Textil: 5 podnika.

Kovoprimysl: 1. Brnénska strojirna, Sfinx a 2 jiné.

Ddle: Karborundum ve St. Bendtkdch, Cokolddovna Deli a
3 rtzné dalsi spolec¢nosti.

6. CESKA PROMYSLOVA BANKA:

Kovopriimysl: Sellier & Bellot, Ceska zbrojovka, Salcher, Bilo-
vec.

Chemie; Explosia, Syntheria, Medica, Radvanickd rafinerie lihu.

Dile: Usteckd rafinerie cukru, 2 mlynské spole¢nosti a 8 riiz-
nych'jinych akciovych podniki.

7. AGRARNI BANKA CESKOSLOVENSKA:

Cukr: na 20 cukrovarskych spole¢nosti a cukrovart.

Uhli: 2 dalni a 4 obchodni spole¢nosti.

Lih: (viz Zivnobanka).

Kovopriimysl a radio: 7 spole¢nosti.

Textil: 2 spole¢nosti.

Dadle: 7 rtznych ucasti.

8. MORAVSKA BANKA:

4 pivovarské podniky, 6 kovopramyslovych, 2 papirny, 2 to-
varny na cukrovinky a 5 jinych spolecnosti.

9. BANKA CESKOSLOVENSKYCH LEGI{:

Centrokomise (obch. spol.), Naftaspol, Legiografie, Pragovar,
Legiolom, Pojistovna Legie, Bohemia dopravni, Ceska kolo-
nisa¢ni a 7 daldich, déle na 20 rtznych ucasti.

Legiobanka pfevzala zejména fadu penéznich i pramyslovych
zavodi na Slovensku.

10. USTREDNI JEDNOTA HOSPODARSKYCH DRUZSTEV:

(vlastni prostfedky 120 miliondi, svéfené prostfednictvim 1796

miliont K¢ v r. 1936) je organisaénim a finan¢énim tustfedim

1931 uvérnich druzstev, t. zv. Kampelicek (¢i Raiffeisenek),
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20 zdloZen a 2152 ostatnich hospoddiskych druzstev (z nich 97
skladi§tnich a ndkupnich, 20 mlynskych, 92 mlékarenskych,
197 lihovari, 10 bramboréafskych, 118 strojnich, 1449 elektrd-
renskych atd.); z pfi¢lenénych 11 druZstevnich svazd mély
nakupni a prodejni spole¢nost

Kooperativa v roce 1936 obrat 117.800 vagont zbozi v cené
K¢ 1.084,000.000,—.

Agrosol 41.800 vagont za K¢ 416,000.000,—.

Obchodni spolecnost mlékai, druistev trzbu K¢ 33,000.000,—.

Zemédelsky svaz pro zpenéiovdini dobytka zpenézil 48.400
kust za K¢ 41,000.000,—, atd. atd.

Skupina Zivnostenské banky ma viadci posici v ¢s. primyslu;
do jejiho koncernu pat#i ptedevs$im podniky (kombinaty) téZ-
kého primyslu: uhli, Zelezo, kovoprimysl, strojnictvi — mimo
Skodovku — stavebni hmoty, chemie; ddle cukrovarstvi, liho-
varstvi, textil a j.

To, Ze Zivnostenskd banka je vedouci bankou majoritniho
syndikdtu, t. j. finanéni skupiny pro vladnuti vétSinou akcif

eské eskomptni banky a uvérniho ustavu s prumyslovym
koncernem v némeckém uzemi Sudet, obdobného slozeni jako
koncern Zivno, vyjadfuje jednak fakt, Ze cestou finanéniho
kapitdlu ziskdva Ceskd burzoasie po roce 1918 dtlezité posice
i v némeckém priamysly CSR, jednak se tim je$té vice roz-
§itily mocenské posice Zivnobanky.

Po tadu let po pfevratu existovala nejuz$i soucinnost mini-
sterstva financi se, Zivnostenskou bankou (dr. Preiss), z kte-
rézto spoluprdce Zivnobanka téméf monopolné tézila p¥i stdtné
finanénich transakcich.

Skuﬁina Ceské banky Union rggresentuje zejména zdjmy
némeckého exportniho pramyslu CSR, za ucasti zahranicniho
kapitilu (mezi jinym zejména belgického), podobné jako na
Landerbance  (francouzsky kapital).

Finan¢ni skupina Anglobanky byla po fusi s Prazskou dvérni
bankou a s Komeréni bankou sanovédna stdtem, s icCasti agrarni
Kooperativy, Skodovky, s niz je Anglo ve veimi uzkych sty-
cich, Petschka a Schichta. Do koncernu Ceské priimyslové
banky patii nékteré dulezité podniky zbrojni.

Agrarni  financni kapitil je representovan jednak Agrarni
bankou ¢s. a Moravskou bankou (dr. Kyjovsky), jednak Ustied-
ni jednotou hospoddiskych druistev (1nz. K}{indera). Pfitom
mezi Agrdarni bankou a UJHD existuje nejen #zkd spoluprdce,
nybrz zaroven konkurenéni boj mezi témito dvéma podskupi-
nami agrdrniho finanéniho kapitdlu. V poslednich letech jevil
agrarni finanéni kapitdl zvySenou expansivni cinnost zejména
v cukrovarstvi, lihovarstvi a v pramyslu elektrotechnickém
(zde za ucasti fidsko-némeckého iapitélu). 5

Persondlni unie bank a pramyslu projevuje se v CSR témér
v klasické formé: Vrchni feditel a vicepresident nejvét$i Cs.
banky (dr. Preiss, Zivno), dlouholety president Svazu ¢sl
bank (je dosud jeho faktickym viidcem) je zaroven presiden-
tem Ustfedniho svazu ¢&s. pramyslnikid. Persondlni unie bank
a vlddy je ddina jmény ministri; Be¢ka, Novdk, Sontag, Brdlik,
Englis a j. Asi tucet feditelG Zivnostenské banky obsazuje 94
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viidéich mist v nejvétSich akciovych spole¢nostech préimyslo-
vych a obchodnich, tucet fediteld Ceské banky Union obsazuje
89 podobnych posic atd. atp.

VYVOZ KAPITALU

,.Pro stary kapitalismus, s plnou vladou volné sou-
téZe, je typicky vyvoz zbozi. Pro nejnovéjsi kapitalis-
mus, s vlddou monopolil, stal se typickym vyvoz kapi-
talu." (L 1.)

Vyvoj kapitalismu se déje nerovnomérné a ve sko-
cich. Nerovnomérnost je i ve vyvoji jednotlivych zemi.
V poloviné minulého stoleti byla Anglie se svou ob-
chodni svobodou dilnou svéta a dodavatelkou hotovych
tovarti do vSech zemi. Ale uz v posledni ¢tvrtiné 19. vé-
ku tento monopol Anglie utrpél trhlinu a pod celni
ochranou mocné vyvinuly sviij pramysl i jiné velké ka-
pitalistické staty. Na prahu naseho véku vidime nejen
monopolni svazy kapitalistd v jednotlivych kapitalistic-
kych zemich, nybrz téZ monopolni postaveni nékolika
nejbohatsich statu, v nichz akumulace kapitdlu dosdhla
ohromnych rozméri a kde se jevi ,nadbytek kapitalu".
Pirebytku kapitdlu by ovSem nebylo, kdyby kapitalis-
mus mohl rozvijet zaostalé zemédélstvi, kdyby mohl po-
vznést aroven zbédovanych a polohladovych mas. ,Ale
pak by kapitalismus nebyl kapitalismem, nebot jak ne-
rovnomeérnost vyvoje, tak i polohladova Zivotni tGroven
mas jsou zakladni nutné podminky a predpoklady to-
hoto vyrobniho zplsobu. Dokud kapitalismus zistava
kapitalismem, neuzivd se nadbytku kapitidlu ke zvyseni
urovné mas v dané zemi (nebot by to vedlo ke snizZeni
kapitalistickych ziskd), nybrz ke zvySovani zisku vy-
vozem kapitalu do ciziny, do zaostalych zemi. V téchto
zaostalych zemich byva zisk obycejné vysoky, nebot
kapitalt je tam malo, cena plidy pomérné nevelika,
mzda nizk4, suroviny levné." (LI.)

Kdyz kapital v prednich kapitalistickych zemich ne-
vidi doma dost rentabilniho umisténi, vrha se na zemé
zaostalé. Z Anglie plynul hlavné do britskych kolonii,
z Francie do evropskych statti, pred valkou zvlasté do
Ruska. Roku 1914 ¢inil export kapitalu z Anglie, Fran-
cie a Némecka 175—200 miliard piedvaleénych frankd,
diichod z ného pri 5% néjakych 8—10 miliard frankt
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ro¢né. Ze statu dovazejiciho kapital pred valkou se staly
Spojené staty americké po svétové valce nejvétSim ex-
portérem kapitalu po Velké Britannii. V roce 1929 bylo
umisténo v ciziné na 80—85 miliard marek britského
kapitdlu a 60—65 miliard marek kapitdlu amerického.
Porazené Némecko se stalo po svétové valce naopak do-
vozcem kapitalu.

Vyvoz kapitalu se déje predev§im ve formé zapujcek
cizim statim nebo stavbou Zeleznic, elektraren a teprve
v drahé tadé primyslovych zavodl v ciziné. Vnika do
vSech zemi.

yFinanéni kapital takika v doslovném smyslu slova
rozestird své sité na vsechny zemé svéta." (L L.)

VyvéazZeny kapital se zhodnocuje v ciziné nadhodnotou
¢erpanou z dé€lnické tridy oné zemé, kde je umistén. Ex-
port kapitalu je tedy vyvozem hodnoty za tcéelem pfti-
vlastnéni nadhodnoty vyrobené v ciziné. Tak se kapita-
listicky svét vyvozem kapitalu rozpada na hrstku nej-
mocngjsich a kapitdlové nejsilngjsich statt wvéritel-
skych, jimZ je poplatna ostatni vétSina svéta — staty
dluznické. Délnicka tfida vétSiny zemi pracuje tedy ne-
jen na ,své vlastni" kapitalisty, nybrz i na rentierskou
finanéni oligarchii, sedici nékde v New Yorku, Londyné
¢i v Parizi.

»,Staty vyvazejici kapital rozdélily svét mezi sebou
v pfeneseném smyslu slova. AvSak finanéni kapital pii-
vedl k primému rozdéleni svéta." (L I.)

ROZDELENI SVETA MEZI SVAZY KAPITALISTU

Monopol umozinuje kapitalistim ovladnout predevsim
domici trh, diktovat a udrzovat vysoké ceny, realisovat
superprofity (nadzisky). Proti konkurenci ze zahranici
chrani se doméaci monopolisté hradbou dovoznich cel
(ochrannych az prohibi¢nich), tak vysokych, aby zdra-
zily dovezené zbozi az nad doméaci monopolni cenu. Le¢
vnitini trh je omezeny, nemtize pohltit vSechnu vyrobu,
zvl4sté pii vysokych cenach a bidné Zivotni tirovni mas.
Vyvoz se stava nutnosti, byt to byl vyvoz ztratovy, t. zv.
dumping, t. j. vyvoz pod vyrobni naklady.43 Co se ztrati

# Nuti k tomu fakt, Ze vyroba v nékterych velkych tovdr-
ndch se vibec ,vyplaci' jen tehdy, jestlize se vyrab{ tolik, aby
vyrobnich zati{zenf b}glo aspon do urdité mil;ly vyuzito (otdzka
~geng@glni rezie'). Ddle tu plisobi téz nadéje v eventudlni



Kolonie

na exporté, doplati zdejsi spottebitel. Tak na pi. kupuje
ceskoslovensky délnik cukr 6—10krat draze, neZ za ko-
lik se vyvazi do ciziny.

Brani-li se staty proti dumpingu, pak nastupuje vy-
voz kapitalu. Tam, kam Bafa nemiize pfimo dovazet své
boty pro vysoka cla, tam vyveze kapital a ziidi vlastni
tovarnu.

»~Tou mérou, jak rostl vyvoz kapitalu a vSemozné se
rozSifovaly zahrani¢ni a kolonialni styky a ,sféry vli-
vu' nejvétsich monopolistickych svazli, dospélo se pti-
rozené' az ke svétové dohodé mezi nimi, k vytvoreni
mezindrodnich kartelit." (L 1.)

Jejich pocet dosahl 100 jiz roku 1910 a v roce 1932
vzrostl na 320, z nich 50 v Zelezarstvi a 51 v chemickém
iprimyslu. V elektrotechnice jsou to dva kolosy, jednak
si konkurujici, jednak se dohodujici: americka General
Elektric Co. a némeckd AEG (Allgemeine Elektrizitits-
Gesellschaft), v nafté Standard Oil a jeho konkurent
Deterdingliv Royal Dutch Shell; dale mezinirodni ko-
lejnicovy kartel, zinkovy syndikit atd. Svétova krise
roku 1929 otfésla fadou mezinarodnich karteld. Je omyl
myslit, Ze mezinarodni kartely vedou k mirnému fesSeni
kapitalistickych rozport. Naopak.

»sMezinarodni kartely ukazuji, na jaky stupen nyni
vyrostly kapitalistické monopoly a o co se bojuje mezi
svazy kapitalistd ..."

»,Rozdé€leni svéta mezi dva silné trusty nevylucuje
ovSem nové déleni, zmeéni-li se pomér sil nasledkem ne-
rovnomeérnosti vyvoje, valek, kracha atp." (L 1.)

S kazdou zménou mocenskych pomérti v mezinarod-
nich kartelech vzplane znovu boj mezi Gcéastniky za re-
visi kartelu, za nové kvoty, nové sféry vlivu.

Monopolisté déli mezi sebou svét hospodarsky. Toto
rozdéleni je zdkladem tizemniho rozdéleni svéta. Boj za
odbytisté, za zdroje surovin, za trhy pro vyvoz kapitalu,
za rozd€leni a nové déleni svéta vibec se stava hlavni
pri¢inou vdlek, k nimz imperialismus nezbytné vede.

Vyznam kolonii za imperialismu se zménil a stoupl.
Dnes jsou kolonie imperialistickou nezbytnosti: zajis-
tuji pevné odbytisté v dobé, kdy se vétSina stath zavira
celnimi zdmi, predstavuji nadé€jnou sféru pro investice

vzestup cen a strach ztratit odbytisté, v némZ budou ceny opét
rentabilni.
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kapitalu a bezpeény zdroj surovin, nezbytnjch pro mo-
nopoly.

»,volny trh vic a vice patfi minulosti, monopolistické
syndikaty a trusty jej kazdym dnem okrajuji..."

sJediné kolonidlni drzava skytd monopolu plnou za-
ruku uspechu proti nahodilostem bO_]e se souperem
Cim vy$si je vyvoj kapitalismu, ¢im silnéji se pocituje
nedostatek surovin, tim ostiejsi je konkurence a honba
za zdroji surovin na celém svété, tim zoufalejsi je boj
za ziskani kolonii."

»Zajmy vyvozu kapitalu tla¢i k dobyti kolonii, proto-
Zze na kolonidlnim trhu lze snaze (a nékdy je jediné
mozno) monopolistickou cestou odstranit konkurenta,
zajistit si dodavky, opattit si patfi¢na ,spojeni' a pod."
(LL)

Na pocatku 20. véku, kterv zahéajil adobi imperialis-
mu, bvlo rozdéleni zemékoule imverialistinkymi staty
v podstaté skonceno. Pocatkem svétové valky z 13/4 mi-
liardy obyvatelstva zemékoule okolo 600 milionta lidi
zilo v koloniich a na 400 miliont v polokoloniich (Cina,
Persie atd.). Pfes polovina lidstva byla tehdy pod vla-
dou nejvétsich mocenskych dravci.

Svétova valka, v niz se stietly a zmétily imperialistic-
ké sily, pfinesla nové rozdéleni svéta. Némecko, zbavené
zamorskych drzav a okrajené v Evropé, bylo vyvrzeno
z fady kolonialnich mocnosti, zvétsily se kolonie Anglie,
Francie, Italie a Japonska.

Roku 1932 z thrnu obyvatelstva zemékoule, pfevySu-
jiciho dvé miliardy, prlpadly 163 miliony na SSSR asi
80 milion? na sovétské tizemi Ciny, 343 miliony na obyva—
telstvo velmoci, 224 miliony na ostatni kapitalistickeé ze-
meé. 30 miliond na zemé, jez bud docela nebo v zakladé se-
trasly kolonialni zavislost (Turecko. Persie, Afganistan).

Obyvatelstvo kolonii tvotilo 662 miliony, obyvatel-
stvo polokolonii a zavislych zemi 520 miliond lidi. Pod
utlakem imoerialisti bylo tedy 1182 miliony lidi ¢ili pres
polovina lidstva.

slmperialismus je svétova soustava finan¢ni poroby
a kolonialniho ttlaku ohromné vétSiny obyvatelstva ze-
mé hrstkou ,pokrocilych zemi'." (L I.)

Stru¢né shrnuto, jevi imperialismus, jakoZto monopo-
listické stadium kapitalismu, téchto pét zakladnich
znaki:

1. Koncentrace vyroby a kapitalu, ktera dostoupila
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tak vysokého stupné vyvoje, zZe vytvotila monopoly, jez
hraji rozhodujici tlohu v hospodatrském Zivoté;

2. bankovni kapital splynul s primyslovym a vytvortil
se tak ,finanéni kapital", financ¢ni oligarchie;

3. vyvoz kapitalu na rozdil od vyvozu zbozi nabyva
zvlast dilezitého vyznamu;

4. tvoii se mezindrodni monopolistické svazy kapita-
list, které déli svét;

5. teritoridlni rozdéleni zemé nejvétS§imi kapitalistic-
kymi staty se skoncilo .

slmperialismus je kapitalismus v onom vyvojovém
stadiu, kdy se vytvorila vlada monopoli a finanéniho
kapitalu, ziskal vynikajici vyznam vyvoz kapitalu, za-
calo se rozdéleni svéta mezinarodnimi trusty a zakon-
¢ilo se rozdéleni vSeho tzemi svéta nejvétsimi kapitalis-
tickymi staty." (L L)

UPADKOVOST IMPERIALISMU

Imperialismus je nejuyssi vyvojové stadium kapita-
lismu, v némZ zespolecnéni produkce dosahuje hranic
za kapitalismu myslitelnych. Rozpor mezi spolecenskou
vyrobou a soukromym privlastiovanim se tu priostiuje
do krajnosti, stejné i ostatni zdkladni rozpory kapita-
lismu se nikoli mirni, nybrz prohlubuji. Proto je impe-
rialismus zéaroven hluboce tpadkovym stadiem kapita-
lismu; brzdéni technického .pokroku a védy, reakcénost
v politice i v kultufe, rostouci militarismus, zostfeni
v8ech forem tutlaku, Parasitismus vladnoucich tfid, hni-
lobnost a rozklad méstacké spolecnosti jsou jeho pii-
znaénymi jevy.

Monopoly plodi tendenci stagnace, boji se novych vé-
deckych objevii, brani se prevratnym technickym novo-
tdm. Tak némecky lahvovy kartel jiz pfed valkou brzdil
uziti Owensova stroje na vyrobu lahvi; nebo po valce
ve Spojenych statech i jinde byla brzdéna vyroba syn-
tetického benzinu a syntetického kaucuku. (Posledni
dobou priprava valky byla popudem k této vyrobé v An-
glii, v Japonsku a v Némecku.) Monopoly, jez vladnou
nejvétsimi a nejlep$imi laboratofemi a vyzkumnymi
ustavy, skupuji patenty, rdousi Siroké uziti vynalezl a
novych vyrobnich metod; protoZe ani s existujicim,
nékdy technicky zaostalym aparatem, nemohou zvlasté

168



v krisich plné vyuzit vyrobni kapacity svych tovaren,
nevyplaceji se jim nakladné investice, spojené s obno-
vou fixniho kapitalu, posledniho slova védy a techniky.
Jiz roku 1913 psal Lenin:

s~Technika kapitalismu kazdym dnem vic a vice pie-
rista ony spolec¢enské podminky, které odsuzuji pracu-
jici k ndmezdnimu otroctvi."

»~Kam pohlédnes, na kazdém kroku se setkas s tkoly,
které by lidstvo bylo plné s to neprodlené roztesit. Bra-
ni tomu kapitalismus. Nakupil hromady bohatstvi a uci-
nil lidi otroky tohoto bohatstvi. Rozre$il nejslozitéjsi
technické otazky — a zarazil provedeni technickych
zlepSeni pro bidu a temnotu milioni obyvatelstva, pro
tupou lakotu hrstky milionaita." (Lenin, XVI., str. 369,
ruské vydani.)

Zato volné kapitaly vrhaji se tim vice na spekulaci.
Nové emise cemiych papirti ve spojitosti s exportem ka-
pitdlu a s bursovnimi machinacemi jsou oblibenou do-
ménou rentiérské financ¢ni oligarchie, Gplné jiz odtrzené
od vyrobniho procesu.

»,Vyvoz kapitalu, jeden z nejpodstatnéjSich ekonomic-
kych zakladt imperialismu, jesté vice zesiluje toto na-
prosté odtrzeni rentierské tiidy od vyroby, vtiskuje pe-
kolika zaoceanskych zemi a kolonii." (L I.)

V Anglii, klasické zemi ohromného zahrani¢niho ob-
chodu, prevysSuje diichod z kapitalu investovaného za hra-
nicemi Anglie (roku 1932 145 miliont liber Sterlinki)
pétkrate dichod, ktery plyne z piebytku vyvozu zbozi
(28 miliont liber Sterlinkt). Dichody rentiert v USA
se zvySily z 1,8 miliardy dolarti v roce 1913 na 8,1 mi-
liardy v roce 1931, kdy dhrnna suma dividend a aroki
jeden a pulkrat prevysila tdhrnny hruby dichod 30 mi-
liont farm&it ve Spojenych statech.

Ohromné prostfedky v rukou monopolt déavaji moz-
nost podplatit a skoupit po celych koncernech tisk (na
pf. Hearstiv koncern v USA, Rothmere, Beaverbrook
v Anglii), literaturu, film, radio, vSechny prostiedky
propagandy, ovladani veirejného minéni k soustavnému
Sifeni reakénich nazord a 17, jez hovi vladnouci oli-
garchic ohlupuji a podvadéji lid; prodejnost a korupce
vefejnych Ciniteld,44 temné a zlo¢inné machinace financ¢-

4 Oblibenou maskovanou formou uplatkd je ,p¥enechdni”
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nich magnét jsou nespornymi znaky zahnivani a roz-
vratu.

Stac¢i uvést skandéalni kariéru Ivara Kreugera, proces
s akciovou spolecnosti ,Oustric" ve Francii, proces
proti Morganovi v Americe, aféru Staviského, skandal
s falSovanim bilanci pred tpadkem automobilky Ci-
troén, spojeni gangsterti s verejnou policii v Chicagu
a jiné a jiné.

»~Monopoly, oligarchie, snaha panovat misto snahy
o svobodu, exploatace stile vét$iho po¢tu malych a sla-
bych narodi — to vSe zplodilo ony preskvélé rysy im-
perialismu, které nuti charakterisovat jej jako priziv-
nicky a zahnivajici kapitalismus." (L I.)

Jestlize pro kapitalismus vibec je charakteristicky
nerovnomeérny vyvoj ve skocich, pak tato nerovnomeér-
nost a skoky ve vyvoji jsou tim typicté€jsi pro jeho im-
perialistické obdobi. ZvySuje se nerovnomeérnost jak ve
vyvoji jednotlivych podniku (jedny zkomiraji, krachuji,
zanikaji, druhé prosperuji, rozpinaji se), tak v jednot-
livych odvétvich vjrobnich (ohromny rozmach t. zv. no-
vych obort, jako nafty, umélého hedvabi, dusiku, alu-
minia, aut, letadel, radia a j. v poméru ke ,starym"
oborim) a hlavné téZ nerovnomérnost vyjvoje jednotli-
vych kapitalistickjch zemi. V $edesatych letech minu-
1ého stoleti zaujimala Anglie prvé, Francie druhé, Spo-
jené staty tieti a Némecko ¢étvrté misto mezi mocnost-
mi, pak se pravé nerovnomérnosti vyvoje tento pomér
v letech 1900—1913 zménil takto: 1. USA, 2. Némecko,
3. Anglie, 4. Francie, kdezto v krisovém roce 1932 na-
stal novy pfresun: 1. USA, 3. Anglie, 4. Némecko,
5. Francie (2. svétové misto zaujal zatim v primyslu
SSSR). Pravé tato nerovnomeérnost vyvoje, tyto pre-
suny a skoky privadéji zaroven piesuny v poméru sil,
v mocenskych vztazich imperialistickych statd.

»Zakon nerovnomérnosti vyvoje v idobi imperialismu
znamena vyvoj ve skocich jednéch zemi vi@ci druhym,
rychlé vytla¢ovani jednéch zemi druhymi ze svétovych

akcii pfi emisi, pti zavedeni na burse a pod. pod kursem, za

n%jlf jsou proddvany ostatnimu obecenstvu. Tak nafi'. L. Corey
(The Decline of American Capitalism, N. Y. 1934, str. 412)
uvadi, jak Morgan a Insul prodali svym ]iolitick)'frn ~pratelam”
chlol 12 dolarech akcie, za néz se jinak platilo podle kursu 27
olari.
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trhli, nova periodickd déleni uz rozdéleného svéta ces-
tou vdleénych srdazek a vdlecnych katastrof, prohloube-
ni a zostfeni konfliktu v tdbofe imperialismu, oslabeni
fronty svétového kapitalismu, moznost prorazeni této
fronty proletari jednotlivych zemi, moZnost vitézstvi so-
cialismu v jednotlivych zemich." (Stalin: ,O oposici",
str. 515—516, rusky.)

Nékteti ekonomové li¢i imperialismus jako ¢isté no-
vou hospodaiskou soustavu, kde monopoly uz vyradily
konkurenci a slepou silu trhu, kde misto vyrobni anar-
chie nastoupila zamérnost a plan, kde organisovany rad
zvlddne a nedopusti krise. Z toho vyvozuji néktefi so-
cialisti¢ti theoretikové moznost klidného, mirného pfe-
rodu a preristani imperialismu do planovitého hospo-
darstvi socialistického. Neni hrubsi nespravnosti nez
takovéto nazory.

,Cisty imperialismus bez zikladni base kapitalismu
nikdy neexistoval, nikde neexistuje a nikdy existovat
nebude... Nikde na svété monopolisticky kapitalismus
bez svobody konkurence v fadé obord neexistoval a ne-
bude existovat..." (Lenin na VIII. sjezdu RKS/b, Spisy,
XXIV., str. 131.)

A Lenin pokracuje:

»~Kdybychom méli pfed sebou uplny imperialismus,
ktery skrz naskrz pretvoril kapitalismus, byl by nas
ukol stotisickrat leh¢éi. To by davalo takovou soustavu,
kde by bylo vSeci¢ko podfizeno finané¢nimu kapitalu.
Pak by zbyvalo jenom sejmout vrcholek a odevzdat
ostatni do rukou proletaridtu. Bylo by to neobycejné
pfijemné, ale ve skute¢nosti tomu tak neni..."

slmperialismus komplikuje a zostiuje rozpory kapita-
lismu, ,michd" monopoly s volnou soutézi, ale odstranit
sménu, trh, konkurenci, krise atd. imperialismus ne-
miuze"

slmperialismus je prezivajici se, ale jeSté ne prezily
kapitalismus, zmirajici, ale jesté nezemftely. Ne ryzi mo-
nopoly, ale monopoly vedle smény, trhu, konkurence,
krisi — takové je viibec nejpodstatnéjsi zvlastnost im-
perialismu." (Lenin, tamtéz.)
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REPRODUKCE A KRISE

PODMINKY REPRODUKCE ZA KAPITALISMU

Vidéli jsme na kolobéhu primyslového kapitdlu (str. 109),
ze vyrobené zbozi je nutno prodat, kapitdl v ném obsaZeny
proménit na penize, Cili hodnotu zbozi realisovat, aby bylo
mozno obnovit vyrobni proces. I kdyz pracuje s uvérem, ne-
muze jej tovarnik rozdifovat neomezené (na to banka p¥isné
dbd), nybrz musi si opatfit penize prodejem ¢ili realisaci vy-
robeného zboZi. Realisace hotového tovaru je tedy nezbytnou
podminkou reprodukce.

Realisace se déje na trhu, kde bojuji, konkuruji si, srdzeji
a proplétaji se mezi sebou nescetné soukromé individudlni
kapitaly, jichz souhrn tvofi spolecensky kapitil. Aby se repro-
dukce mohla uskute¢nit, je t¥eba, aby nef'en individualni kapi-
talista, nybrz cely souhrn kapitalistii mohl realisovat své zbozi,
aby vSechny kapitily ve formé zbozi se mohly proménit v pe-
nize.

Vime jiz, Ze hodnota zboZi vyrobeného v Kkapitalistickém
podniku — stejné jako hodnota #hrnného produktu vyrobe-
ného v celé kapitalistické spole¢nosti — se sklada: 1. g kon-
stantniho kapitalu (c), 2. z variabilniho kapitdlu (v) a 3.
z nadhodnoty (n), (tedy thrnem c + v + n), Pokud jde o wfir-
nou hodnotu, muze byt zbozi bud vyrobnim prostiedkem (su-
rovina, tovarni budova, stroj a pod.) nebo predmétem spotieb-
nim. (Kromé tohoto zdkladniho rozdéleni délime spotiebni
zbozi na nezbytné Zzivotni potfeby a na pfedméty luxusni, kon-
sumované téméf vyluéné t¥idou kapitalisti.)

Podle toho také kapitalistické podniky se déli na dvé za-
kladni skupiny:

I. podniky vyrdbéjici vyrobni prostiedky a
II. podniky na vyrobu spotiebniho zbozi.

,Problém realisace tkvi v tom, jakym zpdsobem najit pro
kazdou ¢ast kapitalistického produktu podle hodnoty (kon-
stantni kapitdl, variabilni kapitdl, nadhodnota) a podle jeho
materidlni formy (prosttedky vyrobni a pfedméty spotfebni,
zvlagt pak predméty nezbytné a pf’edmétf/ luxusni) druhou
¢ast produktu, ktera by ji na trhu zménila." (Lenin, svazek
III., str. 22, r. vyd.)

Materidalni forma pbi'eduréuje spotfebni zbozi k piimému
ukoji Zivotnich potfeb, vyrobni prostfedky k tomu, aby slou-
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zily ve vyrobé. Hodnotové je konstantni kapitdl pfedurcen ddl
slouzit ve vyrobé, variabilni kapital, proménény na mzdy, pro-
méni délnici ddle na spotfebni pfedmét ; nadhodnota bude
pti prosté reprodukci celd kapitalisty spotfebena, pifi roz$ifené
reFrodukci bude zdéasti akumulovédna, t. j. proménéna v kapi-
tal a pouzito ji dale ve vyrobé.

Problém realisace zdlezi v tom, Ze kazda c¢dst roéniho pro-
duktu spolecenského kapitdlu musi byt sménéna takovym zpi-
sobem, aby mohla ddle plnit tu ulohu, ke které je ptedurcena
jak materialné, tak hodnotové. Vezméme nejprve prostou re-
produkci  (pro zjednodu$eni predpoklddejme, Ze celé hospo-
daistvi se vede kapitalisticky). Uhrn zbozi vyrobenych v I.
skupiné (vyroba vyrobnich prostfedkdl) musi se rovnat onomu
thrnu vyrobnich prostfedki, ktery se za rok zuzitkuje v pod-
nicich ozou skupin. (Na pi. spotrebovalo-li se za roL 10 mi-
liont tun uhli, nutno vyrobit za 10 milionG tun, znidilo-li se
200.000 vieten, nutno vyrobit stejné mnozstvi novych atd.)

Uhrn zboZi vyrobenych za rok ve II. skupiné (spotfebni pted-

méty) musi se svou hodnotou rovnat tomu, co tvori dﬁchog dél-
nictva i kapitalistd obou skupin podnik.

Konstantni kapital I. skupiny se bude realisovat v této sku-

iné, protoze existuje ve formé vyrobnich prostfedkt. Varia-
ilni kapitdl a nadhodnota II. skupiny budou se realisovat
uvniti své skupiny ve formé spotfebnich pfedmétd. Naproti
tomu variabilni kapitdl a nadhodnota I. skupiny se musi smé-
nit za spotfebni pfedméty II. skupiny a konstantni kapital II.
skupiny se musi sménit za vyrobni prostfedky z I. skupiny.
Aby sména byla hladka, musi si byt tyto ¢asti hodnotové rov-
ny. Podminkou prosté reprodukce je tedy tato rovnice:

I (v4+n)=1Ilc

L @o +[TvEia]
I
IL. [IIc| + (IIv) + (IIn)

Pti rozSifené reprodukci, typické pro kapitalismus, se po-
méry komplikuji. Cast nadhodnoty z obou skupin se tu aku-
muluje, t. j. materidlné se mus{ proménit na vyrobni prostied-
ky, resp. ve variabilni kapitdl. To znamend, Ze v I. skupiné
musi byt iisté plus vyrobnich prostfedkt, nutné k roz$ifeni
vyroby, ¢ili dhrn variabilniho kapitdlu a nadhodnoty I. sku -
piny musi byt vé&t$i neZ konstantni kapitdl IL. skupiny. (I |v
+ni>IIc). Jestlize za kapitalismu konstantni kapitdl roste
rychleji (stoupa organickd skladba kapitdlu) nez variabilni,
tedy pfi rozsifené reprodukci musi vyroba vyrobnich pro-
sttedk risti rychlejinez vyroba spotfebnich zbozi. P¥iroz-

173

Realisace
pri prosté
reprodukci



§itené reprodukci rozpadd se nam nadhodnota vyrobena v kaz-
dé z obou skupin (n) na dvé &ésti, jeZ oznacime

a = ¢ast spotfebovana kapitalisty,

b = ¢ast akumulovana.

Tedy: n=a + b. Akumulovanad ¢ast nadhodnoty (b) se pfi-
poji ke kapitdlu, a to zlasti ke konstantnimu (ozna¢me b c)
a zdasti k variabilnimu (ozna¢me bv). Realisace pfi rozsifené
reprodukci jevi pak tento schematicky obraz:

I (1c)+| iIvtia |+(1bc)+|1bv|
s T ]
II

=
1L + (I1v) + (Ila) 4 [IIbec] + Ibv)

Sménuji se mezi obéma skupinami: II ¢ za vyrobni prostfed-
ky L skupiny; ddle Iv, pfedurceny na délnické mzdy, ale exi-
stujici ve formé vyrobnich prosttedki, musi byt sménén za pro-
dukt II. skupiny; spotfebovana ¢ast nadhodnoty I. skupiny
(Ia) existuje ve vyrobnich prostfedcich a nutno ji sménit za
E)rodukty II. skupiny; kone¢né akumulovand ¢ast nadhodnoty
. skupinﬁ uréend za variabilni kapitdl (I bv) musi se sménit
za spotfebni pfedméty vyrobené ve II. skupiné, kdezto aku-
mulovand ¢ast nadhodnoty z I. skupiny urcena na vyrobni pro-
sttedky (Ibe) se realisuje ve své prvé skupiné. Zato ta cdst
akumulované nadhodnoty ve II. skupiné, kterd ma byt pti-
pojena ke konstantnimu kapitdlu (II bc), musi byt sménéna
za vyrobni prostfedky z I.skupiny, kdezto IIbv, t. j. akumu-
lovana ¢ast nadhodnoty II. skupiny, uréend za variabilni ka-
pitdl, se realisuje ve své II. skupiné. Podminka realisace pfti
roz$itené reprodukci je tedy rovnice: I (v + a+bv) =1II (c +
fbc). Cteme: variabilni kapitdl I. skupiny plus spotfebovana
¢ast nadhodnoty I. skupiny plus akumulovana ¢dst nadhodnoty
I. skupiny uréend za variabilni kapitdl museji se rovnat souctu:
konstantni kapitdl II. skupiny plus akumulovand ¢dst nad-
hodnoty II. skupiny urcena za konstantni kapital.

Tak slozité jsou podminky, za nichz by byla hladce usku-
te¢nitelnd realisace v procesu rozsifené {(apltalistické repro-
dukce. Vznikd otazka: jsou tu vidy takové podminky za kapi-
talismu? Naprosto ne. Naopak: pohyb kapitalistického tstroji
se déje za neustdlych kolisini a uchylek, za ustavi¢nych poruch
v onéch pomeérech, jaké by mély byt mezi jednotlivymi vyrob-
nimi obory, aby zarucovaly hladky chod realisace.

Nebot kdo se stard o to, aby se pfesné dbalo podminek re-
alisace? Pfi bezpldnovitosti a anarchii kapitalismu uskuteénuji
se tyto podminiy toliko ptisobenim slepych sil trhu. Razi si
cestu, uplatniuji se za nescetnych abnormalit, uchylek, tfenic
a poruch, takze rovmoviha mezi vyrobnimi obory je pfi této
elementdarni ,souhfe" dilem ndhody.

Vyvozovat odtud néjaky zdkon rovnovdhy by bylo stejné
il_esprévné jako tvrdit dplnou nemoznost realisace za kapita-
ismu.
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KAPITALISTICKE KRISE A JEJICH PODSTATA

Jiz z toho, co bylo fe¢eno o podminkach realisace, ja-
kozto nezbytného predpokladu rozsitené kapitalistické
reprodukce, vychazi jasné najevo, ze o hladkém, neru-
Sené plynulém chodu kapitalistického ustroji nemiize
byt feci. Pravé naopak: znovu a znovu, ‘periodicky s jis-
tou pravidelnosti nutné se opakujici krise jsou typic-
kym znakem vyvoje kapitalismu. Devatenicté stoleti
zaznamenava dlouhou radu krisi: 1825, 1836, 1847,
1857, 1866, 1873—1874, 1890, 1900 a pied valkou 1907.

Vsem kapitalistickym krisim je spole¢né, Ze jsou kri-
semi ,nadvyroby”. Le¢ jaké nadvyroby? Jen za rok
1934 bylo zniceno vice nez milion vagont obili, 267.000
vagonu kavy, 258.000 tun cukru, 26.000 tun ryze, 25.000
tun masa a mnoho jinych produktd. Za onen rok ze-
mielo v kapitalistickych zemich zaroven hlady na 2400
lidi a miliony lidi hladovélo.45 ,Nadbytek se stava zdro-
jem nouze a stradani" — tak charakterisoval jiz vice
nez pred 100 lety Fourier kapitalistickou ,nadproduk-
ci". Sezname dale, jak vznikd a v ¢em vlastné zaleZi.

Roku 1877 vyli¢il Bedfich Engels pribéh kapitalis-
tické krise a primyslového vyvoje lapidarné takto :

»,Obchod vazne, trhy jsou pifeplnény, produkty lezi
v masach, jenze neprodejné, hotovych penéz nevidét,
uvér mizi{, v tovarndch se nepracuje, pracujicim masdam
se nedostane obzivy, protoze vyrobily potravin pFili§
mnoho, upadek jde za upadkem, vyprodej za vyprode-
jem. Léta trvd stagnace, vyrobni sily i produkty se hro-
madné rozhazuji a ni¢i, az nahromadénd mnozstvi zbozi
vice méné znehodnocena kone¢né odplynou, az se vyroba
a sména dostanou znovu zvolna do chodu. Chod se po-
stupné zrychli, pfejde v poklus, Erﬁmyslovy poklus se
zméni v cval a ten vystupfiuje v ezuzdny trysk, uplné
primyslové, obchodni, twvérové a spekulaéni steeple

chase, aby po krkolomnych skocich skon¢il v ptikopu
krachu. A tak vzdy znovu a znovu."

Jiz pii prosté vyrobé zbozi pro trh je dana mozZnost
krisi. ,Nikdo nemuze prodat, aniz druhy koupi." (MK,I.)

Prodej a koupé tvofi jednotu, zaroven jsou vSak roz-
pojeny a samostatny:

»,Nikdo nemusi hned koupit, protoze sam prodal."
M K, L)

MiiZe opétnou koupi odlozit, poseckat s ni. Samostatni

4 Leontév: Nac. kurs polit, ekon., str. 260.
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ve

pfivlastnovani

Nutnost krisi

kapitalisti¢ti vyrobci jsou spolu spojeni trhem a ziro-
ven zavisli na sobé navzajem. Prodavac¢i musi najit
kupce. Nekoupi-li hned ti, kdoZ prodali, nastane v dlou-
hé tadé vyrobcli na trhu porucha a sména uvézne.

Tim je dana moznost, ale teprve moznost krisi. Tuto
moznost krisi déle rozvijeji penize ve své funkci pla-
tidla. P¥i prodeji na tivér prechazeji penize od dluznika
(kupce) k vériteli (prodavacdi) az za uréitou dobu po
tom, kdy zbozi ,zménila ruce". Uvér jesté té€snéji vize
cely tetéz kapitalistickych vyrobct vzajemnou zavis-
losti. Uvazne-li tu jeden clanek, t. j. nezaplati-li jeden
vétsi dluznik, ma to vzapéti otfes v celém fetezu —
krisi. Tak penézi ve funkeci platidla, tvérem, se ohromné
zvySuje moznost krisi.

Le¢ za kapitalismu se stava vyroba vyrobou spolecen-
skou. Jednotlivé podniky jsou tu spjaty tisici nitkami :
dodavaji si navzijem suroviny, polotovary, pomocné lat-
ky, stroje, proud atd. Prace jednotlivct se slévaji v je-
diny proud spoledenské prace. Prace jednotlivcova je
tu jen koleckem ohromného ustroji.

Ptritom spolecenské vyrobni prostiedky jsou v sou-
kromém vlastnictvi kapitalistli, a proto spolec¢ensky pro-
dukt je privilastiiovan kapitalisty. Produkt spolecenské
prace mnoha tisici a miliont délnikt padé jako soukro-
mé vlastnictvi do rukou necetné ttidé kapitalistil, kteri
vladnou vyrobou tak, aby z ni vytézili co nejvice zisku.

V tom tkvi zdkladni rozpor kapitalismu: Vyroba se
stala spolecenskou, ale zlstalo individudlni privlastrio-
vani, z néhoz se za kapitalismu stalo p#ivlastnovani pro-
duktu cizi prace:

»<Forma vyroby se dostava do nesmiritelného rozporu
s formou privlastiiovani " (Lenin, 1., str. 92, r. v.)

Sezname, jak se timto zdkladnim protikladem stavaji
krise za kapitalismu nutnosti.

Ze zakladniho rozporu kapitalismu — spolecenské vy-
roby a soukromého ptivlastiiovani — plyne totiz nutné
fada dalsich. Predevsim rozpor mezi burzoasii (mono-
polnim vlastnikem vyrobnich prostfedkd a privlast-
novatelem spole¢enského produktu) a proletariatem
(vlastnim vyrobcem vseho, vSeho zbavenym az na svou
pracovni silu). Kdezto v jednotlivych kapitalistickych
podnicich nebo v kapitalistickych kombinatech a trus-
tech vladne ptisny fad a plan, roste v celkové kapitalis-
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tické vyrobé hospodarska anarchie. Konkurenéni honba
za ziskem tla¢i kapitalisty k bezmeznému rozsirovani
vyroby za souclasného stdlého zuzovdani odbytovich
moznosti.

Vidéli jsme jiz, jak vl¢i zakony konkurence Zenou ka-
pitalisty ke zvétSovani podnikli, zvySovani produktivity
a intensity prace, zleviiovani a rozhojnovani vyroby, jak
ter, cizi pujéovni kapital, poskytovany bankami, umoz-
nuje kapitalistim rozpinat produkci daleko za hranice
vlastnich prostiredki; také tendence k poklesu ziskové
miry, kterd se uplatnuje zejména periodicky v krisich,
je nuti, aby si niz$i zisk na jednotku produktu vynahra-
dili hromadnym zvétSovanim celkové produkce. Tak ka-
pitalismus jevi vSeobecnou tendenci k absolutnimu roz-
pindni vyroby. Avsak vSechny tyto ohromné spousty
zbozi musi byt prodany a prodany se ziskem. Jen nej-
§ir§i masy obyvatelstva by je mohly spotiebovat, ovSsem
kdyby je mohly koupit. A tu je pravé nepteklenutelny
rozpor kapitalismu, vedouci nutné ke krisim. Protoze
sve vSech kapitalistickych zemich devét desetin oby-
vatelstva se sklada z chudiny: z délnikd, kteii dostavaji
nejnuznéj$i mzdu, a ze zemédélet, Zzijicich v masach
hure nez délnictvo". (Lenin.)

Kapitalisticky hon za ziskem, vedouci k roz$ifovani
vyroby, je nerozlu¢né spjat se zbidacenim pracujicich
mas. Snizovani mezd na nejnezbytnéjsi minimum a zvét-
Sovani primyslové armady nezaméstnanych je abso-
lutni zakon kapitalistické akumulace. Tak se poptavka
placeni schopna (a jen ta je v kapitalismu rozhodujici)
stale zmensuje, kdezto objem vyroby prudce roste.

»Posledni pri¢inou wvSech skuteénych krisi zistava
stdle chudoba a spottebni omezenost mas oproti pudu
kapitalistické produkce vyvijet vyrobni sily tak, jako
by jejich hranici tvorila absolutni konsumpcéni schop-
nost spolecnosti" (M K, III., str. 21, n. v.) Kdyby se
méla ukojit absolutni (t.j. kapitalismem neomezena) kon-
sumpéni schopnost mas, ¢ili jejich skutec¢né lidské potte-
by, dané hospodatskou a kulturni arovni zemé, nebylo by
ovSem ,nadvyroby". Nadvyroba je tedyjen relativni, pro-
toze nikoli skuteény thrn potfeb spole¢nosti, nybrz pla-
ceni schopnd poptavka rozhoduje o tom, zdali masa pro-
duktd bude spotiebovana (t. j. proddna) ¢i nikoli.

sZaklad kapitalistickych krisi z nadvyroby a jejich
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pfic¢ina tkvi v samé soustavé kapitalistického hospodat-
stvi. Zaklad krise tkvi v protikladu mezi spolec¢enskym
rdzem vyroby a kapitalistickou formou pfivlastiiovani
vysledk vyroby. Vyrazem tohoto zakladniho rozporu
kapitalismu je protiklad mezi ohromnym riistem vyrob-
nich moznosti, vypo¢tenym na maximum kapitalistické-
ho zisku, a relativnim zmensenim placeni schopné po-
ptavky se strany milionovych mas pracujicich, jejichz
zivotni Groven se snazi kapitalisté udrzet stile v me-
zich krajniho minima. Aby vyhrali v konkurenci a do-
sahli vice zisku, jsou kapitalisté nuceni rozvijet techni-
ku, provadét racionalisaci, zvySovat exploataci délniki
a zvySit vyrobni moznosti svych podnikd do krajnich
mezi. Aby nezlistavali pozadu, musi se vSichni kapita-
listé tak ¢i jinak dat touto cestou $ileného rozvijeni vy-
robnich moznosti. AvSak trh vnitini i trhy zahranicni,
kupni schopnost milionovych mas délnictva a rolnictva,
které jsou v posledni instanci hlavnimi spotrebiteli, zt-
stavaji na nizké trovni. Odtud krise z nadvyroby."
(Stalin: Otazky leninismu, str. 350—351, r. v.)
Kapitalistickd vyroba se rozviji v cyklech, jejichz
jednotlivé faze jsou: krise, deprese, oziveni, konjunk-
tura (prosperita), krise atd. V téchto cyklech znamenéa
krise vybuch a ndsilné feseni kapitalistickych rozport
a protikladi, které se v predeslych fazich nakupily. Na-
stane nic¢eni vyrobnich sil: pokles a zhrouceni cen, zne-
hodnoceni kapitali, pifimé a zdmeérné nic¢eni produktd,
nasilné zastaveni, resp. omezeni produkce a nucené do-
Casné ,prizptsobeni” vyroby omezené spotfebé. OvSem
sprizptsobeni" a ,FeSeni" jen docasné, kratické. Nebot
»,v podstaté kapitalistickd produkce je vyroba bez ohle-
du na hranice trhu". (Marx, Theorie nadhodnoty, sv.
IT/2, str. 301, n. v.) Odtud nutné, vice méné pravidelné
opakovani cili periodic¢nost krisi. V 19. stoleti se opako-
valy krise v periodach priblizné desitiletych. Pritom
hraje vzdy dulezitou tlohu obnova fixntho kapitdlu
(strojii, budov). Ten, jak vime, se opotfebovava postup-
né, ale obnovuje se po urcitém obdobi vzdy jednorazo-
vou investici. Obnova fixniho kapitalu tvofi ,materialni
zakladnu periodickych krisi, v nichz probiha obchod po
sobé jdouci periody uvolnéni, stfedni Zivosti, prekot-
nosti, krise. Obdobi, v nichZz dochazi ke kapitdlovym in-.
vésticim, jsou sice velmi rtiznd a nespadaji vjedno.
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Av8ak krise tvori vychodisko veliké investice " (M K,
II., str. 156, n. v.)

Obnova fixniho kapitadlu za¢ind se obycejné, az kdyz
krise presla do deprese; v obdobi oZiveni postupuje ob-
nova dale, aby dosahla svého vrcholu v ddobi prospe-
rity, kdy se pak vypuknutim krise ndhle a témér aplné
prerusuje.

Krise jsou nutnosti kapitalistického vyvoje, tkvi v sa-
mé podstaté kapitalismu. Apologetickd oficidlni véda
narodohospodaiska povazuje kazdou krisi za zvlastni,
ojedin€lou a ndhodnou poruchu, kterd se nijak nedotyka
kapitalistického vyrobniho zptisobu. Bez konce sni a
pisi uceni i neuceni narodohospodati o 1écbé a odstra-
néni krisi za kapitalismu, o ,bezkrisovém" (kapitalis-
tickém) hospodaistvi. Marnad nadmahal!

LAby byly znieny krise, nutno zni¢it kapitalismus.'
(Stalin: Otazky leninismu, str. 351, r. v.)

V krisich se projevuje zvlast ostie a v plné nahoté
anarchi¢nost a rozharanost kapitalistické vyroby a re-
produkce. Obnazuje se tu dravci podstata kapitalismu,
v némz7 propadaji zkaze a i pfimo zdmeérné se nic¢i ne-
smirna bohatstvi, zatim co nejSir$i masy lidu nemohou
ukojit ani své nejnezbytnéjsi potreby. Krise znamenaji
straslivé rozchvaceni a zpustoseni vyrobnich sil. Tovéar-
ny stoji neéinné, stroje rezavi, budovy a zatizeni chéa-
traji. Pfimé nic¢eni hodnot dostoupilo vrcholu v posledni
krisi: mnozstvi kavy zni¢ené v Brazilii, plemenny skot
ni¢eny v Dansku, mléko vylévané do rek a ryby hazené
zpét do mote v fad€ zemi, pSenice jako topivo v lokomo-
tivich v USA a v Kanadé, lodénice, vysoké pece a celé
zavody zmizevsi s povrchu zemé v Anglii a v Némecku
— takova je tvar kapitalismu v krisi. Ale nejhroznéjsi
je zpustoSeni hlavni a zakladni vyrobni sily : lidské sily
pracovni. Statisice a miliony dé€lnikii bez prace se sta-
vaji obéti vleklé, 1éta trvajici nezaméstnanosti, vykvét
dé€lnické tridy, bez cile, nikomu nepotiebny, na obtiz
spole¢nosti, vegetuje z bidnych podpor, anebo zkomira
bez nich; starsi ztraceji kvalifikaci, pracné za dlouha
léta nabytou, pozbyvaji nadéje, ze se viubec kdy vrati
ke své praci; stejné bez perspektivy, zda se kdy vibec
dostanou do vyroby, stoji tu masy délnického dorostu
a studentstva; k té€lesné strazni bidy a hladu se druzi
dusevni muka nezaméstnanosti, pocit zbyte¢nosti Zivota,
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demoralisace a zoufalstvi. Je jasné, Ze takovy stav véci
musi jen do krajnosti priosttit tridni rozpory, zvysit
nenavist pracujiciho lidu ke kapitalistickému ,fadu"
jako pric¢iné a zdroji vSech béd.

SVETOVA VALKA
A OBECNA KRISE KAPITALISMU

Vidéli jsme jiz, ze imperialismus, panstvi finanénich
monopold, nemiiZe odstranit konkurenci, celkovou hos-
podaiskou anarchii a kapitalistické krise. Pravé na-
opak: jako vSechny zakladni rozpory kapitalismu se
v imperialismu do krajnosti priostiuji a konflikty se
méni ve valeéné katastrofy, tak také cyklické krise
této epochy presahuji svou nicivosti, $ifi i hloubkou
zkazy a zpustoSeni vSechny dosavadni hrtzy kapita-
lismu. Krise let 1929 az 1933 je toho nezvratnym du-
kazem.

Svétova valka 1911/.—1918 byla srdzkou dvou moc-
nych imperialistickych blokdi, anglo-francouzského a
némeckého, za nové déleni svéta. V obdobi imperialismu
s jeho nerovnomérnosti ucinilo kaiserovské Némecko
ohromny vyvojovy skok, postoupiv§i do rady prednich
industrialnich moci. Svét byl vSak jiz rozdélen, kolonie,
z nichz se Némecku tehdy dostalo jen druhotadych od-
fezkl, byly jiz rozebrany. Zesiliv§i némecké impérium
se rozhodlo dobyt si ozbrojenou moci ,patificného mista
na slunci", nového rozdéleni Evropy i kolonialni kofisti.
Britsti a francouzsti imperialisté nejenze neminili nic
vydat ze svych drzav, ale cekali na prilezitost zbavit
nebezpeéného konkurenta vSech jeho kolonii a zesilit
proti nému svou posici v Evropé. Vypuka véalka roku
1914.

»Tato valka byla ¢isté imperialistickd, kterou vedla
jak némeckd, tak anglo-francouzskd burZoasie za loupeni
cizich zemi, za rdouSeni malych ndrodd, za finanéni vla-
du nad svétem, za rozdéleni a nové déleni svéta, za zdi-

chranu hynouciho kapitalistického ¥ddu ohlupovdnim a
rozrazenim délnictva réiznych zemi." (Lenin.

Ve vSech valéicich statech bylo povolano do zbrané
62 miliont muzii, pocet padlych prestoupil 10 miliond,
pocet ranénych a zmrzacéenych dosdhl 24 miliony lidi.
Nejtézsi obéti na zivotech a zdravi prinesla délnicka
tfida a pracujici rolnictvo valéicich stat. Podle pfi-
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rozeného ro¢niho prirtistku mél pocet obyvatelstva Ev-
ropy, €¢inivsi 401 milion roku 1913, dosahnout 424,5 mi-
lionu v roce 1919. Skute¢ny stav roku 1919 byl vSak
389 milionti. Evropa tedy ztratila valkou 1914—1918
na 35,5 milionu lidi, ¢ili téméf 9% obyvatelstva. Hospo-
darské uymy ze svétové valky byly nedozirné. Svétovy
obchod byl znicen, t. zv. ,astfedni mocnosti" byly iso-
lovany a blokovany; nejlepsi ¢ast pracujicich — muzi
v kvétu let odtrZeni od prace a poslani na fronty; celé
bohaté oblasti zemédélské i primyslové (severni Fran-
cie) zniceny; vyroba usmeérnéna jen na valecnou pro-
dukci, které bylo podrizeno vSe ostatni; spotieba obyva-
telstva Zzasné upadla.

Uhrn valeénych nakladii se odhaduje zhruba na 1200
miliard zlatych marek, kdeZto narodni jméni véléicich
stat@ ¢inilo celkem 2400 miliard zlatych marek. Poné-
vadZ narodni diichod nemohl zdaleka kryt bezedné vy-
daje vale¢né, snizilo se toto narodni jméni do konce
valky nejméné o 1/3 na 1600 miliard marek.

Valka byla zlatym dolem pro kapitalisty. Valecné do-
davky za neslychané ceny znamenaly strmé vzestupy
ziskli. Vznika novi kategorie t. zv. ,vdlecnich zbohatli-
kit". Za vynikajici role monopolnich svazti vznika vo-
jenska ,regulace vyroby", kdeito nedostatek Zivotnich
prostfedki vynucuje planovitou distribuci ve formé
listkového systému. Tento kapitalisticky ,plan" je sku-
teénou organisaci hladu pro vsechen pracujici lid, jehoz
odpor a revoluéni odhodlani pies vSechen teror vojenské
diktatury stoupaly umérné s jeho hladem, bidou a
utrpenim. Nebot nezapominejme: valka vtiskla také
skute¢né zbrané do rukou délnictva. Tak vSechny tyto
protiklady navrs$ila valka ,do jednoho uzlu a hodila je
na misku vah, ¢imz urychlila a usnadnila revolué¢ni bit-
vy proletariétu" (Stalin.)

Rijnova proletarska revoluce ruskd v roce 1917 pro-
trhla imperialistickou frontu na jejim nejslabsim misté.
Valka imperialisticka se méni ve vdlku obéanskou. Pro¢
pravé v Rusku?

,Protoze v Rusku se rozpoutala nejvétsi lidova revo-
luce, v jejimz cCele Sel revolu¢ni proletariat, ktery mél
tak vazného spojence, jako je mnohamilionové rol-
nictvo, deptané a vykotistované velkostatkarem."

»,Protoze proti revoluci stal tam nejodpornéjsi pred-
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stavitel imperialismu, earismus, zbaveny veskeré moralni
autority a zaslouzivsi obecnou nenavist obyvatelstva."
(Stalin: Otéazky leninismu, str. 18, r. v.)

Svétova valka a Rijnova revoluce oti*dsly celou sou-
stavou svétového imperialismu v samych zakladech a
zahdjily povaleéné obdobi vseobecné krise kapitalismu.

Svét se tu rozpoltil na dvé soustavy: kapitalismus
prestava byt jedinym a vSeobsahlym systémem svéto-
vého hospodatrstvi. Vedle ného a proti nému je tu socia-
listicka soustava sovétska, od kapitalismu radikalné od-
lisna:

Socialisticka  soustava:

Moc je v rukou pracujicich (sovéty pracujicich). Vy-
robni prostf'edliiy, odnaté kapitalistim, jsou odevzddny
do vlastnictvi délnické tf¥idy a pracujiciho rolnictva.

Hospoda¥stvi se ¥idi planem a cilem soustavného po-
vznddeni hmotné i kulturni drovné pracujicich.

Narodni dtichod se rozdéluje podle plinu na zlepsSeni
zivota pracujicich a na rozvijeni socialistické vyroby.

Neni krisi a nezaméstnanosti.

Délnicka t¥ida, jako vlddnouci, pracuje na sebe: je
zni¢ena exploatace ¢lovéka c¢lovékem.

Kapitalisticka  soustava:

Moc je v rukou burZoasie.

Vyrobni prostfedky jsou soukromym vlastnictvim bur-
7o0asle, jsou monopolem kapitalistt.

Hospodatstvi se vede pro kapitalisticky zisk za stalého
konkurenéniho boje a celkové anarchie.

Lvi podil ndrodniho dachodu uchvacuje parasitai fi-
nan¢ni oligarchie.

Radikrise a nezaméstnanost.

Proletaridt je exploatovdn burzoasii, vysledek jeho
prace si pfivlastniuje tfida kapitalistd.

Svétova valka nové rozkrajela mapu svéta. Versaille-
ska mirova smlouva vyjadiuje novy radikalné zmeé-
nény pomeér sil mezi imperialisty. Némecky blok
»ustfednich velmoci" byl porazen, z rozpadu rakousko-
uherské monarchie vznikla i samostatnd CSR. Némecko
ztratilo vSechny kolonie i fadu pohrani¢nich tzemi —
zlistalo vSak znamenitou primyslovou zemi s mocnymi
trusty, kartely, bankami. Nejvice valkou ziskali kapita-
listé Spojenych statd. Amerika se stala nejbohatsi zemi
svéta, té€zisté kapitalismu se preneslo do USA. Po celou
svétovou valku a tadu let po ni bohatli americti kapi-
talisté na ohromnych dodavkach zbozi i kapitalu valcici
a valkou zdecimované Evropé. Za léta 1915—1920 pre-
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sahoval vyvoz USA do Evropy dovoz o 18 miliard do-
lard. Vznikla ohromné zadluZenost evropskych stati
Americe.

Platy Némecka na reparace, jichz ptivodni suma byla
stanovena na 132 miliardy zlatych marek, byly po dvoji
upravé (Dawestv plan z roku 1924 a Younguv plan
roku 1929) na zakladé Hooverova moratoria roku 1931
preruseny. Suma, kterou Némecko celkem zaplatilo na
reparace, Cinila 645 miliona liber Sterlinkd. Hospodai-
ska krise let 1929—1933 vedla k faktickému preruseni
plati i z ostatnich valeé¢nych dluhi rnezispojeneckych.

Rozpor mezi imperialistickjmi staty a koloniemi se
po vdalce priostril, v koloniich vznikl novy primysl a
proletariat, oZilo hnuti za n4rodni osvobozeni (Irak, In-
die, Cina).

Konec¢né z nejdilezitéjsich priznakd vSeobecné krise
kapitalismu po svétové valce je chronické nevyuziti vy-
robni kapacity. Tak na pf. vyrobni aparat v USA za
valky a po vélce Gzasné vzrostl, takze i v nejlepsim roce
prosperity 1928—1929 bylo jej mozno vyuZzit sotva na
2/3. S tim je spojena hromadnd chronickd nezameéstna-
nost po celou dobu povale¢nou, ktera potom v krisi a
depresi let 1929—1935 se dale zvétSila. Ale nejen v USA.

»Valka zanechala vétSiné kapitalistickych zemi tézké
dédictvi v chronickém nevyuziti vyrobniho aparatu a
v milionovych armadach nezaméstnanych, které se pro-
meénily z reservnich ve stalé armady nezaméstnanych."
(Stalin: Otazky leninismu, str. 352, r. v.)

Po prvnich letech povéaleénych 1919—1921, jez byly
obdobim nejvétsiho hospodarského tpadku a rozvratu
kapitalismu, jakoZ i revolu¢nich boju proletariatu, na-
stalo pak do roku 1928 obdobi éastecné stabilisace ka-
pitalismu, avsak jen docasné a vratké. Kapitalismus se
tu obnovil a zotavil zejména racionalisaci priimyslu,
ktera vedla ke zvysSeni intensity a vyrobnosti prace,
stupniovanou exploataci pracovni sily, zvétSenim neza-
méstnanosti a zhorSenim situace dé€lnické tridy. Rostly
spousty vyrobeného zbozi, zaroven se zuzovaly odby-
tové moznosti na vnitfnich trzich a priostfoval boj
o trhy zahraniéni.

»,Ze samé stabilisace, z toho, Ze roste vyroba, Ze
roste obchod, z toho, Ze vzriista technicky pokrok a vy-
robni moznosti, kdezto svétovy trh, meze tohoto trhu
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a zajmové sféry jednotlivych kapitalistickych skupin
zlistavaji vice méné stabilni — pravé z toho vyriista
nejhlubsi a nejostiejsi krise svétového kapitalismu, te-
hotna novymi wvalkami a ohrozujici existenci jakékoli
stabilisace”  (Stalin.)

Tato Stalinova diagnosa a prognosa z prosince 1927
(na XV. sjezdu VKSb), opirajici se o védecky marxis-
mus, stala se za neceld dvé 1éta straslivou skutecnosti.
Zatim co je$té v prosinci 1928 loucil se president USA
Goolidge s parlamentem poselstvim o ,everlasting pro-
sperity" (véfné prosperité) a opravnénosti ,plného op-
timismu do budoucna", zatim co nécelnici americkych
trusti Bethlehem Steel Corp. a General Motors touz do-
bou predvidali svorné ,zdravou" a ,dosud nevidanou"
prosperitu, zatim co fada riznych theoretikdi (na pt.Hil-
ferding, Naphtali a j.) psala o pfekonani krisi a ,orga-
nickém", bezkrisovém hospodarstvi — signalisoval uz
bursovni krach v Americe na podzim roku 1929 prichod
»nejhlubsi a nejostirejsi krise svétového kapitalismu".
NadesSel konec relativni stabilisace.

KRISE A DEPRESE LET 1929 —1936

Cyklicka krise, ktera vypukla v druhé polovici roku
1929 a nejvétsi silou ottfasla pravé ekonomikou nejmoc-
néjsi kapitalistické zemé svéta. Spojenych statti americ-
kych, rozbila pfedevsim na padrt vSechny nesmyslné a
prolhané theorie o tom, Ze imperialismus je ,organiso-
vany kapitalismus", ktery odstranuje nebo aspon zmir-
nuje krise. V dosavadnich dé€jinach kapitalismu zname-
né tato krise rekord nic¢ivosti a zpustoSeni a lze ji vy-
stihnout jen superlativy : nejtézsi, nejhlubsi, nejostiejsi,
vSeobsahla, vSesvétovda, nejdelsi, nejvleklejsi  krise.
Proc¢? PredevSim proto, Ze se rozvijela v obdobi a na za-
kladé vSeobecné krise kapitalismu, kterd sama podryla
jeho pilife a z niz se kapitalismus jiZ nemutze ,uzdra-
vit".

Cyklicka krise let 1929—1933 zachvatila cely kapita-
listicky svét, vSechny kapitalistické staty i kolonie, vse-
chny vyrobni obory, primysl i zemédélstvi, obchod, pe-
néznictvi, ménu, finance i uvér.

Hloubku této krise charakterisuje pokles vyroby, po-
kles cen, kursu akcii, pokles zahrani¢éniho obchodu. Zde
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nékolik cifer, jez vyjadiuji v procentech poklesu srov-
nani krise let I929—1933 s fadou krisi predeslych:

svétova stavebnf{ zahranié- kurs akeif pokles
roky produkce primysl  nf obchod v svétovych
krise litiny USA svétovy USA Francii cen zbozi
1890—1892 6,5 -— 1 — 21 —_
1907—1908 23,0 20,0 1 37 5 0,8
1920—1921 43,5 11,0 41 25 21,0

1929—1932 66,8 85,2 60 75 50 47,0

Jestlize v drivéjsich krisich byl pokles vyroby o 10 az
15% povazovan za hluboky, ¢inil tentokrat v kapita-
listickém svété vSeobecné 1/3—2/5, v nékterych dulezi-
tych zemich dokonce polovinu produkce. Pritom pokles
ve vyrobé produkénich prostifedki (skupina I) byl zpra-
vidla (az na Francii) véts$i nez pokles v produkei spo-
trebniho zboZi (skupina II).

Index prumyslové vyroby v roce 1932 (1928 rovnd
se 100):

USA Némecko Anglie Francie
Skupina I 48,2 50,2 85,3 80
Skupina II 81,3 T 90,5 64

Krisovy pokles vyroby vrhl produkci zemi ve vyvoji
zpét namnoze na cela desitileti. Tabulka ukazuje, na
arovni kterého roku byla vvroba roku 1932, t. j. v dobé
nejhlubsiho krisového upadku:

uhli litina ocel spoti. baviny

USA rok 1906 1898 1905 1893
Anglie rok 1900 1860 1897 1872
Némecko rok 1899 1891 1895 1889

Charakteristické zvlastnosti krise let 1929—1933 for-
muloval Stalin takto:

»~Nynéjsi hospodarska krise v kapitalistickych zemich
se lisi ode vSech analogickych krisi mimo jiné tim, Ze je
nejdelsi a nejvleklejsi. Jestlize se diive krise vycerpava-
ly za 1—2 roky, nynéjsi krise trva jiz paty rok, pusto-
$ic rok po roce hospodaistvi kapitalistickych zemi, vy-
ssavajic z ného tuk, nahromadény v predeslych letech.
Neni divu, Ze tato krise je nejtézsi ze vSech krisi."

,Cim lze vysvétlit tento nebyvale vlekly raz soudobé
primyslové krise?"

»,Vysvétluje se to predevs§im tim, Ze primyslovéa krise
zachvatila bez vyjimky vSechny kapitalistické zemé a
ztizila tak manévrovani jednéch zemi na tkor druhych."

<
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»Vysvetiuje se to za druhé tim, Ze se krise primyslo-
va propletla s krisi agrarni, ktera postihla bez vyjimky
vSechny agrarni a poloagrarni zemé, coz nemohlo zistat
bez vlivu na zkomplikovani a prohloubeni krise prii-
myslové."

»Vysvétluje seto zatreti tim, Zeagrarni krise za tu dobu
zesilila a zasahla vSechna odvétvi zemédélstvi, mimo jiné
i chov dobytka—zdegradovavsi je az k prechodu od stro-
ji k ruéni praci, k zaméné traktoru koném, k pronikavé-
mu omezeni a mnohdy k dplnému nepouzivani stroje-
nych hnojiv, cozZjesté vice prodlouzilo primyslovou krisi."

»,Vysvétluje se to za ¢tvrté tim, Ze monopolni karte-
ly, v primyslu vlddnouci, snazi se udrzet vysoké ceny
zbozi, coz ¢ini krisi zvlast bolestnou a prekazi odssava-
ni zasob zbozi."

»Vysvétluje se to konecné tim — a to je hlavni — Ze
se prumyslova krise rozpoutala za podminek vseobecné
krise kapitalismu, kdy kapitalismus jiZ nema a nemuze
mit ani v nejdtlezitéjsich statech ani v koloniich a za-
vislych zemich tu silu a pevnost, jakou mél pred véalkou
a Rijnovou revoluci, kdy pramysl kapitalistickych zemi
zdédil po imperialistické valce chronické nevyuziti ka-
pacity podniki a milionové arméady nezaméstnanych,
kterych uz neni s to se zbavit."

. Tyto okolnosti urcéuji vlekly raz nynéjsi prtimyslové
rise.

~T€émito okolnostmi se vysvétluje i fakt, Ze se krise
neomezila na sféru vyroby a obchodu, ale zachvatila
také twérovou soustavu, meénu, sféru dluznich obligaci
atd. a rozbila tradi¢né ustalené vztahy jak mezi jednot-
livymi zemémi, tak i mezi socidlnimi skupinami v jed-
notlivych zemich. Velikou ulohu zde hral pokles cen
zbozi. Pfes odpor monopolnich kartelG pokles cen rostl
zivelnou silou, ptfi ¢éemz Kklesaly ceny predevsim a po-
nejvice u zbozi neorganisovanych vyrobci — rolnikd,
zivnostnikd, malych kapitalisti a jen postupné a mensi
mérou zboZi vyrobcli organisovanych, kapitalisti sdru-
zenych v kartelech. Pokles cen uéinil situaci dluznikta
(priamyslnikt, femeslnikd, rolnikd atd.) nesnesitelnou a
naopak situaci vériteld neslychané vyhodnou. Takovy
stav musel vést a skutecné také vedl k ohromnému ban-
krotu firem a jednotlivych podnikatelG. Za posledni tfi
léta na zakladé toho zanikly desetitisice akciovych spo-
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lecnosti ve Spojenych statech, v Némecku, v Anglii, ve
Francii. Po bankrotu akciovych spolecnosti pri§lo zne-
hodnoceni mén, které ponékud ulehéilo situaci dluznika.
Po znehodnoceni mén — statem legalisované neplaceni
dluhti jak vnitfnich, tak zahrani¢nich. Krach takovych
bank jako Darmstadtské a Drazdanské banky v Némecku,
Uvérniho tstavu v Rakousku a takovych koncerni, jako
byl Kreugertv koncern ve Svédsku, Insuliiv koncern ve
Spojenych statech atd. — je vSeobecné znamy."

»Je pochopitelné, Ze po téch zjevech, které rozviklaly
zaklady tvérové soustavy, muselo dojit a také skutecéné
doslo k zastaveni platii na dluhy a zahrani¢ni pajcéky,
k zastaveni vjvozu kapitdlu, k novému omezeni zahra-
niéniho obchodu, k novému omezeni vyvozu zbozi, k ze-
sileni boje o zahrani¢ni trhy, k obchodni valce mezi ze-
mémi a k dumpingu, ktery je nyni praktikovan témeér
véemi ,civilisovanymt staty ..." (Stalin na XVII. sjez-
du VKSb.)

Primyslova vyroba v kapitalistickém svété v letech
1929—33 klesala aZz do roku 1932 takto (pro srovnani
uvadime téz index primyslové vyroby SSSR; rok 1929
rovna se 100):

1930 1931 1932 £933
SSSR 129,7 161,9 184,7 201,6
USA 80,7 68,1 53,8 64,9
Anglie 92,4 83,8 83,8 86,1
Némecko 88,3 1% 59,8 66,8
Francie 100,7 89,2 69,1 77,4

U srovnani s piedvdlecnou vyrobou (rok 1913 = 100)

jevi se tento obraz:
1913 1929 1930 1931 1932 1933

SSSR 100 1943 252,1 314,7 359,0 3919
USA 100 170,2 1373 115,9 914 110,2
Anglie 100 99,1 91,5 83,0 82,5 85,2
Némecko 100 113,0 99,8 81,0 67,6 75,4
Francie 100 139,0 140,0 124,0 96,1 107,6

PustoSeni a promrhani vyrobnich sil dosahlo v této
krisi neslychanych rozmért. Vyrobni aparat, kterého
nemohlo byt plnou mérou vyuZito ani na vrcholu kon-
junktury, byl nyni zaméstnan zcela malym zlomkem své
kapacity: na pr. v ocelafstvi USA v prosinci 1932 vy-
uzito jen 13% kapacity, v autopriimyslu jen 11%. V té-
ze dobé pracoval cely prumysl Némecka pouhymi 36%
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své vyrobni kapacity. Desitky vysokych peci v USA a
v Némecku vyhaslo a bylo strzeno. Z celych industrial-
nich kraja staly se primyslové hibitovy. Stojici vyrob-
ni zarizeni se znehodnocuje, stroje celych tovaren kle-
saji na hodnotu starého Zeleza.

Ndrodni diichod rapidné klesal, narodni jmeént, naku-
pené z prace délnické tiidy za desitky let, se pustosilo
a ni¢ilo v nejriznéjsich formach. Pocita se, Ze za dva
roky krise od 1929—1931 ztratilo pét nejvétsich kapita-
listickych statd (USA, Anglie, Némecko, Francie, Italie)
témér 40% svého narodniho bohatstvi (267 miliard do-
lart ze 693 miliard na zacatku krise), je jich narodni da-
chod poklesl za stejnou dobu taktéz téméi o 40% (se
137,5 miliard dolarti na 84,4 miliard). Také pro CSR se
odhaduje pokles narodniho déichodu v této krisi o K¢é
40 miliard (s 90 miliard asi na 50 miliard K¢). Nejvétsi
tihou dopadla krise na délnickou tfidu. Celkovy pocet
nezaméstnanych v nejdilezitéjsich kapitalistickych ze-
mich v letech 1931—34 dosahl 40—50 miliont a dostou-
pil ye vétSiné statd nejvétsich cifer za celé déjiny kapi-
talismu. K tomu mnohamilionové masy pracovaly jen
1—3 dni v tydnu. V tom nejsou zahrnuty zbédované
stamiliony pracujiciho lidu kolonidlnich zemi. Ostatné
vSechna oficialni data o nezaméstnanych byla vzidy vé-
domé zmensSovana. BurZoasni statistiky jsou v této véci
krajné nespolehlivé a netplné. K nezaméstnanosti, ke
stalé hrozbé a strachu o pracovni misto pristupuje pro-
nikavé masové snizovdani mezd v krisi ve vSech oborech
primyslu, obchodu, dopravy i penéZnictvi.

Primyslova krise se zkomplikovala a zosttila soucas-
nou krisi agrarni, ktera na pr. v USA vedla ke straslivé
degradaci zemédélstvi. Katastrofalni pad cen zemédél-
skych produktl, dan€, pachty, hypotéky, exekuce pii-
pravily masy farmaid o piidu i stfechu nad hlavou a
uéinily z nich zbédované proletaie. V CSR bylo dodasné
odlozeno 88.000 exekuci na zemédélské usedlosti a pres
10.000 pripadi zemédélského vyrovnani ceka jesté na
podzim 1937 na své vyfeSeni.

Upadek zahraniéniho obchodu vedl k zostfeni boje
o trhy, k Silené konkurenci, k vyhazovani zbozi na za-
hraniéni trhy za dumpingové ceny hluboko pod vyrob-
nimi naklady a jesté hloubéji pod kartelnimi cenami na
vnitfnich monopolisovanych trzich, chranénych celnimi
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hradbami. Ve snaze zlepsSit obchodni4® a platebni bilan-
ci,# podporuji vSechny staty vSemi silami vyvoz a
$krti dovoz. Zavadi se ,povolovaci fizeni" (k dovozu
zbozi je tifeba zvlastniho aredniho povoleni), ,systém
kontingentd" (dovoz urcitych zbozi, resp. z urcitych
zemi je omezen urcitym mnozstvim), ,soustava clea-
ring@" (celkovad hodnota vyvozu s uréitym statem se
zuétuje proti hodnoté dovozu na sbeérném uétu), ,sou-
kromych kompensaci" (soukroma smeéna vyvezeného
zbozi za dovezené ve stejné hodnoté s vyloucenim hoto-
vého platu) atd. atd. To vSe vede k ochromeni svéto-
vého obchodu.

Nejhlubsi upadek vyroby ve svétovém méritku byl
v roce 1932, pak nastavaji v rtznych statech nerovno-
mérné pozvolné, kolisavé a vratké vzestupy produkce,
ale tak, ze vyroba se jiz pfece jen nevraci na svou nej-
niz§i aroven z roku 1932. Rokem 1933 prechdzi krise
v depresi, a to nejen vlivem vojensko-inflaéni konjunk-
tury, nybrZz piisobenim vnitinich sil kapitalismu. Ne-
s¢etné bankroty nejen malych a slabych firem, nybrz
i velkych podnikli, zmenSeni svétovych zasob jednak
pfimym nicenim, jednak nasilnym a zdmérnym rdouse-
nim produkce, zptisobilo urcité uvolnéni na svétovych
trzich, kolisavé zotavovani cen, oZiveni nékterych vy-
robnich odvétvi, zejména vdlecného prumyslu. Avsak
pfechod k depresi neznamenal jiz v roce 1933 signal
k dalSimu rychlému oziveni a vzestupu. Naopak byl to
prechod

,,k depresi zvlastniho druhu, ktera nevede k no-
vému vzestupu a rozkvétu primyslu, ale také jej
nevraci k bodu nejvétsiho upadku".

»,Kapitalismu se podarilo ponékud ulehdit situa-
ci primyslu na tkor delnikii, prohloubenim jejich
exploatace, zintensivnénim jejich prace, na ukor
farmard — politikou nejnizsich cen za produkty
jejich prace, potraviny a zcéasti také suroviny; na
ukor rolnikd kolonii a hospodarsky slabych zemi
— cestou jesté vétSiho snizeni cen za produkty
jejich prace, hlavné suroviny a potraviny." (Sta-
lin na XVII. sjezdu VKSb.)

4 Pomér hodnoty vyvozu k hodnoté dovozu.
47 Pomér thrnu platd z ciziny k thrnu platd do ciziny.
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Opatrent
proti krisi

New Deal

Rada zemi nevysla z této zvlaStni deprese ani do
konce roku 1935, coz svéd¢i o neobycejné vleklosti de-
presniho obdobi. Pfitom nerovnomeérnost ve vyvoji rtz-
nych zemi se dale jen zvétsila.

Teprve rok 1936 znameni ve svétovém meéiitku pie-
chod deprese k oziveni a ¢&asteéne i ke konjunkture,
charakterisované obnovou vyrobniho aparatu. Nejvétsi
skok ucinila vyroba vyrobnich prostredkii, zejména vy-
roba Zeleza a oceli. Tato novad konjunktura nese zvy-
Senou mérou pecet Sileného zbrojeni, horeénych vdlec-
nych priprav ve vsSech kapitalistickych zemich a lou-
peznych valek vedenych faSistickymi staty: Italii v Ha-
besi, Italii a Némeckem ve Spanélsku, Japonskem v Ci-
né. Podstatnymi znaky nové konjunktury zastavaji
vratkost, nejistota a kiiklavd nerovnomeérnost jak co
do vyrobnich obort, tak co do vyvoje riiznych zemi.

Burzoasie se brani krisi svym zplisobem: vynucuje si
ochranu a pomoc od svého statu, a to kazda zvlastni
skupina kapitalisti podle svych zajmi. V tomto zapase
riiznych, zhusta protichtidnych tendenci vitézi nakonec
v podstaté finanéni oligarchie, monopolni kapitdl na
tkor pracujicich.

Celkovy smér protikrisovych opatifeni je zaméien na
obnovu rentability kapitalu, umoznit prodejnost zbozi
za vynosné ceny. Vyroba si vynucuje ulevy a sniZeni
dani. Kapital, produkujici hlavné pro vnitini trh, vynu-
cuje si ochranu pred cizi konkurenci: zvyseni cel, ome-
zeni az zakaz dovozu. Kapitalisté-exportéti vynucuji si
tlevy dopravnich tarifi, exportni subvence, statni pii-
platky v nejriznéjsich formach (vyvozni prémie)
k dumpingovym cenam, za néz vyhazuji sva zbozi na
zahrani¢ni trhy a konec¢né devalvaci, resp. inflaci (mé-
novy dumping), kterd jim poskytuje razem vyhodu pro-
ti konkurenci ostatnich zemi. Dovozei surovin, véritelé,
penézni kapitalisté-rentieti volaji naproti tomu po pev-
né zlaté meéné, protoZe pry ,jen stabilita zarucuje hos-
podatstvi avér". Primyslovy kapital si vynucuje sni-
Zeni vyrobnich ndkladd stlacovanim mezd, zintensivné-
nim préace, odstranovanim ,socidlnich bfemen", t. j.
zhorSenim délnického pojisténi proti nezaméstnanosti,
nemocenského i starobniho.

Nejvelkorysejsim pokusem o soustavu opatieni proti
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krisi na kapitalistickém zakladé byl Rooseveltiv t. zv.
»New Deal" (nova politika) ve Spojenych statech v ro-
ce 1933; zalezel hlavné v téchto statnich zasazich:

statni zaruka za vklady na zachranu tvérové sou-
stavy, odhodnoceni dolaru na ulehceni bfemene
dluhti, statni subvence za nucené zmenseni zemé-
délské vyroby; t. zv. ,Codes" zkracujici tydenni
pracovni dobu a stanovici minimalni mzdy (prak-
ticky maximalni), znamenaji namnoze svého dru-
hu nucenou kartelisaci; verejné prace proti neza-
meéstnanosti a j.

Ale reakce finan¢niho kapitalu stfasla za 2—3 roky
tato uréitd omezeni své volnosti federalni vladou (hlav-
né ustanoveni Codli o mzdach a pracovni dobé byly ji
trnem v oku): hlavni pilife New Dealu primyslova
NIRA (National Industrial Recovery Act — zikon
o narodni primyslové obnové) i agrarni AAA (Agri-
cultural Adjustment Act — zadkon o upravé zemédél-
stvi) byly nejvys$sim soudem Spojenych stata roku 1935,
resp. 1936 prohlaSeny za netstavni, protoze pry fede-
ralni vlada (president) ptekrocila svou kompetenci tim,
Ze sihla do pravomoci jednotlivych federalnich statd.

Ve faSistickych statech (Némecko, Italie, Japonsko)
statni zasahy proti krisi vedly k zesileni tendenci ,stdt-
ntho kapitalismu" zaméfeného jednoznaéné na hospo-
darskou ptipravu valky. Ekonomika faSistickych zemi
se preménuje na valecné hospodarstvi.

Hospodaiské oziveni nacistického Némecka let 1935—
36 (roku 1935 stoupla tu hruba hodnota primyslové
produkce na 57 miliard marek proti 36 miliarddm v roce
1932 a v roce 1936 vzestup pokracoval) je v podstate a
hlavné konjunkturou zbrojeni a vdle¢nych priprav. Ve
zpravé berlinského Ustavu pro priizkum konJunktury
(1935, Heft II., str. 181) se vyslovné pravi, Zze na 70%
vSech novych investic a zatizeni »stoji dnes ptimo nebo
neptimo pod vlivem statu”, t. j. jde prevazné na ucely
zbrojni a valec¢né.

»Zasobovani Némecka energii nutno dat do sluzeb
brannosti", prohlasuje némecky ministr hospodatstvi
dr. Schacht v zafi roku 1935 na sjezdu némeckého elek-
trarenstvi. Pod diktatorskym vedenim Goringovym za-
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Fizuje se hospodatstvi na autarkii (sobéstac¢nost), fed-
ruje se velkoryse vyroba nahrazek a ndhrazkovych su-
rovin z domacich zdroji. Od dubna 1934 neuvefejiiuje
Némecko sviij statni rozpocet, aby pred obyvatelstvem
a svétem zakrylo vydaje na pripravu valky. Zvlastni,
Némecku vénované cislo ,The Banker" (léto 1937), lis-
tu britskych finanénich kapitalisti, vypocitava, Ze od
roku 1933—34 do roku 1936—37 stouply vojenské vy-
daje Némecka ze 3 na 12,6 miliardy marek, coz ¢ini za
CtyTi léta nacistického rezimu sumu 31,1 miliardy ma-
rek. Podil vojenskych vydaja ve vlastnim rozpoctu
stoupl v té dobé z 31% na 67%. Valecné hospodaistvi
se financuje skrytou inflaci, hlavné dimyslnou sousta-
vou zvlastnich smének (,Sonderwechsel"), tfi a Sesti-
mésicnich, znovu pii splatnosti prodluzovanych, resp.
proménovanych na nové smeénky, takze forma kratko-
dobého Gvéru maskuje fakticky dlouhodobé zadluZeni.
Témito sménkami plati nacisticky erar svym dodava-
telim, banky jsou povinny pfijimat je k eskontu a
Risska banka k reeskontu, t. j. k proméné za bankovky.
ZadluZenost statu tak nezadrzitelné roste do hrozivych
rozmérd, pri ¢emz se stile na ¢as podvazuje a zacpava
cesta hrozici inflaci.

Zisky z této zbrojni valecné konjunktury plynou pie-
vazné finanénimu kapitalu, jehoZ monopolni primyslové
svazy a gigantické kombinaty jsou daleko nejvétsimi,
ne-li v nékterych odvétvich jedinymi dodavateli vSech
investic a vyzbroje. Jde o neslychané superprofity. Sam
sBerliner Tagblatt" piSe koncem roku 1936, ze se ,za
posledni 1éta nahromadily v hospodaistvi velké zisky"
a dr. Schacht, vyzyvaje kapitalisty k upisovani ptijcky
(vlada vyvinuje velké usili, aby preménila kratkodobé
dluhy v zadluZeni dlouhodobé), pripomnél jim, Zze ,za
stupnovani svych ziskdi v posledni dobé vdécéi statnim
prostfedktim a nikoli vzestupu spotfeby". Tento vlaste-
necky apel k hluchym usim ztstal ovSem marny. Opétné
pokusy o umisténi ptjéek na volném trhu ztroskotaly.
Zato sihla vlada na stfedni a drobné dspory. Vsechen
pririst spotitelnich vkladd, zaloh pojistoven a viibec vol-
nych kapitald v penéznich tGstavech musi byt umistén
v dlouhodobych statnich dluhopisech. Tim jsou vzaty na
zbrojeni vSechny tspory lidu, vSechny penézité prostred-
ky bank, pojistoven a spoftitelen, jichz bilance jevi $ma-

192



hem ohromna zvySeni stavu cennych papirt. Taktoza 1 N
a ptll roku odssala nacisticka vlada z kapes obyvatelst va
pres tfi miliardy marek, jez nes¢etnymi kanély valecnych
investic a zbrojnich dodavek plynou ve prospéch hrstky
finanénich monopolisti. Fasisticky (nacisticky) rezim
politicky jevi se nam tak ve své skute¢né podstaté: ja-
kozto diktatura finanéniho kapitalu Zenouci k vdlce. Fi-
nané¢ni kapitdl inscenuje zbrojni konjunkturu, z niz shra-
buje monopolné superprofity. Fasisticky stat zZzdima pro
néj prostredky z lidu nejen zesilen)’rm tlakem daﬁovym,
nybrz mu dava k disposici i ispory vSech drobnych stra-
dald. LoupeZné 1mper1ahst1cka véalka, kterou faSismus
hore¢né chysta (zcéasti uz vede ve Spanelsku), povede se
rovnéz za cile, v intencich a sluzbach téhoz monopolistic-
kého kapitélu, ktery z ni chce znovu vyziskat dodavkami
a zasobovanim statu vS$im potfebnym v priibéhu této
valky, cekaje od ni zaroven jednak rozsifeni tizemi pro
monopolni vykofistovani anexi novych teritorii a zemi
zde v Evropé, jednak kolonidini vyboj v zamofti, t. j.
monopolni ovladnuti zdroji surovin, moznosti novych
vynosnych investic i odbytu.

Podobnou preménu celé ekonomiky na vale¢né hospo-
darstvi je vidét i v Italii a v Japonsku. V Itdlii je chro-
nicky miliardami schodkovy rozpocet pravidlem a zadlu-
Zeni dostouplo roku 1937 dvou set miliard lir, naklady na
jeho arok a Gmor pohlti samy na 47% (27,7 miliard lir)
statnich vydajti. Ponévadz dalsi naklady na zbrojeni
stale stoupaji, ¢ini oba druhy téchto vydajt asi tfi ¢tvr-
tiny statniho rozpoc¢tu. K exploataci uloupené Habese
(¢ili, jak se pravi v oficialnim jazyce, k ,hospodar-
skému vyuziti italského impéria") chybi volnych kapi-
tal@, nebot italska vale¢n4 intervence ve Spanélsku po-
hlque ohromné sumy. — Japonsko jiz pred loupeznou
valkou v Ciné vynakladalo na zbrojeni vice nez 50%
statnich vydaji a neproduktivni vydaje pohltily vice
nez dvé tretiny zvétSeného statniho rozpoctu. Japonsky
penéZni trh je zaplaven finanénimi zavazky vlady, ktera
vypisuje kazdoro¢né ,ptjcky na schodek" (Financial
Times z 28.5.1937). List ,The Statist" piSe, Ze témér
polovina vkladd japonskych bank byla pfeménéna na
statni dluhopisy.

Ve vSech tfech faSistickych statech stejny obraz: Fa-
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Krjse
v CSR
a deprese

Msmus je diktatura finanéniho kapitalu Zenouctho k im-
perialistické valce. 5

Pribéh krise a deprese let 1929—3-3—36 v CSR jevi
nékteré zvlastnosti. Bod nejhlubsiho poklesu vyroby do-
stavil se u nas pozdéji nez jinde, a to v bfeznu 1933, kdy
vyrobni index klesl na pouhych 56,1% urovné z roku
1929. Druhym c¢tvrtletim 1933 vstupuje ceskoslovenské
hospodatstvi do obdobi vieklé deprese, ktera trvala pres
tfi 1éta (do Cervence 1936); vyznacovala se velmi nestej-
nomérnym, pomalym a kolisavym tempem ristu pru-
myslové vyroby, pri minimélni obnové fixniho kapitalu,
dale zostfenym tempem koncentrace vedouci k monopo-
lisaci vnitiniho trhu a vyroby, dal§im sraZenim mezd a
plati a tim i dpadkem konsumu, téZzkym a vleklym
ochromenim zahrani¢niho obchodu.

Druhym pololetim 1936 nastava znatelné oZiveni Ces-
koslovenské prumyslové produkce; v cele jde zbrojni
primysl, vyroba vyrobnich prostredki (Zelezo, ocel,
stroje) a stavebni ruch (namnoze téZ vojenského razu).
Zvysené tézby uhli se dosahuje za snizeného poctu osa-
zenstva (vliv racionalisace a zintensivnéni prace).48 Ozi-
veni ve vyrobé spotfebniho zboZi postupuje pomaleji.
Vyvoj ke koncentraci a k monopolu je urychlovan nuce-
nou syndikalisaci (sklo, textil).

Pod hesly ,zamérnych zasahd", ,zemédélského pla-
nu", ,regulovaného hospodatstvi", ,économie dirigée"
postupuje monopolisaee v zemédélstvi (obilni monopol,
zivoCisny syndikat, obnoveni cukerni kartelni dohody
a j.) v souvislosti s presuny v agrarni produkci: ome-
zovani osevu t. zv. pfrebytkovych plodin (cukrovka, Zito,
jeémen, chmel a j.) a prechod k plodinAm nahradnim
(kukurice, picniny, rostliny olejnaté a textilni). PTi sta-
lém omezovani dovozu agrarnich produkti a snaze
o autarkii (sobéstacnost) v zemédélské vyrobé zostiuje
se konflikt agrarniho kapitalu s exportnimi zéjmy ces-
koslovenského kapitalu prtimyslového, protoZe nékteré
agrarni zemé mohou odebirat od CSR priimyslové vy-
robky jen tehdy, odebere-li CSR od nich produkty ze-
meédélské.

Duvoji devalvace K¢ vedla postupné ke stoupani cen,
48 A¢ tézba v 8rvn1ch 9 mésicich r. 1937 pfevysila tézbu za

stejné udobi r. 1929, pracovalo na podzim 1937 v hornictvi jen
80.300 osob, kdezto koncem r. 1929 — 112.700 osob.
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zatim co mzdovd troven délnictva — za vysoké neza-
méstnanosti  (600—900.000) — od roku 1930 az do
roku 1936 nepretrzité klesala. KdyZ Zivotni naklady po-
¢aly od roku 1934 stoupat, byl pokles readlnych mezd
tim citelnéjsi. Neni divu, Ze porodnost a pfirozeny pfi-
rist obyvatelstva v CSR od roku 1931 stale klesa.
Mzdové poméry délnické tfidy ilustroval ministr so-
cialni péce inZ. Necas ve svém projevu z 21. listopadu
1936 mimo jiné takto:

»Podle cen v ptitomnosti platnych potfebovala by
ﬂétiélenné délnicka rodina na ndkup nutnych potravin

¢ 150,— tydné, nehledé k vyddnim na obuv, Satstvo,
pradlo, najemné atd. a o potfebach kulturnich ani ne-
mluvé. Proti této nutné potfebé pouze na potraviny asi
K¢ 150,— tydné stoii vydélek déqnika kolem K¢ 150,—
az K¢ 130,— tydné pti celoro¢ni zaméstnanosti. Pouze né-
které kategorie délnictva a pouze v nékterych oborech
vyroby vydéldvaji vice nez K¢ 120,— az K¢ 130,— tydné.
Z toho je vidét, ze velkd ¢ast délnictva trpi nyni podvy-
zivou a nedostatenym opatfenim nejnutnéj$ich potteb
Zivotnich."
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Vidéli jsme, Ze svétova valka a Rijnové revoluce za-
hajily epochu vseobecné krise kapitalismu, ktera ottas-
la kapitalistickym zfizenim v samych zakladech. Novy,
socialisticky 7ad spolecensky, ktery se zrodil z Rijno-
vé revoluce, upevnil se a mocné se rozviji na Sestiné
svéta, obnazuje nejen historickou odsouzenost kapita-
lismu, nybrz dokazuje téz, Ze prvky nového spolecen-
ského zrizeni jiz dozraly v liné staré spole¢nosti, Ze
imperialismus je posledni etapou kapitalismu, od néhoz
déjinna cesta vede nutné k socialismu. Néktefi socia-
listi¢ti theoretikové, zalarmovani zejména hloubkou,
rozsahem a nic¢ivosti posledni cvklické krise let 1929—
1933, kloni se k nazoru, Ze se kapitalismus ,ryze hos-
podatsky", automaticky musi sam zhroutit svymi vnitf-
nimi rozpory. Tento fatalisticky nazor neméi nic spolec-
ného s marxismem. Vérné v duchu Marxova uceni pfti-
pominal Lenin znovu a znovu, Ze pro kapitalismus ne-
existuje takova situace, z niz by pro néj nebylo vycho-
diska, jestlize proletariat si nevynuti vychodisko své.
Nutnost zhrouceni kapitalismu a piichod socialismu
nemize zaleZzet v nicem jiném, neZli Ze krajni ptiostieni
rozporu mezi spolecenskou vyrobou a kapitalistickym
privlastiiovanim vhani proletariat a pracujici viibec do
tak nesnesitelné situace, Ze poznavaji a jasné si uvédo-
muji jako jediné vychodisko nezbytnost uporného a
houZevnatého boje za svrzeni kapitalismu, za zniceni
kazdé exploatace, za socialismus. Neni jiné tf¥idy, ktera
by mohla splnit tuto revolu¢ni, historickou tlohu, nezli
proletariat, protoze proletaridt je hlavni a zakladni,
zivda produktivni sila dnes$ni spolecnosti. V tomto
smyslu musi byt vybojovan rozpor mezi vyrobnimi sila-
mi, revoltujicimi proti poutitim kapitalistickiych vyrob-
nich poméri, jak jej mél Marx na mysli pfi své slavné
formulaci historického materialismu (z predmluvy ,Ke
kritice politické ekonomie"):
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»~Na jistém stupni svého rozvoje ocitaji se spolecen-
ské materialni sily vyrobni v rozporu s danymi vyrob-
nimi poméry, ¢ili, coz je jen pravnickym vyrazem téze
véci, s pomery vlastnickymi, v nichz se aZ dotud pohy-
bovaly. Z vijvojovych forem sil vyrobnich méni se tyto
poméry v jejich pouta. Pak nastava obdobi socialni re-
voluce. Se zménou ekonomické zakladny meni se volnéji
nebo rychleji celd nesmirna nadstavba. Pozorujice ta-
kové prevraty, musime vzdy rozezndvat mezi hmotnym
prevratem v ekonomlckych podminkach vyrobmch jejz
lze prirodovédecky vérné sledovat, a mezi prdvnimi, po-
litickgmi, nabozenskymi, umeleckyml nebo filosofic-
kymi, kratce ideologickymi formami, ve kterych si lidé
tento konflikt uvédomuji a jej vybojovavaji. Pravé tak
jako neposuzujeme jedince podle toho, co si saim o sobé
mysli, nemiiZeme ani takovou pievratovou epochu po-
suzovat z jejiho védomi, nybrz z rozporit materialniho
Zivota, z daného konfliktu mezi spoleéenskymi vyrob-
nimi silami a vyrobnimi poméry. Spolecensky ttvar ne-
zanika nikdy drive, neZli se vyvinou vsSechny vyrobni
sily, kterym wvystac¢i, a nové vyssi poméry vyrobni je
nenahradi nikdy drive, nezli se vyvinuly jejich mate-
rialni podminky existencni v Uiné staré spolecnosti
samé. Proto si uklada, lidstvo vidy jen takové tikoly,
které miiZze rozresit, nebot presnéji pozorovdno, tloha
sama vznikd, jen kdyZz materidlni podminky jejiho fe-
Seni jsou jiz zde, anebo se pravé utvareji. Ve velikych
obrysech mozno povazovat asijské, antické, feudalni a
moderné meéstanské viyrobni zpiisoby za progresivni
epochy hospodarského ttvaru spolecenského. Meéstan-
ské vyrobni pomeéry jsou posledni antagonistickou for-
mou spolecenského procesu vyrobntho, antagonistickou
ne ve smyslu antagonismu individudlniho, nybrz ve
smyslu antagonismu, vypljvajictho ze spolecenskych
Zivotnich podminek individui, avsak vyrobni sily, které
se vyvijeji v luné spole¢nosti méstanské, tvori soucasné
hmotné podminky k teSeni tohoto antagonismu. S timto
spole¢enskym utvarem uzavird se tudiz uvod k déjinam
spolec¢nosti
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