
č e s k á  o t á z k a  v e  s v ě t l e  m a r x i s m u

PŘEDMLUVA

U příležitosti 50. výročí smrti velikého revolucionáře Karla 
Marxe pořádala Levá fronta v Praze cyklus přednášek o zá­
kladních otázkách marxistického učení. Jednou z těchto před­
nášek byla moje přednáška o poměru Karla Marxe k českému 
národu a o úloze, kterou marxismus hrál v osvobozovacím 
hnutí českého národa.

Tato otázka se stává v poslední době v českém politickém 
životě velmi akutní. Česká měšťácká žurnalistika, stupňujíc 
štvanice proti marxismu, zneužívá často různých citátů z člán­
ků Marxových, aby „dokázala", že Karel Marx byl nepřítelem 
Cechů a Slovanů a že marxismus je  cizorodý prvek v českém 
hnutí. Proto jsem se odhodlal vydat svoji přednášku tiskem, 

j J  aby tyto pomluvy byly vyvráceny a aby bylo ukázáno, jakou 
ubohou úlohu hrála v českém osvobozovacím hnutí vlaste­
necká česká buržoasie a jakou slavnou úlohu v něm hrál sku­
tečný marxismus.

Prvá část přednášky -  vylíčení a ocenění událostí v roce 
čtyřicátém osmém -  je  zpracována podle článků, které jsem 
v roce 1928 uveřejnil v „Komunistické revui“ . V  ostatních 
částech přednášky nevcházím na všechny otázky české poli­
tiky, ale dotýkám se pouze těch otázek, které úzce souvisí 
s osvobozovacími snahami českého národa, s úlohou české 
buržoasie, s úlohou českého dělnictva a s úlohou marxismu 
v tomto hnutí. A  to jen  v takovém rozměru, jak to je  možno 
v rámci jedné přednášky.

NĚKOLIK SLOV ÚVODEM

Otázka, jakou úlohu hrál marxismus v českém národě a 
v boji českého národa za osvobození, stává se stále akutnější. 
Český národ stojí dnes na historickém rozcestí. Starý svět se 
hroutí. Všechny hodnoty, které byly tradicemi vytvořeny, se

50



kácejí. Český proletariát a všechen český pracující lid hledají 
východisko z rozvratu a ze zmatků, do nichž byly kapitalis­
mem zavedeny.

Česká buržoasie ukazuje pracujícímu lidu cestu ve zvýše­
ných- nacionálnich štvanicích. Po vzoru Hitlerově začínají 
u nás stvat proti marxismu. Marx byl prý nepřítelem českého' 
národa a všeho Slovanstva vůbec. Marxismus je  prý cizí prvek 
v českém národě, byl prý vždy překážkou boje za svobodu 
národa. Proti marxistickému materialismu vytyčuje dnes česká 
buržoasie vlastenecký idealismus -  ať již  ve formě masarykov­
ského humanismu, ať již  ve formě integrálního nacionálního 
fašismu. Štvanice proti marxismu, nacionalistické běsnění -  
to je  prostředek, jím ž se dnes česká buržoasie snaží zakrýt 
úplný bankrot svých řádů, to je  cesta, po níž chce česká bur­
žoasie vést pracující lid do nových pohrom a běd.

A  právě proto dnes více než kdy jindy je  zapotřebí pro­
mluvit o úloze, kterou hrál marxismus ve velikém boji českého 
pracujícího lidu za jeho veliké cíle. Chci v těchto několika 
kapitolách o české politice ukázat tuto úlohu.

Chci ukázat, že politika české buržoasie -  a celá česká 
politika vůbec -  nebyla a není řízena pouze snahami a tuž­
bami českých politiků, není výrazem „ideje humanity", jak 
píše Masaryk. Celá česká politika je  diktována ekonomickým 
vývojem, je  výrazem hospodářských zájmů české buržoasie, 
je výrazem dlouholetého boje české buržoasie o „spravedlivé" 
rozdělení nadhodnoty a jo  konečně výrazem třídního boje 
mezi českou buržoasií a českou dělnickou třídou.

('líci dále ukázat, že česká buržoasie, která se dnes holedbá 
svým vlastenectvím a mluví tak horoucně o svobodě českého 
národa, byla po celou dobu českého osvobozeneckého hnutí 
ochotna obětovat osvobozenecké zájmy českého národa svým 
hospodářským třídním zájmům. A  ve skutečnosti také vždy 
česká buržoasie obětovala myšlenku osvobození národa svým 
třídním zájmům a -  třesouc se strachem o svoje privilegia 
a o svoje zisky -  podporovala vždy nadšeně i rakouské bodáky, 
jen  když se obracely proti revolučnímu hnutí pracujícího lidu.

Chci konečně ukázat, jakou úlohu hrál vždy marxismus 
v boji za národnostní osvobození českého národa a v boji za 
sociální osvobození českého pracujícího lidu. Nemluvím tu 
samozřejmě o „marxismu" sociální demokracie -  o tom „m ar­
xismu” , který byl převrácen úplně na hlavu, aby velikým jm é­
nem slavného revolucionáře Karla Marxe byl zakrýván nej- 
větší podvod, který spáchala sociální demokracie na pracu-
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jícím  lidu, využívajíc starých tradic dělnického hnutí k tomu, 
aby dělnictvo zapřáhla do káry kapitalismu. Skutečný mar­
xismus Karla Marxe, Engelse, Lenina stavěl vždy jasně otázku 
národnostní svobody českého národa -  i tehdy, kdy celá česká 
buržoasic pokorně vzhlížela k výšinám habsburského trůnu 
nebo toužebně šilhala po carském Petrohradu. Skutečný mar­
xismus Karla Marxe, Engelse, Lenina vždy také jasně uka­
zoval českému dělnictvu a českému pracujícímu lidu cestu 
k sociálnímu osvobození -  cestu boje proti rakouskému útlaku, 
cestu boje proti českc buržoasii, cestu boje v jednotných řa­
dách mezinárodního proletariátu. Marxismus tak ě^ cfy jasn č ^ 
nTrňznvfií j r n rešký-proletariát, osvobodiv sama sebe, může t 
dát a zajistit skutečnou a plnou svobodu všemu českému pra- 
cujícímu národu.

Marxismus zastával vždy právo na sebeurčení pro všechny 
národy. Ale národnostní otázka nebyla ani Marxem, ani L e­
ninem stavěna isolovaně -  byla stavěna vždy v souvislosti 
s třídním bojem, v souvislosti s revolucí. Národně osvobozovací 
hnutí bylo vždy se stanoviska marxismu posuzováno jako 
součást revolučního hnutí -  jako součást měšťácké demokra­
tické revoluce v roce čtyřicátém osmém, jako, součást prole- 
tářské revoluce v období imperialismu, kdy dělnická třída 
přejímá na sebe úkoly demokratické revoluce, jichž buržoasie 
nedovedla rozřešit. A  proto tam, kde národnostní hnutí se stalo 
brzdou revolučního vývoje a oporou kontrarevoluce, jako 
tomu bylo u českého národnostního hnutí v roce čtyřicátém 
osmém, Marx se dovedl postavit odhodlaně i proti takovémuto 
hnutí v zájmu revoluce, který byl pro něho vždy rozhodujícím 
motivem.

Abych mohl podat plný obraz o úloze, kterou hrál marxis­
mus v osvobozovacím hnutí českého národa, chci dáti krátké 
ocenění české politiky ve světle marxismu. Především ocenění 
české politiky v revolučním víru roku čtyřicátého osmého. Dále 
podávám krátké ocenění české politiky v sedmdesátých a osm­
desátých letech minulého století, kdy vedle české buržoasie 
a proti české buržoasii povstává samostatné politické hnutí 
českého dělnictva. A  konečně období imperialismu, který 
zmnohonásobil útlak českého pracujícího lidu, a ocenění české 
politiky v krvavých letech světové války.

Podotýkám, že v těchto kapitolách se dotýkám jen  těch 
stránek české politiky, které úzce souvisí s bojem za osvobo­
zení českého národa a s vylíčením té úlohy, kterou jednotlivé 
třídy a směry v tomto boji hrály. Neboť právě osudy osvobo-
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zeneckého hnutí českého pracujícího lidu, které zapustilo tak 
hluboké kořeny v celém českém životě, jsou velikým poučením 
pro další naši cestu. Zkušenosti a osudy českého osvobozenec­
kého hnutí i úloha, kterou hrál marxismus v tomto hnutí, jsou 
důležitým poučením pro českou politiku v dnešních dobách, 
kdy prožíváme velkou revoluci, která má rozhodnout o dal­
ších osudech českého pracujícího národa i o dalších osudech 
celého lidstva.

ČESKÁ POLITIKA V  REVOLUČNÍM  HNUTÍ V  ROCE 1848

Průběh událostí v revolučním roce čtyřicátém osmém je  
velmi důležitý pro posouzení celé české otázky. Jednak v prou­
du revolučních událostí je  určován hlavní směr celé další 
politiky české buržoasie a také velmi četné projevy Karla 
Marxe, který se bezprostředně zúčastnil revolučního hnutí, 
ukazují nejjasněji zásadní stanovisko marxismu k českému 
osvobozovacímu hnutí. Proto je  třeba projednat politické udá­
losti čtyřicátého osmého roku poněkud podrobněji než spád 
politických dějů ostatních období.

Charakter revoluce a revoluční problémy roku 1848

Revoluční vlna roku 1848 zachvátila celou Evropu. Ale 
sociální kořeny tohoto všcevropského hnutí a charakter revo­
luce byly velmi odlišné v jednotlivých zemích podle rozličného 
rozvoje výrobních sil té které země.

V  Anglii, která průmyslovým vývojem předhonila celý 
ostatní svět, znamená rok 1848 prvou mohutnou vlnu prole- 
tářské revoluce. Ve Francii červencová revoluce roku 1848 
smetla panství peněžní buržoasie, aby na jejím  místě byla 
vybudována měšťácká republika, která utopila v krvi prole- 
tářské hnutí.

Středoevropská revoluce nemohla být jinou než buržoasní 
revolucí -  dokonce prvou revolucí, jež  ve svém programu 
měla základní požadavky, jež tvoří možnost buržoasního 
rozvoje.

Základní silou byla samozřejmě revoluce německá. Jako 
prvá měšťácká revoluce v rozdrobeném Německu měla před 
sebou nemenší úkoly než Veliká revoluce francouzská. Ale 
německá měšťácká revoluce byla revolucí opožděnou. Při jejím  
výbuchu cítí již  evropská buržoasie novou sílu, jež přerůstá
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jí  nad hlavu -  narůstající proletářskou revoluci. Strach před 
proletariátem vede německou buržoasii ke strachu před vlastní 
revolucí, před jejím  důsledným provedením.

Tato vnitřní slabina německé revoluce komplikovala i její 
poměr k ostatním revolučním hnutím druhých národů.

Z  těcli hlavní úlohu -  nehledíme-li k Itálii -  hráli Maďaři 
a Poláci. V  maďarské i polské revoluci připadala sice veliká 
role odbojnému hnutí šlechty, ale i při svém odlišném třídním 
charakteru byla maďarská i polská revoluce nesporně velkým 
spojencem měšťácké revoluce, neboť jejich odboj byl namířen 
proti hlavním silám reakce -  Petrohradu a Vídni.

Na zcela nízkém stupni jejich hospodářského a politického 
vývoje zastihla revoluce ostatní slovanské národy -  nemluvě
o Rusku, jež dosud spalo těžkým snem. Slováci, Charváti, 
Rusíni, Slovinci, kteří bezprostředně přišli do styku s revoluční 
vlnou, byli národy zaostalými. Byli rolnickou masou utlačo­
vanou politicky a hospodářsky cizí šlechtou, masou, jež za­
chvácena revolučním vřením, hledala svého vůdce, ale nebyla 
schopna samostatných revolučních činů. Proto i všechna hnutí 
těchto zaostalých a revolucí se probouzejících národů jsou 
ve svém jádru rolnická hnutí, jež tu a tam nacházejí předsta­
vitele v malé, rodící se buržoasii a jež hledají svoje místo v re­
volučním boji.

Ale přece tato nejasná síla rolnických mas -  ať už se pro­
jevovala v nacionálních hnutích zaostalých slovanských ná­
rodů nebo i v mase samého německého rolnictva -  byla rozho­
dujícím závažím na vahách revoluce. Získání těchto mas mělo 
rozhodnout boj mezi reakcí a buržoasii.

Výjimečné postavení mezi slovanskými národy zachváce­
nými revolučním požárem hráli Češi. Ale o této otázce chceme 
si podrobněji promluvit v další kapitole.

Všechny síly reakce postavily se jednotně a svorně hned při 
prvém výbuchu proti prvé měšťácké revoluci ve střední Evro­
pě. Aby mohla zvítězit, musela německá buržoasie jako 
hlavní faktor revoluce:

rozvinout nejenergičtější, skutečně nekompromisní boj za 
revoluci, vést svoji revoluci do konce;

spojit veškeré síly revoluce -  nacionální hnutí a boje růz­
ných národů, revoluční vlnou zasažených -  v jediný mohutný 
nápor proti reakci;

řešit revolučním zásahem rolnickou otázku a zasadit tak 
smrtelnou ránu feudální šlechtě.

Německá revoluce, jež se svým vlivem přenesla daleko za
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hranice německého národa, byla prvou měšťáckou revolucí 
v srdci Evropy, ale mohla zvítězit jen  jako konsekventní de­
mokratická revoluce, řešící radikálně všechny úkoly -  otázku 
demokracie, otázku rolnickou, otázku nacionální.

Marxovo stanovisko k národnostní otázce

Jediným vůdcem, který plně chápal velikost revolučních 
problémů středoevropské revoluce a který vždy prosazoval 
důsledné provedení těchto revolučních úkolů, byl Karel Marx.

Důsledná měšťácká revoluce byla nutným předpokladem 
rychlého rozvoje proletariátu. Proto Marx, theoretik prolétá - 
riátu, stojí na nejkrajnějším křídle měšťácké revoluce. Ale od 
rozvití a důsledného provedení měšťácké revoluce Marx oče­
kává více než pouhé uvolnění kapitalistického rozkvětu. N ě­
mecká revoluce jako opožděná měšťácká revoluce počala 
v době, kdy proletariát hlásil se již  o své slovo a za svoje 
ideály socialismu — třeba ještě nejasně projevené — krvácel na 
ulicích Paříže. V  pozadí revoluce roku 1848 stojí temná p o ­
stava proletariátu a M arx doufal, že revoluční důsledný boj 
tuto postavu přinese do popředí boje. Pro Marxe byla měš­
ťácká revoluce nejen bojem za zničení překážek kapitalismu, 
ale preludiem nové, vyšší revoluce proletářské, bojem za so­
cialismus.

Marx byl konsekventním revolucionářem a jeho „Neue 
Rheinische Zeitung“  byla jedinou skutečně revoluční tribu­
nou, jež  dovedla jasně postavit všechny problémy revoluce. 
V e své zdrcující kritice váhavé a kompromisní politiky oficiál­
ních vůdců německé buržoasie Marx zdůrazňuje nutnost revo­
lučního boje jako jediné cesty k vítězství a záchraně revoluce. 
Revoluční boj proti feudalismu a za sjednocení Německa, 
spojení všech revolučních sil, revoluční vyřešení agrární otázky 
a připoutání selských mas k věci revoluce, válka proti Rusku, 
bez jehož porážky je  německá svoboda nemožná -  to jsou 
základní taktické problémy německé revoluce, jež Marx jasně 
dovedl postavit.

Chceme se pozastavit na jednom  z nich -  na problému 
nacionálním.

Pro Marxe bylo demokratické řešení nacionální otázky, jež 
by škrtlo všechny dobyvačné snahy a konkurenční zájmy je d ­
notlivých měšťáckých tříd v revolučním společném boji proti 
reakci, nutným předpokladem vítězství revoluce. Ba více -  
Marx jasně viděl, že hlavní úloha a iniciativa v demokratickém
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řešení nacionálnl otázky spočívá na německé revoluci. Německý národ, 
dosud představovaný polofeudálním absolutismem, byl hlav­
ním utlačovatelem, žalářníkem všech ostatních středoevrop­
ských národů.

S těmito tradicemi protiněmeckými, způsobenými němec­
kou reakcí, musela počítat německá revoluce. Německá revo­
luce, jež mohla zvítězit jen  ve spojení se všemi nacionálně 
osvobozeneckými hnutími, musela činy dokázat, že nemá nic 
společného s nacionálním útlakem německé reakce, že zna­
mená novou éru německého národa, éru svobody nejen ně­
mecké, ale všech národností dosud Německem utlačovaných.

Německá buržoasie, ohraničená svými dobyvačnými a kon­
kurenčními zájmy, nebyla daleko s to, aby dovedla pochopit a 
revolučně řešit národnostní otázku. Jediný Marx staví jasně 
tuto otázku a kritisuje ostrými slovy nacionální politiku ně­
mecké buržoasie ve svém článku „Národní revoluce":

„N ěm ci musí ve své revoluci pykat za hříchy celé své minu­
losti. Pykali za ně už v Itálii. V  Poznani si znovu vysloužili 
prokletí celého Polska. A  teď k tomu přibývají ještě Čechy.

Francouzi si dovedli i tam, kam přišli jako nepřátelé, získat 
uznání a sympatie. Němci nejsou nikde uznáváni, nikde se 
nesetkávají se sympatiemi. I tam, kde vystupují jako velko­
myslní apoštolově svobody, narazí jen  na trpký výsm ěch...

Revoluční Německo se mělo — zejména vůči sousedním 
národům -  zříci celé své minulosti. Mělo zároveň s vlastní 
svobodou proklamovat svobodu národů, které dosud potla­
čovalo."

A  když německá reakce dusí lesem bajonetů svobodu pol­
skou a italskou, a „slavné" frankfurtské shromáždění nenalézá 
jiného prostředku než zbabělá slova, Marx se obrací otevřeně 
k celému národu s myšlenkou svobody všech národů, jež jedině 
může zabezpečit německou svobodu:

„N yní, když Němci setřásli vlastní jho, musí se změnit 
i celá jejich politika vůči cizině, jinak v okovech, kterými spou- 
táváme druhé národy, uvízne naše mladá, dosud sotva tušená 
svoboda. Německo se samo osvobodí do té míry, do jaké dá 
svobodu sousedním národům."

Marx od počátku revoluce stavěl jasně zásadu demokra­
tického řešení národnostní otázky a spojení všech revolučních 
hnutí středoevropských národů. Ale nezapíraje skutečnost, 
která znamenala i protichůdné zájmy těchto buržoasních 
hnutí, Marx ukazuje i jedinou možnou cestu tohoto sjedno­
cení -  cestu revolučního boje.
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„Trpká zkušenost nás poučila,“  praví, „že  evropské národy 
nesbratří pouhé fráze a zbožná přání, ale jen  důkladné revo­
luce a krvavé boje.“

Jedině důsledný a rozhodný společný boj mohl spojit hnutí 
různých národů a utlumit konkurenční protichůdné zájmy 
jejich  měšťáků, jedině toto spojení v důsledném boji mohlo 
porazit reakci.

Důsledné řešení národnostní otázky -  Itálie Italům, Polsko 
Polákům a Cechy Čechům to byl nacionální program M ar­
xův, program, jejž jedině důsledná demokratická revoluce 
mohla uskutečnit a s nímž jedině mohla revoluce zvítězit.

„ Probuzeni“  českého národa a politika české buržoasie

V  české literatuře i v české idealistické historii velmi často 
čteme o tajemném „probuzení" českého národa, které nastává 
koncem osmnáctého a počátkem devatenáctého století. Kde 
jsou příčiny tohoto „probuzení", kde leží jeho tajemný vznik?

„Probuzení”  národa je  důsledek kapitalistického rozvoje. 
Nové výrobní síly, vyrůstající pod tlakem starých politických 
poměrů, znamenají i pomalý růst nových vrstev a tříd v čes­
kém národě. Rolnická masa, jež dosud tvořila jedinou a jedn o­
litou masu -  jediný zbytek národa-, počíná se rozkládat tla­
kem nové výrobní organisace. V  českém národě vznikají nové 
třídy, třídy moderní kapitalistické společnosti, třídy schopné 
otmovit národní tradici a representovat národ -  buržoasie 
apratéíariát.

Revoluce urychlila proces politického vykrystalisování čes­
kého národa a jeho představitele, české buržoasie. Revoluce 
postavila novou třídu, hospodářsky ještě velmi slabou a poli­
ticky velmi nezkušenou a dosud bezmocnou, před daleko­
sáhlé úkoly. Česká buržoasie, dosud nezralá k těmto činům, 
byla vývojem mezinárodních událostí postavena před nut­
nost vést svoji revoluci, ba více, vést svoji revoluci v kom­
plikovaných poměrech revolučního hnutí okolních národů, 
vyjasnit svůj poměr k těmto hnutím, spojit se k boji proti 
reakci.

Hlavní otázkou české buržoasie byl samozřejmě poměr 
k německé revoluci.

S německou revolucí spojoval ji hlavní cíl buržoasní revo­
luce -  odstranění absolutismu, odstranění okovů feudalismu, 
jež byly břemenem kapitalistického rozvoje.

Ale proti tomuto kladnému momentu vyskytla se celá řada
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momentů záporných. Bylo to v prvé řadě nebezpečí, jež by 
vítězství německé revoluce přineslo pro samu existenci české 
buržoasie. Německé měŠťáctvo šlo do revoluce nejen s cílem 
sjednocení Německa, ale s netajenou myšlenkou vytvoření 
velikého Německa -  Nemecka, jež by obsahovalo i rakouský 
stát, který dosud hrál úlohu jednolitého německého státu.

K  tomuto momentu přistupuje i zřejmý strach před hospo­
dářskou konkurencí, kterou by znamenalo sjednocení s N ě­
meckem a s jeho silnějším průmyslem. Hospodářský celek, 
jejž vytvořil staletý vývoj z rakouské monarchie, tvořil při­
rozené, vývojem dané odbytiště rostoucího průmyslu v Ce­
chách, a celní hranice, jež dělily kontrarevoluční Rakousko 
s revolučním Německem, chránily i kapsy českých měšťácků -  
jistě moment, jenž hraje i v revoluci pro buržoasii velmi důle­
žitou úlohu.

Česká buržoasie octla se v historickém momentu na roz­
cestí. Nutnost jejího boje proti feudalismu hnala ji  do úzké 
spolupráce s německou revolucí, bez níž i její vítězství bylo 
nemožné. Ale politická i hospodářská nebezpečí teto spolu­
práce odrážela ji k Vídni.

Celá tato komplikovaná situace, v níž byla česká buržoasie, 
projevuje se i v charakteru a ve váhavosti prvních kroků, které 
činí česká buržoasie pod dojmem revoluční vlny.

Na den 11. března svolává několik „vlastenců”  proslulou 
schůzi do Svatováclavských lázní. Na této schůzi byla schvá­
lena petice k císaři. Požadavky této petice jsou velmi skromné. 
Je žádáno přenesení nejvyšších zemských úřadů do Prahy, 
organisování národního zastupitelství za účasti šlechty, ducho­
venstva a městských i selských stavů, zřízení občanské gardy, 
svoboda tisku a slova. Současně byl na této schůzi zvolen 
výbor, v němž jsou zastoupeni čeští i němečtí „vlastenci" 
a v němž je  také zastoupena tak zvaná „pokroková" šlechta. 
Tento svatováclavský výbor byl později sloučen s občanskou 
komisí, jmenovanou pražským purkrabím hrabětem Stadio­
nem, v Národní výbor.

První počátky „revolučního" hnutí v Cechách jsou tedy 
velmi skromňoučké -  jsou vyjádřeny peticí císaři, v níž se žádá 
svolání zemského zastupitelství - ,  dokonce na feudálním sta­
vovském základě.

Ale na tomto idylickém bodu nemohlo se hnutí zastavit. 
Již proto nikoliv, že rozvíjející se středoevropská revoluce sta­
věla před ním den ze dne nové problémy. S povstáním maďar­
ským, polským a italským rozvíjí se i revoluce německá. Ve
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Frankfurtu schází se německý parlament, jenž je  střediskem 
německé revoluce — nejen revoluce v Německu, ale i revoluč­
ního hnutí německého národa v Rakousku -  a ono bylo páteří 
rakouské revoluce.

A  tak přišel rozhodný moment, česká buržoasie octla se 
na historickém rozcestí, o jehož příčinách jsme mluvili již  dří­
ve. Hnutí, ženoucí se revolučním tempem vpřed, žádalo 
neodkladné rozhodnutí. Frankfurt, nebo V ídeň? Tak stála 
otázka. Česká revoluce, příliš slabá k tomu, aby mohla hrát 
samostatnou roli, musela se rozhodnout. Frankfurt -  a rozumí 
se nejen frankfurtský parlament, ale celá německá revoluce 
proti hohenzollernské a habsburské reakci —, nebo Vídeň -  
ne ona skutečná Vídeň, jež tonula v revoluci, ale její dvůr, 
jenž uprchl do Tyrol, dynastie, reakce.

První promluvil Palacký. Palacký byl nejen historikem, ale 
největším ideologem rodící se české buržoasie. Buržoasie tvoří 
národ a Palacký dává ideovou základnu národu. Jeho hlavní 
ideje, určující smysl českých dějin -  boj proti Římu a boj proti 
Němcům -  jsou nejjasnějším výrazem třídních zájmů české 
buržoasie: Boj proti feudalismu, boj proti německé konkurenci. 
Palackého dějiny jsou nejen historií^ ale živým programem 
rostoucí třídy.

A  právě na Palackém záleželo, aby prohlásil prvý historické 
slovo v této otázce života či smrti revoluce. Palacký byl jm e ­
nován členem přípravného výboru německého parlamentu 
a pozván do Frankfurtu. Na toto pozvání odpověděl svým slav­
ným dopisem, z něhož chceme část citovat:

„Pozvednu-li zraku svého za hranice české, pudí mě přiro­
zené a historické příčiny k tomu, abych neobracel jeho do 
Frankfurtu, ale do Vídně a tam abych hledal ono ústředí, ježto 
se k tomu hodí a povoláno jest, aby ujistilo a hájilo národu 
mému pokoj, svobodu a právo... K do žádá, aby Rakousy 
(a spolu s nimi i Čechy) připojily se národně k říši německé, 
požaduje od nich samovraždu.. .  Zajisté, kdyby státu rakous­
kého nebylo již  odedávna, musili bychom v interesu Evropy, 
ba humanity samé, přičiniti se co nejdříve, aby se utvořilo."

K  tomuto programu dodává druhý nejvýznačnější vůdce 
soudobého českého hnutí — K . Havlíček:

„Náš spolek je  ale Rakousko: Tu jsme se svými slovanskými 
bratry, s Illyry a Poláky pohromadě a zde budeme míti vždy 
jiři rozenou převahu, kdežto bychom ve Spolku německém 
|rimm malinký přímísek byli, určený k zahynutí, k zaplavení 
ml nřmectva. Rakousko budiž zcela samostatné, zcela ne-
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odvislé, mocné císařství. V  něm dojdeme my, Slované, 
konečné slávy; v titulu císaře našeho j e  sedm království slovan- i 
ských, a kromě toho Uhry, v nichž jsou Sloyane~~ze dvou 
třetin."

'Prohlášení Palackého a Havlíčka nalezlo jen  nadšený sou­
hlas -  nenalezl se jediný hlas, jenž by odhalil naivnost a kon- 
trflrevoluňní charakter, tohoto programu. Mezi různými sou­
hlasnými projevy, jež doprovázely politiku Palackého a Ná­
rodního výboru, není bez zajímavosti projev Měšťanské be- 
sedyj- této jmgtáxiky české společnosti - ,  jež ukazuje jasně na 
hospodářské obavy z německé konkurence. V  projevu se 
praví:

„Nechceme přistoupiti k celní jednotě, protože by to byla 
záhuba našeho domácího průmyslu jednak proto, že průmysl 
náš dosud tak vysoko nedospěl, aby mohl závodit se Saskem 
a Pruskem, jednak že bychom se tím nyní i příště připravili
o odbyt do jižních krajin... Neboť do průmyslového a lidna­
tého Německa nebudeme odbývat svých výrobků; kdyby ale 
Rakousko uzavřelo s Německem celní jednotu, pak nastanou 
mezi námi a uherskými a jihoslovanskými nepřipojenými ze­
měmi celní hranice a my bychom své zboží do oněch zemí 
odbývali jen  pod zvýšeným vývozním clem a k tomu se ještě
o odbyt s německými fabrikanty musili děli ti. “

Jasný důkaz, jak protichůdné zájmy buržoasie srážejí se 
již  v momentu buržoasní revoluce.

česká buržoasie rozešla se s německou revolucí -  ale tím 
se postavila na půdu reakce, neboť revoluce nezná střední 
posice. A  reakce nešetří sliby a „ústupky", aby tento rozchod 
ještě prohloubila.

česká buržoasie oddělila se od německé revoluce, ale její 
síly byly příliš slabé k tomu, aby mohla sama vést boj. Její 
slabost nutně žene ji k tomu, aby hledala sppjence. Česká 
buržoasie hledá sílu v hqntí ostatních slovanských národů. Její 
snahou je  sjednotit ona rozdrobená hnutí probouzejících se 
slovanských národů -  a v prvé řadě národů rakouských 
využít této síly a postavit se jí  v čelo.

Tato základní myšlenka panslavismu, třebaže na prvý p o ­
hled působí dojmem revoluční správné strategie, není a v dané 
situaci nemůže být ničím jiným než utopií a reakcí. 
^Panslavismus byl nejen o bj c.k li v ruTre akčn (Tlil c subjektivně 
utopistický. Jako česká buržoasie otevřela své zám ky'budouc­
nosti, tak i celý panslavismus pevně věří, že nové, demokra­
tické a slovanskeRakousko, jež je  jeho ideálem, je  již  zajištěno
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planými sliby reakce. Šafařík, zahajuje Všeslovanský sjezd, 
rozplývá se nadšenými slovy:

„V láda bodáků a špehů je  déle naprosto nemožná. Kdyby 
vláda bodáků a špehů byla možná, nebyla by vypadla z rukou 
těch, ježto j i  měli, neboť to byli obrové umu nevídaného 
a odvahy neslýchané, ale srdce bohaprázdného.“

Ale Šafařík a ostatní vůdcové panslavismu zapomínají, že 
ony bodáky -  a to je  hlavní a konečný argument každé revo­
luce - js o u  dosud-v_xiikou.jre3 .kce a že oni učinili vše^aby tuto 
sílu_ r£akce__ůpevnili. V e svém zbabělém strachu před němec - 
kou revolucí, nejsouce ani schopni myšlenky na vlastní revo­
luční boj, činí otevřenou_jkontrarevoluční politiku, podporují 
otevřený boj proti maďarské revoluci, oslavujíce Jelačice se 
sladkými demokratickými frázemi na rtech. Praktická politika 
panslavismu je  politika podpory reakce -  se sladkou vírou, 
že^nníostívý mocnář a císař.pán“  vyplní své „vznešené" sliby 
a vzdá se své moci, dá národu svobodu. Tato naivní víra 
v císařské sliby byla konec konců základní linií celé politiky 
české buržoasie v revolučním proudu hnutí.

Červnové povstání.
Česká buržoasie podporou kontrarevoluce

Zatím co slavná prozatímní vláda s Thunem a Palackým 
v čele mluvila o ústavě a pomáhala císařskému dvoru zadávit 
vídeňskou rcvohici—iedinmi-d-ůslednou demokratickou revo - 
luxi v Tiakousku, vedenou studentstvem za nadšené a obětavé 
pomoci vídeňského proletariátu, zabývala se reakce daleko 
užitečnějšími věcmi -  reakce zbrojila. Velitel pražské posádky 
Windischgrátz, jenž ve svých bodácích měl daleko více fak­
tické moci než celá prozatímní vláda dohromady, stahuje do 
Prahy vojsko, připravuje na Petříně a Vyšehradě baterie.

Ale přece našla se v českém hnutí síla, jež dovedla projevit 
odvahu odpovědět na toto přímé vyzvání reakce, našla se 
jasná stránka, kterou s hrdostí můžeme zapsat do české historie 
roku 1848. Hrozivé zbrojení a zbabělé chovám českého oficiál­
ního vedení, jež  je  ochotno za císařský úsměv k nejhorší zradě 
revoluce, narazilo na energický odpor v radikálním křídle 
českého hnutí.

Pravda, toto radikální křídlo českého hnutí, o němž nám 
oficiální historikové zanechali tak málo památek, bylo velmi 
Nl.ibé -  organisačně i ideologicky. Jediným jeho skutečným 
nij>;misačním centrem -  nehledíme-li na báchorky reakce
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o „tajných spiklencích" -  byla studentská legie, vedená sku­
tečnými nadšenými demokraty s Karlem Sladkovským v čele.

Na horečné zbrojení reakce odpovědělo studentstvo ozbro­
jením. Dne 9. června vyslána k místodržiteli Karlu Ferdinan­
dovi studentská delegace, žádající vydání jedné baterie a 8000 
pušek pro rozšíření studentských ozbrojených sil. Samozřejmě 
marně -  reakce je  štědřejší na sliby než na zbraně.

Napětí se přiostřilo a situace se rychle rozvíjela. Dne 12. červ­
na je  organisována na Koňském trhu národní mše, jež  je  m o­
hutnou demonstrací radikálního křídla. Náměstí naplněno 
studenty a proletáři, kteří -  i podle měšťáckých historiků -  
tvořili většinu demonstrace.

Po mši uspořádána je  demonstrace a před Windischgrátzo- 
vým bytem v Celetné ulici dochází k srážce s vojskem. N a­
padení studenti a proletáři odpovídají silou na sílu. Barikády 
rostou na pražských ulicích a jejich  dlažba barví se nachově 
barvou svobody a revoluce -  krví. Ale není to krev české bur­
žoasie, jež sedí za zavřenými okenicemi, zabořená do svých 
lenošek. Je to krev hrstky nadšených studentů a krev prole­
tářů -jed in ý ch  poctivých revolucionářů, jež české hnutí roku 
1848 mělo, jim ž buržoasie vzala vše mimo holý život a kteří 
tento holý život přinášeli v oběť za ideály důsledné, buržoasní 
a demokratické revoluce.

„N a barikádách stáli většinou studenti a proletáři," píše 
historik rakouské revoluce Bach, „N ěm ci stejně jako Češi 
vstupovali v řady bojovníků."

Revoluce neznala zbabělosti české buržoasie před reakcí, 
neznala její zbabělosti před německou revolucí. Ona je  nej- 
lepším důkazem, že skutečný boj musel zahladit nacionální 
rozpory, musel svou železnou logikou nutnosti spojit veškeré 
poctivé síly boje a řešit národnostní otázku na barikádách.

Jedině důsledná demokratická revoluce, ničící šlechtu a její 
hospodářskou moc u kořene, mohla získat rolnické masy pro 
revoluci. A  červnový výbuch měl skutečně za následek rychlé 
oživení rolnického hnutí, třebaže několik dní rozhořčených 
bojů nedalo samozřejmě radikálnímu křídlu možnosti, aby 
se rolnické hnutí rozšířilo a postavilo mu v čelo. S mnoha 
stran spěchaly rolnické oddíly na pomoc revoluční Praze. Toto 
hnutí uvádí v panický strach nejen reakci -  ale i slavnou pro­
zatímní vládu, representanta české buržoasie. Hrabě Thun 
volá zoufale ve svém provolání k venkovanům:

„Byliť jste všelikými osobami vybídnuti spěchati obyvate­
lům pražským ku pomoci, aneb se domníváte snad z vlastního
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popudu, že zde vaší pomoci zapotřebí jest. Musím vás přísně 
varovati před každým pokusem chtít do města vraziti."

Ale strach ten byl zbytečný; trvání červnové revoluce bylo 
příliš krátké a její organisační základna příliš nedostatečná, 
než aby mohla skutečně plně rozvinout a soustředit rozdro­
bené rolnické síly. Tento nedostatek není její hanbou -  neuči- - 
nila tak ze zbabělosti jako oficiální mluvčí české buržoasie -  
ale její slabostí.

Ale červnové povstání,, které bylo potlačeno v několika 
dnech, mělo veliký vliv na další vývoj českého hnutí. Dem o­
kratické prvky, v českém životě velmi slabé, vykrvácely na 
pražských ulicích a pohasínaly v rakouských kriminálech.

A  pro oficiální českou buržoasii červnové povstání zavdalo 
nový popud k tomu, aby spojila svůj osud ještě úže s osudem 
rakouského trůnu. Po červnovém povstání končí jakékoliv 
kolísání — česká buržoasie přechází otevřeně a vědomě do 
tábora kontrarevoluce.

Červnové povstání ukázalo české buržoasii nového nepřítele 
v plné hrůze. Jestliže se dosud bála vítězství německé revo­
luce jako vítězství politicky i hospodářsky silnějšího konku­
renta, revoluce pražská j í  ukázala v bezprostřední blízkosti 
ono nebezpečí, jež dosud bylo daleko, v Londýně a v Paříži -  
nebezpečí proletariátu. česká buržoasie se bála revoluce nyní 
tím více -  bála se vlastního proletariátu, té dosud neuvědo­
mělé, utlačované masy, jež ukázala tolik revoluční energie.

česká buržoasie a její představitelé přecházejí k vědomé 
podpoře, k otevřené spolupráci s reakcí.

Několik dní po porážce revoluce vydávají vůdcové české 
buržoasie toto „osvědčení":

„Buďtež si ukrývané pikle a záměry několika přemrštěnců 
jakékoliv -  však bylo-li jich , právní vyšetřování je  zajisté 
najevo a k zaslouženému trestu přivede -  věrnost a zákonné 
svobody milovnost daleko převažující částky pražského oby­
vatelstva, jm éno českého národa zůstalo a zůstane nezkalené...

Oni (vlastenci) se osvědčují posléze -  ač je-li toho opětná 
potřeba -  že nejen ani myšlenkou nezavadili od jakéhosi 
odtržení nebo vzdálení se císařského rakouského trůnu, nýbrž 
naopak, že pevné a ouzké s ním spojení vždy prvním a zá­
kladním článkem politické víry jejich bylo a zůstane, jakož 
i tam skutkové svědčili, a bohdá, svědčiti nepřestanou."

Podepsáni: Šafařík, Tomek, Hanka, Palacký, Pospíšil, Šu­
mavský, Vorel, Strobach, Storch a Havlíček.

Tento dokument, psaný v momentu, kdy na pražských uli­

63



cích uklízely se barikády a výjimečné soudy bezohledně řádily, 
stačí sám o sobě, aby ukázal nahou pravdu o roli těchto před­
stavitelů české buržoasie. česká buržoasie plije otevřeně na 
všechny demokratické myšlenky své vlastní revoluce, za něž 
krváceli studenti a proletáři.

Marxovo stanovisko k leské otázce po porážce červnového povstání

Česká revoluce byla hanebně zrazena samou českou bur- 
žoasií. Nenalezla podporu ani u německé buržoasie, která 
usnášela pouze papírové protesty na svém bezmocném frank­
furtském shromáždění. A  byl to jediný Karel Marx, který 
se postavil s veškerým svým enthusiasmem za hrdiny pražských 
barikád.

První zprávy, které poněkud v přehnané formě stihly Marxe, 
přiměly ho k tomu, aby se okamžitě a bez váhání postavil na 
stranu české revoluční věci. Zatím co Palacký a ostatní ofi­
ciální špičky se ostýchavě ohraničují od červnových bojovníků, 
kteří jedině pochopili správnou cestu k vítězství revoluce -  
i k vítězství české buržoasie, Marx s nadšením, jem u vlastním, 
chápe se pera na obranu, na pomoc oněm hrdinným studen­
tům a dělníkům, kteří krváceli v nerovném boji proti rakous­
kým bodákům a zradě české buržoasie.

„N ová poznaňská krvavá lázeň se připravuje v Čechách", 
počíná svůj úvodní článek „N eue Rheinische Zeitung" ze 
17. června. Líčí události, nadšenými slovy mluví o  hrdinnosti 
pražských bojovníků. A  v prvé řadě — obrací se s ostrou kri­
tikou revoluční obžaloby proti německé revoluci, proti ně­
mecké buržoasii, která nehnula ani prstem na pom oc a obranu 
české revoluce.

„A  co učinilo revoluční N ěm ecko?", píše Marx. „Plně rati­
fikovalo staré utlačování Itálie, Polska a teď i Čech německou 
soldateskou. Kounicovi a Metternichovi je  dáno plně za 
pravdu."

Ale nadšené výzvy Marxovy jsou marný. Nenalézají sluchu 
u zbabělé buržoasie. červnová revoluce hyne. A  porážkou 
červnové revoluce se mění situace českého hnutí. České hnutí, 
jehož nejlepší síly byly potlačeny, přešlo ze stadia kolísání do 
důsledné kontrarevoluce. Na získám Čechů pro revoluci již 
není ani pomyšlení -  vinou české i německé buržoasie. Češi 
znamenají otevřenou kontrarevoluci, podporu Rakouska, 
podporu dynastie.

Jaké závěry plynuly z této radikální změny situace pro tak
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důsledného revolucionáře, jakým byl Karel M arx? Jeho do­
savadní linie v nacionální otázce, linie na důsledné demokra­
tické vyřešení nacionální otázky a na spojení všech osvobo­
zeneckých národních hnutí s německou revolucí v jednu m o­
hutnou revoluční sílu, byla již  nemožná, ztratila jakoukoliv 
základnu v reálné skutečnosti. A  konkrétní skutečnost byla' 
vždy rozhodující pro Marxovu politickou taktiku. Jediná 
možnost, jež v této situaci zbývala, aby revoluce byla zachrá­
něna a mohla zvítězit, byl -  revoluční boj proti Cechům 
i ostatním Slovanům, kteří, s výjimkou Poláků, hráli podobnou 
úlohu. Tato linie revolučního boje byla jediným  východiskem, 
jediným možným řešením nacionální otázky v dané situaci, 
i když odchodem Slovanů do tábora reakce se naděje na v í­
tězství revoluce velmi zmenšily. Princip záchrany revoluce 
je  pro Marxe jako důsledného revolucionáře nejvyšším a je ­
dině stálým principem. Na podkladě tohoto principu byl nej- 
nadšenějším bojovníkem za plnou svobodu všech národů, na 
tomtéž principu vyhlašuje boj na život a smrt české kontra- 
r evoluci.

Marx se stává „nepřítelem čech ů “  -  ne jako Němec, ale 
jako revolucionář.

Toto stanovisko nejjasněji formuluje Engels ve svém článku 
„Demokratický panslavismus” , napsaném proti utopickým 
frázím Bakuninovým, který, nehledě na kontrarevoluční sku­
tečnost Slovanů, utápí se stále v mlhavých nadějích na m ož­
nost převést panslavismus na revoluční koleje.

„Trpká zkušenost nás poučila . . . píše Engels, „že  nejde
o sbratření evropských národů pod jedním republikánským 
praporem, ale o alianci revolučních národů proti kontrarevo- 
lučním, o alianci, která se nevytvoří na papíře, ale jen na 
bitevním poli.“

Dosud líčený vývoj Marxových názorů o národnostní otázce 
v revoluci 1848 ukazuje jeho jasné revoluční vědomí a dává 
padnout všem klevetám o Marxovi -  německém naciona- 
listovi.

Marx od prvých výbuchů revoluce chápe význam spojení 
všech revolučních sil -  a i nacionálních hnutí osvobozenec­
kých. Demokratické revoluční řešení nacionální otázky a osvo­
bození všech národů jsou mu předpokladem revoluce -  a prvou 
povinností zejména buržoasie německé. Marx jasně chápe, 
že národně osvobozovací hnutí je  velikou silou revoluce, že 
důsledné uplatnění sebeurčovacího práva národů je  úkolem
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demokratické revoluce. Marx posuzuje národnostní otázku 
se stanoviska revolučních zájmů. A  proto stojí od prvých 
okamžiků revolučního rozmachu proti Rusku, protože carské 
Rusko představuje v tomto období jednolitou kontrarevoluční 
sílu, která ohrožuje svobodu celé Evropy. A  proto se stává 
odpůrcem českého hnutí, když toto se plně staví na stranu 
kontrarevoluce.

Neboť zbabělost a krátkozrakost buržoasie vrazila klín mezi 
hnutí jednotlivých národů. Místo toho, aby německá revo­
luce získala síly osvobozeneckých hnutí, získává je  reakce. 
Marx ostře kritisuje německou revoluci -  ale musí počítat 
s fakty, české hnutí po zničení svého radikálního křídla stalo 
se jednolitou silou ve službách reakce. Boj proti českému re- 
akčnímu hnutí je  předpokladem  vítězství revoluce. Marx 
podniká tento boj s nadšením pro revoluci.

V  tom tkví základ Marxovy nacionální politiky diktované 
zájmem revoluce, nej vyšším zájmem lidského rozvoje. Marx -  
revolucionář stojí i v nacionální politice roku 1848 vysoko nad 
krátkozrakostí politických veličin z německého i slovanského 
měšťáckého tábora, omezených vlastními úzkými nacionál- 
ními zájmy, ohledy na obchody a konkurenci, strachujících 
se proletariátu, a proto i revoluce, a prodávajících zájmy revo­
luce za sladké sliby reakce, která konec konců rozdvojuje i je  
samé, s jejichž pomocí zvítězila.

Definitivní porážka revoluce a období absolutismu

V  minulé kapitole jsme ukázali stanovisko Karla Marxe 
k českému hnutí i kontrarevoluční politiku české buržoasie. 
Od červnového povstání česká buržoasie přechází plně do 
tábora kontrarevoluce a stává se v dalším průběhu událostí 
hlavní její oporou.

Po červnovém povstání česká buržoasie i ve svých projevech 
se zcela otevřeně vzdává myšlenky osvobození českého ná­
roda. Tobolka 10 píše o jednání a vystupování českých 
poslanců na říšském sněmu takto:

„čeští poslanci, když vstoupili na říšský sněm, nebyli za­
stánci státoprávního programu, k němuž se hlásili na počátku 
revolučního hnutí českého. Před vstupem na říšský sněm p o ­
znali, že program ten nebylo lze provést, poněvadž se vláda 
vzdala myšlenky organisovat Rakousko na základě historic­
kých celků ... Na prvním říšském sněmu neprovozovali Ce­
chové státoprávní politiku. Nemluvívali také o království
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českém nebo o české koruně, nýbrž v duchu předbřeznovém
0 české provincii."

V  celém průběhu revolučního hnutí se česká buržoasie 
svými činy postavila proti boji za svobodu českého národa. 
Na říšském sněmu učinila tak i slovy. Boj za svobodu českého 
národa -  třebas v rámci Rakouska -  zmizel také z jejího pro­
gramu. česká buržoasie se smiřuje úplně s „českou provincií".

Česká buržoasie jako hlavní opora reakce staví se v této 
době také proti všem revolučním silám, které ještě v Rakousku 
zbývaly. Když v říjnu vypukla revoluce ve Vídni, řada čes­
kých poslanců prchá rychle do Prahy, aby zde pomáhala 
organisovat boj proti vídeňské revoluci a k záchraně habsbur­
ského trůnu. Jen několik českých radikálně demokratických 
poslanců zůstává ve Vídni a ostře kritisuje zbabělé jednání 
oficiálních vůdců české politiky, česká buržoasie je  také 
oporou rakouské monarchie v boji proti maďarskému odboji: 
Štúr, vůdce slovenského hnutí, jd e  dokonce tak daleko, že 
nabízí „jm énem  slovenského národa" ozbrojené síly rakous­
kému generálu Windischgrátzovi, aby mohl povalit maďar­
skou revoluční armádu.

Ale česká buržoasie šla ve svých službách | rakouskému 
trůnu tak daleko, že se postavila i proti rolnictvu, které přece 
bylo v této době základní masou českého národa. Kudlich, 
mladý německý poslanec, podal na říšském sněmu návrh, • 
aby poddanství bylo zrušeno a aby rolníci byli úplně a bez 
náhrady osvobozeni. Byl to návrh, který odpovídal nejvře­
lejším touhám českých rolnických mas a který mohl zasáhnout 
reakci na nejcitlivějším místě. Proto se také vláda postavila 
s veškerou rozhodností proti tomuto návrhu. A  většina českých 
poslanců v naivní víře na odměnu se strany rakouské vlády 
zradila životní zájmy českého rolnictva. O  hlasování českých 
poslanců o Kudlichově návrhu Tobolka píše:

„čeští poslanci jako podpora vlády až na několik výjimek, 
které se buď vzdaly hlasování nebo hlasovaly s levicí, vyslovili 
se pro náhradu."

Česká buržoasie se stala pevnou oporou reakce. Postavila 
sr proti všem revolučním silám -  obětovala dokonce i zájmy 
rrského rolnictva. Zachraňovala dynastii v nejtěžších dobách,
1 ><Vkávajíc od ní odměnu za věrné služby.

A tato odměna skutečně přišla.
1*11 dlouhých tahanicích o ústavě rakouská vláda dne 4. břez­

li, i lili'), nehledíc na říšský sněm, prostě ústavu nakomando- 
\ .iln. T.ilo oktrojovaná konstituce zdrtila všechny naděje, jimiž
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se česká buržoasie kojila. Rakousko zůstává centralisovaným 
státem, v němž hlavní moc nevychází z lidu, ale přináleží 
dynastii, trůnu.

Ale oktrojovaná ústava neměla dlouhého trvání. Revoluce 
je  definitivně poražena a reakce již  nepotřebuje žádné zá­
stěrky, aby jí zakrývala svoji faktickou moc. V  listopadu 1850 
je  ústava zrušena a je  znovu prohlášen absolutismus. Reakce 
triumfuje. Císař František Josef může s nadšením psát své 
matce:

„Stal se velký krok kupředu, hodili jsme přes palubu kon- 
stitualismus a Rakousko nemá více než jednoho pán a ... D ě­
kujme bohu, že ve 3 letech jsme asi tam, kam jsme měli 
přijíti.“

Reyxiluce jejaoražena. František Josef děkuje bohu za své 
vítězství -  ale dalekaspí š e jn oh  1 by děkovat celé politicécéšké 
buržoasie, která jnemalou měrou přispěla k úplnému vítězství 
reakce.

V  Čechách nastává doba těžké persekuce. Radikálně de­
mokratická strana je  ve skutečnosti rozdrcena. A  konečně do­
chází i na představitele národně liberálního hnutí, kteří tak 
dlouho věřili ve vděčnost císařského dvora. Palacký je  vytlačen 
z Musejního výboru. Havlíčkův tisk je  zakázán a Havlíček je  
násilím odvezen do Brixenu. Pod tlakem Bachova absolu­
tismu se rozkládá celý český politický tábor. Zdeněk Nejedlý 
charakterisuje český politický život v tomto období těmito 
slovy:

„Naši lidé, poděšení jeho (absolutismu) bezohledností, po ­
čali se schovávat, jiní, tím i v sobě zmateni, zapírali, co vy­
znávali krátce předtím, jen  aby neupadli v podezření, a jiní 
konečně, aby tento svůj obrat přímo dokázali, počali dokonce 
udávat nebo jinak překážet těm, kteří si zachovali i nyní ještě 
trochu sebevědomí a zásadní i osobní hrdosti."

O  českém politickém životě v tomto období vlastně vůbec 
nelze mluvit, česká buržoasie, neodvažujíc se vystoupit proti 
policejnímu režimu, uplatňuje svoje snahy pouze na poli 
kulturním, a to ještě velmi nesměle.

TalTdaleko tedy dovedla český lid politika české buržoasie! 
Tato politika vlastenců přivedla český národ do nového, straš­
ného otroctví -  Karel Marx, dnes všemi vlastenci proklínaný, 
ukazoval českému národu cestu ke svobodě!
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ČESKÁ POLITIKA
V  SEDMDESÁTÝCH A OSMDESÁTÝCH LETECH

Vývoj rakouské monarchie

Po úplné porážce revoluce dolehl absolutismus jako těžký 
mrak na všechny rakouské národy. Ale ani porážka měšťácké 
revoluce nemohla zmařit vítěznou cestu kapitalistického roz­
voje, třebaže jeho podmínky byly dalekosáhle ztíženy. R a- , 
kouská monarchie prožívá hluboké změny ve svém hospodář­
ském i sociálním ústrojí.

Rozmach kapitalismu, rozmach strojové výroby dává celé 
zemi novou tvář a podlamuje nezadržitelně základy absolu­
tismu. §tarý předrevoluční absolutismus, absolutismus M et- 
ternichova typu, ztrácí svoie Sociální kořeny. Starý absolu- 
tismusr-s& opíral o obchodní kapitál a o  feudální"šlechtu. Ale 
obchodní kapitál je  rozvojem průmyslu zatlačován do pozadí 
a šlechta osvobozením rolníků ztrácí na významu. Rakouský 
absolutismus stojí na hliněných nohou.

AJconečně růst kapitalismu způsobuje hluboké změny v celé 
sociálm-struktuře Rakouska. M oderní kapitalistické vvrobní 
si Iv—proměňují - cek) u_ po li ti c ko u i sociální nadstavbu. Tento 
proces postupuje v Rakousku velmi zdlouhavě a je  spojen 
s ohromnými obtížemi, neboť porážka měšťácké revoluce zn e -. 
možnila důkladné, revoluční řešení, které by rázem odstra­
nilo všechny feudální okovy, poutající rozvoj výrobních sil.
Tento proces je  v Rakousku celou řadou bojů s feudálnír.»i 
pozůstatky a celou řadou kompromisů s nimi.

Ale konec konců jůst kapitalismu mění přece celou sociální 
a politickou strukturu Rakouska. V  šedesátých letech a zeř 
j měna po prohrané válce roku \'l 8 6 6  R akousko mění svůLsoA c  - j 
dální obsah. Buržoasie dobývá ucasti na moci. Rakousko se 
mění v konstituční stát, v němž buržoagie se svou rostoucí 
hospodářskou mocí sračiná hrát stále větší úlohu. aniž však 
byly odstraněny ieudalní pozůstatky.

Císařský manifest, kterým byla konstituce přislíbena, způ­
sobil veliké nadšení v celém českém národě. Česká buržoasie 
se domnívala, že^došla již  clíc svých tužeb. Věřila, že bude 
uslaven samostalný-čgšEylstat, á plně se sjniřoyala s tím,-že 
1 .11(> samostatnost, hlirle použž  - V rámn rakmiép iru.nnrrliin 
.1 s Habsburkem na královském českém trůně. Celý ná- 
n nl je naplněn velikými nadějemi a Smetana komponuje 
itvnjr slavné dílo -  „L ibuši", která má být doprovodem ko­
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runovace českého krále a dokumentem znovuustavení čes­
kého státu.

Ale všechny tyto naděje byly rázem zklamány. Hohenwart11 

padl a císař zrušil všechny své sliby, jim ž česká buržoasie právě 
tak naivně věřila, jak to činila v roce čtyřicátém osmém. R a ­
kousko se sice stává konstituční monarchií, padá sice rakouský 
centralismus -  ale současně se Rakousko rozpadá- na dvě 
části, 12 z nichž v jedné je  rozhodující mocí šlechta a německá 
btiřžoasie a ve druhé maďarská buržoasie a~ šlechta. A  tak 
píeměná Rakouska v kapitalistický a konstituční statTzplodila 

^dualismus. Přenesla sice rozhodující část moci na německou 
ájmaiíarskou buržoasii, ale nezměnila nic na postavení slo- 
vanských národů, které zůstávají i nadále potlačovány. Přitom 
ještě rakouská ústava dává volební právo pouze příslušníkům 
majetných tříd, pouze buržoasii se otevírá cesta k účasti na 
vládní moci, zatím co pracující lid je  zbaven jakýchkoliv 
politických práv.

A  proto sociální přerod Rakouska v kapitalistický stát, spo­
jený s celou řadou obtíží a kompromisů, nemohl rozřešit zá­
kladní otázky demokratické revoluce. Rakousko-Uhersko zů­
stává nadále zemí plnou rozporů. Není rozřešena národnostní f  
otázka -  Češi a._všichni ostatní Slované žijí dále pod politickým 
^sociálním útlakem. Není důsledně rozřešena otázka rolnick á - G.O 1 
stára šlechta zůstává i po osvobození rolníků vl ástoíEelnvěliké 
části zemědělské půdy. Není konečně ani důsledně rozřešena 
otázka moci -  panská sněmovna a pověstný paragraf 1413 za­
ručuji nadále rozhodné slovo císařskému dvoru.

Úkoly demokratické revoluce a především úkoly revoluč­
ního boje za svobodu národů trvají v Rakousku dále. A  boj 
za splnění těchto velikých revolučních úkolů stojí zejména 
ostře před českým národem.

Politika české buržoasie.
Rozkol v mešťáckém táboře

Veliké naděje českých měšťáckých politiků, že novou kon­
stitucí budou splněny jejich základní snahy a cíle a že bude 
ustaven pod habsburským žezlem samostatný český stát, byly 
zklamány. Nová prohra české měšťácké politiky v fnc.c lRZl.

^ kdy byl definitivně ustaven dualismus a kdy byly definitivně 
zrušeny ;ísařsřc stitjý,^zdríila_.cclý-český politický tábor.

Ale přes tuto novou porážku česká buržoasie nepomýšlela 
na odboj. Česká buržoasie si ani nestavěla úkoly revolyčftího
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hoje za svobodu vlastního národa, ani tyto úkoly nechápala. 
Přes všecl^Jaáíodaastoí -útísklje česká buržoasie šťáTč více 
svými hospodářskými zájmy poutána k Rakousku. K  R a ­
kousku j i  poutá zájem na vehkernvnitřním trhu, kferý právě 
rozvojem kapitalismu nabývá velikého významu. K  R a ­
kousku -  a to k silnému Rakousku -  poutá českou buržoasii 
strach před každým politickým otřesem, který by mohl po­
stavit černou postavu dělnické třídy na scénu dějin. A  čím 
je  česká buržoasie hospodářsky silnější, tím více ji  její ekono­
mické zájmy spojují s „osudem trůnu habsburského".

Je pravda, že tato rakouská politika české buržoasie je  pro­
vázena celou řadou slavnostních „státoprávních prohlášení". 
Ale tato státoprávní prohlášení jsou pouze prázdná slova -  
nejsou provázena žádným činem a jsou v úplném rozporu 
s celou nerozhodnou a kolísavou českou politikou. Cenu a 
význam těchto pestrých frází, které okrašlují všechny vlaste­
necké slavnosti a bankety, hodnotí nejlépe Zd. Nejedlý ve 
své knize o T . G. Masarykovi:

„H orovalo se o státním právu, ale nikdo se o jeho uskuteč­
nění již  ani nepokoušel. Denní politika se starala o subvence, 
místa v úřadech, jazykovou praxi a jiné takové věci, ale na­
prosto ne o otázky státoprávní. O  těch se řečnilo jen při 
zvláštních příležitostech a jen  doma, při národních slavnos­
tech, při odhalování pomníků a pod. Tu, mezi svými, 
před „národem " se o překot vynášelo státní právo, ale 
ve Vídni, na vlastním politickém bojišti, se pro ně nehnulo 
prstem."

Základní politická linie české buržoasie se v tomto období 
(očí kolem dvou otázek: je  to především drobná válka o hos­
podářské zájmy české buržoasie proti vládnoucí buržoasii ně­
mecké -  ustavičný boj o větší podíl na zisku, který byl vy­
ždímán z českých a německých dělníků; je  to dále boj p kul­
turní požadavky českého národa, jim iž jsou velmi často zaha­
lovány hospodářské zájmy české buržoasie -  boj o jazyková 
ustanovení, o universitu a pod.

Tuto politiku sledovala česká buržoasie důsledně i tehdy, 
kdy pod dojmem strašného zklamání svých nadějí stála po 
iadu let v pasivní oposici. A  tato politika české buržoasie vy­
kupuje ještě výrazněji v těch dobách, kdy čeští politikové 
vstupují do „aktivity" a zúčastňují se zasedám říšské rady ve 
Vídni. Tímto ovzduším prázdných státotvorných prohlášení, 
11111 £ nikdo nevěří ani v Praze, ani ve Vídni, a ustavičné drobné 
š álky o subvence, daně, o jazyková ustanovení je  naplněn
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celý český politický život. Nejdůležitější událostí je  roztržka 
v českém měšťáckém táboře.

K  této roztržce dochází již  v roce 1863. V  českém politic­
kém životě vyrůstají dvě měšťácké strany: strana staročechů, 
vedená Františkem Palackým a Riegrem, a strana mlado- 
čechů, vedená Sladkovským a Grégrem. Boj mezi těmito 
dvěma stranami tvoří hlavní obsah českého politického života. 
Jaké byly rozdíly mezi těmito měšťáckými stranami a jaké 
příčiny vedly k otevřené roztržce? Masaryk se snaží ve své 
„České otázcc“  vysvětlit tento rozkol v českém měšťáckém 
táboře idealisticky. Píše:

„Směr a strana mladočeská je  lidovější nebo, jak sama o sobě 
říkává, demokratičtější... Lidovější program byl více jako pře­
žitek roku 1848, nikdy jeho dědictvím. Jsouc dlouho stranou 
kritickou, strana mladočeská namístě kritiky často stavěla 
negaci a jako všechny dosavadní kritické a radikální strany 
namístě věcnosti si libovala v abstraktnosti všeobecných 
hesel...“

Tato charakteristika mladočeské strany, která povstala proti 
dosavadním oficiálním vůdcům českého měšťáctva, je  příliš 
povrchní, než aby mohla vysvětlit pravé příčiny rozkolu v čes­
kém měšťáckém táboře. Podstata tohoto rozkolu tkví daleko 
hlouběji než v ideovém sporu o demokratický a lidový pro­
gram. Politické a ideové spory v českém měšťáctvu jsou vý­
razem hospodářských rozporů, které rozpoltily českou bur­
žoasii na dvě skupiny.

Staročeská strana je úzce spjata s českou šlechtou. Změšťáč- 
tělá šlechta, která hrála tak významnou a tak smutnou úlohu" 
v českém hnutí v roce čtyřicátém osmém, byla duší staročeské 
strany. A  hospodářské zájmy této pokrokové šlechty přibližují 
staročeskou stranu vždy k celému polofeudálnímu vládnou­
címu systému starého Rakouska. Ony také vedou staročeskou 
stranu vždy ke smířlivosti s německou vládnoucí buržoasii, 
neboť hospodářské zájmy české šlechty nestojí nikdy v tak 
příkrém a nepřeklenutelném rozporu s hospodářskými zájmy 
německé průmyslové buržoasie.

Zcela jinou sociální skupinu představuje strana mladočeská. 
Mladočeská strana je  stranou rostoucí české průmyslové bur­
zo astc. A  česká průmyslová buržoasie m2Tvěru málo zajmu 
na tom, aby byly udrženy feudální pozůstatky starého R a­
kouska, které jsou závažím na celém kapitalistickém vývoji. 
Ale zato tím ostřeji se srážejí hospodářské zájmy české prů­
myslové buržoasie s konkurencí silnější a vládnoucí buržoasie
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německé -  jd e  tu o boj o trhy, o daně a všechny možné hospo­
dářské výhody, jT!Ž státní moc poskytuje německé buržoasifna 
ťfkoř českého' průmyslu. A  odtud — z těchto hospodářských 
důvodů -  roste „radikalismus" mladočeské strany. Odtud 
roste její ..nesmiřitelnosť^k  vládnímu režimu,ktcráT má ovšem 
také své ..rozumné" mežéTnebofprávě česká průmyslová bur­
žoasie si dovede plně vážit velikého rakouského trhu a má 
strašný strach před všemi politickými cxpeřimcnty/  které by 
mohly probudit utlačované dělnické masy.

A  proto při všem mladočeském „radikalismu" nenLžádnvc.h 
podstatných rozdílů mezi mladočechy a staročechv o zásadní 
českou politiku vůči Rakousku. Masaryk sám píše: . i vy­
nikající mladoěeští poslanci Uovedou bona fide* pověděti, že 
program mladočeský se neliší od staročeského." -  Slavnostní 
státoprávní prohlášení zněla stejně hluše, ať byla na táborech 
lidu hřímána se strany mladočechů či se strany staročechů -  
a byla stejně neupřímná. A  obě strany české buržoasie se sho­
dovaly^  tom, že je  třeba bojovat na půdě R akamka o lepší . 
místo na rakouském slunci,, o vetší podíl na zisku ze společné 
kořisti. Mladocéská stranja—pouze žádala, aby tento boj byl 
věděn radikálněji a důsledněji, neboť česká průmyslová bur­
žoasie měla daleko více příčin k nespokojenosti se stávajícím 
st a venr nežčeská šlechta.

Tento boj mezi staročechy a mladočechy, který zásluhou - 
obou stran nebyl vždy veden příliš „ideovým i" zbraněmi. 4 8 ? o  
vrcholí v roce 1890, kdy staročeska strana uzavřela. c.exVr- 
německý smír -  tak zvané V punktace^ Podle těchto punktací cî r 
čcchymSIy^být rozděleny na dvě části: Na teritorium dvou - 
jazyčne a na teritorium německé.lMladočeská\strana se ostře 
I lostavila proti tomuto kompromisu, a využívajíc státoprávních 6<C) 
I radíc v českém národě, dobyla _při volbár.h ̂ taKIskvěTého 
úspSčKu, ze se stala vedoucí stranou, .v—českém politickém žL t-ro  ̂
volě. Brzy po tom dobývá přechodného úspěchu při vydání 
jazykových nařízení"Badeniho,** podle nichž se stal český jazyk 
t i > v n o p r á v ný ms~ j  ázyke m německý m. -. — —~

Ale ani tento dlouholetý zápas v českém měšťáckém táboře, 
který byl výrazem hospodářských rozporů, ani konečné vítěz- 
Mvf mladočeské strany nezměnilo jiic na zásadní politice českf 
I >nr>,misie. Česká buržoasie se vzdala všech myšlenek na revo- 
111 iw 11 í buj za svobodu národa a za~dcmokracii, zakrývajíc svůj

* \' |»l 1’kvi'iliVní,
** I .iln imff/,rul l)yla vydána roku 1898.
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hanebný útěk od velikých cílů a snah českého lidu pustými 
„státoprávními" frázemi. Česká buržoasie omezila ceLýJoár 
rodnostní boi na otázky kulturní a na otázky jazykové. Smířila 
sefupTriě s rakouským trůnem, snažíc se pouze vydobýt si více 
práva, více moci -  a více profitu!

y ý voj  českého dělnického hnutí.
Jeho stanovisko k národnostní otázce

Ale v tomto období, o němž mluvíme, česká buržoasie ne­
stojí již samojediná v českém politickém životě, český prole- 
tariát se hlásí o slovo, činí prvé samostatné kroky na jevišti 
politického dění. M oderní průmyskjyá.výrpba, která si vítězně 
razí cestu světem přes všechny feudální pozůstatky, rodí sou- 
čamě novou t ř íd u -proletariát. „O svobození" rolnícifóžebra- 
čení vývojem kapitalismu na vesnici. _odcházejí do_ továren, 
spouštějí se do šachet, mění svoje sociální postavení a současně 
celý svů j' dosavadní myšlenkový svět -  stávají se dělníky. 
A  v bojích, _v prvých stávkách, uzrává v dělnických masach 
yědomLspolečných zájmů, uzrává dělnická solidarita. V  těchto 
prvých bojích ..třída o~sobě“ , zrozená výyojerrLvýrQbních sil, 
stává se ..třídoujřro šéb?**- nabývá vědomí svých společných 
třídních zájmů.

dilo se v boji o jasnou cestu dělnické t.řídv. v boji o marxismus. 
Vyvíjelo se těžce od svépomocných družstevních snah, které 
v českém dělnickém hnutí uplatňoval známý doktor Chlebo- 
rád14, k samostatnému politickému životu. Rostlo v dlouho­
letém boji proti anarchistickým tendencím a názorům, které 
při maloměšťáckém složení říše působily velmi silně na děl­
nictvo. Rakouské dělnické hnutí se vyvíjelo v ustavičném boji 

fNkV i o vvjasněrunžrodnostní otázky. V  boji proti nacionalistickým 
, tgjidencím, j  imž podléhalo zejmena české dělnické hnntí ja - 

j kožto dělnické hnutí potlačovaného národa a které byly těžkou 
\] překážkou emancipace dělnické- třídv. '  " ~

“ A  proto české dělnické hnutí prodělávalo nej výrazněji tyto
obtíže, které byly vlastní celému dělnickému hnutí v R a ­
kousku. „Dělnické Jisty" -  prvý český sociálně demokratický 
list, který šťTodvazííjasně vystoupit še samostatným dělnickým 
programem -  je  jedním z prvých dokumentů této obtížné 
třídní emancipace českého proletariátu. „Dělnické listy" byly 
původně orgánem mladočeské strany -  sloužily mladočeské 
straně k tomu, aby propagovaly její všeobecné státoprávní
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fráze mezi dělnictvem. Ale v roce 1872 nastává přelom -  do 
čela listu se stavějí noví lí3é, prví průkopníci samostatné české 
dělnické politiky. „Dělnické.listy" se odpoutávají od rnlado- 
Č£ské_slrany, přestávají být pouhou agenturou českého mesP"" 
ťáctva, vystupují se samostatným dělnickým programem. Tento 
program „Dělnických listů" obsahuje základní politické i hos­
podářské požadavky českého dělnictva, ale je  také pokusem
0 vytvoření vlastního dělnického stanoví ska- k. atá 7 re~ňa roH-' 
nostní, k boji českého národa o svobodu. o '& ^ .

V^oRlédu politickém a hospodářském „Dělnické listy" žá- 
dají: "zavedení všeobecného, rovného^ přímého a tajného v o ­
lebního práva ; žrušenLmzdílů stavů; zavedení národních gard 
místo vojsKa; o ddělení církve od státu ; 'zavedení tiskové a 
koalicru svobody; Ukrácení pracovní dobv : zrušení nepřímých 
daní a státní pom oc výrobnírri družstvům.

Svoje národnostní stanovisko vyjadřují „Dělnické listy" 
těmito slovy:

„Naše česká národnost je  a bude nám vždy sválou a . ne - 
dotknutelnou. jakož že i přední naší povinností jest, pro zdar 
její a_rozkvětnešetřitLaiii obětí nej těžších. -  Chceme a bude­
me na zásadách sociálně demokratických hájiti vždy svátých 
práv lidu a vlasti, a sice skutkem, jak slavní činívali předkové."

Á  taK~nářodňostní „program " „Dělnických listů" je  velmi 
skoupý a neříká toho mnoho. V  jeho slavnostních slovech 
zvučí ještě velmi mnoho planého měšťáckého vlastenectví -  
a přece v teto době nemohlo být anijlnak. Ale přece v jednom  
se tento prvý dělnický program odlišuje od českých měšťác- 
kých stran -  „Dělnické listy" zcela vědomě obcházejí otázku 
státoprávní. A  to byl na tuto dobu velký čin7 neboť státo­
právní proTilášení_byl a nejsvětější svátostí staročechů i mlado- 
čcchů a běda tomu, kdo by se zdráhaLpřísahat na ^nezadatel­
ná státní práva českého - národa ‘ ‘ , jim ž ve skutečnost nikdo 
nevěřil. Čeští dělníci se ve svém prvém politicKcirf prohlášení 
dopustili této národní svatokrádeže. Cítili jasně celou tu ne­
upřímnost měšťáckých státoprávních frází, vypustili prostě 
státoprávní stanovisko ze svého národnostního programu,
1 když jim  ještě daleko nebylo jasno o tom, jaké veliké poslání 
má český proletariát v boji za splnění úkolů demokratické 
i evoluce, v boji za svobodu národa.

D.ilSím významným krokem pro českoiwlělnirknii tndn je  
•i|r/,il l iikouské sociální demokracie vTTfeudarJIwjv TThrárh rokli 
lil/1. Tento sjezd po dlouhých bojích vyjasnil základní poli- 
ili Uiiti linii dělnické politiky a přiblížil rakouské dělnické hnutí
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marxismu. A  tento sjezd byl také dalším pokusem o vyjasnění 
úkolů dělnické třídy v národnostních zápasech.^Národnostní 
program sjezdu praví: ~ '

W V  „Ohledně otázky národní staví ona (rakouská dělnická 
strana) "právo svQbodněhn sphpnrčnvání národů, nespatřuje 

1 ale v národním rozvětveni S.vých. -S0 udruhů žádnou překážku 
v jejich společném snažení k hmotnému se osvobození, rívbrž 
naopak uznává jen  v jednotném , bratrském pi°isohanL Jet cré 
dělnictvo všcch národností stejně opravňuje a stejně k povin­
nostem zavazuje, jedinou záruku jistého výsledku." 

a Sjezd v Neudorflu staví na jDrogram dělnického hnutí heslo 
A  svobodnéhorsebeufCění národů] V  tom je  jistě veliký pokrok, 

y Dělnická třída si počíná uvědomovat svoje veliké poslání -  
' zničit jakýkoliv útlak. Dělnická třída počíná chápat, že boj 

za plnou svobodunarodů je  také součástí a jedním  z předpo­
kladů jejího sociálního osvobození. Ale heslosyobodnéíia sebe - 
určení národů zůst.ává -V- programu pouhým _ heslem .=~ra- 
l^HskáršóSSSí-deínokFacie nečiní žádných taktických závěrů, 

mak/ jspojit boj za osvobození dělnické třídyls bojem zajsyoTjodu 
národů,(jakj proměnit heslo sebcurčení národů ve skutečné 

v  ' revolučnínnutí . ' Ale přes tuto neúplnost a nejasnost tento 
program jasně oddělil dělnické hnutí od nacionálních štvanic 
a vlasteneckých státoprávních frází měšťáckých stran.

/  Sjezd v Neudgrflu také správně zdůraznil nutnost jednoty 
‘ „dělnické s t r a n y přL národnastnl ro_ztříšt&na§"ti rakousRťmír- ~ 

nárchie. ÁlčTtoto správné usnesení nezůstalo dlouho v plat­
nosti. Po sjezdu rozvinují se v českém dělnickém hnutí úporné 
boje o národnostní otázku. Mladočeši, snažíce se získat znovu 
české dělnictvo pro svoje politické cíle, zahajují zuřivou kam­
paň proti sociální demokracii pro její „vlastizrádné" stano­
visko. ělnickéji.sty"  yp o_v ij opouštějí sociálně demokratický 
program a plujíjDlnou parou do__vx»d nacionalismu. Konečně 
po'cÍTóuhý*ch~Bojich je  rozhodnuto nstayit vlastní řpskmi- -sn- 
ciálně dernnkratir.kon strann. Dne 7. dubna roku 1878 se čeští 
sSciálnTďemokraté scházejí na ustavujícím sjezdu v  Břevnově.

^ Na tomto sjezdu, jemuž předsedal soudruh Ladislav Zápo- 
HIRUAJ tocký, bylo usneseno založit Českoslovanskou socialistickou 

stranu. V  ohledu národnostním přejímá česká sociálnTdemo - 
IkracuTv zasadě program neudorfelský. přijímajíc heslo svo- 

_ bodného sebcurřen í všer.h nárt̂ ťU0! Ale přitom odůvodňují 
čeští sociální demokraté založení vlastní české dělnické strany 
takto:

„N a základě zásad těchto působiti chce českoslovanská so-

4M
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cialistická strana, a ač jpůsobiti hodlá v rámci ^ rod n ím , 
uznává velmi dobře, že osvobozeni j r a c ujícíFo lidu není žád­
nou místní ani národní, nýbrž sociální ú lo h o k t e r á  všecky 
země obejímá a jejíž luštění v praktickém! ťheoretickém spolu­
působení všech pokročilých zemí záleží. Uznává však ta k é— 
zároveň, žedrive, nežli se sloučení pracujícího lidu bez rozdílu 
národností a náboženství provede, musí býti každá strana 
sajrjji podle národnosti zorganisována. nacezje teprve k úplné-

( rnuslo učení-vš.cch bude moci přikročí ti. “  ______
A  tak ani sjezd v Neudorflu, ani sjezd v Novém Městě, 

konaný roku J876, nebyly ještě daleko s to rozřešit a vyjasnit 
vsěcHny_zásadní otázky dělnického hnutí. České dělnické hnutí 
stále ještě podléhá n acion a listickým  tendencím  a vlasteneckým 
štvanicím  české buržoasieýf když se ostře ohraničme od státo­
právního stanoviska českých měšfáckých stran a hledá i v ná- 

Todnostní otázce vlastní, dělnickou cestu.
AnSejínak tomu bylo v celém rakouském dělnickém hnutí.

Po sjezdu novoměstském vznikají brzy prudké spory o taktiku. 
Radikální křídlo, které bylo vedeno Janem Josefem Mostem 15 

a které bylo výrazem maloměšťáckých radikálních směrů proti 
vládnoucímu režimu a proti nesnesitelnému útlaku, jemuž 
bylo dělnické hnutí v těchto dobách vystaveno, získalo rychle 
značný vliv v rakouském hnutí. Nastává doba vášnivých vnitř­
ních sporů, doba rozkladu dělnických organisací.

Konečně po dlouhých bojích došlo k dalšímu významnému 
kroku, jím ž rakouské dělnické hnutí bylo opět sjednoceno a 
konsolidováno. Na popud brněnských sociálních demokratů, 
kteří představovali v tuto dóT5uje’dnu z nejlepších a z nejuvě­
domělejších sociálně demokratických organisací v Rakousku, 
byl v říjnu v roce '^887 ŝvolán siezd do Brna. Brněnský sjezd 
přinesl nejenom"^eanoceni děl niekého hnutf, ale co více -  
sjednotil dělnické hnutí na hlavních zásadách marxismu. 
Mrněnšký sjezd také pojednal o j^rodňostn í politice sociální 
demokracie a usnesl zvláštní rešófufr o'národnostní otázce, 
klcrá byla sepsána soudruhem Hybešěm. 'V tétcTřesohrcr^Se 
praví:

„Kdykoliv sejedná o národnostní otázku v objektivní formě, 
i "ie pro rovnoprávnost a volnost všech^^ízYkffi jedná-li se
• itc o iňodernPlořmirTíárodnostňFotázkyfpřohlašujeme, že 
Miriálnč demokratické dělnictvo jedině českoslovanskémyga- 
/,yku rovnoprávnost mézT^ostatními jazyky zjednati muze,
I"uložil rovnoprávnost jazykovou předcházeti musí rovno- 
111 ,i \ i h >sl sociální a politická; lidu musí býti dáno právo sebe-
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určování a pak zmizí každá odnárodňovací a přenárodňovací 
snaha sama sebou a každý jazyk bude úplně volným a všem 
ostatním jazykům rovnoprávným.

Politicko-sociální rovnosti nedomáhá se ale ani jedna m o­
derní národnostní strana, nýbrž pouze a jedině známá strana 
socialistická všech národů, a proto, pomůže-li kdo jazyku čes- 
koslovanskému k rovnoprávnosti jazyků všech, udělá tak 
jenom  sociální demokracie, až zbaví ale dříve českoslovanský 
lid odvislosli hospodářské a politické; nikdy ale tak zvané 
strany národnostní, které v první řadě osobní a stranické pro­
spěchy sledují a národnost jenom  jako škrabošku a prostředek 
k účelu užívají.“

V  tomto projevu si české dělnictvo po prvé počíná uvědo­
movat velikou úlohu, kterou má hrát v osvobozovacím boji 
českého národa. Prohlašuje, že jedině česká dělnická třída 
může svést boj za rovnoprávnost svého národa. Ale přece ani 
po tomto smělém náběhu nedává brněnská resoluce žádného 
skutečného řešení národnostní otázky. Sociální demokracie 
neujasňuje si ještě ani zdaleka ty praktické úkoly, které před 
ní stojí v národně osvobozovacím revolučním boji — osvobození 
národů činí závislým na konečném vítězství socialismu, které 
je  vzdáleno v nedozírných perspektivách. Přitom chápe ná­
rodnostní otázku pod vlivem měšťáckých stran více po stránce 
jazykové, neuvědomujíc si význam národně osvobozeneckých 
hnutí v boji za povalení a rozbití rakouské monarchie.

Ghceme-li shrnout základní snahy vývoje českého dělnic­
kého hnutí v tomto období, vidíme: Dělnické hnutí, které se 
rodilo a rostlo s vývojem moderních výrobních sil jako samo­
statná politická moc, dosud tápalo. Dělnické hnutí se teprve 
v těžkých bojích o všechny zásadní otázky světového názoru
i taktiky přibližovalo k marxismu. A  tak tomu bylo i v otázce 
národnostní. Dělnické hnutí se sice ohraničuje od planých 
státoprávních frází měšťáckých stran, ale stále ještě podléhá 
nacionalistickým tendencím a je  daleko ještě od toho, aby 
jasně chápalo úkoly revolučního boje za dovršení demokra­
tické revoluce, za svobodu národní a za rozbití rakouské 
monarchie.

Marxismus o národnostní_oiáz£S. .n. Rakousku .

Zatím co česká buržoasie se sr 
a hledala Hnhndn s vlárlnailc in ňmpr.koli hwžaasiLo rozdělení 
zisku, zatím co české dělnické hnutí se dosud spokojoválo s vše-
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obecnou proklamací o rovnoprávnosti národů a o svobodném 
sebeurčovacím právu, vyskytuje se v tomto období otázka

( ^g|^^y.akniiské monarchie a otázka revolučního boje za osvo ­
bozeni rakouských národů pouiě~v projev^rh velikých zakla­
datelů marxismu -  v projevech Karla Marxe a Bedřicha En-

,_gckfi. • E  J J r o h n ě ^ h ^ - i l i ntfiT H m i n
kouskéhcT dělnického hnutí, zflsahujíce-.aklňmě do vnitřcích 
jeho sporů". Engels několikráte zdůrazňuje nutnost boje proti 
rakouské monarchii, která ie žalářem národů. Ukazuje, že 
v ralcniiskf; rnnnarr.Viii, kde vývoj kapitalismu se děje pod tla­
kem polofeudálního svstému. jsou dány všechny podmínky 
k rychlému rozmachu revolučního hnutí, a Marx i Engels se 
snaží všemi silami rozpoutat ty revoluční proudy, které 
by vedly k rozkladu rakouské mon^rrl-nV  ̂ které by se tak 
mohly stáí východiskem velkého revolučního rozmachu. Toto 
své stanovisko k Rakousku zdůrazňuje Engels také ve své p o -^  
lemice s Bernsteinem16, kde píše doslovně, že „soiejvětším  
potěšením hledí vstříc rozpadu monarchie". ^  VtAV

A  rozpad rakouské monarchie, který Engels předvídal, je  
úzce spjat s otázkou samostatnosti českého národa. Engels ně­
kolikráte zdůrazňuje právo českého národa v jeho boji za 
úplnou státní nezávislost. V e své rozmluvě s Josefem Steine- 
rem17 Engels prohlásil (citováno z knížky J. Vozky: „Josef . 
Steiner -  typ dělnického vůdce“ ) : . /

„Engels v této rozmluvě prohlásil, že náš národ má právo 
na samostatnost, neboť to podle jeho názoru organiclqP^y^ - 
plývá z ,přirozeného‘ práva každého národa na sebeurčení, 
které socialisté musí schvalovati.“  "

A  tak Engels v tomto období jasně stavěl otázku zničení 
Kakousjsa a otázku osvobození českého národa, neboť jasně 
chápal, že osvobození národů znamená jeden z hlavních úkolů
< Icmokralicke-fevoluce, jejichž splnění stále více přechází na 
dělnickou třídu?"

Ale marxismus neustupuje ani o píď od svých názorů o nut­
nosti revolučního boje za svobodu národů, staví současně do 
popředí úkol, aby se dělnické hnutí mezinárodně sjednotilo.
Dělnická strana, bojujíc s veškerou důsledností o revoluční 
k :Vhí národnostní otázky, nesmí sama podléhat nacionalis- 
I ii kým vlivům. Mezinárodní sjednocení dělnického hnutí, 
hir/.márodní jednota dělnické strany, která chce splnit své 
H volnění poslání -  to je  zásada, kterou marxismus již  v tomto 
ni ii li i lil jasně staví a v rakouském hnutí uplatňuje. Karel
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Marx píše v dopisu dne 4. dubna 1874 Sorgovi18: „ V  R a­
kousku učinili velký krok vpřed, neboť docílili určité spolu­
práce se, slovanskými dělníky v Praze i jinde. Na posledním 
zasedání Generální rady19 v Londýně jsem se marně o to 
pokoušel, abych dosáhl takového pochopení. “  A  Bedřich 
Engels píše roku 1892 Viktoru Adlerovi20: „Spolupráce s Če­
chy je  politickou nutností."

Revoluční boj za svobodu národů, revoluční boj za nr^vo 
sebeurčení -  a mezinárodní sjednocení proletariátu a mezi­
národní sjednocení proletářské strany! -  To byly základní 
úkoly, které i v tomto období stavěl skutečný marxismus před 
české dělnické hnutí jakožto důsledné a revoluční řešení ná­
rodnostní otázky.

Shrnujeme-li základní momenty vývoje českého politického 
života v tomto dějinném období, konstatujeme:

Rakouská monarchie se stává kapitalistickým a konstituč- 
ním státem, ale národnostní útlak v Rakousku trvá, úkoly 
demokratické revoluce stojí v Rakousku stále v íce  na pořadu 
dne.

Česká buržoasie, zklamaná ve svých naivních nadějích, 
utekla od boje za svobodu národa. Slavnostní státoprávní 
fráze skrývají pouze její boj s vládnoucí německou buržoasii
0 rozdělení nadhodnoty, o lepší místo na rakouském slunci. 
Národnostní otázka se stává české buržoasii pouze otázkou 
kultury, jazyka a hlavně profitu.

České dělnictvo se emancipuje*, staví své vlastní politické
1 hospodářské požadavky. V  národnostní otázce se ohraničuje 
od státoprávního stanoviska měšťáckých stran, proklamuje 
heslo sebeurčení národů. Ale je  ještě daleko toho, aby si uvě­
domilo své poslání v revolučním boji za svobodu národů, stále 
zápolíc s vlivem mčšťáckého nacionalismu.

Jedině marxismus ukazuje jasnou cestu. Marxismus uplat­
ňuje důsledně svojve stanovisko o nutnosti revolučního boje 
za svobodu národů, zdůrazňuje při tom současně nutnost me­
zinárodního sjednocení proletariátu a mezinárodního sjedno­
cení dělnické strany.

r

* Osamostatňuje.
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ČESKÁ POLITIKA PŘED SVĚTOVOU VÁLKOU

Rakouský imperialismus

Na konci minulého a začátkem našeho století vstupuje vývoj, 
kapitalismu do nového období. Začíná období imperialismu. 
Volná konkurence uvnitř kapitalistických států je  nahrazo­
vána vládou monopolů a kartelů. Ale boj mezi velikými kapi­
talistickými dravci, boj mezi imperialistickými státy se zostřuje, 
neboť celý svět je  již  rozdělen. Finanční kapitál se stává roz­
hodující mocí a vývozem kapitálu se mění tvář kolonií -  ko­
lonie se industrialisují a moderní, kapitalistický výrobní proces 
probouzí k novému životu stamilionové masy koloniálních 
národů. Období imperialismu zostřuje všechny rozpory ka­
pitalistického systému. Z imperialistických rozporů rodí se 
neustále veliké válečné konflikty, ale uzrávají také veliké so­
ciální boje -  uzrávají podmínky proletářské revoluce.

Rakouský imperialismus, který se vyvíjí, aniž byly odstra­
něny feudální pozůstatky ve staré rakouské monarchii, přenáší 
dvojnásobný útlak na pracující lid. Zvyšuje se třídní útlak — 
roste vykořisťování proletariátu. Ale současně se v Rakousku 
stupňuje útlak národnostní a nabývá nových forem. Rakouský 
imperialismus shromažďuje svoje ohromné zisky a buduje ce­
lou svoji imperialistickou expansi, která směřuje na východ, 
na zvýšeném vykořisťování pracujícího lidu potlačovaných 
slovanských národů. Zvýšený sociální útlak českých dělníků 
a českých rolníků, z jejichž mozolů a krve se „stavějí paláce na 
Dunaji" -  to je  v  tomto období hlavní forma národnostního 
potlačování.

A proto v období imperialismu se mění charakter národ­
nostní otázky. Dříve hlavním obsahem národnostní otázky byl 
konkurenční boj hospodářsky vládnoucí třídy o trhy, o zisky -  
l»>j o politickou moc, boj o ustavení vlastního samostatného 
Nl/idi. V  období imperialismu přechází hospodářsky vládnoucí 
ifíd;i -  buržoasie -  definitivně do tábora kontrarevoluce, spo- 
|iije svoje osudy s osudem imperialistických celků. Ale zvýšený 
•H n iiilní i národnostní útlak probouzí nové revoluční síly pra-
i lijícího lidu. Obsahem národnostní otázky se stává především 
H volnění hnutí širokých lidových mas proti národnostnímu 
I 'H M i/ilnímu útlaku, proti celému imperialistickému pořádku.-  
A  | ii ni o se také v období imperialismu mění nositel a vůdce
ii vi Jitřního boje za svobodu národů. Místo buržoasie, která 
■•i oinlii v celé Evropě pouze nástrojem potlačování, proleta-

*  ......... .. Vybrané spisy 8 1



riát se stále více a jasněji staví v čelo všeho pracujícího lidu, 
aby v boji za své vlastní osvobození splnil také úkoly dem o­
kratické revoluce -  dal svobodu všem národům.

Tyto změny v celé hospodářské struktuře rakouské m o­
narchie, tyto změny v celém obsahu národnostní otázky ne­
mohly zůstat bez vlivu na český politický život. Boj za svobodu 
českého národa nabývá nových forem -  česká buržoasie se 
otevřeně staví pod černožluté prapory habsburské říše, ale 
nositelem boje za národnostní osvobození se stávají stále více 
masy českého pracujícího lidu, které své ideály národnostního 
osvobození spojují stále výrazněji se svými sociálními a socia­
listickými cíli.

Situace české buržoasie v období imperialismu je  dána 
dvěma momenty: Za prvé rostoucí hospodářská síî . připojuje 
českou buržoasii stále úže k osudům rakouského imperialismu. 
Veliké Rakousko poskytuje české buržoasii veliký vnitřní trh, 
chráněný celními přehradami, po kterém i dnes čeští kapita­
listé tak toužebně volají. Rakouská imperialistická expanse, 
probíjejíc si cestu na východ, slouží konec konců také české 
buržoasii, otevírajíc jí  nové trhy a nové zdroje zisků. Za 
druhé rostoucí síla dělnické třídy zesiluje strach české bur­
žoasie z každého politického otřesu. Česká buržoasie si uvě­
domuje strašné nebezpečí, že rozbití rakouské státní moci 
mohlo by znamenat i zkázu kapitalismu vůbec.

A  z těchto hospodářských třídních zájmů vyplývá celá po- 
litika české buržoasie před válkou, česká buržoasie se ote- 

\ vřeně a nesmlouvavě staví na půdu Rakouska, stává se sama 
} rakušáckou. Česká buržoa§íe“^5cfmítá s pohrdáním každou 
 ̂ myšlenku na osvobozovací boj národa jako marný a nebez- 

l pečný romantismus. Česká buržoasie usměrňuje celou svoji 
/ politiku k tomu cíli, aby, využívajíc imperialistické expanse 

rakouské, vydobyla si ,v rámci Rakouska více hospodářské 
samostatnosti a více politickéHo^vIivu!

Prakticky provádí tuto rakouskou politiku nejvýrazněji ve­
doucí strana české buržoasie, strana mladočeská. Provádí ji  
dr. Kramář, vůdce mladočeské strany, který vedl s vlád­
noucím režimem rgkougkého imperialismu ustavičné smlou­
vání, handlování a c>portunní čacíirováhí od případu k pří­
padu.

Theoreticky vyjadřuje tuto rakouskou politiku nejvýrazněji
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jeho odpůrce profesor Masaryk -  vyjadřuje j i  bez staromód­
ního historicismu, bez staromódních frází, realisticky, a proto 
lak jasně. V  „česk é otázce" Masaryk píše:

„C o  se týče poměrů českých zemí k soustátí rakouskému, 
ledy pokládám .,Ideu státu rakouského' přes různé ústavní 
přeměny posud za bezpečné vodítko; jest litovati, že Palacký, 
jak jsme slyšeli, sám do jisté míry své ,ideje‘ se vzdával, d o ­
poručuje program více slovanský, národní — tím, nechtě, p o ­
sílil politické fantasty... M ám -li mluvit o politice politicky, 
ledy na výtku tak dětinskou (rakušanství) nebudu odpovídat -  
,rakušanství‘ je  přece v programu svobodomyslné strany, je d ­
nal jsem tedy a jednám i podle toho programu, když své poli­
tické zkušenosti vyslovuji slovy, že naše politika nemůže býti 
úspěšná, nebude-li nesena opravdovým a silným zájmem
o osud Rakouska, kterýžto zájem si ovšem nepředstavuji jako 
neuvědomělou předbřeznovou pasivní loyalitu á la Es gibt 
nur eine Kaiserstadt* a pod., nýbrž jako kulturní a politické 
úsilí, v souhlase s potřebami našeho lidu, pracovati ku povzne­
sení celého Rakouska a jehib politické správy."

Program Palackého -  kontrarevoluční program z roku čty­
řicátého osmého -  se stává praporem celé české buržoasie. 
Ale ne proto, že tento program vyjadřuje „ideu humanity", 
jak se domnívá Masaryk. Kontrarevoluční a rakouský pro­
gram Palackého odpovídá v této epoše plně a jasně ekono­
mickým zájmům české buržoasie -  zájmu na velikém odby- 
liSli, daném imperialistickým Rakouskem, zájmu boje proti 
pmletářskému hnutí.

Při úzké spolupráci s Rakouskem znepokojuje českou bur- 
Jtuasii také zahraniční politika rakouského imperialismu. V  za­
hraniční politice se Rakousko stále více sbližuje s německým 
imperialismem. Právě vtom to období se jako výraz rostoucích 
imperialistických rozporů tvoří válečné velmocenské bloky -  
Tmjspolck a Trojdohda21. A  česká buržoasie cítí, jaké ne- 
Itr/.pečí jí  hrozí z této úzké spolupráce Rakouska s německým 
imperialismem. Již samé toto rakousko-německé spojenectví 
pusilnviilo posici vládnoucí německé buržoasie v Rakousku. 
A válečný konflikt, který stál na pořadu dne, případné vítěz­
ní ví německého imperialismu mohlo ohrozit samu existenci 

buržoasie. A  proto česká buržoasie stojí v oposici proti 
n'iu zahraniční politice, prosazuje a propaguje ruskou orien- 
l.n i Rakouska -  ne tak z idealistického slovanství jako spíše

* ,,MAiiir jen jedno císařské město.“
. Au
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ze svých hospodářských zájmů a ze strachu před svým 
osudem.

Spolčujíc se s rakouským vládnoucím režimem, česká bur­
žoasie tím ostřeji vystupuje proti českému dělnickému hnutí. 
Vede ostrý boj proti sociální demokracii a snaží se vlastenec­
kými tóny rozložit zevnitř dělnické hnutí a připoutat dělnické 
masy ke své politice. Pod přímým vlivem buržoasie a na zá­
kladě starých laciných státoprávních hesel je  vybudována ná­
rodně socialistická strana, aby pomocí ní byla podlomena 
jednota dělnického hnutí. Jestliže česká buržoasie v tomto 
boji proti českému dělnickému hnutí docílila značných úspě­
chů, pak příčinou těchto úspěchů je  především nesprávná 
oportunistická politika sociální demokracie, o níž budeme 
mluvit dále.

A tak v období imperialismu je  český národ jasně rozpolcen 
na dva tábory. Česká buržoasie se stává otevřeně rakušáckou. 
česká buržoasie stojí daleko blíže k rakouskému imperialismu 
než k masám českého pracujícího lidu, v nichž roste odboj 
proti národnostnímu i sociálnímu útlaku.

České dělnické hnuti v období imperialismu

Imperialismus zasahuje velmi hluboko do dalšího vývoje děl­
nického hnutí. V  období imperialismu se stupňuje útlak a vy­
kořisťování dělnické třídy. Ále současně v dělnické třídě na­
stává určitá diferenciace. Imperialistická buržoasie, shromaž­
ďujíc obrovské zisky v koloniích, snaží se korumpovat část 
dělnické třídy, oddělit ji  od jednotné dělnické třídní fronty 
a získat j i  pro své cíle. Z dělnické masy vyrůstá dělnická aristo­
kracie a svou oportunistickou ideologií vtiskuje ráz celému 
dělnickému hnutí. Počíná doba „revise marxismu", na jehož 
hlavních zásadách bylo dělnické hnutí sjednoceno. Dělnické 
hnutí -  sociálně demokratické strany -  odpoutávají se od 
svého revolučního a socialistického poslání, upadají do opor- 
tunismu a reformismu.

Tyto směry zachvacují i české dělnické hnutí. Pravda, v čes­
kém dělnickém hnutí byla dělnická aristokracie_ velmi slabá. 
Ale jsou tu jiné momenty, které posilují tyto oportunistické 

4 směry. Jsou to především _na£ýyaaUstické tendence, zcela po-
* chopitelné u potlačovaného národa. Je to dále i ta skutečnost,
' že theoretická úroveň českého dělnického hnutí byla velmi sla­

bá a cěske 'děrhícké hňútí v této době dosud nesrostlo s marxis- 
I mem, i když se k jeho zásadám hrdě hlásilo. A  právě v tomto
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období poměrného klidu, v tomto období, kdy dělnické hnutí 
prožívá celou řadu úspěchů v boji za svá politická práva 
i v boji za své hospodářské požadavky, tyto momenty svádějí 
české dělnické hnutí s cesty revolučního boje o moc.

Jak se projevovaly tyto oportunistické tendence v českém 
dělnickém hnutí, v české sociální demokracii?

Projevovaly se především všeobecně odklonem od revoluč­
ních cílů proletariátu-— tak jak tomu bylo i v"Německu. Pře­
sahuje'rámec našeho thematu, abychom líčili veliké zápasy, 
kleré sociální demokracie prodělává na konci minulého století 
v Rakousku a v Čechách. Česká sociální demokracie roste 
v lěchto bojích politicky i organisačně, stává se vedoucí a je ­
dinou stranou českého proletariátu. Konečně při volbách do 
V. kurie roku 1897 dobývá velikého vítězství, prvých pět so­
ciálně demokratických poslanců bylo zvoleno. A  v roce 1907, 
po velikých demonstracích, které byly odrazem ruské revo­
luce, dobývá všeobecného hlasovacího práva a dociluje při 
volbách skvělého vítězství. Ale všechny tyto veliké úspěchy, 
jichž sociální demokracie docílila v boji za hospodářské a poli- 
lické požadavky proletariátu, budí veliké iluse u. dělníků,— 
a laké u sociálních demokratů. Cesta parlamentního jednání, 
boje o dílčí požadavky a reformy zatlačují stále více do pozadí 
revoluční úkoly a revoluční cíle dělnické třídy. Jestliže v hain- 
Irldském programu rakouské sociální demokracie z rokuJ 889 . 
Tíyio ještě zdůrazněno, že moderní parlamentarismus je  m o­
derní formou třídního panství buržoasieVVe vídeňském pro­
gramu, který byl přijat roku 19Q1. je  tato myšlenka -  jedna 
■/.(• základních zásad marxismu — vypuštěna. Sociální dem o­
kracie pluje plnou parou do vod parlamentarismu, stává se * 
nIranou sociálních reforem a přestává být stranou sociální 
icvoluce. Při májových demonstracích se sice stále ještě mluví
0 konečném boji proti kapitalismu, o rozbití kapitalistických
1 .'idii a o socialistickém světě svobody, ale tato slova se stávají 
iii/iví lak málo upřímná jako státoprávní prohlášení čes­
li yVli měšťáckých stran/N eboť celá praxe sociálně demokra-
iii ki' si ranyje usměrněna na dcnjií politiku a dílčí požadavky, 
Mjuiniy slávají se cílem boje, nikoliv prostře3íém k m obili­
tu i dělnických mas k vyšším, k revolučním formám boje.

Tylo oportunistické tendence se v českém dělnickém hnutí \ f  
IH * >jrvi >valy t aké v .národnostní otázce,. A  nemohlo být jinak — 
vJdyť národnostní otázka tvonTavlastně osu rakouské politiky 
n /dr vliv měšťácké třídy pronikal právě 'nejhlouběji. Tento 
ť|"iiiiiiiÍniiiiik v národnostní otázce se projevoval dvojím způ-
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sobem, který sice na prvý pohled je  úplně protichůdný, ale 
přece jen  se dialekticky doplňuje: projevoval se anacionalis- 
mem i nacionalistickými tendencemi, které se projevovaly 
stále silncyl a které nakonec přivedly celou českou sociální 
demokracii do vleku českého měšťáctva.

V  českém dělnickém hnutí vyrůstaly názory, že proletadát 
nemá vůbec nic společného s hójem_za svobodu národa. Pro- 
letariát musí bojovat za svoje materiální zájmy, za svoje poli­
tická práva -  a věc revolučního boje za svobodu národa je  mu 
naprosto cizí. Vždyť přece v dalekých cílech proletariátu je  
říše socialismu, která konec konců odstraní každý útlak a roz­
řeší i národnostní otázku. Výrazem těchto názorů, v nichž se 

inaprosto přezírají veliké revoluční síly, které jsou skryty v ná- 
rodně osvobozovacích snahách pracujícího lidu, je  také pro- 
hlášení sociálně demokratických poslanců na říšské rade ve 

j  V  ídni v roce 1897. V  tomto prohlášení, které j  e namířeno proti
*' českým měšťáckým stranám, se praví:

„Podepsaní sociálně demokratičtí poslanci českoslovanského 
národa prohlašují naproti ohrazení mladočeské strany a klubu 
českých konservativních velkostatkářů: Jako sebevědomí zá­
stupcové českého národa a jako sociální demokraté stojíme 
ve spolku se sociálními demokraty jiných národů v Rakousku 
na půdě rovnoprávnosti všech národů: protestujeme jako Ce­
chové a sociální demokraté proti vyhrabávání ztrouchnivělých 
historických privilegií a dokumentů; jsme synové své doby a 
žádáme pro nás a všechny národy v Rakousku moderní insti- 

( tuce; žádáme proto tedy také pro národ náš zrušení všech
privilegií opírajících se o rod a majetek; protestujeme tedy 
proti tomu, že se národ náš předstíráním národních a hospo­
dářských prospěchů šálí; protestujeme proti snaze sváděti p o ­
zornost převážné většiny politicky, hospodářsky, národně a 
kulturně potlačovaného národa českého od jeho hmotné a du­
ševní tísně a vábiti jej na bludné cesty fantastického státního 
práva; dáváme dále výraz svému přesvědčení, že se jenom  
tehdy budeme moci dorozuměti se svými německými krajany, 
kteří jsou naši bratři, když panující dnes měšťácké kliky tu 
i onde budou ve své sobeckosti úplně poznány a prohlédnuty; 
víme, že dělný lid český i německý jest dnes obětí penězolačné 
buržoasie a vládychtivé feudální šlechty; víme, že oba tito 
činitelé jsou nej větší překážkou politického, hospodářského 
a kulturního rozvoje našeho národa českého; prohlašujeme 
konečně, že vymanění i našeho národa z nedůstojných pout 
politických, ze sociální poroby, z národního potlačování může
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I >ýt i provedeno jenom  vítězstvím socialismu, jemuž jsme od ­
dáni jako synové své doby a svého národa."

Není sporu o tom, že sociální demokraté jednali zcela 
sprójtfiě, když se iasně a otevřeně ohraničovali od státopráv­
ních frází českých měšťáckých stran. Ale čeští sociální dem o­
kraté nešli ani o krok dále.j^Nepokusili se ani ukázat, jak má 
pracujíd český lid vésti svůj boj proti národnostnímu útlaku, 
bádají pouze „m oderní instituce" v rámci Rakouska a odka­

je zují na konečné vítězství socialismu. A  to je  příliš málo. Pro 
poměry v rakouské sociální demokracii je  příznačná také ta 
skutečnost, že T̂ rnečtí sociální demokraté k tomuto projevu 
svých českých soudruhů nezaujali vůbec stanovisko, ačkoliv 
bylo především povinností německých sociálních demokratů, 
aby jako příslušníci vládnoucího národa projevili-otevřeně 
svoji solidaritu s národnostními snahami českého lidu.

Česká buržoasie využila prohlášení sociálně demokratic­
kých poslanců k pustým vlasteneckým štvanicím. Po celé zemi 
byly pořádány schůze „národních dělníků", za přímé pod ­
pory mladočeské strany byly položeny základy k národně 
dělnickému hnutí, které budovalo svoje vlastní odbory a ko­
nečně svoji vlastní politickou stranu, která stojí úplně pod 
vlivem českého měšťáckého nacionalismu a staví se plně na 
státoprávní stanovisko české buržoasie. A  tak oportunismus 
české sociální demokracie v národnostní otázce byl bezpro­
střední příčinou rozkolu českého dělnického hnutí.

Tyto anacionalistické tendence, které se stavějí k národně 
osvobozeneckým snahám českého lidu úplně negativně, jsou 
v českém dělnickém hnutí doplňovány tendencemi protichůd­
nými -  tendencemi nacionalistickými. Tyto nacionalistické 
tendence se projevují nejvýrazněji v  rozkolu jednotného děl- 
nického hnutí v Rakousku.JPaJOzbitiTědnotnž dělnické šEcahv. 
k němuž dochází roku 1893 založením samostatné českoslo­
venské sociální demokracie^ rozklad dělnických rácTzačhva- 
i nje: také odborové hnutí. V  celém odborovém hnutí se 
i<>z poutává boj mezi autonomisty a centralistv. R oku L897 
je na konferenci kovodělníků v Karlině usneseno založit vlastní 
ml borovou ústřednu -  Československé ndhnrové sdružení. 
Vfirrliny pokusy zažehnat tento rozkol na mezinárodních 
■.jezdech končí nezdarem. A  tak mezinárodní jednota rakous­
kém dělnického hnutí je  pohřbena nacionalistickými směry.
< '< nti.ilistické hnutí, které hájí zásadu mezinárodní jednoty 
i!< litického hnutí, zůstává v naprosté menšině a je  zatlačeno

V "ni.... nnismem. který je  výrazem maloměšťáckých vlastenec -
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kých tendencí v dělnické třídě. Při volbách v roce 1911 cen- 
tralisté dostali pouze 19.367 hlasů, zatím co autonomní česko- 
slovanská sociální demokracie dostala 357.623 hlasů.

Nemůže být sporu o tom, že iedin^ coat âlismu^ hájil zá- 
' . „sadně správné proletářské stanovisko. N eúspěch  autonomistů 

=. je  nejenom výsledkem oportunistické politiky českých sociálně 
demokratických vůdců, ale je  také výsledkem oportunistické 

í politiky vídeňského sociálně demokratického vedení, které 
mělo velmi málo pochopení pro komplikované úkoly rakous­
kého dělnického hnutí v národnostním ohledu. A  nelze zastírat 
vinu Internacionály, která měla málo sil — a při svém opor- 
tunismu i málo chuti -  tyto spory důsledně řešit.

Výrazem tohoto oportunistického tápání v národnostní 
otázce je  také národnostní program, který přijímá rakouská 
sociální demokracie na brněnském sjezdu v září 1899. V  tomto 
programu si sociální demokracie staví tento cíl:

„Rakousko nechť je  přebudováno na demokratický, národ­
nostní spolkový stát. Namísto historických korunních zemí bu­
dou vytvořena národnostně ohraničená samosprávná tělesa, 
jichž zákonodárství a správu obstarávají národnostní komo­
ry, volené na základě všeobecného, rovného a přímého v o ­
lebního práva."

Tento národnostní program zapomíná na jednu maličkost — 
na revoluční řešení národnostní otázky. Počítá se zachováním 

\ staré ĵ uljQHské monarchie, navrhuje pouze její reformu. Ren- 
ner22 a Bauer23 odůvodňovali dlouze nutnost zachování R a- 
kouska, protože prý kapitalismus potřebuje pro svůj vývoj 
veliké územní celky. 

r -  Program autonomie se stal také programem české sociální 
demokracie. Na svém sjezdu roku 1913 česká sociální dem o­
kracie se staví otevřeně na půdu rakouské monarchie, prohla­
šujíc, že „rakouský stát je  historicky danou základnou její 
činnosti". Soudruh Šmeral ve svém referátu zdůvodňuje toto 

'^stanovisko české sociální demokracie úplně se stanoviska po­
třeb a zájmů českého kapitalismu. V e svém referátě na žofín- 

^ ském sjezdu pravil:
„Rakousko-Uhersko jest potřebou pro Čechy. Už na smí­

chovském sjezdu roku 1909 jsem podrobně dokazoval, že na 
úplnou samostatnost v rámci malého státu mohl mysliti český 
národ bez poškození svého prospěchu, pokud byl národem 
jenom  agrárním, nic nedovážel, nic nevyvážel, vše vyrobil, 
co spotřeboval k svému jednoduchému životu, a vše spotře­
boval, co vyrobil. Tenkrát státoprávnictví, do nejčistších dů-

. . .  ✓ . '*  
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řilcdků promyšlené, nebylo anachronismem. Dnes už jsme ná­
rodem obchodním a průmyslovým a v obchodu a průmyslu 
K'|)i vc nás čeká velká budoucnost. Teď nedá se ani mysliti 
na národ, sevřený do těsných hranic, život národa by 
nehrnul, kdyby nežil ve velkém státním a hospodářském 
nbvodu.“

Ale vedle programu územijí autonomie byl v rakouské 
i v české sociální demokracii silně uplatňován a propagován 
program .kulturní autonomie, vypracovaný Otto Ba.uerem. 
Tento program kulturqí autonomie žádal, aby v rám d ra­
kouské monarchie byly vybudovány samosprávné národnostní 
orgány, které by se staralv_o kulturní záležitosti jednotlivých 
narocTůysatím co všechen hospodářský a politický život ieůstal 
bv_i nadále cenlralisován. Program kulturní autonomie indu­
kuje celou náro3nostní otázku na otázku kultury, zavírajq obě 
oči nad národnostním a sociálním útlakem a nedbaje \ ná­
rodně osvobozovacího hnutí pracujícího lidu. j

Programem autonomie — ať již územní či kulturní -  se 
koňští sočiálm” IIcrnokraté zříkají otevřeně revolučního boje 
za ideály demokratické revoluce, zříkají se revolučního boje 
za rozbití Rakouska a za svobodu národů právě tak, jako již 
v céiesve praxi opustili zásady revolučního boje za osvobození 
proletariátu.

Buržoasie opustila boj za svobodu národa nadobro — pro­
hlašuje hrdě svoje, rakušáctví. Dělnické hnutí tápe, česká so­
ciální demokracie „řeší" národnostní otázku reformou staré 
rakouské monarchie. T o  je  obraz českého politického života 
v období předválečného imperialismu — v období, kdy v ma­
sách českého pracujícího národa roste v důsledku zvýšeného 
úllaku a vykořisťování odbojné hnutí za národní i sociální 
osvobození.

Marxismus-leninismus o národnostní otázce

Ale tyto oportunistické směry v rakouské a v české sociální 
demokracii nemají co činit s marxismem, i když jsou haleny 
v marxistické roucho.

Marxismus právě v období imperialismu. staví zcela jasně 
úkoly proletariátu v boji za národnostní osvobození. Zatím co
i .iknuská sociální demokracie staví program autonomie, opouš- 
Irjlc úkoly revolučního boje, zatím co 1 německá levice — 
Kuna Luxemburgová24 -  nechápe význam národnostní otázky 
v ilřlnickém boji, největší žák Karla Marxe, Lenin, rozvinuje



veliké myšlenky marxismu a staví jasně úkoly proletariátu 
v boji za svobodu národů. Jaké hlavní zásady vytyčuje Lenin 
pro revoluční řešení národnostní otázky?

Lenin ukázal, že národnostní otázka v období imperialismu 
se stala otázkou světovou. Není to pouze otázka několika 
„kulturních" zemí, ale je  to jDredeyšíxn otázka kolonií, kde 
imperialistický útlak probudil muiony a stamiliony lidí k poli­
tickému životu, k revolučním zápasům.

Lenin ukázal, že národnostní otázka není věcí jazyka a kul­
tury. Jediným řešením národnostní otázky je  právo sebeurčení 
až do odtržení, právo každého národa na vlastní stát.

Lenin ukázal, ze národnostní otázka není otázkou právní, 
není otázkou slavnostních deklarací, ale skutečného a revo­
lučního boje proti každému potlačování.

Lenin konečně ukázal -  a to je  pro dělnické hnutí to nej­
významnější -  souvislost mezi bojem proti národnostnímu 
útlaku a mezi bojem proti kapitalismu. Národně osvoboze­
necké hnutí stamilionů příslušníků potlačovaných národů je  
velikou revoluční silou — silou proletářské revoluce, neboť 
národnostní otázka může být důsledně vyřešena jen  ve spojení 
s proletářskou revolucí. Lenin ukázal, že boj za svobodu ná­
rodů je  součástí revolučního proletářského boje za rozbití ka­
pitalismu, důsledné řešení národnostní otázky je  součástí veli­
kých úkolů proletářské diktatury.

'I Leninismus, marxismus v období imperialismu, staví dů­
sledně otázku revolučního boie za svobodu národů. Staví ji 
jako součást revolučního boje dělnické třídy proti kapitalismu, 
neboť v období imperialismu pouze dělnická třída je  schopna 
splnit úkoly demokratické revoluce, postavit se v  čelo celého 
pracujícího národa a vést jej do boje proti každému národ­
nostnímu a sociálnímu útlaku.

A  tak jedině rfiarxismus ukazuje českému dělnictvu a všemu 
českému lidu cestu k svobodě. -  Soudruh Stalin se obrací 
s ostrou kritikou proti národnostnímu programu rakouské -  
a i české — sociální demokracie o územní autonomii. Soudruh 
Stalin píše:

„Rakušané chtějí uskutečniti ,svobodu národů' cestou 
drobných reforem, pomalým tempem. K dyž navrhují kul­
turně národnostní autonomii jakožto praktický prostředek, 
vůbec nepočítají s radikální změnou, s demokraticko-osvo- 
bozenským hnutím, které v jejich  perspektivě naprosto 
ch y b í...  Za druhé, v budoucnosti je  zcela možná taková 
kom binace vnitřních a vnějších 'okolností, za které se ta
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neb ona národnost rozhodne vystoupit z* národnostního 
státu, třeba z R a k o u sk a ..."

„C o  si pak máme počít s národnostní autonomií, m - 
zbytnou pro proletariát všech národů1? Jaké je  to ,řešení* otázky, 
ktcr? mechanicky vtěsnává národy do Prokrustova lože 
státní celistvosti?"

Je to marxismus, je  to Lenin a Stalin, který proti oportunis- 
tickému vedení rakouské a české sociální demokracie, jež se 
smiřuje s rakouskou monarchií, žádajíc pouze její reformu, 
pozvedá znovu heslo revolučního boje za svobodu národů, za 
rozbití Rakouska. Je to marxismus, který proti zradě české 
buržoasie ukazuje českému pracujícímu lidu cestu k svobodě, 
dávaje současně vedoucí úlohu v tomto velikém zápase děl­
nické třídě.

ČESKÁ POLITIKA ZA SVĚTOVÉ VÁLKY 

Rozmach národně osvobozovacího hnutí v českém lidu

Válka postavila znovu český národ na historické rozcestí. 
Světová válka byla válkou vysloveně imperialistickou. Světové- 
vraždění nebylo žádným bojem za demokracii a za svobodu 
národů, jak chce dokázat Masaryk a jiní představitelé české 
buržoasie. Byla to imperialistická válka se strany Německa, 
které chtělo zničit svého anglického konkurenta a otevřít si 
restu na východ. Byla to imperialistická válka se strany D o ­
hody, která ani nepomýšlela na „osvobození" národů, ale 
chtěla zničit rostoucí sílu německého imperialismu. Byla to 
imperialistická válka i se strany Spojených států, které ko­
nečně vyhlašují Německu válku, aby zachránily tak svého 
dlužníka. Teprve ruská proletářská revoluce staví otázku 
Nebcurčení národů na pořad dne. A  dohodový imperialismus 
využívá na konci světové války národně osvobozovacího hnutí ^  
•ilnvanských národů velmi obratně k tomu, aby heslem „svo­
body národů" zahalil svoje lupičské plány.

Světová válka urychluje proces národně osvobozovacího 
Iii ml i v širokých masách českého pracujícího lidu. Ukázali 
|«me, že v období imperialismu národnostní útlak postihuje
I if r< levší m pracující lid, projevuje se zvýšeným vykořisťováním
■ Ifliilkíi a rolníků. Světová válka zmnohonásobuje tento útlak,
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žádá od pracujícího lidu největší oběti -  oběti života a krve.
A  válka přivádí český pracující lid do pohybu. O d počátku 

války stojí prostý český lid proti Rakousku. Roste den ze dne 
síla národně osvobozovacího hnutí za rozbití Rakouska, za 
svobodu národa. Ale toto lidové hnutí, které se projevuje 
heroickými činy, není prostým bojem za osvobození českého 
národa. Právě proto, že pracující lid je  nositelem tohoto hnutí, 
český lid spojuje svoje snahy za osvobození českého národa 
se svými sociálními a socialistickými cíli. Svým, ideálům české 
samostatné republiky dává český pracující lid stále jasněji 
socialistický obsah svých třídních zájmů, doufaje pevně, že 
osvobozením českého národa a rozbitím Rakouska bude usku­
tečněno také jeho sociální osvobození.

Deserce českých pluků, budování legií, rozmach stávek, 
sabotáž, zelené kádry -  to všechno je  výrazem tohoto národně 
osvobozovacího hnutí, s nímž český pracující lid spojoval svoje 
třídní, socialistické cíle.

A  zatím co toto revoluční hnutí obchvacovalo široké masy 
pracujícího lidu, rostlo a sílilo každým rokem války -  jak 
se chovala česká buržoasie, jak se chovali oficiální předsta­
vitelé české politiky?

Česká buržoasie za války

Světová válka staví také českou buržoasii na rozcestí. „D vě 
duše sídlí v jejím  nitru."

Česká buržoasie je  v době imperialismu svými hospodář­
skými zájmy stále více vázána k Rakousku, jak jsme již  v m i­
nulé kapitole ukázali. Je vázána velikým rakouským trhem
i rakouskou imperialistickou expansí, která konec konců slouží 
také jejímu průmyslu a obchodu. Je vázána strachem před 
proletariátem, jehož se bála již  v roce čtyřicátém osmém a 
jehož se nyní obává daleko více, neboť vidí jasně i v lidovém 
národně osvobozovacím hnutí černou postavu českého pro­
letáře, který se nespokojí pouze s „demokratickými svobo­
dam i", ale bude žádat daleko, daleko více.

Ale na druhé straně se česká buržoasie bojí úplného vítěz­
ství Rakouska. Neboť situace se od roku čtyřicátého osmého 
základně změnila. Tenkráte bylo. silné Rakousko ochranou 
před německou konkurencí. Rakouské bodáky, které tehdy 
potlačovaly revoluci, chránily současně rakouský trh před 
německou konkurencí, chránily českou buržoasii před N ě­
meckem, které sice slibovalo revoluční osvobození od feudál-



nich pout, ale současně hrozilo záhubou. V  roce 1914 byla 
zecla jiná situace. Rakousko, které je  na život a na smrt 
spojeno s německým imperialismem, může se samo stát hro­
bem české buržoasie. Příšera úplného vítězství Německa, 
které by posílilo nebývalou měrou i posici vládnoucí německé 
buržoasie v Rakousku a které by navždy zmařilo možnost 
„mírné dohody”  české a německé buržoasie o rozdělení zisku, 
dokonce pak příšera celní unie s Německem — to vše nutká 
českou buržoasii k tomu, aby se postavila proti Rakousku.
K tomu ještě přistupuje krátkozraká politika rakou-ské bur- t  
žoasie, která jpersekucí vedoucích českých měšťáckých politiků 
ukazuje velmi průhledně, jaké se asi perspektivy skýtají české 
búTŽCásn po úplném vítězství Rakouska.

Tento základní rozpor se projevuje v celé politice české 
buržoasie v období světové války. Česká buržoasie vede poli­
tiku „dvou  želízek v ohni“ .

Na jedné straně stojí s Rakouskem, počítá sjeho vítězstvím. 
Zejména v prvých letech války hlavní a rozhodující část české 
buržoasie v rozporu s celým národně osvobozovacím hnutím 
pracujícího národa stojí za Rakouskem. Ani ve snu j i  nena­
padne, aby se postavila v čelo rostoucí nespokojenosti pracu­
jícího lidu, kterého se konec konců bojí daleko více než 
úplného vítězství Rakouska. Ani ve snu j i  nenapadne, aby 
organisovala revoluční boj za svobodu národa. Hlavní část ■ 
české buržoasie i vedoucí politikové české buržoasie stojí 
v prvých letech války za Rakouskem, mluvíce jen  velmi ne­
směle o svých vlastních zájmech.

Vždyť ještě v lednu roku 1917, když na výzvu presidenta 
Wilsona25 Dohoda formulovala svůj mírový návrh, v němž se 
také již  mluví o osvobození Čechů, podal „Český svaz“ 26, 
v kterém byli zastoupeni všichni čeští poslanci, rakouskému 
ministru zahraničí Čzerninovi vyžádané prohlášení tohoto 
znění:

„Vaše Excelence! Vzhledem na odpověď států čtyřdohody 
presidentu Spojených států severoamerických Wilsonovi, ve 
Kt e ré  státy válčící s naším mocnářstvím uvedly mimo jiné 
t a k é  ,osvobození Čechů od cizího panství* jako jeden z cílů, 
k nimž chtějí mocí zbraní dojiti, presidium Českého svazu
i uhnitá tuto insinuaci*, která spočívá na předpokladech úplně 
ni správných, a rozhodně prohlašuje, že národ český jako 
vždycky v minulosti, tak také v přítomnosti i v době příští

* Nařčení.
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jen  pod žezlem habsburských vidí svou budoucnost a podmínky 
svého vývoje."

česká buržoasie držela jedno želízko v rakouském ohníčku. 
Ale přitom jedná současně s Dohodou, česká měšťácká emi­
grace tvoří Národní výbor a konečně zahraniční vládu27, která 
vyhlašuje rakouské monarchii boj na život a na smrt. A  jaké 
hlavní úkoly si klade tato měšťácká emigrace a vláda?

Především zajistit si uznání imperialistických dohodových 
mocností. T o je  první a hlavní snaha zahraniční vlády. Česká 
měšťácká emigrace spoléhá ve svém boji proti Rakousku da­
leko více na bajonety dohodových armád než na revoluční 
sily národního hnutí, které je  pro českou buržoasii a pro její 
třídní zájmy příliš nebezpečné. Beneš přesvědčuje dohodové 
státníky o nutnosti rozbití rakouské monarchie, což není leh­
kým úkolem, neboť Dohoda, která na konci války tak slav­
nostně proklamovala boj za „sebeurčení národů", po celou 
dobu války se snažila oddělit Rakousko od německého impe­
rialismu, čerta se starajíc o osvobození slovanských potlačo­
vaných národů.

Druhý úkol, který si klade česká rtiěšťácká emigrace, je  
zajistit.se souhlasem Dohody imperialistické zájmy české bur­
žoasie. Neboť česká buržoasie ani v těchto okamžicích ne­
bojuje za svobodu národa, neplní veliký úkol demokratické 
revoluce -  nevede revoluční boj za sebeurčení a svobodu 
národů. Česká buržoasie bojuje především a hlavně za své 
hospodářské zájmy a cíle. Přesvědčujíc dohodový imperialis­
mus o účelnosti rozbití Rakouska, česká buržoasie prosazuje 
a staví současně svoje imperialistické cíle: vytvořit veliký stát 
pod vládou české buržoasie. Místo velkého Rakouska, kde 
vládla německá buržoasie a které dnes spojenectvím s němec­
kým imperialismem ohrožuje nejzákladnější zájmy české bur­
žoasie, vytvořit nový stát -  stát velkých trhů, velkých m ož­
ností a velkých zisků. Stát, v němž bude vládnout ...česká 

| ^buržoasie a v němž česká buržoasie bude potlačovat druhé 
národy.

T o je  základní politická linie celého jednání české bur­
žoasie s dohodovým imperialismem. T o je  smysl a cíl české 

,, zahraniční vlády.
/  Ale zcela jinými snahami je  naplněno .revoluční hnutí čes- 
\ kého pracujícího lidu. Dělníci a rolníci, kteří přecházejí na 

stranu „nepřítele", kteří organisují stávky a demonstrace, ne­
mají nic společného s imperialistickými snahami české bur­
žoasie. Oni nebojují za trhy, za odbytiště, za nový imperia-
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li,sinus -  za český imperialismus. Oni nasazují svoje životy 
v poctivém přesvědčení, že bojují za svobodu českého národa.
I *í i tom ve svých představách spojují svobodu českého národa 
se svými sociálními a socialistickými cíli. Celé toto národní 
lidové hnutí je  naplněno socialistickými snahami, které mu 
vtiskuje dělnická třída, česká republika je  v představách prá-_i. 
c.ujícího lidu také republikou socialistickou. *

Toto hnutí českého pracujícího lidu, nesené ideály osvo­
bození českého národa a směřující k socialistickým cílům, bylo 
svedeno" českou buržoasii na cestu měšťáckých, imperialistic- ■ ; 
kých snah a cílů. Bylo konečně zavedeno do^otevřené kontra- 
rcvoluce. Čeští dělníci a rolníci umírali jako vojáci imperialis- 
líckých armád za zájmy francouzského a anglického kapita­
lismu — umírali v DÓji proti proletářské revoluci, kterou 
pomáhali potlačovat v zájmu mezinárodního kapitalismu. Ale 
přesto, že česká buržoasie zneužila osvobozeneckého hnutí 
pracujícího lidu k svým imperialistickým cílům, nemohla 
úplně zastřít hluboké rozpory -  třídní rozpory -  mezi svou 
vlastní politikou, mezi politikou české zahraniční vlády a 
mezi snahami, jim iž bylo neseno hnutí českého pracujícího 
lidu. Česká buržoasie se snaží překlenout tento rozpor radi­
kálními slovy a sliby, kterých sice neužívá při svém diploma­
tickém jednání s dohodovými státníky, ale kterých užívá hoj­
nou měrou, když mluví klidu. Washingtonská deklaraci8 obsa- . 
Iinjc celou řadu velikých slibů, Jimiž česká buržoasie nešetřila, 
počítajíc s tím, že nikdy nebudou splněny.

Ale přece tento třídní rozpor mezi politikou české buržoasie
ii mezi lidovým hnutím velmi často ruší idylu „zahraniční
i evoluce" a „jednoty národa". Tento rozpor se projevuje nej- 
výiiizněji v ruských legiích. Česká buržoasie žene masy čes­
kého pracujícího lidu proti ruské proletářské revoluci. Vítá 
wliiřský konflikt, proto, poněvadž jí dává možnost prokázat 
v Itoji proti proletářské revoluci největší služby mezinárodnímu 
imperialismu a posílit tak svoje posice a svoje šance u dohodo­
vého imperialismu. Ale masy českého pracujícího lidu, čeští 
ih'lnici rcvoltují proti této politice. Hluboké rozpory v ruských 
h tuli li, v nichž nutně nastává třídní diferenciace, jsou výra-
I I ni inlin tragického rozporu, do něhož se dostali český dělník
ii Klinik, kteří šli bojovat za svobodu národa i za své vlastní 
«oi lálnl osvobození a poznali, že se stali nástrojem poroby
ii iill.iku.

I slo dvě stránky českého hnutí -  imperialistickou politiku
i i *|,i Imržoasic a snahy osvobozeneckého hnutí českého pra-
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cujícího lidu po národním a sociálním osvobození -  musíme 
jasně vidět, abychom mohli pochopit průběh událostí.

Shrnujeme: Česká buržoasie za války vede politiku dvou 
želízek. A  ani její boj za rozbití Rakouska není revolučním 
demokratickým bojem za svobodu národa, ale zneužitím revo­
lučního hnutí českého pracujícího lidu k imperialistickým 
cílům české buržoasie.

české dělnictvo a všechen český pracující lid se dostal se 
všemi svými snahami do konfliktu s hospodářskými zájmy a 
s imperialistickými cíli české buržoasie. A  jakou úlohu hrála 
v tomto jeho hnutí česká sociální demokracie?

Bankrot české sociální demokracie za války

Oportunismus, který v české sociální demokracii uzrával 
po řadu let, se projevil strašnou zradou sociální demokracie 
při vypuknutí války. Všechny třídní zájmy proletariátu, vše­
chna usnesení jsou hozena přes palubu. Socialistická inter­
nacionála se rozpadá a sociálně demokratické strany se stávají 
služkou imperialismu a buržoasie.

A  stejnou cestou otevřené zrady šla česká sociální demo- 
kracie. česká sociální demokracie opustila třídní stanovisko 
proletariátu, zřekla se vůbec samostatné úlohy v politickém 
boji a spojila svoje osudy s politikou české buržoasie. A  protože 
česká buržoasie vede politiku dvou želízek -  politiku rakous­
kou a dohodovou —, uzrává i v sociální demokracii tento rozpor.

■ Rakušácký směr, representovaný Šmeralem29, stává se pří­
věskem rakušácké politiky české buržoasie. Tento směr odsu­
zuje dělnictvo k úplné pasivitě, k trpnému čekání na skončení 
války, jen aby proletariát neztratil své „vym oženosti", svůj 
tisk a svoje dělnické domy.

Směr nacionalistický, representovaný Habrmanem30, stává 
se přívěskem české nacionalistické měšťácké politiky, která 
se orientuje na vítězství Dohody. Tento směr odsuzuje prole­
tariát k nečinnosti v boji za vlastní zájmy, v boji za veliké 
socialistické cíle. I tento nacionalistický směr v české sociální 
demokracii počítal daleko více s vítězstvím dohodových armád 
než s revolučními silami českého pracujícího lidu. Habrman 
v roce 1917 proti vůli dělnictva končí stávku škodováků a 
vlasteneckým vůdcům české sociální demokracie, kteří čekají 
na vítězství dohodových armád, ani ve snu nenapadne postavit 
se v čelo revolučního hnutí českého lidu a vést toto hnutí do 
revolučních zápasů.
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.Jedni sociálně demokratičtí vůdcové se orientovali na vítěz­
ovi Rakouska, druzí se orientovali na vítězství Dohody. Ale 
nenašel se mezi nimi nikdo, kdo by se orientoval na vítězství 
irského dělnictva, kdo by se postavil v čelo lidového hnutí 
.1 vedl je  do rozhodných bojů za národní i sociální svobodu, 
iln rozhodných bojů za socialismus a proletářskou diktaturu.

Naopak. Jestliže se česká buržoasie smrtelně bála revoluč­
ního hnutí českého pracujícího lidu, vůdcové české sociální 
demokracie snažili se všemi svými silami, aby ji  zbavili tohoto 
ni rachu. Na počátku roku 1918 pod zářným příkladem ruské 
prnlctářské revoluce vypukají veliké stávky a veliké boje děl­
nictva v celém Rakousku. Proletářské masy nastupují do boje, 
prolclářské masy stavějí stále jasněji své socialistické cíle k ne­
um írné hrůze české buržoasie. A  co činí vůdcové sociální 
demokracie? Pracují všemi silami k tomu, aby udusili revo­
luční hnutí proletariátu. Pracují všemi silami k tomu, aby 
lomuto hnutí ulomili revoluční proletářský charakter, aby je  
vtěsnali do rámce kapitalismu, aby dělnické masy podvedli 
hesly měšťácké demokracie.

V lednu roku 1918 propuká veliká stávka v celém Rakousku. 
IVopuká spontánně — neboť tu není žádnálírana^která by se 
revolučnímu hnutí chtěla postavit v čelo. Rakouská sociální 
demokracie pracuje proti tomuto hnutí. Anení. tomu jinak ani 
v Čechách. I v Čechách pracují vůdcové sociální demokracie 
k lomu, aby se revoluční stávkové hnutí obmezilo na Prahu 
a aby nedošlo „k  předčasným násilnostem".

Ale dělnický proud, hnaný vpřed strašným utrpením a 
bídou a vedený velikým vzorem ruských dělníků, nedá se 
zadržet ničím. Stávky se množí, fronty praskají. Dne 14. října 
iimletářské masy vcházejí do ulic. Demonstrují za socialistic­
kou republiku. Česká buržoasie umírá strachem, česká bur- 
>.i>asic chápe, že v těchto okamžicích jd e  o to, kdo bude vůd-
ii ni tohoto lidového hnutí. Jde o to, kdo bude vládnoucí 
ti Idou české samostatné republiky, která již  vyrůstá z rozpadu 
i.ikoiiské monarchie. Jde o to, zda se revoluční hnutí českého 
mulelariátu zastaví u hranic měšťácké demokracie, u hranic
I .inilalistické republiky -  či zda půjde dále za svými socialis­
tu k v mi cíli, aby zničilo celý kapitalistický systém útlaku a 
i h i m í I I .

Vůdcové české sociální demokracie již  nebyli s to potlačit 
ImIu linutí. Učinili tedy všechno, aby je  zadrželi v hranicích
l niiilalismu a aby český proletariát a český pracující lid olou- 
|illl n ovoce vítězství, které bylo na dosah ruky. Koncem mě-
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sice září, těsně před rozpadem rakouské monarchie, zasedal 
sjezd Českoslovanského odborového sdružení. V  resoluci na­
vržené Tayerlem 31 se delegáti „vyslovují pro mír na základě 
svobodného sebeurčení národů“ . A  v resoluci navržené Ška- 
tulou32 se delegáti vyslovují pro socialisaci — ale současně 
sjezd odmítá ruský příklad, který -  podle slov Škatuly -  
„nikdo rozumný nebude slepě následovati“ .

Zadržet revoluční dělnické hnutí, které již  nikdo nemohl 
udusit, v rámcích kapitalismu a měšťácké demokracie, zadržet 
je  sladkými sliby o „socialisaci" -  to byl v tomto okamžiku 
hlavní cíl české sociální demokracie. České sociální dem o­
kracii se podařilo vtisknout tento charakter 14. říjnu i dalšímu 
průběhu událostí. Česká sociální demokracie prokázala tak 
neocenitelnou službu české buržoasii, jejíž moc a vláda nad 
výrobními prostředky visela v těchto okamžicích na vlásku.

Česká sociální demokracie za války opustila úplně zásady 
třídního boje,_opjustila vlastni cíle proletariátu. Stala se pří­
věskem české rnesťácke politiky. A  když hnutí českého děl­
nictva, které trpí a krvácí na všech stranách světa, hledajíc^ 
cestu ke své národní i sociální svobodě, se již  ničíffl''ťíěaá* 
zadržet, česká sociální demokracie pracuje s jediným  cílem -  
zapřáhnout revoluční hnutí českého pracujícího lidu do káry 
českého kapitalismu a zadržet pochod hladových šiků pracu­
jícího lidu na hranicích měšťácké demokracie a měšťáckého 
vlastenectví.

Ruská revoluce ukazuje českému dělnictvu cestu

Český proletariát a celý český pracující lid byl v nejtěžších 
dobách opuštěn všemi dosavadními svými představiteli a 
vůdci, česká buržoasie počítala, co j í  více vynese, a i když se 
dává na cestu boje proti Rakousku, počítá jen  s tím, jak 
použít heroismu českých malých lidí ke svým cílům. Sociální 
demokracie opustila prapor revoluce a socialismu a dala se 
plně do služeb české měšťácké politiky.

A  v těchto těžkých dobách jedině marxismus ukazuje cestu 
českému dělnictvu. Tuto cestu k vítězství ukazuje českému 
proletariátu veliký čin marxismu -  ruská proletářská revoluce, 
která rázem ruší idylickou „jednotu českého národa" a uka­
zuje českému vlastní dělnickou cestu v boji za 
jeho vlastní socialistické cíle.

Ruská revoluce ukázala imperialistický charakter světové 
války. Ruská revoluce ukázala, že proletariát nemá žádného
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y.Ajmu na tom, zda zvítězí německý či dohodový imperialis­
mus -  ale proletariát právě v době války musí stupňovat boj 
proti své vlastní buržoasii, aby zvítězil proletariát, aby zví­
tězila proletářská revoluce.

Ruská revoluce ukázala, že jen  proletariát je  silou, která,
<liw\s může splnit úkoly demokratické revoluce a dát národům 
Nvnbodu. Ukázala, že jedinou zárukou skutečné samostatnosti 
českého národa je  vítězství českého dělnictva,"'vítězství i^ské 
proletářské revoluce.

Ruská revoluce zapůsobila na celé revoluční hnutí českého 
dělnictva a českého pracujícího lidu, dala m ujasnécíle a jasný 
Mněr. České dělnictvo si uvědomuje svoje vlastní třídní zájmy, 
které jsou v nepřeklenutelném rozporu nejen s rakouskou m o­
narchií, ale především se zájmy české buržoasie. Heslo socia­
listické republiky se ozývá stále zřetelněji, prolamujíc pod­
vodné měšťácké fráze o „jednotě národních zájmů“ . - 1

Pod vlivem ruské revoluce nastává veliký rozmach českého, y*—■ 
dělnického hnutí. Rostou stávky, množí se revolty v armádě, 
množí se i místní vzpoury.

IV>d září marasmu, pod září ruské dělnické revoluce se 
ěeské dělnictvo dává na samostatnou cestu boje za své veliké 
nik inlistické cíle a za skutečnou svobodu národa.

I ’o dlouhém tápání tato cesta vrcholí ve veliké prosincové 
nti'ivec v roce 1920, v níž se zájmy české buržoasie po prvé 
v těžkém boji srážejí se zájmy a s ideály českého pracujícího 
InIn. Tato cesta vrcholí konečně založením Komunistické 
■i 11 .i n y Československa.

MARXISMUS
UKAZUJE GESTU Z KAPITALISTICKÉHO R O ZVR ATU

Vylíčení vývoje české politiky ukazuje, jakou úlohu hrál 
niiii kísiiius v osvobozovacím hnutí českého národa. V ý ­
vin I vSechna Masarykova tvrzení o tom, že Marxův poměr 
k ri nkémn národu byl určován německým nacionalismem a že 
,,M hix sám nesoudil o slovanských národech jinak nežTreit- 
«i like ;i l.agarde33. Vývoj celé české politiky vyvrací všechna 
i' i snil našich vlasteneckých politiků o tom, že marxismus byl 
V<ilv překážkou osvobozovacího boje českého národa, že bol- 
iňlinniN stál v cestě k samostatnosti českého národa a že 
H Alkii i ir.kých legií s rudými vojsky byla nutnou etapou v boji
* i inviilinzrní českého národa -  nutnou etapou, která k velké

99



lítosti mnohých měšťáckých politiků nebyla ,dovedena do 
konce'

Pravý opak je  pravdou. Česká buržoasie vždy zrazovala 
boj za svobodu českého národa, určujíc vždy svoji celou poli­

tik u  podle svých hospodářských zájmů a podřizujíc vždy zájem 
osvobozovacího hnutí českého národa svému strachu před 
dělnickými vzpourami a své touze po zisku, česká sociální 

.demokracie nikdy nedozrála k jasnému marxistickému posťá- 
vení národnostní otázky a v období imperialismu zradila právě 
tak boj za osvobození českého pracujícího lidu, jako se vzdala 
boje za proletářskou diktaturu a socialismus. A  imperialistická 
Dohoda, hlásala ke konci války ústy Wilsona heslo sebeurčení 
národů pouze z imperialistické vypočítavosti — pouze proto, 
aby oslabila rozbitím rakouské monarchie německý impe­
rialismus. A  při tom dohodovým státníkům samozřejmě nikdy 
ani ve snu nenapadlo, aby hlásali sebeurčení národů pro ty 
potlačované národy, které jsou pod patou anglického, ame­
rického a francouzského imperialismu.

Jedině na rudých praporech marxismu vždy bylo nesmaza­
telně napsáno heslo sebeurčovacího práva všech národů až do 
odtržení. Jedině marxismus vždy důsledně ukazoval českému 
pracujícímu lidu cestu revolučního boje za národnostní i so­
ciální osvobození. Marxismus ukazoval tuto cestu slovem, 
ukázal ji  konečně svým velikým činem. Ruská proletářská 
revoluce, osvobodivši úplně a rázem všechny potlačované ná­
rody carského Ruska, dala nový směr celému světovému vý­
voji, postavila r ^ p luči í̂ řešení národnostní otázky na pořad 
dne a dala nové, zíve síly a nové, veliké cíle osvobozeneckému 
hnutí českého pracujícího lidu. Srážka ruských legií s rudými 
vojsky nebyla „bojem  za svobodu českého národa", ale byla 
výsledkem politiky české buržoasie, která -  spoléhajíc se daleko 
více na blahovolné uznání Dohody než na revoluční síly ná­
roda -  zneužila osvobozeneckého hnutí českého, pracujícího 
lidu ke svým imperialistickým cílům.

Marxismus hájil vždy názor o nutnosti revolučního boje 
za svobodu národů -  a samozřejmě také za svobodu českého 
národa. A  nositelem osvobozovacího hnutí českého národa 
nebyli dnešní oficiální představitelé české politiky ani z měš- 
ťáckého, ani ze socialistického tábora. Nositelem českého ná­
rodnostního odboje byl český pracující lid -  česjtýpraLclariát. 
český dělník již  před válkou byl jediným odpůrcem rakous- 
kéjhc) útlaku, jediným důsledným bojovníkem za s^obocfu. 
Á ' v rozmachu světové války český dělník povstává do
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iiii vřrnélio boje proti rakouskému útlaku -  vstupuje do 
.lávek a tvoří zelené kádry. V  představách a ideálech čes- 
1.1 lni dělníka je  samostatnost'českého národa úzce spojena 
■i jrlio třídními a socialistickými cíli. Čeští dělníci bojují a 
kiváccjí za český stát, v němž dělnická třída a český pracující 
lul Imde skutečným pánem nad všemi výrobními prostředky 
it nad všemi bohatstvími, která z dělnické práce plynou, čeští
i Iři níci bojují a krvácejí za skutečnou demokracii, v níž český 
I>i acující lid bude rozhodovat a bude vládnout proti pánům, >
I ii ni i kapitalistům. Čeští dělníci bojují ve světové válce za. ■’ f 
■mi ialistický stát, za socialistickou republiku. ,

Revoluční snahy českého pracujícího lidu dostaly se již  za 
světové války do rozporu se zájmy a s politikou české bur- 
Anasic. Na konci světové války se tyto rozpory mezi českým 
pracujícím lidem a mezi českou buržoasii ještě prohlubují.
Český stát má zcela jiný  třídní charakter, než jak si to před­
al avoval český proletariát a český lid. Česká buržoasie, opí- 
tajfe se o lidové osvobozovací hnutí a zneužívajíc jeho obětí,
ImuIuje český samostatný stát především na základě úplného 
vojenského vítězství dohodového imperialismu. Česká bur- 
J.nasie buduje český samostatný stát jako kapitalistický stát -  
|ako stát, v němž vláda všech výrobních prostředků a vláda 
vHecli věcí patří kapitalistům a v němž proto i demokracie 
•■e musí podřizovat kapitalistickému diktátu, musí být demo- 
k tarif měšťáckou. Česká buržoasie buduje český samostatný 
•.lál jako imperialistický stát -  jako svět, v němž sociální útlak 
n vykořisťování je  doplňováno národnostním útlakem veliké 
i’ ásli obyvatelstva, v němž vládnou kartely a monopoly a 
v nímž rozhodující hospodářská a politická moc leží v rukou 
Imanční oligarchie.

I )emokratické a socialistické snahy a tužby českého osvobo­
zovacího hnutí, které před válkou a ve válce bylo neseno 
iVským dělnictvem a českým pracujícím lidem, jsou v přímém 
lo/.porus třídním, kapitalistickým charakterem českého samo- 
»i,ilného státu. A  odtud plyne ono zklamání, které brzy po
i il evratu zachvátilo široké masy pracujícího lidu a které bylo 
lil.ivní příčinou toho, že české dělnictvo brzy vystřízlivělo ze 
"um a představ o „jednotných zájmech celéBo fíaffi3a^T"brzy 
|tM/návalo, že cesta k uskutečnění jeho cílů a snah je  cesta 
tu imiřitelného boje proti české buržoasii.

A loto poznání uzrává stále jasněji, neboť jako kapitalis- 
ili ký a imperialistický stát je  Československo naplněno hlu­
bokými rozpory. Tyto rozpory přivedly celé kapitalistické hos-
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podářství do hluboké kříse a vedou celý kapitalistický svět do 
zmatků a do rozvratu. Ohromné továrny, které by mohly být 
základem blahobytu milionů lidí, leží ladem, stroje rezavějí -  
a český dělník hyne v nouzi a bídě. Život se stává nesnesitel­
ným. Český proletariát a všechen český pracující lid hledá 
východisko z bídy a z katastrofy. Cítí, že dnes stojí na histo­
rickém rozcestí, a hledá vůdce.

Kam ho může vést česká buržoasie? Politika české bur­
žoasie je  i dnes určována jejím i hospodářskými zájmy -  udržet 
imperialistický systém útlaku a vykořisťování za každou cenu 
a všemi prostředky. Snaží se bídu pracujícího lidu svést na 
cestu nacionalistických štvanic, neleká se žádných fašistických 
prostředků, jen  aby udržela svoje panství. A  proto tato poli­
tika vede český pracující lid nutně do fašismu, do barbarství 
a otroctví. A  konec konců vede tato politika do nových váleč­
ných konfliktů, které se rýsují na obzoru jako výsledek impe­
rialistických rozporů a jako výsledek bezradnosti buržoasie.

A  stejnou cestou vede český pracující lid i česká sociální 
demokracie. Česká sociální demokracie přestala být hlavou 
a srdcem českého pracujícího lidu. Opustila úplně marxistické 
stanovisko o třídním charakteru státu. Postavivši se na půdu 
záchrany dnešního řádu, musí sociální demokracie vést pra­
cující lid stejnou cestou bídy a útlaku, i když zakrývá tuto 
cestu rouškou „demokracie pro všechny", která je  pouze za­
střenou formou diktatury českého finančního kapitálu.

Ale přece ideály českého pracujícího lidu -  ideály skutečné 
dělnické demokracie a socialistického státu -  nejsou ztraceny. 
Marxismus dává těmto tužbám českého pracujícího lidu jas­
nou formu -  formu proletářské diktatury, která je  nejširší 
demokracií a skutečnou svobodou. Marxismus ukazuje české­
mu dělnictvu cestu z rozvratu a cestu ke splnění jeho snah.

Marxismus ukazuje, že jediná možná cesta z krise a roz­
vratu je  svržení kapitalismu. Svržení kapitalismu osvobodí 
dělníka a rolníka od bídy a učiní konec nedůstojnému stavu, 
kdy hladoví lidé bloudí kolem pustnoucích továren a šachet.

Marxismus ukazuje, že jen proletariát může svrhnout kapi­
talistický řád útlaku a poroby, a to jen  v revolučním boji proti 
veškeré moci české buržoasie. český proletariát může splnit 
toto veliké poslání, když se postaví v čelo celého českého pra­
cujícího národa, když -  sjednotiv svoje řady — stmelí všechny 
pracující vrstvy českého národa k revolučnímu boji proti vládě 
kapitalismu. Český proletariát, stoje v čele pracujícího ná­
roda, může a musí splnit ty ideály, jim iž žil a za které bojoval
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I)((•( I válkou i ve válce český pracující lid -  ideály skutečné 
demokracie, v níž pracující lid bude vládnout všemi výrob­
ními prostředky a svou železnou vůlí a mocí rozdrtí odpor 
kapitalistické třídy.

Marxismus konečně ukazuje, že český proletariát se může 
osvobodit od kapitalistických pout jen  ve spojení s pracujícím 
lidem ostatních národů a jen ve spojcíií s národnostním hnutím 
potlačovaných národů. Marx v roce 1848 mnohokráte zdůraz­
ňoval, že německá revoluce — má-li zvítězit -  musí zničit vše­
chen národnostní útlak, musí dát svobodu všem národům, které 
byly dosud potlačovány německým feudalismem, aby tak
i ii/c.m zničila všechny protiněmecké tradice a aby tak umož­
nila svobodné soužití svobodných národů. Podobný úkol stojí 
il nes před českým proletariátem. český proletariát musí uká- "j 
/.al, že nemá co činit s národnostním útlakem, český proleta-
i iál -  osvobodiv sebe sama — musí zničit všechen národnostní 
úl lak a důsledným řešením národnostní otázky umožnit spolu­
práci všech svobodných národů. ^

Český proletariát je  dnes nositelem všech snah českého pra­
cujícího lidu po svobodě a socialismu. A  jen  vítězství prole- 
lariátu a socialismu může také zabezpečit samu samostatnost 
českého národa. D okud bude imperialismus vládnout, .světem. U 
dokud bude rovnováha světa spočívat na imperialistických V - 
lupičských mírech, které jsou pouhou přípravou k novým 
válkám, je  stále i národnostní svoboda českého národa v sázce. 
Národnostní samostátnost českeho národa nezajistí nikdy im ­
perialistická politika české buržoasie — ona ji  naopak stále 
nl uožuje. Jenom socialismus je  zárukou svobody všech národů, 
jninm socialismus je  zárukou české národní svobody.

Marxismus ukazuje dnes cestu z rozvratu, cestu k uskuteč­
nění ideálů českého dělnictva a českého pracujícího národa.

A dnes Marxovo a Leninovo učení nezůstane pouhým slo­
vem. Není rok čtyřicátý osmý. V  českém národě žijí mohutné
i evoluční síly, které nemůže žádná reakce rozdrtit. Český 
piolctariát, naplněn těžkými zkušenostmi, sjednocuje se pod 
pi a pórem marxismu. Z jeho bojů, z jeho utrpení i snah vy- 
loslla revoluční marxistická strana. Český proletariát se po­
rn a ví v čelo všeho českého pracujícího lidu a povede ho k svo­
bodě a k socialismu.

A my, čeští komunisté, kteří jsme duší všeho českého pra-
i lijícího lidu, chceme vést dělnickou třídu po této cestě. Ne- 
piojevujeme svoji lásku k pracujícímu lidu, z něhož jsme 
vylili, planými vlasteneckými frázemi, ale považujeme za svůj
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životní úkol přivést český pracující lid z kapitalistického roz­
vratu ke skutečné svobodě a k socialismu. Hrdi na slavné 
tradice českého národa -  na tradice husitských a táborských 
válek, v nichž český lid otřásl celým starým světem —, ne­
chceme, aby se opakoval rok 1848, aby se český lid stal po ­
mocníkem reakce a nástrojem fašismu. Chceme, aby český 
národ stál v předních řadách mezinárodního boje za so­
cialismus !

Brožura , ,Česká otázka ve světle 
marxismu''1, nákladem Karla Boreckého,
Praha 1933



P O ZN Á M K Y

1 Chartistické hnutí — první masové revoluční hnutí anglického prole­
tariátu v letech 1836—1855. Bylo nazváno podle petice (anglicky 
Charter) podané parlamentu’, která obsahovala politické požadavky 
anglického dělnictva. Po předchozích bojích za uznání petice vyvrcho­
lilo hnutí v únoru 1848 na několika místech povstáním. Bojovností 
hnutí byla anglická buržoasie donucena k celé řadě ústupků, jako 
k zákonu o desetihodinové době pracovní, odstranění obilních cel atd. 
Nejlepší představitelé chartismu se později sblížili s Marxem a 
Engelsem. - 11

2 Hohenzollernská reakce — tmářská vláda hohenzollernské dynastie 
panující v Německu, která hájila zájmy reakčních velkostatkářů a 
kapitalistů. - 23

3 Měšťanská beseda byla ustavena roku 1846jako politické a společenské 
středisko české liberální buržoasie. - 24

* Jelačič — charvátský bán, kterého použila vídeňská vláda k potlačení 
revoluce v Uhrách v roce 1848. - 27

5 „Neue Rheinische Zeitung“  — původně demokratický časopis, který byl 
založen jako orgán demokratického hnutí v rýnské oblasti. Vedoucí 
účast Karla Marxe v redakci způsobila, že časopis stále více hájil 
zásady revoluční proletářské demokracie. - 37

• Radecký, Colomb, Steinácker, Windischgrátz, Hůser — rakouští a ně­
mečtí generálové, kteří v revolučním roce 1848 hrubě potlačovali ná­
rodnostní revoluční hnutí Italů, Čechů a Poláků. - 40

7 článek, který vyšel dne 17. června 1848 v „Neue Rheinische Zeitung1', 
pojednávající o červnovém revolučním povstání v Čechách. - 44

11 Václav Kounic, ministr zahraničních věcí za vlády rakouské císařovny 
Marie Terezie, a později i kníže Metternich, představitel rakouské 
vlády a ministr zahraničních věcí v první polovině 19. století — pro­
váděli politiku silného Rakouska proti Prusku a nacionálnímu němec­
kému hnutí. - 44

’  Michal Alexandrovič Bakunin (1814—1876) — zakladatel mezinárod­
ního anarchistického hnutí, které se rozšířilo zejména mezi malo- 
buržoasií. Pro rozbiječskou činnost byl vyloučen roku 1872 z I. inter­
nacionály. - 47

10 Zdeněk Václav Tobolka — český buržoasní historik. - 66

11 Hohenwart — rakouský šlechtic, který byl jako stoupenec federalismu 
jmenován roku 1871 předsedou rakouské vlády. - 70
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12 Roku 1867 bylo Rakousko rozděleno na dvě ('Anii: I. /v rinllli.i 
(Rakousko, Cechy, Morava, Slezsko, Halič, (ioriir, I<•<1111 1. 1.1 
Dalmacie, Bukovina, Kraňsko) a Zalitavsko (llluy, ín ilmilti ul-t 
Charvátsko-Slavonsko, Rjeka). Hranici mezi 1‘lvilliluviiki m -i - til 
tavskem tvořila řeka Litava. Obě části měly 11; i«I :'i 11 - | h him «j m .1.. 11 lm 
panovníka, zahraniční politiku, finance a částeční' vn|nkn m

13 Paragraf 14 rakouské ústavy umožňoval císaři vládními v ml.... Mil
ných případech bez parlamentu. Ve skutečnosti vňnk 11% I |i>n >ipi >•( 
císařem libovolně zneužíván a stal se oj)orou ji lm nlwuluiUili m 
moci. - 70

14 František Ladislav Ghleborád — staročeský politik, litin m ......mi
šedesátých let snažil ovlivnit české dělnické linuli liut>......iiml iIum
riemi svépomoci a nacionalismu. - 74

15 Johann Josef Most — sociálně demokratický poslinin 1 l*iki'lm «nr mu •* 
vůdce anarchistického směru v rakouské sociální cli nnili 1 m II » n.mih 
sátých letech minulého století. Významný podlí no Imn, /i mu mt m«t 
rakouského dělnického hnutí propadla anarchismu, hlín lni < j""l 
statě maloburžoasním hnutím, měla oporlimisl ii lni 11 11 \ l«inul»lli K  
politika tehdejších vůdců sociální demokracie. - 77

16 Eduard Bernstein (1850—1932) — německý idrnlun 11 v ............... 1
oportunismu, jeden z vůdců reformistické .sociální 1 li muknu I' V 
vadesátých letech minulého století vystoupil pinii M .m m f »l»* ■ *11 
třídního boje, proti Marxově učení o nevyhnuli lni 111 , limm 1 ul I*|• 1 
talismu, o socialistické revoluci a diktatuře piolc I,mulu /11

17 Josef Steiner (1862—1912) — jeden z oportmÚNlii kyi li riuin lu 11 l-i 
slovanské sociální demokracie. - 79

18 Friedrich Albert Sorge — německý revolucionář, íh n ,,’ lvii'ii .........
nistů“ , který jako emigrant po roce 1H52 y.aln/il v Ann 1 li 1 .. S «• "l> m 
německé dělnické sdružení**. V  letech IH7l! IH7I lni i>i|* mnít*, m 
Generální rady I. internacionály. - íio

19 Nejvyšší orgán I. internacionály v období uu /l |i ilnnllh . ml I...11 
gresy. - 80

20 Viktor A dler—vletech 1889—1918 pravicový vílilii •. 11. < > u«l- • m 14I 
ně demokratické strany, představitel opoiluninmu 11 n v Ulmu.mu m ■

21 Trojspolek představoval imperialistický hluk Nrnnik i M ik < <1 
Turecka, zatím co Trojdohoda byla impri iiilml li k\ m I ■ m \tinli. 
Francie a carského Ruska. - 83

22 Karl Renner — pravicový předák sociální ......... 1..... li |nl> n |.l ■
nich představitelů austromarxismu. Jrlio uá/nn imiinil | \ "i iln, 
svém spisu Marxismus a národnostní olázkn l'n 1I1 uln »i Hi > ■ I il 
rakouským spolkovým presidentem. Aí. ilnmi' >1111111 i n - .  | ■ I
poroval pronikání vlivu amerického impi 1 lnlliiuu iln Muk- u-t 1 l*H

23 Otto Bauer — vedoucí pravicový činitel niknu«ki « «  Irtlul • I• m k ic h  
a II. internacionály, známý svou prnlliiiunu 11 \ li -l■ !•..n ■!■ m 11, «il 
Svou politikou ústupků fakticky pomálml h punWi> |nmi.|ul 1 1 V >• 
kého dělnictva v roce 1934 a připravovnl pililu ln*Umu mi
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Rosa Luxemburgová (1871—1919) — významná německá revolucio- 
nářka, která bojovala po boku Karla Liebknechta proti imperialistické 
válce a byla spoluzakladatelkou Komunistické strany Německa. Její 
historickou úlohou v dělnickém hnutí se zabývá J. V . Stalin v dopise 
„ O  některých otázkách dějin bolševismu“ , zaslaném redakci časopisu 
„Proletářská revoluce1' v roce 1931. Rosa Luxemburgová byla zavraž­
děna spolu s Karlem Liebknechtem 15. ledna 1919 v Berlíně. - 89

Woodrow Wilson — v letech 1912—1920 president USA, představitel 
a mluvčí největších amerických imperialistických magnátů, bojujících 
o světovládu. Tyto cíle amerického imperialismu kryl rafinovaně do 
pacifistických frází. - 93
Reakční sdružení poslanců devíti českých buržoasních stran v rakous­
kém parlamentě, vytvořené koncem roku 1916. - 93
Je míněna Česká národní rada, založená v únoru 1916 v Paříži, která 
byla uznána západními dohodovými imperialisty 2. září 1918 za pro­
zatímní československou vládu. - 94

Je míněno prohlášení t. zv. prozatímní československé vlády z 18. října 
1918, vydané ve Washingtonu v USA. - 95
Bohumír Smeral (1880—1941) — před první světovou válkou jeden 
z vůdců české sociální demokracie. Pod vlivem Velké říjnové socia­
listické revoluce se rozešel se zrádnou politikou sociální demokracie. 
Byl hlavním organisátorem marxistické levice, z níž se vytvořila 
v květnu 1921 Komunistická strana Československa. Při založení KSČ 
stal se členem jejího užšího výkonného výboru. Přes svou věrnost 
a oddanost věci dělnické třídy a SSSR nedovedl se zcela odpoutat od 
sociálně demokratických tradic a uplatňoval v politice strany dlouho 
chybné názory, projevujícíjse^zejména v nesprávném posuzování cha­
rakteru cfeskoslovenského-státu, v nepochopení vedoucí úlohy^ revo­
luční strany dělnické třídy atd. Po V . sjezdu KSČ překonal Šmeral 
sebekriticky tyto nesprávné názory a zaujímal v posledních letech svého 
života významné místo ve vedení Komunistické strany Československa 
a Komunistické internacionály. Zemřel v Moskvě 8. května 1941. - 96
Gustav Habrman — pravicový sociálně demokratický politik; ke konci 
první světové imperialistické války, v letech 1917—1918, byl předsta­
vitelem t. zv. nacionální oposice v sociálně demokratické straně, která 
se orientovala na úzkou spolupráci s českou buržoasii a na vítězství 
dohodových imperialistů. - 96

Rudolf Tayerle — pravicový sociálně demokratický politik, ústřední 
tajemník sociálně demokratických odborů v Československu. - 98
Emanuel Skatula — renegát, který se v r. 1920 připojil dočasně k mar­
xistické levici. Ve skutečnosti byl spojencem pravicových vůdců so­
ciální demokracie a pokoušel se rozkládat levici zevnitř. Ještě před 
ustavujícím sjezdem KSČ přešel k pravici. - 98
Heinrich Treitschke — německý reakční historik a publicista, repre­
sentant útočného pruského pangermanismu a rasismu.
Paul Anton Lagarde — vlastním jménem Botticher, německý orien- 
talista a jeden z hlavních hlasatelů reakčního pangermanismu. - 99

Roku 1928 provedla buržoasie útok na sociální pojištění dělníků. Proti


