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PREDSLOV

SIEDMY sviizok Spisov J, V. Stalina obsahuje die-
la, napisané roku 1925,

V tomto obdobi robotnicka trieda a rolnictvo pod
vedenim bol'Sevickej strany dokonéovaly obnovu na-
rodného hospodarstva. Sovietska krajina prechadzala
k obdobiu socialistickej industrializicie, v znameni
ktorej prebiehal XTIV, sjazd bol'Sevickej strany. Otéaz-
ka razu, perspektiv vyvinu naSej krajiny, osudov so-
cializmu v Sovietskom svize sa vynorila v tom &ase
pred stranou uz ako prakticki otazka.

V dielach: ,K vysledkom price XIV. konferencie
KS(b)R”, ,,Otazky a odpovede”, ,,Oktdber, Lenin a
perspektivy nasho vvinu”, , Politick4 zprava Ustred-
ného vyboru XIV. sjazdu VKS(b)” a v inych dielach
J. V. Stalin vSestranne zddvodfiuje generilnu liniu
bol'Sevickej strany, smerujicu k vitazstvu socializmu
v SSSR v podmienkach kapitalistického obkIicenia
a odhafuje kapitulantskd liniu trockistov a zinovie-
voveov — restauratorov kapitalizmu,

Otazky upeviiovania svizku robotnickej triedy
s rol'nictvom, vychovy a ziskavania pracujicich més
a mladeze pre aktivnu Gdast na budovani socialistic-
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kej spolo¢nosti objasfiuji sa v pracach: ,,0 Dymov-
ke”, , K otazke proletariatu a rolnictva”, ,,0 kom-
somolskom aktive na dedine”, ,,O tlohach komso-
molu”, , K prvej vSesvdzovej konferencii proletarske-
ho Studentstva”, ,,0 politickych dlohdch Univerzity
vychodnych narodov”, v rozhovore s ucastnikmi po-
rady agitaénych a propagaénych pracovnikov 14. ok-
tébra 1925 a v inych pracach.

Do siedmeho sviizku boly zahrnuté é&lanky a
prejavy, venované situdcii a uloham zahraniénych
komunistickych strin v podmienkach diastoénej sta-
bilizacie kapitalizmu: ,K medzinirodnej situicii a
tlohdm komunistickyeh stran”, ,,0 Komunistickej
strane Ceskoslovenska”, , K narodnostnej otazke
v Juhoslavii”, ,,0 perspektivach Komunistickej stra-
ny Nemecka a o bol'Sevizieii” a ,List s. Me-rtovi”,

Po prvy raz sa uverejiuju: prejav na plenarnom
zasadnuti UV KS(b)R 19. januara 1925, rozhovor
s Uéastnikmi porady agitaénych a propagaénych pra-
covnikov 14. oktdébra 1925, list dclenom redakeie
,Komsomolskej Pravdy” a listy sidruhom D-ovovi,
Me-rtovi a Jermakovskému.

Ustav Marza-Engelsg-Lenina
pri UV VES(b)
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ROBOTNICKE A ROLNICKE ZENY,
PAMATAJTENAILJICOVE ODKAZY
A PLNTE ICH!

KED velky vodea a ugitel' pracujicich, na§ Lenin,
pred rokom odchadzal od nas, zanechal nim odkazy
a ukazal cesty, po ktorych méme kraéat ku koneé-
nému vitazstvu komunizmu. Robotnicke a rornicke
Zeny, pliite tieto ITjiGove odkazy! Vychovavajte svoje
deti v duchu tychto odkazov!

Studruh Lenin nam odkazal, aby sme vietkymi sila-
mi upeviiovali svizok robotnikov a rolnikov. Robot-
nicke a rol'nicke Zeny, upeviiujte tento svizok!

Stdruh Lenin uéil pracujicich, aby podporovali
robotnicku triedu v jej boji proti domacej i zahra-
niénej burZoazii. Pamitajte na tento odkaz, robotnic-
ke a rolnicke Zeny! Podporujte moc robotnickej trie-
dy, ktora buduje novy Zivot!

Sadruh Lenin nas ugil, aby sme vysoko drzali
zastavu komunistickej strany, vodkyne vSetkych
utlaéanych. Somkynajte sa, robotnicke a rolnicke
Zeny, okolo tejto strany — je to vasa strana!

V defi vyroéia I'jicovej smrti razi strana heslo —
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8iroki cestu robotnickej a rolnicke]j Zene, ktora spolu
So stranou buduje novy zivot,

J, Stalin
Napisané 5. jonudra 1925

Uverejnené v énsopise ,,Rabotnica’
(,-Robotnicka Zena“), & 1
v jamudri 1925



SJAZDU UCITELOV!

v

SIKY uéitel'ov s jednou z najnevyhnutnejsich slo-
Ziek velkej armady pracujucich nasej krajiny, ktori
buduji novy zivot na podklade socializmu.

Cesta, ktorou krada robotnicka trieda k socializ-
mu, méze byt vitazna len vtedy, ak mnohomiliénové
pracujice masy rolnictva budd drzat krok s robot-
nickou triedou, ak sa bude désledne uskutoéfiovat
vedenie pracujucich mas robotnickou triedou.

Dedinsky uéitel’ musi vediet, Ze bez tohto vedenia
nemdze byt diktatiry proletariatu a bez tejto dikta-
tary nemdze byt nasa krajina slobodna a nezavisla.

Stat sa jednym z ohniv, spojujtcich rolnicke masy
s robotnickou triedou — to je hlavna tloha dedinské-
ho uditel'a, ak chee skutoéne slazit veei svojho rudu,
jeho slobode a nezavislosti.

J. Stalin

6. januara 1925

»Uéitel'skaja Gazeta®
(,,Uditelské noviny“), &. 2,
10. jamudra 1926



O ULOHACH CASOPISU
JKRASNAJA MOLODOZ"2

V rozhovore s é&lenmi redakcie zaoberal sa sidruh Stalin
tlohami &asopisu & povedal:

Casopis si musi vytyéit ako svoju hlavni dlohu
zapojit proletirske nestrannicke Studentstvo do pra-
ce sovietskej moci a8 komunistickej strany. To do-
piahne ¢asopis iba viedy, ak sa skutoéne stane ozajst-
nym sovietskym Studentskym ¢asopisom. Praca na
vysokych Skolach, v organoch udového komisariatu
osvety a pod. ma, prirodzene, eSte mnoho nedostat-
kov. Studentstvo, ktoré lepiie poznd tieto nedostatky
ako ktokolvek iny, musi ich sistavne odhalovat,
kritizovat, musi na ne poukazovat, aby sme mohli
spoloénym Gsilim nasu pracu zlepsovat. Preto treba
Siroko zapijal do prace v &asopise najlepdich I'udi
z radov nestrannickeho proletarskeho Studentstva.
Studentstvo musi pocitif, ze je to jeho rodny &aso-
pis, ktory mu pomaha pracovat a vyvijat sa.

Studruh Stalin sa zmienil o Glohdch niektorych rubrik &a-
sopisu a zdo6raznil:
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V politickych rubrikich dasopisu treba osvetlovat
iba zdkladné otazky price strany a sovietskej moci.
Netreba tu opakovat to isté, o éom piSu iné Easopisy.
Kazdy tladovy orgin mi mat v nafom Svize svoje
vymedzené miesto v celkovej praci, Treba zabezpedit
velky rozvoj tjchto rubrik: ,,Studentsky Zivot”, ,Li-
terarna rubrika”, ,,Veda a technika". Si to prave tie
rubriky, v ktorych mbZe Studentstvo aktivne praco-
vat a uplatnit sa. V rubrike ,Reforma vysokych
3kd)” treba k rozpracovivaniu jednotlivych othzok
spolu s prednaSatelmi a profesormi pritahovat aj
Studentstvo.

Ak dasopis bude uskutoéfiovat heslo — ,BliZdie
k Studentstvu” — lepsSie splni svoju tlohu a stane
sa naozaj rodnym organom sovietskeho Studentstva.

Casopis ,Erasnaja MolodoZ

(,Cervend mlddez),
& 1 (5), jamudr 1325

2 Spisy VIL



PREJAV NA PLENARNOM
ZASADNUTI USTREDNEHO
VYBORU A USTREDNE]J
KONTROLNEJ KOMISIE KS(b)R3

17. jenudra 1925

SUDRUHOVIA! Z poverenia sekretariatu Ustred-
ného vyboru mam podat niektoré nevyhnutné infor-
maécie o veciacl, kioré sa tykaju diskusie, a o re-
zolticiach, ktoré s diskusiou suvisia. Zial, otazku
vystipenia Trockého sme niteni prerokovat v jeho
nepritomnosti, lebo Trockij, ako dnes ozndmili, pre
onemocnenie nemodze prist na plenirne zasadnutie.

Viete, stidruhovia, Ze sa diskusia zadala vystépe-
nim Trockého, jeho ,Poudeniami z Oktébra”.

Diskusiu zafal Trockij. Diskusia bola strane vna-
tena.

Strana odpovedala na vystipenie Trockého dvoma
hlavnymi obvineniami. Prvé obvinenie — Trockij
sa snaZi revidovaf leninizmus; druhé obvinenie —
Trockij sa snaZzi dosiahnut zékladnd zmenu strannic-
keho vedenia.

Na tieto obvinenia, vznesené stranou, Trockij ne-
uviedol na svoje ospravedlnenie mic.

Tazko povedat, preéo neuviedol ni¢ na svoje ospra-
vedinenie. Obvykly vyklad je taky, Ze Trockij
onemocnel, a preto nemohol povedat nié na svoje
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ospravedlnenie. To, pravda, nie je vina strany. Ak
Trockij po kazdom svojom ttoku na stranu dostane
horudku, za to strana nemdze.

Teraz dostal Ustredny vybor vyhlasenie Trockého
(vyhlasenie z 15. januéra, adresované Ustrednému
viboru)}, kde sa hovori, Ze nevystlpil a nepovedal
ni¢ na svoje ospravedlnemie, lebo mechcel prehlbit
polemiku a priostrit otdzku. MoZno, pravda, verif
alebo neverit v presveddivost takéhoto vysvetlenia.
Ja oscbne neverim. Po prvé, je otazka, & Trockij
davno pochopil, ze jeho vystGpenia proti strane pri-
ostruji pomery. A kedy vlastne prisiel na tito prav-
du? Ved Trockij nevystupuje proti strane prvy raz
a nie prvy raz sa ¢uduje alebo l'utuje, Ze jeho vysti-
penie priostrilo situaciu. Po druhé, ak mu skutoéne
zéleZi na tom, aby sa pomery v strane nezhorSovaly,
pre¢o vydal ,,Poucenia z Oktébra’”, namierené proti
vedlGcemu jadru strany a uréené na to, aby priostrily
pomery? Preto pokladiam vysvetlenie Trockého za
uplne nepresvedéivé.

Niekolko slov o vyhlaseni Trockého z 15. januéra,
adresovanom Ustrednému vyboru, o ktorom som vys-
gie hovoril a ktoré bolo rozdané &lenom Ustredného
vyboru a Ustrednej kontrolnej komisie. Treba predo-
vietkym zaznamenat a vziat na vedomie vyhlisenie
Trockého, ze je na prikaz strany ochotny prijat
hocaké miesto, Ze je ochotny podrobit sa hocakej
kontrole, pokial ide o jeho pripadné vystupenia, a Ze
poklada v zdujme veci za absolitne nevyhnutné, aby
bol &o najskér odvolany z funkcie predsedu revolué-
nej vojenskej rady.

Toto vSetko treba, prirodzene, vziat na vedomie.

Pokial ide o podstatu veci, treba sa zmienit o dvoch

o
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bodoch: o ,,permanentnej revolicii” a o zmene stran-
nickeho vedenia. Trockij tvrdi, Ze ak sa vbbec po
Oktébri prileZitostne vracal k formule ,,permanentnej
revoliicie”, stalo sa to vraj iba v sfvise s Ustavom
dejin strany, vraj, iba v tom smysle, Ze sa zaoberal
minulostou, ale nie preto, aby objasiioval sidasné
politické tlohy. Je to ddleZita otazka, lebo sa dotyka
zakladov leninskej ideologie. Podla mdjho nézoru
nemoZno toto vyhlisenie Trockého prijat ani ako
vysvetlenie, ani ako ospravedlnenie. Tu niet ani na-
znaku priznania vlastnych chyb. To je vyhybanie
ot4zke. Co znamena vyhlasenie, Ze teéria ,,permanent-
nej revoliicie” je ¢osi, o sa vzfahuje na Ustav dejin
strany? Ako to chapat? Ustav dejin strany je nielen
archivom, ale aj vykladafom strannickych dokumen-
tov. St tam dokumenty, ktoré maly svojho Sasu plat-
nost a potom ju stratily. Su tam aj také dokumenty,
ktoré maly a nad'alej maji smerodajny vyznam pre
stranu. Si tam aj také dokumenty, ktoré maly vy-
luéne zéporny réz, zdporny vyznam a s ktorymi sa
strana nemdZe smierit. Do akej kategérie dokumen-
tov zaraduje Trockij svoju tedriu ,permanentnej re-
volicie”? Do kategérie kladnych, alebo zapornych?
O tom Trockij vo svojom vyhliseni nepovedal nié.
Vyhol sa otazke. Obisiel ju. A preto obvinenie z revi-
zie leninizmu ostava v platnosti.

Trockij dalej tvrdi, Ze pokial ide o otazky, ktoré
vyriesil XIT1, sjazd, nepredkladal, vraj, ani v Ustred-
nom vybore, ani v Rade price a obrany a tym menej
verejne nijaké navrhy, ktoré by priamo alebo nepria-
mo nastolovaly uZ vyrieSené otizky. To nie je pravda.
O &om hovoril Trockij pred XIII. sjazdom? O tom, Ze
vraj kidre si nanié¢ a Ze treba od zakladu zmenif
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strannicke vedenie. O Gom hovori teraz v ,Poude-
niach z Oktébra”? O tom, Zze vraj zdkladné jadro
strany je nanié a treba ho vymenit. To je zaver ,Po-
udeni z Oktébra”. ,,Poudenia z Oktébra” boly vydané,
aby zdévodnily tento zaver. To je ich poslanie. Preto
obvinenie, Ze sa Trockij snaZi od zikladu zmenif
strannicke vedenie, ostiva v platnosti.

Veelku teda vyhlasenie Trockého nie je vysvetle-
nim v pravom smysle tohto slova, ale je shierkou
diplomatickych vytiSok a obnovenim starych spo-
rov, ktoré strana uz vyriesila.

Nie takyto dokument Zziadala strana od Troc-
kého.

Trockij zrejme nepochopil, a pochybujem, Ze to
niekedy pochopf, Ze strana Ziada od svojich byvalych
alebo terajSich vediicich pracovnikov nie diplomatic-
ké vytacky, ale festné priznanie svojich omylov.
Trockij zrejme nemal dost odvahy, aby otvorene pri-
znal svoje omyly, Nepochopil, Ze v strane vyrastol
pocit sily a déstojnosti, Ze sa strana citi pinom a
ziada od nés, aby sme vedeli pred fou sklonit hlavu,
ak to okolnosti vyzaduji. To Trockij nepochopil.

Ako reagovaly naSe organizicie na vystipenie
Trockého? Viete, Ze mame cely rad rezolfcii miest-
nych organizicii o tejto otdzke. Sti uverejnené
v ,Pravde”. Mohli by sme ich rozdelit do troch kate-
gorii. Jedna kategéria tychto rezolheif ziada vylae-
nie Trockého zo strany. Druhi kategéria ziada, aby
bol Trockij odvolany z revoluénej vojenskej rady
a z politbyra. Tretia kategéria rezolicii, ku ktorej
patri aj posledny navrh rezoliicie, ktory poslali dnes
Ustrednému vyboru moskovski, leningradski, uralski
a ukrajinski sidruhovia, Ziada, aby Trockij bol odvo-
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lany z revoluénej vojenskej rady a bol podmienedne
ponechany v politbyre.

To st tri hlavné skupiny rezolleii v stvise s vysti-
penim Trockého.

Ustredny vybor a Ustredni kontrolni komisia sa
maji rozhodniit pre jednu z tychto skupin rezolteii.

To je vietko, éo som vam mal oznamit o veciach,
ktoré sa tykaji diskusie.

J. Stalin: O trockizme,
Moskva, 1925



PREJAV NA PLENARNOM
ZASADNUTI USTREDNEHO
VYBORU KSR

19. janudre 1925

]:I){IHLASIL som sa o slovo, aby som vSemoZne
podporoval navrh stdruha Frunzeho. Myslim, Ze tu
musime rozhodnit o troch otazkach.

Po prvé, treba schvalit nadvrh stdruha Frunzeho
na uvolnenie novych poloziek vo vySke 5 milinov
rubl'ov, dovedna teda vo vyske 405 miliénov rublov.

Po druhé, treba prijat usnesenie, ktorym sa po-
tvrdzuje vymenovanie sidruha Frunzeho za predsedu
revoluénej vojenskej rady.

Po tretie, treba uloZif strane, aby vSemoZne pod-
porovala novil revoluént vojenski radu kadrami.

Musim povedat, Ze v poslednom d&ase, v siivise
s niektorymi zvySenymi potrebami naSich hospodar-
skych organov, v suvise s tym, Ze hospodirske a
kultiirne potreby presahujii naSe moZnosti, vznikla
u nés istd likvidétorska nalada v pomere k armade.
Mame sidruhov, ktori hovoria, Ze pomaly treba od-
birat armadun a zredukovat ju na miliciu. Nejde
o systém milicie, ale o mierovii armédu, o premenu
armady na éiru miliciu, ktord by nevedela delit voj-
novym komplikacidm.

Musim €o najkategorickejiie vyhlasit, Ze treba
razne likvidovaf tito likvidatorsku naladu.
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Preto? Preto, lebo v poslednom é&ase sa zaina
medzinirodn4 situicia od zdkladu menit. Dozrievaja
nové predpoklady, ktoré nam zvestuji nové kompli-
kicie, a my musime byt na ne pripraveni. Otazka
intervencie sa stiva zmova aktuilnou.

Aké sl to fakty?

Po prvé, vzrast kolonidlneho a vobec oslobodzo-
vacieho hnutia na Vychode. India, Cina, Egypt, Su-
dan si ddleZité zakladne imperializmu. Tam koloniél-
ne hnutie rastie a bude rist. To nevyhnutne popu-
dzuje vladnfice vrstvy velmoci proti nam, proti
sovietom, lebo vedia, Ze semené, ktoré padaji na
tato Grodni pddu na Vychode, dozrievaji a vzklidia.
Uréite vzklidia.

Druhy fakt: dozrievajii komplikicie v severnej
Afrike v oblasti Maroka a Tunisu. V sivise s tym
prebieha nové preskupenie sil, nové priprava na nové
vojnové komplikicie medzi imperialistami. To, Ze
Spanielsko utrpelo porazku v Maroku;¢ e Franciz-
sko vystiera ruku po Maroku; Ze Anglicko nepripusti
zosilnenie pozicif Franciizska v Maroku; Ze sa Ta-
liansko snaZi vyuZif noviu situiciu, aby sa zmocnilo
Tunisu; Ze toto nepripustia iné Stity; Ze Anglicko
& Francizsko sa navzijom predbiehaji a vSemoZne
sa usiluji zabezpelit svoj vplyv na Balkine, v no-
vych Statoch, ktoré vznikly v dosledku rozkladu Ra-
kiiska-Uhorska — toto vSetko pripomina nim znime
fakty z dejin minulej vojny, fakty, ktoré predcha-
dzaly minulej vojne. Alb4nsko nie je nihoda,s je to
boj vel'moci za nastolenie ich vplyvu na tomto malom
kisku zeme. Toto vietko nasvedéuje, Ze v celej Euro-
pe sa pripravuji a preskupuji sily v stvise s kom-
plikiciami, ktoré sa zalaly na Dalekom vychode, 3
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v silivise s novymi perspektivami, ktoré sa otvarajt
v.severnej Afrike. Toto vietko sii predpoklady novej
vojny. A novd vojna sa neméze nedotknit naSej
krajiny.

Treti fakt: vzrast revoluénych nilad medzi robot-
nictvom v Anglicku. Je to fakt prvoradého vyznamu.
Anglicko je vedfica krajina v Europe. Zadiatok roz-
kolu medzi anglickou Generdlnou odborovou radou
a Robotnickou stranou, trhliny, ktoré sa ukazuji a
prehlbuji v Robotnickej strane v Anglicku — toto
vietko nasvedduje, e tam vyrastd niefo revoluéné,
nieéo nové. To mepokojuje vladnice vrstvy v An-
glicku. A to ich nevyhnutne popudzuje proti Soviet-
skemu Rusku, lebo oZivenie hnutia v Anglicku odo-
hréva sa v znameni priatel'stva s Ruskom.

Stvrty fakt: v slvise s predpokladmi, o ktorych
som hovoril, v stvise s tym, Ze dozrievaji predpo-
klady vojny a vojna sa mdZe staf, pravda, nie zajtra
a nie pozajtre, ale o niekolko rokov nevyhnutnou,
v siivise s tym, Ze vojna musi priostrit vnitorni
revoluént krizu tak na Vychode ako aj na Zapade —
v stvise s tym sa pred nami rozhodne vynara otézka,
aby sme boli pripraveni na vSetko. Nazdavam sa, Ze
sily revoluéného hnutia na Zipade sit velké, tieto
gily rastd a budd rast a méZu viest k tomu, Ze tu
alebo tam povalia burZoaziu. To sa mdZe stat. No
udrzaf sa revoluénym silaim bude vePmi tazko. O tom
jasne svedéia pripady naraznikovjch Statov, napri-
klad Estoénska a LotySska. Pri komplikiciich v kra-
jindch, ktoré nis obklopujd, sa pred nami rozhodne
vynori otazka naSej armady, jej sily a pripravenosti,
ako otézka Zivotne dolezita.

To neznameni, ze musime v takejto situécii bez-
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podmieneéne proti niekomu aktivne vystipit., To nie
je spravne. Ak sa u niekoho takéto hlasy ozyvaja,
je to nespravne. NaSa zastava ostava aj nadalej
zastavou mieru. Ale ak sa vojna zacne, nebudeme
moct sediet so zaloZenymi rukami, budeme musiet
vystupit, no vystlpit ako posledni. A vystipime
preto, aby sme na misu vih hodili rozhodujice za-
vazie, zdvagie, ktoré by mohlo prevazif.

Z toho vyplyva zaver: byt pripraveni na vSetko,
pripravovat armédu, zacbut a ofatit ju, dat jej vy-
cvik, zlepSit techniku, chemické vybavenie, letectvo
a vdbec pozdvihnif nasu Cerventi arméadu na patriéni
troveil. To od nis vyzaduje medzinirodné situicia.

A preto sa domnievam, #e musime rozhodne a bez-
vyhradne podporovat poZiadavky vojenskej spravy.

Uverejiuje sa po prvy raz



NOVINAM ,RABOCAJA GAZETA"S

MAJTE v pamiiti, milujte, $tudujte Ilji¢a, nasho
uditela, ndSho vodcu.

Bojujte a poriZajte nepriatelov, vaiitornych a von-
kajSich — tak ako II'jid.

Budujte novy Zivot, novy spdsob Zivota, novii kul-
taru — tak ako IPjid.

Nikdy neodmietajte drobna précu, lebo z malého
sa buduje velké — to je jeden z délezitych I'jiéovych
odkazov.

J. Stalin

»Rebodaja Gazeta™
(,Rabotnicke noviny“), é. 17,
21. jamudra 1985



LIST s. D-OVOVI

Svdruh D-ov!

ODPOVEDAM s oneskorenim; pre nedostatok éasu
nemohol som cdpovedat véas.

1. Myslim, Ze ste zle &itali ¢lanok,” inak by ste
v fiom urdite boli nadli citit z Iji€ovho ¢lanlmu,
v ktorom sa hovori ,,0 vitazstve socializmu v jednej
krajine”.

2. Ak preéitate €ldnok pozornme, iste pochopite, Ze
nejde o uplné vitazstvo, ale o vitazstvo socializmu
vobee, t. j. o to, aby sme vyhnali statkdrov a kapi-
talistov, aby sme uchopili moe, odrazili ttoky impe-
rializmu a zaéali budovat socialistické hospodér-
stvo — toto vSetko sa mbze proletariatu fplne
podarit v jednej krajine, no 1plnG zaruku pred
reStauraciou moZno dosiahnuf len ,,spoloénym isi-
lim proletarov niekolkych krajin”.

Bolo by hliipe zaéinat OktSbrovi revoliiciu v Rusku
s presvedenim, Zze vitazny proletariat Ruska pri
zjavnych sympatidch proletirov ostatnych krajin,
avSak bez vitazstva v niekolkych krajinich ,neméze
sa udrZat proti konzervativnej Europe”. To nie je
marxizmus, ale najotrepanej$i oportunizmus, trockiz-
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mus a Go len chcete. Keby tefria Trockého bola
spravna, nemal by pravdu IIji¢, ktory tvrdi, Zze
Rusko nepovské premenime na socialistické, Ze mame
»ietko, éo je nevyhnutné pre vystavbu dplnej socia-
listickej spoloénosti” (vid , 0 druZstevnictve”s).

3. Zrejme ste si nevSinli, Ze uverejneny &lanok je
éastou ,,Predslovu”. Keby ste si to boli viimli, mys-
lim, Ze by ste pochopili, Ze ,,Predslov” treba posudzo-
vat ako celok.

4. To najnebezpetnejsie v nasej politickej praxi je
pokus posudzovat vitaznii proletirsku krajinu ako
niefo pasivne, schopné iba pre$lapovat na jednom
mieste dovtedy, kym nepride pomoc od vitazmych
proletarov inych krajin. Pripustme, Ze za pit a3
desat rokov jestvovania sovietskeho zriadenia v Rus-
ku nevzplanie elte revolicia na Zapade; pripustme,
fe sa naSa republika v celom tomto obdobi predsa
len udrZi ako sovietska republika, budujica socia-
listické hospodéarstvo v podmienkach Nepu* — mys-
lite si azda, Ze za tych pitf aZ desat rokov bude nasa
krajina mlatit prazdnu slamu, a nebude organizovat
socialistické hospodérstvo? Stadi len poloZif tato
otazku, aby sme pochopili celé nebezpecenstvo, ktoré
vyplyva z tefrie popierania vitazstva socializmu
v jednej krajine,

No neznamenid to azda, Ze toto vitazstvo bude
plné, koneéné? Nie, neznamena (vid méj ,Pred-
slov’"), lebo kym je kapitalistické obkI'idenie, dovtedy
vidy bude nebezpedenstvo vojenskej intervencie. Ale

* Toto pripii§tam plnym privom, lebo sily na3ej republiky

rast a budii rast a aj podpora so strany sudruhov na Zépade
sa stupiiuje a bude stupiiovat.
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Ze je to predsa len vifazstvo socializmu, a nie po-
razka, to vidi kaZdy. A Ze toto vitazstvo je stiBasne
predpokladom vitazstva revolicie v ostatnych kra-
jindch, o tom sotva moZno pochybovat.

Vidim, Ze niektori sudruhovia sa eSte nezbavili
starej socidlnodemokratickej tedrie o neopodstatne-
nosti proletirskej revolicie v krajinach kapitalistie-
ky menej vyspelych, nez je, povedzme, Anglicko alebo
Amerika.

5. Odporiéam Vam, aby ste si preditali niektoré
Irjiove Elanky v sbormiku ,,Proti pridu”,® jeho bro-
i0ry o ,,Proletarske]j revolacii’10-a ,Detskil nemoc”,11
ako aj jeho €lanok ,,0 druZstevnictve’.

S komunistickym pozdravom
J. Stalin

25. januara 1925

Uwverejituje sa po prvy raz
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Prejav na dnuti org ého byra

UV K8(b)R12
26. janudro 1925

P REDOVSETKYM o otizke Sosnovského, i ked nie
je Gstrednou otazkou. Obvifiuji ho, Ze vraj kdesi
v tladi tvrdil, Ze cely sovietsky aparat, ba dokonca
i sovietsky systém st prehnité. Takéto tvrdenie som
neéital a nikto neuviedol, kde o tom Sosnovskij pisal.
Keby bol kdekol'vek vyhlasil, Ze sovietsky systém je
prehnity, bol by kontrarevolucionirom.

Tu je jeho kniha. PiSe sa tam: ,KedZe nepoznim
dost dobre ukrajinska dedinu, netrifam si posudit,
nakolko je Dymovka typicka pre ukrajinsk( dedinu
vobec. Nech to postdia lepsi znalei sovietskej Ukraji-
ny. No dovolim si tvrdit, Ze Dymovka v&bec nie je vy-
nimka. Z miestnej tlade, z rozhovorov s funkecionarmi
a zo stretnuti s rolnikmi a z niektorych dokumentov,
ktoré sa mi dostaly do rik, som vystihol, Ze prvky
»dymovéiny« sa vyskytuji aj v inych dedinich.”

To je velmi mierne povedané a nie je tu ani zmien-
ky o mnejakom rozklade sovietskeho systému alebo
sovietskeho aparatu ako celku. Preto si nespravne
obvinenia, ktoré vzniesla proti Sosnovskému komisia
alebo jednotlivi sGdruhovia. Ci uz tieto obvinenia
vznasa gubernsky vybor alebo obvodny vybor, ko-
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misia alebo jednotlivé osoby, na tom nezilezi, obvi-
nenia nie s ni¢im dokézané a nie s o tom doku-
menty.

Naopak, cheel by som povedal, Ze je tu zisluha
Sosnovského. O tom nikto nié nepovedal. Treba roz-
hodne vyzdvihnat zasluhu ,,Pravdy”, zasluhu Sosnov-
ského, zasluhu Demiana Biedneho, Ze mali odvahu
vytiahnut na svetlo kiasok Zivého Zivota a ukazat
ho celej krajine. O tom treba hovorit, a nie o tom,
%o prestrelili,

Sosnovskij vraj prestrelil. No v takych pripadoch,
ked je celkovy sklon k oficialnosti, zatial ¢o sa kdesi
predsa len skryvaja chyby, ktoré kazia celi pricu,
v takych pripadoch treba prestrelit. Rozhodne treba.
Je to nevyhnutné. MéZe to len prospiet. Pravda, kde-
koho urazis, ale vec tym len ziska. A ak niektorych
jednotliveov trocha neurazime, nedosiahneme nfpra-
vu.

Podl'a mdjho nizoru hlavna otézka tu nie je v tom,
ze zabili rolnickeho dopisovatela, ba dokonca ani
v tom, Z¢ mame u nis Dymovku — toto vietko je
velmi zlé, ale v tom nie je podstata veci. Podstata
veci je v tom, %e nasi miestni pracovnici v niektorgch
dedinach, volostiach, okresoch a obvodoch pozeraji
iba na Moskvu a nechell sa obratit k rolnictvu, ne-
chépu, Ze nestaéi dobre vychadzat s Moskvou, ale Ze
treba vedief dobre vychadzat aj s rolnictvom. V tom
vizi hlavni chyba a hlavné nebezpefenstvo v naSej
prici na dedine.

Mnohi pracovnici vravia, Ze vraj u nis v centre sa
ujala méda triiwit nové reéi o dedine, Ze je to iba
diplomacia, uréeni pre verejnost, Ze vraj nemame
véZnu a pevnu volu zlepSit nadu politiku na dedine.
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Toto pokladim za najnebezpeénejsie. Ak nadi stdru-
hovia na vidieku nechcli verif, Ze sme sa vaZne
pustili do toho, aby sme vStepili na8im pracovnikom
novy postej k dedine a k roInictvu, ak to nevyeitia
a nmechell tomu uverit — je to velmi viine nebezpe-
&enstvo. Zlomit tato naladu miestnych pracovnikov,
prikro obratit liniu druhym smerom, tak, aby pokla-
dali nasu politiku voéi dedine za nieéo vaZne a abso-
litne nevyhnutné — to teraz potrebujeme.

Mame troch spojencov: medzindrodny proletariat,
ktory sa nenahli s revoliciou; kol6nie, ktoré sa vel'mi
pomaly dostdvaji do pohybu, a rolnictve. O Stvrtom
spojencovi, t. j. o konfliktoch v tabore naSich nepria-
telov, teraz nehovorim. Kedy sa rozhybe medzina-
rodnd, revolacia, tazko povedat, no ked sa rozhybe,
bude to rozhodujiica vec. Kedy sa rozhybu kolénie —
tiez faZko povedat; je to vel'mi vdZna a fazki otdzka,
ni¢ uréitého o nej nemozno povedat. Ale s rolnictvom
pracujeme teraz, je to nas treti spojenec, pri¢om taky
spojenec, ktory nam poskytuje priamu pomoc hned
teraz, dava l'udi pre armédu, dava obilie atd. S tym-
to spojencom, t. j. s ronictvom spoloéne pracujeme,
spoloéne s nim budujeme socializmus, & uz dobre
alebo zle, ale budujeme, a my si musime vediet vazit
tohto spojenca prave teraz a najmi teraz.

Preto na prvé miesto v naSej prici staviame teraz
otdzku rolnictva.

Treba povedat, Ze terajsia orienticia naSej politiky
je nova orienticia, ktord vyjadruje nova liniu nasej
politiky voti dedine pri vystavbe socializmu, To si-
druhovia nechecit pochopit. Ak tiito zakladni vec ne-
pochopia, nebude sa darit nijaka nasa prica a nebude
u nis nijakej socialistickej vystavby. No kym sa

3 Spisy VIL
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sidruhovia, zabidajic na tito hlavni vee, uné3aji
svojimi, takredeno iradnymi ohladmi, Ze vraj Moskve
treba veci ukézat ,,v najlepSom svetie”, Ze je vraj
u nas vietko v najlepfom poriadku, Ze rany treba
zakryvat, Ze kritika je vraj zbytoéna, lebo iba diskre-
dituje miestnu moc a miestnych pracovnikov — kym
s takéto redi, vidim v nich zaklad najvaznejSieho
nebezpeéenstva. S tym treba skoncovat a sGdruhom
treba povedat, Ze netreba sa bit vytahovat na svetlo
bozie ozajstny Zivot, nech je hocako neprijemny. Na-
Sich stdruhov treba usmernit tak, aby sa neobracali
tvarou iba k Moskve, ale aby sa naudili obracat tva-
rou k rolnictvu, ktorému stiZia, aby rany nezakry-
vali, ale naopak, pomahali svoje chyby odhalovat,
prekonavat a viest pracu tym smerom, aky teraz
strana vytydila.

Bud' — alebo (neraz som uZ o tom hovoril): bud
budeme spolu s nestrannickym rolnictvom, spolu
8 nasimi sovietskymi a strannickymi pracovnikmi na
vidieku sami seba kritizovat, aby sme zlepili nasu
pracu, alebo sa bude hromadit nespokojnost rol'nictva
a prepukne v povstaniach. Pamiitajte, Ze v novych
pomeroch, v podmienkach Nepu novy Tambov alebo
novy Krondtadt13 vobec nie s0 vyladené. Velkou vy-
strahou bolo zakaukazské, gruzinske povstaniels,
Také povstania s moZné v budicnosti, ak sa ne-
nauéime prekonivat a odhalovat svoje nedostatky,
ak sa budeme tvirit, Ze navonok je vietko v naj-
lepSom poriadku.

A preto myslim, Ze netreba hovorit o nedostatkoch
a o prepinani jednotlivych publicistov, ktori odha-
Fuji slabiny v naSej praci, ale o ich zasluhach.

Tu musim prejst k otazke nasich publicistov, do-
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pisovatelov. Myslim, Ze sme dospeli k obdobiu, ked
sa nasi robotnicki a rolnicki dopisovatelia mézu stat
jednou z hlavnych pdk pri napravovani nasSej budo-
vatel'skej price na dedine, pri odhalovani naSich
nedostatkov a teda pri napravovani a zlepSovani
sovietskej price. Mozno to vSetci nechipeme, mne je
viak jasné, Ze prave s tohto konca treba zaéat zlep-
Sovat na¥u précu. Tito, viiSinou vnimavi Tudia,
zapaleni iskrou pravdy, ktori ched pranierovat a stoj
&o stoj napravat naSe nedostatky, l'udia, ktori sa ani
gulky neboja — podl'a mdjho nazoru tito Iudia maja
byt jednou z hlavnych pak pri odhalovani naSich
nedostatkov a pri zlepSovani naSej strannickej a so-
vietskej budovatel'skej prace na vidieku.

Preto treba pociivat hlas tychto sidruhov, a nie
hanit pracovnikov naSej tlade. S ich pomocou, ako
nejakym barometrom, ktory priamo zachycuje ne-
dostatky v naSej budovatel'skej praci, by sme mohli
odhalit a napravit velmi mmoho.

Pokial ide o Ustredni kontrolnfi komisiu, myslim,
%e schvalila vcelku spravnu rezolficiu; azda tu a tam
by sa malo niefo opravit a pozmenit.

V tlaéi treba pripad s Dymovkou vyloZit tak, aby
na$i stdruhovia pochopili, z ¢oho to vietko vyplyva.
Nejde o to, Ze zabili rolnickeho dopisovatela, a tym
menej o to, aby sme neurazili tajomnika obvodného
-alebo gubernského vyboru. Ide o to, aby sme uviedii
na spravnu kolaj zlepSovanie naSej budovatel'skej
socialistickej price na dedine. To je to hlavné. O to
ide.

J. Stalin: Rolnicka otdzka,
Moskva-Leningrad, 1925

3



K OTAZKE PROLETARIATU
A ROLNICTVA

Prejav na XilIl. gubernskej konferencii moskovskej
organizdcie KS(b)R15
27. jonudra 1925

SUDRUHOVIA! Cheel som povedat niekolko slov
o zakladoch politiky, ktort teraz razi strana voéi
rolnictvu. Obzvlast velky vyznam otizky rolnictva
v tejto chvili je nesporny. Dokonca mnohi, ktori sa
davajit strhafit, hovoria, Ze nadifla nova éra — éra
rolnictva. Ini zacali chépat heslo ,celom k dedine”
ako heslo, ktoré vraj znamend, Ze sa treba obratit
chrbtom k mestu. Niektori dospeli aZ k politickému
Nepu. To si, pravda, hliposti. To vietko je, pravda,
zveliCovanie. Ak vSak odhliadneme od zveliovania,
ostiva jedna vec, a to, Ze otizka rolnictva nadoblida
v tejto chvili, prave teraz, obzvlast velky vyznam.

Pre¢o? Z éoho to vyplyva?

S dve pri¢iny. Hovorim o hlavnych priéinich.

Prva priéina, prefo nadobudla u nas rolnicka otéz-
ka v tejto chvili obzvlast velky vyznam, je v tom,
Ze zo spojencov sovietskej moci, zo v3etkych hlav-
nych spojencov, ktoryeh proletariit ma — a mi
podla mdjho nazoru Styroch — je rolnictve jediny
spojenec, ktory moZe hned teraz poskytnut nasej
revolicii priamu pomoc. Ide o priamu pomoc prive
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teraz, v tejto chvili. VSetei ostatni spojenci, hoei
maji velki budiienost a s obrovskou zilohou nasej
revoliicie, Zial', teraz nemézu poskytnit priamu pomoc
nasej moci, nidmu Statu.

Ktori st to spojenci?

Prvym a hlavnym nafim spojencom je proletariat
vyspelych krajin. Pokrokovy proletariat, proletariat
Zapadu je obrovskou silou a najspolahlivej$im, naj-
vyznamnejiim spojencom naSej revolticie a nadej
moci. No Zial', takd je situfcia a taky je stav revo-
luéného hnutia vo vyspelych kapitalistickych kraji-
nach, Ze proletaridt Zapadu nemdZe nim teraz po-
skytnat priamu a rozhodujicu pomoc. Mame jeho
nepriamu, moralnu podporu, ktorej cenu ani vyjadrit
nemoézeme, ktord je neocenitelnd, natolko je vyznam-
né. No jednako len nie je to priama a bezprostredna
pomoc, ktord teraz potrebujeme.

Druhym spojencom st kolénie, porobené nirody
v malo vyspelych krajinach, ktoré s utladané vy-
spelej§imi krajinami. To je, stdruhovia, obrovska
ziloha naSej revolficie. No dostiva sa do pohybu
prili§ pomaly. PribliZuje sa k ndm a prinesie priamu
pomoe, no zrejme to nebude tak skoro. A préve preto
ném nemodZe hned teraz poskytnit priamu pomoc
v naSej socialistickej vystavbe, pri upeviiovani moci,
pri budovani socialistickej ekonomiky.

Maéame tretieho spojenca, spojenca nehmatatelného
a neosobného, no nanajvys vyznamného. To si kon-
flikty a rozpory medzi kapitalistickymi krajinami,
ktoré nemajn tvir, no znamenaji nesporne obrovski
pomoc naSej moei a nasej revolicii. MoZe sa to zdat
éudné, ale je to, siidruhovia, fakt, Keby dve hlavné
‘koalicie kapitalistickych Stitov za imperialistickej
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vojny roku 1917 neboly medzi sebou bojovaly na Zivot
a na smrf, keby sa neboly do seba navzajom zahryzly,
keby neboly byvaly zamestnané sebou, takZe nemaly
volného &asu venovat sa boju proti sovietskej moci —
sotva by sa vtedy bola sovietska moe udrZala. Boj,
konflikty a vojny medzi naSimi nepriatelmi s,
opakujem, naSim velmi vyznamnym spojencom. Ako
to vyzera s tymto spojencom? Veci sa maji tak, Ze
po vojne sa zadal svetovy kapital, ked prekonal nie-
kolko kriz, zotavovat. To treba priznat. Hlavné vi-
tazné Staty, Anglicko a Amerika, nadobudly teraz
takii silu, Ze ziskaly materidlnu moZnost nielen ako-
tak upevnit panstvo kapitdlu vo svojich krajinich,
ale aj daf novi krv Franczsku, Nemecku a ostat-
nym kapitalistickym krajinam. To na jednej strane.
A této strénka veci vedie k tomu, Ze rozpory medzi
kapitalistickymi krajinami sa nerozvijaju zatial tym
zrychlenym tempom, akym sa rozvijaly bezprostred-
ne po vojne. To je vyhoda pre kapitil a nevyhoda
pre nis. No tento proces mi i svoju druhd stranku,
mi svoj rub. Rub tohto procesu je v tom, Ze pri
vietke]j relativnej stabilite, ktor( kapitil zatial vedel
utvorit, rozpory na druhom konei vzijomnych vzfa-
hov, rozpory medzi vykoristujicimi, vyspelymi kra-
jinami. a vykoristovanymi zaostalymi krajinami,
koléniami a zavislymi krajinami zaéinaji sa stale
viac priostrovat a prehlbovaf a hrozia zmarit ,,pra-
cu” kapitalu s nového, ,,neoakavaného” konca. Kriza
v Egypte a Sudane, o ktorej ste iste éitali v novi-
nich, d'alej viaceré uzly rozporov v Cine, ktoré méZu
znesvarit terajsich ,,spojencov” a zlomif moc kapi-
talu, viaceré nové uzly rozporov v severnej Afrike,
kde Spanielsko prehriva Maroko, na ktoré siaha
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Franclizsko, no ktorého sa memdZe zmocnit, lebo
Anglicko nepripusti kontrolu Francizska nad Gibral-
tirom — to vSetko s skutoénosti, ktoré v mnohom
pripominaji predvojnové obdobie a ktoré nevyhnutne
utviraji nebezpedenstvo pre ,budovatelskt pracu”
medzinidrodného kapitalu.

Také st vyhody a nevyhody v celkovej bilancii
vyvinu rozporov. No kedZe vyhody pre kapitdl na
tomto poli zatial’ prevliadaja nad nevyhodami a kedZe
dnes-zajtra nemézeme ofakévat vojnové srazky me-
dzi kapitalistami, je jasné, Ze pokial ide o nasho
treticho spojenca, situdcia stile este nie je taka, ako
by sme si Zelali.

Ostédva &tvrty spojenec — rolnictvo. Je tu popri
nas, Zzijeme s nim, spolu s nim budujeme novy Zivot,
&i uZ zle alebo dobre, no budujeme he spolu. Tento
spojenec, ako sami viete, nie je velmi silny, rol'nic-
tvo nie je taky spolahlivy spojenec ako proletariit
kapitalisticky vyspelych krajin. No je to predsa len
spojenec a zo vietkych nafich spojencov je jediny,
ktory nam poskytuje a mdZze poskytnaf priamu po-
moc hned teraz, pridom za to dostiva naSu pomoe.

Preto otizka rolnictva priave v tejto chvili, ked
sa vyvin revoluénych a vSetkych inyeh kriz trocha
spomalil, nadoblida obzvlast velky vyznam.

To je prva pritina obzvla$t vel'kého vyznamu rol-
nickej otazky.

Druhé pridina, preéo kladieme v tejto chvili otdzku
rol'nictva do popredia naSej politiky, je v tom, Ze
na% priemysel, ktory je zékladom socializmu a zé-
kladom nafej moci, 8a opiera o vnfitorny, o rofnicky
trh. Neviem, aka bude situécia, ked sa ni$ priemysel
Gplne rozvinie, ked vyriefime otizku vn(torného
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trhu a ked sa pred nami vymori otdzka — ziskaf
zahraniény trh. A tato otazka sa pred nami v bu-
dacnosti vynori -—— o tom nepochybujte. Sotva bu-
deme moct v budiicnosti ratat s tym, Ze odnimeme
kapitalu, ktory je skasernej$i ako my, zahraniéné
trhy na Zapade. No pokial ide o trhy na Vychode,
s ktorym neméme zlé vztahy, pricom sa tieto vztahy
budi zlepSovat — tu budeme mat priaznivejiie pod-
mienky. Je nesporné, Ze vyrobky textilného prie-
myslu, vyrobky, potrebné pre obranu, stroje atd.
budi hlavnymi vyrobkami, ktorymi budeme zisobo-
vat Vychod a konkurovat tu s kapitalistami. Ale to
sa tyka budficnosti nasho priemyslu. Pokial ide o pri-
tomnost, ked' sme dokonca ani tretinu néSho rolnic-
keho trhu nevyéerpali, teraz, v tejto chvili je pre
nas hlavnou otazkou otdzka vnttorného trhu, predo-
vietkym rolnickeho trhu. Praive preto, ze v tejto
chvili je rolnicky trh hlavnou zékladiiou nasho prie-
myslu, prave preto méme aj ako Stétna moe aj ako
proletariat zéujem na tom, aby sme vSemozne zlep-
Sovali postavenie roInickeho hospodarstva, zlepSovali
hmotné postavenie roPnictva, dvihali jeho kupnu
silu, zlepSovali vzéjomné vzlahy medzi proletariftom
‘a rolnictvom, utvorili ten hospodérsky svizok, o kto-
rom hovoril Lenin, no ktory sme eite stale naleZite
nevedeli zorganizovat.

Z teho vyplyva druhi pridina, preo musime ako
strana vyzdvihnit v tejto chvili na prvé miesto otdz-
ku rolnictva a prejavit vodi rolnictvu osobitnii po-
zornost a starostlivost.

Také st predpoklady politiky nasej strany v rol-
nickej otazke.

" -Celé nestastie je, sidruhovia, v tom, Ze mnohi nasi
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stidruhovia nechapu, alebo necheli chapat celtt déle-
Zitost tejto otazky.

Casto sa vravi: u nagich vodcov v Moskve sa stalo
modou hovorit o rofnictve. To zrejme nemyslia vaZ-
ne. To je diplomacia. Moskva potrebuje, aby sa tak
hovorilo pre verejnost. A my moézeme pokradovat
v starej politike. Tak hovoria jedni. Ini hovoria, Ze
redi o rolnictve st len redi. Keby Moskovéania ne-
sedeli vo svojich kancelaridch a keby prisli dolu,
uvideli by, & je rolnictvo a ako sa vyberaju dane.
Podut niekedy takéto redi. Myslim, sidruhovia, Ze
zo vietkych nebezpedenstiev, ktoré ndm hrozia, naj-
vaZnejiim nebezpedéenstvom je préave to, Ze nasi miest-
ni pracovnici nechipu Glohu, ktord pred nami stoji.

Bud — alebo:

Bud nadi sfidruhovia na vidieku pochopia cela 2z4-
vaZnost rolnickej otizky a potom sa naozaj pustia
do préce, aby ziskali rol'nictvo pre nasu budovatel'ski
précu, pre zlepEovanie rol'nickeho hospodarstva a pre
upeviiovanie hospodarskeho svizku; alebo to sfdru-
hovia nepochopia a potom sa to mdze skonéit kra-
chom sovietskej moci.

Nech si stidruhovia nemyslia, ze niekoho strasim.
Nie, stdruhovia, netreba strasit a nema to smysh.
Otéazka je prili§ vaZna a treba k nej pristipit tak,
ako sa patri na vainych rudi.

Ked sudruhovia prichadzaji do Moskvy, snaZia sa
véetko ukazat ,,v najlepSom svetle” — u nés na de-
dine je vraj vietko v najlepom poriadku. Od tohto
oficidlneho najlepSieho poriadku je ¢loveku niekedy
zle. Ved zatial je jasné, Ze veci nie si a nemdzu byt
v poriadku. Je jasné, Ze su nedostatky, ktoré treba
odhalovat nebojazlivou kritikou a ktoré treba potom
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odstrafiovaf. Ved otizka stoji takto: alebo my ako
strana umoZnime nestrannickym rolnikom a robot-
nikom, aby nés kritizovali, alebo nas sami zaén1 kri-
tizovat povstaniami. Gruzinske povstanie — to bola
kritika. Tambovské povstanie — to bola tieZ kritika.
Kronstadtské povstanie — nie je to azda kritika?
Bud — alebo: Bud' sa zbavime byrokratického naj-
lepSieho poriadku a byrokratického postoja k veci,
nebudeme sa bat kritiky a umoZnime, aby nés kri-
tizovali nestrannicki robotnici a rol'nici, ktori predsa
na svojej vlastnej kozi skusuju vysledky nasich chyb;
alebo to neurobime, nespokojnost sa bude hromadit
a rast a kritika sa zalne cestou povstani.

Najvidsie nebezpecenstvo je teraz v tom, Ze mnohi
nasi sGdruhovia nechipu tuto zvlaStnost dnednej
situécie.

M4 tato otazka, otdzka roPnictva, nejakt stvislost
8 otazkou trockizmu, o ktorej ste tu dnes rokovali?
Nesporne. ma,

Co je trockizmus?

Trockizmus znamena nevieru v sily najej revoldcie,
nevieru vo svizok robotnictva a rol'nictva, nevieru
v ich hospodarsky svizok. Co je teraz naSou hlavnou
tilohou? Aby sme, podla IIjiéovych slov, Rusko
nepovské premenili na Rusko socialistické. MoZno
uskutoénif tito tdlohu bez svizku robotnictva a
roInictva? Nie, nemoino. MoZno dosighnutf sviizok,
spojenectvo robotnikov a rornikov, ak nerozdrvime
tedriu, ktord hlisa nevieru v tento svizok, totiZ
tedriu trockizu? Nie, nemozno. Ziver je jasny: kto
chee vyjst z Nepu ako vitaz, musi pochovat trockiz-
mus ako ideovy smer.

Pred revoliciou v oktdbri IFjié dasto hovoril, Ze zo
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vietkych ideovych protivnikov si najnebezpednejsi
mensevici, lebo sa snazia §irit nevieru vo vitazstvo
Oktobra. Preto — hovoril Iji¢ — ak nerozbijeme
menS§evizmus, nemézeme dosiahnut vitazstvo Okté-
bra. Myslim, Ze je urditd analogia medzi menseviz-
mom vtedy, v obdobi Oktébra, a trockizmom dnes,
v obdobi Nepu. Myslim, Ze zo vietkych ideovych sme-
rov v komunizme treba v tejto chvili, po vitazstve
Oktdbra, v terajsich podmienkach Nepu pokladat za
najnebezpedénejsi trockizmus, lebo sa snaZi Sirit ne-
vieru v sily naiej revoliicie, nevieru vo svizok robot-
nictva a rolnictva, nevieru v premenu Ruska nepov-
ského na Rusko socialistické. Preto, ak nerozbijeme
trockizmus, nemdzeme dosiahnut vitazstvo v pod-
mienkach Nepu a nedokaZeme premenit terajSie
Rusko na Rusko socialistické.

Taki je stivislost medzi politikou strany voéi rol-
nictvu a trockizmom.

WPravda®, & 24,
30. jamudra 1925



O PERSPEKTIVACH
KOMUNISTICKEJ STRANY
NEMECKA
A O BOLSEVIZACII

Rozhovor s Clenom K8N Herzogom

1. otdzka (Herzog). Posudzujete politické a hos-
podérske pomery v Nemeckej demokraticko-kapita-
listickej republike tak, Ze robotnicka trieda bude
musiet vo viac-mene]j blizkej buducnosti bojovat
o moc?

Odpoved (Stalin). Bolo by tazko odpovedat na
tito otazku tiplne presne, ak ide o terminy, a nie
o tendenciu. Netreba dokazovat, Ze sa terajSia situa-
cia podstatne 1i8i od situdcie roku 1923 tak medzi-
narodnymi ako aj vnitornymi podmienkami. To viak
nevyluéuje, Ze sa situdcia moéZe v najbliZiom ¢&ase
prikro zmenit{ v prospech revolicie vzhladom na
mozné dbleZité zmeny v zahraniénej situacii. Nesta-
lost medzindrodnej situicie je zarukou, Ze sa tento
predpoklad mdZe stat velmi pravdepodobnym.

2. otdzka. Bude u nas potrebné vzhl'adom na danid
hospodarsku situiciu a na dany vzijomny pomer sil
dlhsie pripravné obdobie, aby sa ziskala vaéSina pro-
letaridtu (poZiadavka, ktorti Lenin vytyéil komu-
nistickym stranam vSetkych krajin ako velmi déle-
zith alohu pred dobytim politickej mocei) ?

Odpoved. Ak ide o hospodirsky situéciu, mdzem
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ju postdit len s hl'adiska tych vSeobecnych udajov,
ktoré méam poruke. Myslim, %e Dawesov plénié uZ
priniesol uréité vysledky, ktoré viedly k relativnej
stabilizacii situdcie. Prenikanie amerického kapitalu
do nemeckého priemyslu, stabilizacia meny, zlepSenie
mnohych velmi déleZitjch odvetvi nemeckého prie-
myslu — &o vdbec neznamena podstatné ozdravenie
nemeckého hospodarstva — napokon uré¢ité zlepSenie
materidlneho postavenia robotnickej triedy — to vie-
tko muselo viest k istému upevneniu pozicii burZoazie
v Nemecku. To je, takrefeno, ,kladnd” stranka Da-
wesovho planu.

No Dawesov plan ma aj ,.zaporné” stranky, ktoré
sa v ur¢itom obdobi musia nevyhnutne prejavit a
ktoré musia zmarit ,kladné” vysledky tohto planu.
Je nesporné, Ze Dawesov plan znamend pre nemecky
proletaridt dvojity tlak kapitilu, vnitorny i zahra-
niény. Rozpory medzi roziirenim nemeckého prie-
myslu a ziZenim zahraniénych trhov pre tento prie-
mysel, nepomer medzi velmi prehnanymi poziadav-
kami Dohody a obmedzenymi moZnostami nemeckého
narodného hospodarstva uspokojit tieto poziadavky —
to vSetko nevyhnutne zhorSuje postavenie proleta-
ridtu, malorol'nikov, Gradnikov a inteligencie a musi
viest k vybuchu, k priamemu boju proletariatu za
dobytie moei.

Ale tito okolnost sa nemoéZe pokladat za jedint
priaznivi podmienku nemeckej revolicie. Pre vitaz-
stvo tejto revolicie je okrem toho nevyhnutné, aby
komunistické strana predstavovala viédinu robot-
nickej triedy, aby sa stala rozhodujicou silou v ro-
botnickej triede. Je nevyhnutné, aby socialna demo-
kracia bola odhalenéd a rozbitd, aby bola zatisnutd
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do postavenia bezvyznamnej menSiny v robotnickej
triede. Bez toho nemoZno ani pomystat na diktatiru
proletaridtu. Aby robotnici mohli zvitazit, musi ich
oduSevnit jedna véla, musi ich viest jedna strana,
ktora sa opiera o nesporni déveru vicSiny robot-
nickej triedy. Ak sG vo vnitri robotnickej triedy
dve strany rovnakej sily, ktoré si navzajom konku-
ruji, nie je moiné ani za priaznivich vonkajsich
podmienok trvalé vitazstvo, Lenin bol prvy, ktory
v chdobi pred Oktébrovou revolilciou obzvlast trval
na tejto Gplne nevyhnutnej podmienke vifazstva pro-
letariatu.

Za najpriaznivejSiu situéciu pre revoltciu by sa
mohla pokladaf situicia, v ktorej by sa vnitorna
kriza v Nemecku a rozhodny vzrast sil komunisticke]j
strany &asove kryly s viZznymi komplikaciami v té-
bore zahraniénych nepriatelov Nemecka.

Tejto okolnosti nebolo v revoluénom obdobi roku
1923, ¢o podla méjho nizoru sohralo vonkoncom nie
poslednii zipornt Glohu.

3. otdzka. Povedali ste, Ze KSN musi mat za sebou
viéSinu robotnictva, Tomuto cielu sa venovalo do-
teraz prili8 malo pozornosti. Co treba podla vasej
mienky urobit, aby sa KSN stala takouto energickou
stranou s postupne rasticou pritaZlivou silon?

Odpoved. Niektori sidruhovia si myslia, Ze upevnit
a bol'Sevizovat stranu zmameni vyhodif z nej vie-
tkych, ktori inak smyslaji. To je, prirodzene, ne-
spravne. Odhalit socidlnu demokraciu a zatisnit ju
do postavenia bezvyznamnej mensiny v robotnickej
triede moZno iba v kazdodennom boji za konkrétne
potreby robotnickej triedy. Socidlnu demokraciu tre-
ba pranierovat nie na podklade nadobladnych otézok,
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ale na podklade kazdodenného boja robotnickej trie-
dy za zlepSenie jej hmotného a politického postave-
nia, pri¢om otazky miezd, pracovného asu, bytovich
pomerov, socialneho poistenia, dani, nezamestnanosti,
drahoty atd. musia mat velmi délezitt, ak nie roz-
hodujicu tlohu. Denne bit socidlnych demokratov
na zaklade tychto otdzok a odhalovat ich zradeov-
stvo — taka je uloha.

No tato Gloha by sa neuskutoénila tplne, keby sa
otazky kafdodennej praxe nespijaly so zakladnymi
otdzkami medzinirodného a vniatorného postavenia
Nemecka a keby sa kaZdodenni prica neosvetlovala
v celej ginnosti strany s hladiska revolicie a boja
proletaridtu za dobytie moei.

Ale takuto politiku méZze robit len strana, na dele
ktorej s kadre veducich pracovnikov, dostatoéne
skiisené, aby vedely vyuZif vSetky moZné chyby so-
cidlnej demokracie pre upevnenie vlastnej strany,
a teoreticky dostatoéne podkuté, aby pre dieléie tispe-
chy nestracaly perspektivy revoluéného vyvinu,

Hlavne tym sa vysvetluje, Ze otdzka vedicich
kadrov komunistickych stran vobec, aj nemeckej ko-
raunistickej strany, je jednou z podstatnych otazok
bol'sevizacie.

Aby sme uskutoénili bolSevizdcin, musime do-
siahnuf aspofi niektoré zékladné podmienky, bez
ktorgch vibec nie je mozna bolSevizicia komumstxc-
kych stran.

1. Je nevyhnutné, aby sa strana nepokladala za
privesok parlamentného volebného mechanizmu, za
aky sa v podstate poklada sociilna demokracia, ani
za bezplatni prilohu odborov, ako to tvrdia niekedy
niektoré anarcho-syndikalistické zivly, ale aby sa



48 O PERSPEKTIVACH XKOMUNISTICKEJ

strana pokladala za nejvysdfiu formu triednej orga-
nizicie proletariatu, ktord je povolana vies? vietky
ostatné formy proletirskych organizicii, od odborov
aZz po parlamentna frakeiu.

2. Je nevyhnutné, aby si strana, najmi jej vedieci
éinitelia, iplne osvojila revoluénd tedriu merxizmu,
nerozluéne spojend 8 revoluénou praxoun.

3. Je nevyhnutné, aby strana vypracovivala hesla
a smernice nie na ziklade naufenych formuliek a
historickych paralel, ale v désledku dékladného roz-
boru konkrétnych podmienck revoluéného hnutia,
vnutornych i medzinarodnych, priéom treba rozhodne
prizerat ku skiisenostiam revolucii vetkych krajin.

4. Je nevyhnutné, aby si strana overovala sprav-
nost tychto hesiel a smernic v ohni revoluéného boja
mas,

5. Je nevyhnutné, aby sa vietka &innost strany,
najmi ak eSte neprekonala socalnodemokratické tra-
dicie, prebudovala novym, revoludnym spdsobom,
zameranym na, to, aby kazdy krok a kazda akcia
strany prirodzene viedly k revolucionizovaniu mds,
k priprave a vychove Sirokych mas robotnickej trie-
dy v duchu revolficie.

6. Je nevyhnutné, aby strana vedela vo svojej ¢in-
nosti spijat najvysSiu zidsadovost (nezamiefiat so
sektarstvom!) s ¢o najvidsim spojenim a kontaktom
8 masami (nezamiefiat s chvostizmom!), bez &cho
strana nemézZe nielen uéit masy, ale ani uéit sa od
més, nielen viest masy a dvihat ich na Groveil stra-
ny, ale ani poéivat hlas mas a vystihovat ich nalie-
havé potreby.

7. Je nevyhnutné, aby strana vedela vo svojej
éinnosti spijat nesmieritelnii revoluénost (nezamie-
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fiat s revoluénou dobredruZnostou!) s maximalnou
pruznostou a manévrovacou schopnostou (nezamie-
fiat s kompromisnictvom!), bez &oho si strana nemd-
%e osvojit vSetky formy boja a organizicie, spajat
denné zaujmy proletariatu so zakladnymi ziujmami
proletarskej revoliicie a kombinovat vo svojej ¢in-
nosti legilny boj s ilegalnym bojom.

8. Je nevyhnutné, aby strana nezakryvala svoje
chyby, aby sa nebala kritiky, aby vedela na svojich
vlastnych chybich zlepSovat a vychovavat svoje
kédre.

9. Je nevyhnutné, aby strana vedela vyzdvihovat
do hlavnej vedicej skupiny najlepsie sily poprednych
bojovnikov, natol'ko oddanych, aby mohli byt ozajst-
nymi predstavitelmi snah revoluéného proletariitu,
a natolko skiisenych, aby sa mohli stat skutoénymi
vodcami proletarskej revolicie, ktori sd schopni
uplatiiovat taktiku a stratégiu leninizmu.

10. Je nevyhnutné, aby strana sistavne zlepSovala
socidlne sloZenie svojich organizécii a ofistovala sa
od rozkladnych oportunistickych zivlov, sledujic pri-
tom ako ciel' dosiahnutie o najviicSej jednotnosti.

11. Je nevyhnutné, aby strana dosiahla Zeleznd
proletirsku disciplinu, ktord vyrasti z ideovej so-
mknutosti, jasnosti cielov hnutia, jednoty praktic-
kych akeif a z uvedomelého pomeru Sirokych stran-
nickych més k Glohim strany,

12. Je nevyhnutné, aby strana sistavne kontrolo-
vala plnenie vlastnych usneseni a smernic, bez ¢oho
hrozi nebezpeéenstvo, Ze sa usnesenia a smernice
strany stant prazdnymi sl'ubmi, ktoré mézu iba pod-
kopat ddveru Sirokych proletarskych mas k strane,

4 Spisy VIIL
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Bez tychto a podobnjch podmienock je bolSevizacia
prazdnym taranim.

4. otdzka. Povedali ste, Ze popri zapornych stran-
kach Dawesovho planu druhym predpokladom tobo,
aby Komunistickd strana Nemecka dobyla moc, je
takd situdcia, ked' socidlnodemokraticka strana bude
pred masami Gplne odhalend a nebude uZ znamenat
vaznu silu v robotnickej triede. No vzhPadom na
realne fakty vedie k tomu edte dlhi cesta. Tu sa
zrejme prejavuji nedostatky a slabiny terajsich me-
téd v préci strany. Ako ich moZno odstranit? Ako
hodnetite vysledky volieb v decembri 1924, v kto-
rych socidina demokracia — strana, celkom skorum-
povani a prehnitd — nielen nié nestratila, ale ziskala
asi dva milidny hlasov?

Odpoved. Nejde tu o nedostatky price nemeckej
komunistickej strany. Ide tu predovietlkym o to, Ze
americké pdZicky a prenikanie amerického kapitalu
plus stabilizicia meny trochu zlepsily situéciu a vy-
‘volaly iltziu, ze mozZno od zdkladu likvidovat vni-
torné i vonkajsie rozpory, ktoré savisia so situdciou
Nemecka. A na tejto ilGzii ako na bielom koni pri§la
nemecka socidlna demokracia, do terajSieho risskeho
snemu. Wells sa teraz chvasce svojim volebnym vi-
fazstvom. No zrejme nechipe, Ze si prisvojuje cudzie
vitazstvo. Nezvilazila nemecka sociilna demokracia,
ale Morganova skupina. Wells bol a ostal iba jednym
z Morganovych agentov.

»Pravda”, &. 27,
3. februdra 1925
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Vdzeny sudruh Me-rt!

VAS list z 20. februira som dostal. Prijmite pre-
dovSetkym mdj pozdrav. A teraz k veci.

1. Prili§ ste nafkli (a nielen Vy) vec okolo inter-
view, poskytnutého Herzogovi.* Vyhodit som ho
nemohol a ani by som to neurobil, jednak preto, Ze
je &len strany, a jednak preto, Ze prisiel ku mne
s listom s. Geschkeho, ktory ma naliehavo prosil,
aby som dal Herzogovi interview. Odpis tohto listu
Véam zasielam. Nemecky original listu som uZ zaslal
Ustrednému vyboru Komunistickej strany Nemecka.
Robit len z toho faktu, Ze som poskytol interview
Herzogovi, pridom ma o to s. Geschke v liste poziadal,
robit z tohto faktu taky zaver, fe Ustredny vybor
Komunistickej strany (bol'Sevikov) Ruska robi alebo
zamysla urobit obrat smerom k Brandlerovi, zna-
mené robit slona ani nie z komAira, ale z nicoho,
a poriadne sa blamovat. V Ustrednom vybore KS(b)R
by sa srdefne zasmiali, keby sa dozvedeli, ze Vy
alebo ini é&lenovia UV KSN upodozrievate UV
KS(b)R zo sympatii k Brandlerovi a Thalheimerovil?
a z obratu od laviGiarov k pravic¢iarom.

* Vid' tento sviizok, str. 44—50. Red.

40
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2. Mate uplni pravdu, ked tvrdite, Ze nemecka
komunistickd strana dosiahla velké uspechy. Je ne-
sporné, Ze Brandler a Thalheimer patria do kategorie
vedicich starého typu, ktori vymieraji a s ved(-
cimi nového typu zatladovani do pozadia. Aj u nas
v Rusku sa odohraval proces odumierania celého ra-
du starych vedicich pracovnikov zpomedzi publicis-
tov a starych ,,vodecov”. Tento proces sa zostroval
v obdobiach revoluénych kriz, spomaloval sa v obdo-
biach shromaidovania sil, no odohraval sa vidy.
Lunacarski, Pokrovski, RoZkovovia, Goldenbergovia,
Bogdanovovia, Krasinovia atd’. — to sa prvé prikla-
dy, ktoré mi prisly na um, ktoré ukazujd, ako byvali
bol'Sevicki vodcovia ustipili neskoriie na druhoradé
miesta. Je to nevyhnutny proces obnovovania vedi-
cich kédrov Zivej a vyvijajlicej sa strany. Rozdiel
medzi Brandlermi a Thalheimermi a spomenutymi
sidruhmi je ostatne v tom, Ze Brandlerovia a Thal-
heimerovia s, okrem vietkého iného, zatazeni starou
socidlnodemokratickou prifaZou, zatial ¢o spomenuti
ruski sidruhovia takato prifaZ nemali. A tento roz-
diel, ako vidite, nehovori v prospech Brandlera a
Thalheimera, ale proti nim. Fakt, Ze Komunistickej
strane Nemecka sa podarilo zatlaéit a vytladit so
scény Brandlerov a Thalheimerov — sam tento fakt
sveddi o tom, Ze Komunisticka strana Nemecka ras-
tie, napreduje, vyspieva. Nehovorim uz o tych ne-
spornych uspechoch KSN, o ktorych celkom sprivne
piSete vo svojom liste. Mysliet si teraz, ze v UV
KS(b)R gh Tudia, ktori zamysl'aji obratit nazad ko-
leso vyvinu nemeckej komunistickej strany — zna-
meni mat prili§ zId mienku o UV XS(b)R. Opatr-
nejsie, sidruh Me-rt...
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3. Hovorite o linii KSN. Je nesporné, Ze jej linia
— hovorim o politickej linii — je spravna. Ved tym
sa aj vysvetluju blizke, priatelské (a nielen sudruz-
ské) vzfahy medzi KS(b)R a KSN, o ktorych sam
piSete vo svojom liste. No znamend to, Ze méame
zakryvat jednotlivé chyby-v politickej praci KSN
alebo KS(b)R? Prirodzene, Ze neznamena. MoZno
tvrdit, ze UV KSN alebo UV KS(b)R nemajt isté
chyby? Mozmo tvrdit, Ze Siastocnd kritika Einnosti
UV KSN (nedostatoéné vyuZitie Barmatovho pripa-
du,18 znime hlasovanie komunistickej frakeie v prus-
kom parlamente pri volbe predsedu parlamentu,
otazka dani v sGvise s Dawesovym plénom atd.) je
nesluditelné s Gplnou solidariziciou s celkovou liniou
UV KSN? Je jasné, Ze nie. Co bude z nasich stram,
ak, povedzme, pri stretnutiach vo Vykonnom vybore
Kominterny zavrieme oéi nad jednotlivymi chybami
svojich stran, dime sa uniest leskom ,,iplnej shody”
a ,,spokojnosti” a zaéneme si vo vietkom pritakavat?
Myslim, Ze také strany by sa nikdy nemohly staf
revoluénymi. Boly by to mfumie, ale nie revoluéné
strany. Zd4 sa mi, %e niektori nemecki sidruhovia st
niekedy nachylni Ziadat od nés, aby sme vo vSetkom
pritakavali Ustrednému vyboru KSN, pri¢om sami si
zasa ochotni pritakivat vo vSetkom Ustrednému
vyboru KS(b)R. Som rozhodne proti takému vzéjom-
nému pritakavaniu. Stdiac podla Vasho listu, ste tieZ
proti tomu. Tym lepSie pre KSN. .

4. Som rozhodne proti politike vyhadzovania vie-
tkych sGdruhov, ktori inak smysfajd. Som proti
takejto politike nie preto, Ze Putujem inak smysra-
jacich, ale preto, Zze takiato politika plodi v strane
rezim zastraSovania, reZzim vyhraZania, rezim, ktory
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ubija ducha sebakritiky a iniciativy. Nie je dobré,
ak sa vodeov strany boja, ale nevaiia si ich. Vodcovia
strany moéZzu byt skutoénymi vodcami len vtedy, ak
sa ich v strane nielen boja, ale si ich aj vaZia a uzna-
vaji ich autoritu. Vytvorit takych vodeov je tazko,
je to dlhd a nelahka vec, je to vSak absoliitne ne-
vyhnutné, lebo bez tejto podmienky nemozno stranu
nazvat skutotne bolSevickou stranou a disciplina
v strane nemdZe byt uvedomelou disciplinou. Myslim,
Ze sa nemecki sGdruhovia prehresuji proti tejto sa-
mozrejmej pravde. Aby sme dezavovali Trockého a
jeho stipencov, my, ruski bolSevici, sme rozvinuli
velmi intenzivnu zisadna vysvetlovaciu kampah za
zaklady bolSevizmu proti zdkladom trockizmu, hoci,
sidiac podra sily a vahy UV KS(b)R, mohli sme sa
zaobist bez takejto kampane. Bola tato kampai po-
trebna? Bola bezpodmieneéne potrebni, lebo v nej
sme vychovali statisice novych é&lenov strany (a aj
neélenov strany) v duchu bolSevizmu. Je vel'mi smut-
né, Ze nasi nemecki sidruhovia necitia potrebu pred-
ist represalidm proti opozicii, alebo doplnit represélie
Sirokou zisadnou vysvetlovacou kampatiou, &im
stazuji vychovu ¢lenov strany a strannickych kad-
rov v duchu bolSevizmu. Vyhnat Brandlera a Thal-
heimera nie je tazko, to je Iahka vec. No prekonat
brandlerovstvo, to je vec slozitd a vazna, tu len
represiliami mo#no vec iba pokazit — tu treba hlbo-
ko preorat poédu a dokladne osvietit hlavy. KS(b)R
sa vidy vyvijala v rozporoch, t. j. v boji proti neko-
munistickym srmerom, a len v tomto boji sa upeviio-
vala a kovala ozajstné kidre. KSN sa bude tak isto
vyvijat cestou rozporov, cestou skutoéného, viZneho
a dlhého boja proti nekomunistickym smerom, najmi
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proti socidlnodemokratickym tradicidm, proti brand-
lerovstvu atd. No pre tento boj nestacia len repre-
salie. Preto myslim, Ze vnitrostrannicku politiku
UV KSN treba urobit prufnej$ou. Nepochybujem, Ze
KSN bude vediet napravit nedostatky na tomto poli.

5. Mate Gplnii pravdu, pokial ide o pricu v odbo-
roch. Uloha odborov v Nemecku nie je taka istd ako
v Rusku. V Rusku vznikly odbory po vzniku strany
a boly v podstate pomoenymi orgdnmi strany. Inak je
to v Nemecku a vobec v Europe. Tam vysla strana
z odborov. Pokial ide o vplyv na masy, odbory Gspes-
ne konkurovaly so stranou a znamenaly éasto pre
stranu velka pritaz. Keby sme sa spytali Sirokych
mas v Nemecku a vdbec v Europe, ktort organiziciu
pokladajt za bliZz§iu, stranu, alebo odbory, iste by
odpovedaly, Ze odbory s im bliziie ako strana. (i je
to uvZ dobré alebo zlé, no je fakt, Ze nestrannicki
robotnici v Europe pokladaji odbory za svoje hlavné
pevnosti, ktoré im pomé&haji v boji proti kapitalistom
(mzdy, pracovny &as, poistenie a pod.), kym na
stranu pozeraju ako na nieco pomocné a druhoradé,
hoci aj potrebné. Prive tym sa vysvetluje, Ze Siroké
masy pozeraji na otvoreny boj, ktory vedd proti
teraj$im odborom ,ultralaviéiari” zvonka, ako na boj
proti ich hlavnym pevnostiam, ktoré po desatrodia
budovaly a ktoré ched teraz ,komunisti” znigit.
Neratat s touto zvlaStnostou znamenalo by zahubif
celé komunistické hnutie na Zapade. No z toho
vyplyvaja dva zavery:

po prvé, ny Zapade nemozno ovladnul miliénové
masy robotnickej triedy, ak neoviadneme odbory,

a po druhé, nemoZno ovlddnut odbory, al nepra-
cujeme v odboroch a neupeviiujeme v nich svoj vplyv.
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Preto treba venovat osobitni pozornost praci na-
Sich sidruhov v odboroch.
To je zatial vietko. Nemajte mi za zIé moju otvo-
renost a ostrost.
J. Stalin
28. IT. 1925

Uverejiuje sa po prvy raz
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AN’I jedno velké hnutie utlddanych v dejinich
Iudstva sa neobiflo bez Gcasti pracujicich Zien, Pra-
cujiice Zeny, najutlaéanejsie zo vietkych utladanych,
nikdy neostavaly a nemohly ostdvat bokom od vel-
kej cesty oslobodzovacieho hnutia. Oslobodzovacie
hnutie otrokov malo, ako je zname, std a tisice vel-
kych mucenic a hrdiniek. V radoch bojovnikov za
oslobodenie nevolnikov stily desattisice pracujacich
zien. Nie div, Ze revoluéné hnutie robotnickej triedy,
najmohutnejie zo vSetkych oslobodzovacich hnuti
utladanych maés, priviedlo pod svoju zastavu miliény
pracujicich Zien.

Medzinarodny dell Zien je vyrazom neporazitelnosti
a zvestovatel'om velkej budiienosti oslobodzovacieho
hnutia robotnickej triedy.

Pracujice Zeny, robotnidky a roIni¢ky, si cbrov-
gkou zalohou robotnickej triedy. Téato zédloha tvori
dobrt polovicu obyvatelstva. Osud proletirskeho
hnutia, vitazstvo alebo porazka proletarskej revoli-
cie, vitazstvo alebo porazka proletarskej moci zavisi
od toho, & thto zaloha, & pracujoce Zeny pdjdu
s robotnickou triedou alebo proti nej. Preto je prvoy
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Glohou proletaridtu a jeho predveja, komunistickej
strany, aby viedol rozhodny boj za vymanenie
robotnickych a rolnickych Zien zpod vplyvu burZo-
ézie, za politickd vychovu a organiziciu robotnickych
a rolnickych Zien pod zastavou proletariatu.

Medzinarodny dei Zien je prostriedkom, ako ziskat
tito zilohu, ako ziskat pracujice Zeny na stranu
proletariatu.

Ale pracujice Zeny nie st len zilohou. Pri sprav-
nej politike robotnickej triedy mdzu a musia sa stat
skutoénou armadou robotnickej triedy, bojujacou
proti burZoazii. Vykovat zo zalohy pracujiicich Zien
armadu robotnickych a rolnickych Zien, bojujticu
po boku velkej armady proletaridtu — to je druha
a rozhodujica wloha robotnickej triedy.

Medzinarodny defl Zien musi sa stat nistrojom
premeny robotnickych a rolnickych Zien zo zalohy
robotnickej triedy na bojujicu arméadu oslobodzo-
vacieho hnutia proletariatu.

Nech Zije Medzinarodny defl Zien!

J. Stalin

wPravda”, &, 56,
8. marca 1925



UV KS(h)R USTREDNEMU
VYKONNEMU VYBORU
KUOMINTANU

e
USTREDNY vybor Komunistickej strany Ruska
smiiti spolu 8 Vami nad stratou vodcu Kuomintanu1?
a organizitora nirodnooslobodzovacieho boja robot-
nikov a rolnikov Ciny za slobodu a nezavislost &in-
skeho Iudu, za jednotu a samostatnost ¢inskeho
Statu.

Ustredny vybor Komunistickej strany Ruska ne-
pochybuje, Zze velké Sun Jat-senovo dielo neumrie so
Sun Jat-senom, Ze Sun Jat-senovo dielo bude zit
v srdciach éinskych robotnikov a rolnikov na strach
nepriatelov &éinskeho Iudu.

Ustredny vibor Komunistickej strany Ruska veri,
Ze Kuomintan bude vysoko drZat Sun Jat-senovu zé-
stavu vo velkom boji za oslobodenie od imperializmu,
Ze Kuomintanu sa podari &estne doniest tato zéstavu
k iplnému vitazstvu nad imperializmom a jeho agent.
mi v Cine.

Sun Jat-sen umrel — nech Zije Sun Jat-senovo
dielo, nech Ziji a mohutnejii Sun Jat-senove od-
kazy! ]

) Tajomnik Ustredného vihboru
Komunistickej strany Ruska
dJ. Stalin

13. marca 1925

WPruvda, &, GO,
14 murca 1925



K MEDZINARODNEJ SITUACII
A ULOHAM
KOMUNISTICKYCH STRAN

ZPOM'EDZI zjavov, ktoré maja rozhodujici vy-
znam v medzinarodnej situécii, treba poukazat na
tieto hlavné fakty:

1. Je nesporné, Ze kapitilu sa podarilo vybfdnut
z bahna povojnovej krizy. Stabilizacia meny vo via-
cerych kapitalistickych krajinéch, vzrast svetového
obchodu a rozirenie vyroby v jednotlivych kraji-
nach, vyvoz a prenikanie kapitilu, najmi anglo-
amerického, do europskych a azijskych krajin —
to vietko svedéi o iuspechoch ,budovatel'skej prace”
kapitaln. Této ,prica”, ako je zname, sa vykonéiva
pod vedenim anglo-amerického bloku. Za jeden z naj-
dolezitejSich vysledkov tejto ,price” treba pokladat
takzvanu ,dawesizacin” Nemecka, t. j. prechod od
metédy vojenskej intervencie k metdde finanénej in-
tervencie, k metdde finanéného zotrofenia Nemecka.

2. Je tieZ nesporné, Ze v strede Europy, v Nemec-
ku, sa uz skonéilo obdobie revoluéného rozmachu.
Obdobie rozmachu revolicie, ked hnutie kypi, vama-
ha sa a prelieva sa cez okraj, ked hesli strany za-
ostavaji za hnutim, ked masy laimu ramec legality
a utodla na staré zriadenie, samodinne tyoriac nové
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pravo — toto obdobie v Nemecku uZ minulo. Z obdo-
bia Gtoku vstapilo robotnicke hnutie v Nemecku do
obdobia shromaZd'ovania sil, do obdobia formovania
a vyeviku proletirskej armady pod zastavou komu-
nizmu. Sotva treba dokazovat, Ze tato okolnost musi
mat velky vyznam. Tym jasnejSie to treba povedat,
aby sme sa rychle orientovali v novej situacii a no-
vym spbsobom zadali pripravovat revoliciu.

To st fakty, ktoré maju kladny vyznam pre bur-
Zo04ziu, lebo sveddia o sile a dspechoch kapitilu
v tejto chvili.

No popri tychto faktoch je este cely rad faktov,
ktoré maju zdporny vyznam pre kapitalizmus.

1. Je nesporné, %e popri zosilneni kapitalizmu rasta
rozpory medzi kapitalistickymi skupinami, rasti sily,
ktoré oslabuji a rozkladaju kapitalizmus. Boj medzi
Anglickom a Amerikou o naftu, o Kanadu, o odby-
tistia atd.; boj medzi anglo-americkym blokom a
Japonskom o trhy na Vychode; boj medzi Anglickom
a Franctzskom o vplyv v Europe; napokon boj medzi
zotrotenym Nemeckom a vlidniicou Dohodou — to
vietko si vieobecne znime fakty, ktoré sveddia
o tom, Ze iispechy kapitilu nie s pevné, Ze proces
»ozdravenia” kapitalizmu skryva v sebe predpoklady
jeho vmitornej slabosti a rozkladu.

2. Rast a upevilovanie néarodnooslobodzovacieho
hnutia v Indii, v Cine, v Egypte, v Indonézii, v se-
vernej Afrike atd., podkopéivajlice zizemie kapita-
lizmu. Ak ,o0zdravenie” imperializmu vyZaduje roz-
§frenie sféry vplyvu v koldnidch a zavisljch kraji-
néch, pri¢om sa boj tychto krajin proti imperializmu
nesporne stuphuje, je jasné, Ze \ispechy imperializmu
na tomto poli nemézu byt pevné.
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3. Boj za jednotu odborového hnutia v Burope a
kriza Amsterdamského sdruZenia.2¢ Boj anglickych
odhorovych sviizov za jednotu odborového hnutia,
podpora tohto boja sovietskymi odbormi a premena
boja za jednotu odborového hnutia na boj proti kon-
trarevoluénym amsterdamskym B8piékam (Udegest,
Zassenbach, Jouhaux atd.), ktoré sleduja liniu roz-
kolu odhorov — to sa vietko fakty, svedéiace o tom,
Zze Amsterdamské sdruZenie preZiva hlbokh krizu.
A &o znameni kriza Amsterdamu? Je vyrazom ne-
pevnosti burZodznej moci, lebo amsterdamska od-
borarska byrokracia je stidastou a oporou tejto moci.

4. Hospodirsky rast Sovietskeho svizu. Je nespor-
né, Ze ohovaranie burZoaznych perohryzov o neschop-
nosti sovietov zorganizovat priemysel ipine strosko-
talo. Je nesporné, Ze za posledné dva roky po
intervencii a blokade bol priemysel Sovietskeho svizu
obnoveny a upevneny. Je nesporné, Ze materiilne a
kultirne postavenie robotnikov sa za tento kratky éas
podstatne zlepiilo. Je nesporné, Ze sa bude dalej
zlep3ovat. V3etky tieto okolnosti maja teraz rozhodu-
jlei vyznam pre revolucionizovanie robotnikov
v kapitalistickych krajinach. Myslim, Ze robotnici na
Zapade sa ete nikdy tak nezaujimali o Rusko ako te-
raz. Predo? Lebo k nim dochadzaji zpravy o novom
#ivote sovietskych robotnikov v robotnickom &tate,
nazyvanom Sovietsky sviz, a oni by sa cheeli presved-
¢it — &i sh tieto zpravy pravdivé. Fakt, Ze desiatky a
stovky robotnikov bez rozdielu politického smeru pri-
chadzaji z Europy do Ruska a prezeraju kaZdy ku-
tik — tento fakt jasne sveddi o tom, Ze ziujem
o Rusko bude medzi robotnikmi na Zipade s mesiaca
na mesiac rast. Je nesporné, Ze sa hude rozSirovat
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toto putovanie do Ruska. A ked sa presvediia, Ze
kazdy krok v rozvoji priemyslu v Rusku znamend
stiéasne krok k zlepSovaniu a nie k zhorSovanin po-
stavenia. robotnikov, ako to obvykle bjva v kapita-
listickyeh krajinach, pochopia, Ze je nacase, aby si
aj oni, robotnici na Zapade, zriadili doma robotnicky
§tat. Preto uZ sama existencia Sovietskeho Statu zna-
mené smrtelné nebezpelenstvo pre imperializmus.
Preto nemdzu byt pevné nijaké tispechy imperializ-
mu, kym je na svete a rozvija sa Sovietsky Stat.

To st fakty, ktoré maji zdporng vyznam pre bur-
ZoAziu, lebo svedéia o sile a pravdepodobnych dspe-
choch revoluéného hnutia v najblizSej budicnosti.

Boj tychto protikladnych tendencii, zédpornych a
kladnyech, tvori zdklad a napli stéasnej medzinarod-
nej situécie,

V tomto boji protikladov vyrastol takzvany paci-
fizmus a odkvitol, skor nez rozkvitol, neutvoriac ani
»éru”, amni ,epochu”, ani ,,obdobie”. Nesplnil ani na-
deje kompromisnikov, ani obavy kontrarevoluciona-
rov.

V tomto boji zapadly aj ,slavne” mené Poincaré
a Hughes, MacDonald a Herriot.

Ktoré z tychto tendencii nadobudni prevahu, klad-
né, alebo zaporné?

Nemozno pochybovat, Ze éusom musia zvitazit ten-
dencie, nepriaznivé pre kapitalizmus a priaznivé pre
revoliiciu, lebo imperializmus nie je schopny vyriesit
rozpory, ktoré ho rozozieraji, moze ich iba dodasne
zahojit, aby sa potom prejavily a roziirily s novou
niéivou silou. No nepochybné je aj to, ze v tejlo
chvili prevlddaji tendencie kladné, priaznivé pre ka-
pitalizmus.
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V tom je zvlastnost sidasnej medzinirodnej situa-
cie.

V dosledku toho mame isté obdobie pokoja v Euro-
pe a v Amerike, ,nari$ané’ nirodnorevoluénym
hnutim v kolbénidch a ,,ochromované” existenciou,
rozvojom a upeviiovanim Sovietskeho svizu.

Pre burZoaziu to znamené oddych, stupfiovany vy-
voz kapitalu, dalsie obohacovanie, stupiiovanie ttla-
ku a vykoristovania v koléniich, stuphiovany natlak
na Sovietsky svidz, sGstredovanie v3etkych sil kon-
trarevolicie okolo anglo-amerického kapitilu.

Pre proletariit kapitalistickych krajin to znamen4,
%e nastupuje obdobie shromaZd'ovania sil, obdobie
formovania a vyecviku proletarskych armad pod zé-
stavou komunizmu za systému represilii, ktory sa
strieda so systémom ,,slobéd”.

Pre kolonie to znamené stupfiovanie boja proti na-
rodnostnému ttlaku a vykoristovaniu, stupfiovanie
boja za oslobodenie od imperializmu.

Pre Sovietsky sviz to znamena vypitie vSetkych
sil pre d'alsie rozvijanie priemyslu, pre zvySovanie
obranyschopnosti krajiny, pre sustredovanie revo-
luénych sil vietkych krajin proti imperializmu.

Z toho vyplyvaju tieto flohy komunistickych
stran:

1. Uplne vyuzit vSetky mozné rozpory v tibore bur-
Zoézie, aby sa rozlozily a oslabily jej sily a aby sa
upevnily pozicie proletariatu.

2. Ur¢it konkrétne formy a sposoby shliZenia robot-
nickej triedy vyspelych krajin s narodnorevoluénym
hnutim v kolénidch a zivislych krajinich, aby sa
tomuto hnutiu proti spoloénému nepriatelovi, proti
imperializmu, dostalo vSemoZnej podpory.
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3. Rozvinif a dobojovat boj za jednotu odbhorového
hnutia, pamitajic na to, Ze ide o najspolahlivejsi
prostriedok, ako ovladnut miliénové masy robotnic-
kej triedy. Lebo nemoZno ovladnut milibnové masy
proletariatu, ak neovlidneme odhory, a nemozno
ovladnut odbory, ak v nich nepracujeme a ak si
v nich s mesiaca na mesiac, s roka na rok neziskava-
me ddveru robotnickych mas. Bez toho nemoZno ani
pomystat na vydobytie diktattry proletariétu.

4, Urdit konkrétne formy a spodsoby sbliZenia ro-
botnicke]j triedy s maloroInictvom, zdeptanym byro-
kratickou maSineriou burZoazneho Statu a zlodejsky-
mi cenami vSemocnych trustov, pamitajiuc na to, Ze
boj o malorolnictvo je naliehavou tlohou strany,
smerujicej k diktatfire proletariatu.

5. Podporovat sovietsku moc a marif intervenéné
machindcie imperializmu proti Sovietskemu sviizu,
pamitajic na to, Ze Sovietsky sviz je zaStitou revo-
luéného hnutia vietkych krajin, Ze udrZanie a upev-
nenie Sovietskeho svizu znameni urychlenie vitaz-
stva robotnickej triedy nad svetovou burZoaziou.

»Pravde”, &. 686,
22, marca 1925

Podpis: J. Stalin

5 Spisy VIL



O KOMUNISTICKEJ STRANE
CESKOSLOVENSKA

Prejav v Seskoslovenskej komisii Vykonného viboru
Komunistickej internaciondlyz
27. marca 1925

SUDRUHOVI.A! Ak nechime hokom niektoré ve-
drajsie a osobhé momenty, ktoré vniesli do veci nie-
ktori stdruhovia, diferencie v Komunistickej strane
Ceskoslovenska by bolo moZzno shrnat do tyehto
deviatich otdzok:

1. Je kriza v Komunistickej strane Ceskosloven-
ska?

2. Aké je hlavna pri¢ina krizy?

. 3. Aky je raz krizy, t. j. zkadial hrozi nebezpeden-
stvo, zl'ava, alebo zprava?

4. Ktoré nebezpedenstvo je najvaZnejsie — lavé,
alebo pravé?

5. Preto je nebezpeéenstvo zprava najredlnej-
§im nebezpedenstvom?

6. Ako bojovat proti pravému nebezpeéenstvu, aby
tento boj viedol ku skutoénej bol'Sevizacii a aby zna-
menal skutoéné vychodisko z krizy?

7. Aka je najblizSia dloha bol'Sevizicie v Komu-
nistickej strane Ceskoslovenska?

8. O pravach Kominterny voéi nirodnym sekcidm.

9. O stdruhovi Kreibichovi a o hrozbe rozkolu.

Je kriza v Komunistickej strane Ceskoslovenska?
Ano, je. To priznavajii obe stranky. V tom sa ne-
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rozehadzaji. SGdruh Smeral Jiel este dalej, ked po-
vedal, Ze kriza je hlbSia, ako obyéajne uvadzaji nie-
ktori siudruhovia.

Aka je hlavni pridina krizy? Sadruh Smeral mé
aplni pravdu, ked tvrdi, Ze hlavnou pricinou krizy
sl fazkosti, spojené s prechodom z obdobia revolué-
ného rozmachu do obdobia pokoja. Obdobie prechodu,
vyzadujice novi orienticiu, obyéajne vyvolava
v strane nejak krizu. Tak je to teraz aj v Cesko-
slovensku,

Aky je raz krizy a zkadial hrozi nebezpedenstvo,
zl'ava, alebo zprava? I tu méi siidruh Smeral pravdu,
ked tvrdi, Ze nebezpeéenstvo hrozi s oboch stran —
i zlava, i zprava. Je nebezpeienstvo precefovania
dieléich poziadaviek na tkor zékladnych poZiadaviek,
precefiovania parlamentnej éinnosti a prace v odbo-
roch. To je nebezpedenstvo zprava, lebo vedie k pri-
sposobovaniu sa burzoazii. Na druhej strane je me-
bezpecenstvo podcefiovania dieléich poZiadaviek, par-
lamentnej ¢innosti, priace v odboroch atd. To je ne-
bezpedenstvo zl'ava, lebo vedie k odtrhnutiu od mas
a k sektirstvu. Umysel sfidruha Smerala zaujat
v tomto boji dvoch protikladnych dchyliek poziciu
stredu je uplne opravmeny. Chyba je len v tom, Ze
sa mu nepodarilo pevne zotrvat na tomto stanovisku
a Ze sa dostal do vleku praviéiarov.

Ktoré z tychto dvoch nebezpelenstiev je vainejsie,
Tavé, alebo pravé? Myslim, e si stidruh Smeral tito
otdzku nevyjasnil. Zameriava svoju kritiku hlavne
proti Faviiarom, lebo sa dommieva, Ze tu je hlavné
nebezpedenstvo. Zatial fakty svedéia o tom, Ze hlav-
né nebezpetenstvo hrozi zprava, a nie zl'ava. To si-
druh Smeral nepochopil a v tom je jeho prvy omyl.

[
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Preco je nebezpelenstvo zprava v tejto chvili naj-
vaimej§im nebezpedenstvom? Pre tri pridiny.

Po prvé. Prechod od rozmachu k pokoju sim osebe
svojou povahou zvySuje moZnosti nebezpelenstva
Favé nebezpedenstvo ako hlavné nebezpecenstvo, po-
koj, naopak, plodi socidlnodemokratické, reformistic-
ké ilazie a utvara pravé nebezpetenstvo ako hlavné
nebezpedenstvo. Roku 1920, ked' robotnicke hnutie
sa vzméhalo, napisal Lenin broStru ,Detskd nemoc
»lavi¢iarstva«”. Preto napisal Lenin prave tito bro-
$aru? Lebo lavé nebezpedenstvo bolo vtedy najvaz.
nej$im nebezpedenstvom. Myslim, Ze keby Lenin Zil,
napisal by teraz nova brodiru o ,,Stareckej nemoci
pravidiarstva”, lebo teraz, v obdobi pokoja, ked sa
musia Sirit kompromisnicke ilGzie, je pravé nebez-
petenstvo najvaznejSim nebezpecenstvom,

Po druhé. V Komunistickej strane Ceskoglovenska
je, ako o tom referoval sidruh Smeral, asi 70% by-
valych socidlnych demokratov. Sotva treba dokazo-
vat, Ze sociilnodemokratické recidivy st v takejto
strane nielen moZné, ale aj nevyhnutné. Netreba ani
spominat, #e tito okolnost nevyhnutne zviésuje ne-
bezpedenstvo zprava.

Po tretie. Ceskoslovensky Stat je Statom narodné-
ho vitazstva Cechov. Svoj narodny &tat dostali Cesi
uZ ako panujici narod, robotnici tam zatial mneZijG
najhorSie: nezamestnanosti niet a opojenie myslien-
kou nérodného Statu je Gplne zrejmé. To vietko musi
plodit ildzie o ndrodnom mieri medzi triedami v Ces-
koslovensku. Netreba ani spominat, Ze tito okolnost
vyvolava izasa a zviiéSuje nebezpelenstvo zprava.
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V tom treba hladat pri¢inu toho, preéo sa rozpor
medzi pravidiarmi a lavidiarmi prejavil po nacional-
nej linii, preco sa Slovéci a Nemci (utlaéané nirody)
ocitli na avom kridle, kym Cesi na opaénom kridle.
Stidruh Smeral hovoril o nebezpefenstve takéhoto
rozdelenia. To je, prirodzene, pravda. No pravda je
aj to, Ze takéto rozdelenie je Giplne pochopitelné, ak
mame na zreteli vysSie spominané narodné zvlast-
nosti ¢eskoslovenského Stitu a panujice postavenie
Cechov.

To st hlavné pri¢iny, pre ktoré je nebezpecenstvo
zprava obzvlait vainym nebezpedenstvom v Komu-
nistickej strane Ceskoslovenska.

Ako treba bojovat proti pravému nebezpedenstvu
v Komunistickej strane Ceskoslovenska? Tato otaz-
ka nas uvadza do samej podstaty neshdd. Zdalo by
sa, Ze boj proti tomuto nebezpecenstvu musi byt éo
najrozhodnejif a najnelutostnej$i. Ale u feskych ko-
munistov je to naopak. Bojuje sidruh Smeral proti
nebezpedenstvu zprava? Ano, bojuje. Ale bojuje tak,
Ze miesto likvidacie pravic¢iarov vychadza z toho na-
koniec kultivovanie, podpora a ochrana praviéiarov
pred tidermi Tavidiarov. Je to trocha &udné, no je to,
stdruhovia, fakt. V tom je druhy a hlavny omyl
sidruha Smerala.

Posud'te sami.

1. Je fakt, Ze existuje flanok sudruha Kreibicha,
vyslovujaci sa za trockizmus, Je fakt, Ze tento do-
kument je znimy v strannickych kruhoch a koluje
z ruky do ruky. Bolo treba vytiahnut tento dokument
na svetlo a pred tvarou robotnikov rozdrvit jeho
autora — rozdrvit ho v ideovom smysle — aby sa
strane dala moZnost spoznat nebezpeéenstvo trockiz-
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mu a vychovat kiadre v duchu bol'Sevizmu. Lebo o je
trockizmus, ak nie pravé kridlo v komunizme, ak nie
nebezpedenstvo zprava? Ako postupoval v tomto pri-
pade stdruh Smeral? Miesto toho, aby otazku troc-
kizmu stdruha Kreibicha urobil vecou celej strany,
zastrel a zatuSoval otazku, ked ju preniesol do za-
kulisia strany a tam ju potajomky ,vyriesil”, ako sa
rieiia obvyklé ,,nedorozumenia’. Bola to vyhoda pre
trockizmus a pre sidruha Kreibicha. Bola to nevy-
hoda pre stranu. Miesto boja proti pravi¢iarom doslo
k ochrane praviciarov.

2. Je znime, Ze niektori predici troch odboro-
vych svidzov, odborovych sviizov dopravnych robot-
nikov, drevorobotnikov a stavebnikov, vydali znimy
dokument, v ktorom sa ziada tpln& nezavislost od-
borovych svizov od strany. Je zname, Ze tento do-
kument svedéf o tom, Ze v &eskoslovenskych odbo-
rovych svizoch sii mnohé pravidiarske Zivly. Bolo
treba rozobrat tento dokument pred tvirou strany
a vystrihat stranu pred nebezpetenstvom, Ze sa od
nej odtrhni odbory. Ako postupoval v tomto pripade
stdruh Smeral? Zatu$oval aj tGto otdzku tym, Ze
stiahol tento dokument z obehu a skryl ho takto
pred strannickymi masami. Aj praviéiari ostali ¢eli
a ani ,,strannicka prestiz” neutrpela. Tomu sa hovori
boj proti praviéiarom!

3. Je zndme, Ze v komunistickej parlamentnej frak-
cii s pravitiarske Zivly. Je znime, Ze tieto Zivly sa
néustéle vymykajo vedeniu strany a pokhSaji sa
postavit proti Ustrednému vyboru strany. Boj proti
tymto Zivlom je naliehavo potrebny najmi teraz,
najmi v danych podmienkach pokoja. Ako bojuje st-
druh Smeral proti tomuto nebezpedenstvu? Miesto
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toho, aby odhalil pravidiarske Zivly komunistickej
frakecie, berie ich do ochrany a zachraiiuje ich kau-
éukovou rezoluciou o uznavani strannickeho vedenia,
prijatou po zékulisnom vnatornom boji, vo Stvrtom
roku existencie strany. A opit: vyhrali praviéiari,
prehrala strana.

4. Napokon pripad Bubnikov. Musim, siidruhovia,
povedat, Ze obdobie pokoja neznamena obdobie, v kto-
rom nie st nijaké akcie. Obdobie pokoja je obdobie
formovania a vycviku proletarskych armad, obdobie
ich pripravy na revoliciu. No proletarske armédy
mozno vyeviéif iba v akcideh. Drahota Zivotnych po-
trieb, ktorA v poslednom &ase v Ceskoslovensku
vznikla, je jednou z priaznivych podmienok pre ta-
kéto akcie. Je znime, Je¢ Komunisticks strana Ces-
koslovenska vyuZila tento moment a organizovala
nedavno cely rad demonstracii proti drahote. Je zna-
me, Ze pravifiarsky komunista Bubnik, teraz vyli-
&eny zo strany, tiez vyuzil prileZitost a pokusil sa
tiderom do chrbta strany prekazif akeiu robotnictva.
Co podnikol stidruh Smeral, aby uchranil stranu pred
zakernym dderom praviciarov? Miesto toho, aby vy-
uzil ,,pripad” s Bubnikom a na tejto veci nelitostne
odhalil pred stranou celi skupinu pravifiarov, st-
druh Smeral zo zdsadnej otdzky pravidiarov urobil
osobni vee Bubnika, hoci sa vieobecne vie, Ze Bubnik
nie’ je sim, Z¢ ma stiipencov aj v odborovych svi-
zoch, aj v komunistickej parlamentnej frakeii, aj
v tladi. Za cenu malej obete (vylfidenie Bubnika)
zachranil pred rozdrvenim skupinu pravidiarov na
tkor zékladnych zaujmov Komunistickej strany Ces-
koslovenska,” A to nazjva sidruh Smeral taktikou
boja proti praviéiarom!
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Stidruh Smeral nazgva tato taktiku ,jemnou”,,,de-
lik4tnou” taktikou. Mozno, Ze tato taktika je sku-
totne jemn4, ale Ze s bolSevickou taktikou nesmie-
ritelného boja proti pravidiarom nema nié¢ spolod-
ného — o tom vdbec nemozno pochybovat. Stdruh
Smeral zabiida na ruské prislovie: ,,Co je jemné, to
sa aj trha.” Zabudol, Ze jemnost nemdZe byt zaru-
kou pred krachom. A tak sa aj stalo, Ze tato ,,jemna”
taktika proti praviéiarom sa roztrhla a stroskotala,
ako je znéme, pri prvej skiske, ked Bubnikova sku-
pina, odchovana a posmelena touto taktikou, len-len
ze nezmarila nedivnu akeciu Geského proletaridtu.
Zosilnenie pravidiarov a Bubnikova zrada — to je
vysledok ,jemnej” taktiky sfidruha Smerala. Preto
sdim, Ze ,,jemna” taktika sGdruha Smerala je tak-
tika zachrafiovania praviéiarov, taktika prehlbovania
krizy, taktika, ktora hrozi strane zéhubou.

Na &o zahynula stard socialna demokracia ako re-
volund strana? Zahynula okrem iného na to, Ze
Kautsky a spol. uplatfiovali v praxi , jemnt” taktiku
ukryvania a zachrafiovania praviiarov, ,delikitnu’
taktiku ,,jednoty a mieru” s E. Bernsteinom a spol.
Aky bol vysledok ? Vysledok bol taky. Ze v kritickei
chvili na prahu vojny pravidiarski socialni demokrati
zradili robotnikov, ,ortodoxni” sa stali zajatcami
praviéiarov a sociilna demokracia ako celok sa stala
»Zivou mitvolou”. Nazdivam sa, Ze ¢asom sa to isté
mdze stat s komunistickou stranou v Ceskoslovensku,
ak rychle a rozhodne mnenahradite ,jemni” taktiku
sadruha Smerala bolSevickou taktikou neliprosného
boja proti praviéiarskym skupindm v komunizme.
Necheem tym stavat sadruha Smerala na roveil so-
cidlnym demokratom. Vonkoncom nje. Je nesporng
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komunista a moZno aj skvely komunista. Chcem len
povedat, ze ak sa nevzdi svojej ,jemnej” taktiky,
nevyhnutne sa soSmykne k socidldemokratizmu.

Aka je najbliziia iloha Komunistickej strany Ces-
koslovenska ? .

Jej najblizSou ulohou je bojovat proti ,ultralavym”
uchylkam a viest rozhodny boj proti nebezpetenstvu
zprava, aby pravidiarov Uplne izolovala a nadobro
ich zlikvidovala. Sjednotenie vSetkych naozaj revo-
luénych Zivlov strany na tiplna likvidaciu pravisiar-
skych skupin — taka je Gloha strany, také je vycho-
disko z krizy. Inak nemozno ani pomyslat na bol'Se-
vizdeiu Komunistickej strany Ceskoslovenska.

To, pravda, eSte neznamend, Ze treba bezpodmie-
neéne vylidit vietkych pravidiarov. Vyluovanie nie
je rozhodujicim prostriedkom v boji proti pravidia-
rom. Hlavni vec je teraz v zisadnom boji ideovo
a morilne rozdrvit pravi¢iarske skupiny a vtiahnut
do tohto boja Siroké strannicke masy. To je jeden
z hlavnych a najddleZitejSich prostriedkov vychovy
strany v duchu bolSevizmu. Vylidenie, ak je sku-
toéne nevyhnutné, musi byt prirodzenym vysledkom
ideového rozdrvenia protivmika. V tomto smere sa
Tavidiari v Ceskoslovensku dopustili vaZnej chyby,
ked' sa prili§ ponihlali s vyludenim Bubnika. Miesto
toho, aby tplne vyuzili ,,pripad” Bubnika, aby ho
spojili so zasadnym stanoviskom praviiarov v otéz-
ke masovych akeii a odhalili ich skutoént tvar, prilid
sa ponahlali s vylufenim, &im si uzavreli vietky cesty
na d'aliu ofenzivu proti praviéiarom na tejto za-
kladni.

Pokial' ide o priva Kominterny a jej zasahovanie
do veei narodnych strén, rozhodne nesihlasim s nie-
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ktorymi sudruhmi, ktori- sa vyslovili za obmedzenie
tychto prav. Chceli by, aby sa Kominterna stala
organiziciou, vznagajiicou sa vo hviezdach, ktora by
nezfidastnene pozerala na to, &o sa odohrava v jed-
notlivyeh stranach, a trpezlivo by registrovala uda-
losti. Nie, sidruhovia, Kominterna neméze byt orga-
nizaciou, vznaSajicou sa vo hviezdach. Kominterna
je bojova organizacia proletariatu, je spitd vsetkymi
korefimi svojej existencie s robotnickym hnutim, a
preto neméZe nezasahovat do veei jednotlivych stréin,
pri¢om podporuje revoluéné Zivly a bojuje proti ich
odporcom. Strany maji, prirodzene, svoju vnitornt
autonomiu, strannicke sjazdy musia byt slobodné a
Gstredné vybory sa maji volit na sjazdoch. Vyvo-
dzovat vSak z toho, Ze Kominterna nema privo viest
a teda i zasahovat - znameni pracovat pre
nepriatelov komunizmu.

Nakoniec o stidruhovi Kreibichovi. Myslim, Ze cela
jeho re¢ bola vypoéitani na to, aby niekoho zastra-
Sila hrozbou rozkolu. Nedotykajte sa — vravel —
pravidiarov z Brna, lebo bude zle, nebojujte proti
nim, lebo nastane rozkol. NuZ uvidime. Len nech nas
sidruh Krejbich nestrasi, ved nas aj tak nezastraSi.
NemoéZe nevediet, Ze sme ostriefani Iudia a hrozbou
rozkolu nafinca nezastradi§. A ak si smysli prejst
od hrozby k ¢inu, dovolujem si ho ubezpeéit, Ze na
to doplati len on sim a nikto iny. )

Shrnujem. Kriza v strane je. O pri¢inich krizy
niet pochyb. Hlavné nebezpedenstvo hrozi zprava.
Rozhodny a nesmieriteIny boj proti tomuto nebez-
pedenstvu — taki je tloha. Sjednotenie vSetkych
revoluénych Zivlov strany na tplnh likvidaciu pra-
vi¢iarov — také je vychodisko z krizy.
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Treba vyuZit obdobie pokoja na upevnenie a zbol-
Sevizovanie strany, aby bola ,,vidy pripravena” na
vietky moZné ,komplikicie”, lebo ,nepoznime dila
ani hodiny”, kedy ,,pride Zenich” a otvori cestu no-
vému revoluénému rozmachu,

»Pravda“, é 72,
29. marca 192§



K NARODNOSTNEJ OTAZKE
V JUHOSLAVII

Prejav v juhoslovanskej komisii Vijkonného viyboru
Komunistickej internaciondly

30. marca 1925

SUDRUHOVLA! Myslim, %e Semi¢ si celkom ne-
ujasnil, v dom je podstata bol'Sevického potatia ni-
rodnostnej otazky. Bol'Sevici nikdy, ani pred Okto-
brom, ani po Oktébri neoddelovali narodnostna otazku
od celkovej otazky revolicie. Podstata bolSevického
poiiatia narodnostnej otazky je v tom, Ze bol'Sevici
vidy posudzovali nirodnostnti otazku v nerozludnej
spojitosti s revoluénou perspektivou.

Semié citoval Lenina a povedal, Ze Lenin bol za
zakotvenie ur¢itého rieSenia narodnostnej otazky
v tstave. Tym chcel Semid zrejme povedat, ze Lenin
pokladal nérodnostni otazku za otézku Gstavni, t. j.
nie za otazku revolicie, ale za otizku reformy. To
je Gplne nespravne. Lenin nikdy netrpel a nemohol
trpiet na Gstavné ilazie. Staéi pozriet do jeho spisov,
aby sme sa o tom presvedfili. Ak Lenin hovoril
o tistave, mal na mysli nie fistavnii cestu vyrieSenia
narodnostnej otazky, ale revoluéni cestu, t. j. pokla-
dal Gstavu za vysledok vitazstva revolicie. V So-
vietskom svize méme tieZ Gstavu, ktora vyjadruje
uréité rieSenie narodnostnej otizky. No tato tstava



K NARODNGSTNEJ QTAZKE V JUHOSLAVII T

sa nezrodila ako vysledok paktu s burZodziou, ale ako
vysledok vitazne] revolicie.

Semié sa d'alej odvolava na znimu Stalinovu bro-
siru o marodnostnej otazke, napisani roku 1912,22
a snaZi sa najst v nej aspofi nepriame potvrdenie
spravnosti svojho stanoviska. No odvolivanie sa na
tito brodiru sa ukazalo bezvyslednym, lebo v mej
nenasiel a ani nemdZze najst nielen citat, ale ani vzdia-
lent narazku, ktord by nejako ospravedliiovala jeho
»astavny” postoj v narodnostnej otazke. Na dokaz
toho mohol by som pripomenitf Semicovi isté mies-
to zo Stalinovej brosury, kde sa rakiska metdéda
rieSenia nirodnostnej otazky (ustavna) stavia proti
metéde ruskych marxistov (revoluénej).

Znie takto:

,RakO3ania chell uskutoZnit sslobodu nadrednostic cestou
drobnych reforiem, pomalym krokom. Ked ako praktické
opatrenie navrhuji kultGrno-nirodnostnt autonomiu, vébec ne-
rataji s radikélnou zmenou, s demokratickym oslebodzovacim
hnutim, ktoré nemajG ani v perspektive, Zatial ruski marxisti
spojuji otdzku w»slobody narodnostic 8 pravdepodobnou za-
kladnou zmenou, s demokratickym oslobodzovacim hnutim a
nemajii pri¢inu spoliehat’ sa na reformy. A to podstatne meni
celd vee, pokial' ide o pravdepodobny osud nirodov v Rusku.”

Zd4 sa, Ze je to jasné.

A to nie je Stalinovo osobné stanovisko, ale spo-
loéné stanovisko ruskych marxistov, ktori posudzo-
vali a posudzuji nirodnostnit otdzku v nerozluénej
spojitosti s celkovou otazkou revolicie.

MozZno bez prehafiania povedat, Ze poiatie narod-
nostnej otazky malo v dejinich ruského marxizmu
dve Stadia: prvé, t. j. predoktdbrové, a druhé, okté-
brové stidium. V prvom stadiu sa narodnostni otz-
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ka pokladala za Cast celkovej otazky burZoaznodemo-
kratickej revolicie, t. j. za Gast otazky diktatiry
proletariatu a rolnictva. V druhom Stidiu, ked sa
narodnostné otézka roziirila a stala sa otazkou ko-
I6nif, ked’ sa z vnfitroitatnej otdzky stala otazkou
svetovou, pokladala sa nirodnostni otazka za &ast
celkovej otdzky proletirskej revolicie, za dast dik-
tatiry proletariatu. Ako vidite, i tu i tam sa pristu-
povalo k veci prisne revoluéne.

Myslim, Zze si to vietko Semi¢ celkom neujasnil.
Z toho vyplyva jeho pokus preniest narodnostnid
otazku ma Ustavni zakladiiu, t. j. pokladat ju za
otdzku reformy.

Z tohto omylu vyplyva jeho druhy omyl, Ze totiZ
nechce posudzovaf nirodnostni otdzku ako v pod-
state rolnicku otdzku. Ako rolnicku, a nie ako
agrarnu otazku, lebo to si dve rozlitné veci. Je
celkom spravne, ze narodnostni otdzku nemozno sto-
toziiovat s rolnickou otazkou, lebo okrem rolnickych
otazok zahrnuje narodnostna otizka este otazky ni-
rodnej kultiry, narodnej Statnosti atd. No nesporné
je aj to, Ze zékladom, vnitornou podstatou néarod-
nostnej otdzky je predsa len otidzka rolnicka. Prave
tym sa vysvetl'uje, Ze rolnictvo je hlavnou armadou
narodného hnutia, Ze bez rolnickej arméidy niet a
nembdze byt moeného narodného hnutia. Prave to ma-
me na mysli, ked tvrdime, Ze narodnostna otizka je
v podstate rolnicka otazka. Myslim, Ze v Semicovej
neochote prijat tito formuléciu sa skryva podcefio-
vanie vnutornej sily nirodného hnutia a nepochope-
nie hlboko Yudového, hiboko revoluéného razu narod-
ného hnutia. Toto nechépat a podcefiovat je velmi
nebezpedné, lebo to v praxi znamend podcefiovanie
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vnitornej potencionalnej sily, ktori sa skryva, po-
vedzme, v hnuti Chorvéatov za narodni slobodu, pod-
ceflovanie, z ktorého mdzu vyplynaf vaZne kompli-
kécie pre celd juhoslovanskd komunistickG stranu.

V tom je druhy Semiéov omyl.

Za nespornl chybu treba pokladat aj Semicov po-
kus posudzovaf narodnostn(i otazku v Juhoslavii bez
sivislosti 8 medzinidrodnou situdciou a s pravdepo-
dobnymi perspektivami v Europe. Semié vychadza
z toho, ze v tejto chvili niet medzi Chorvatmi a Slo-
vincami vyznamného I'udového hnutia za nezivislost,
‘a prichadza k zaveru, Ze pravo narodov na odtrhnutie
je otazka akademicka, v kaZdom pripade neaktuilna.
To je, prirodzene, nespravne, 1 ked pripustime, Ze
tato otézka nie je v tejto chvili aktuilna, mébZe sa
stat velmi aktuilnou, ak sa zadne vojna, alebo aZ
sa zafne vojna, ak v Europe vzplanie revolicia,
alebo aZ vzplanie. A Ze nevyhnutne bude vojna, v kto-
rej sa oni urcite pobiji, o tom nemoZno pochyhovat,
ak prizerdme k povahe a vyvinu imperializmu.

Ked sme my, ruski marxisti, roku 1912 sostavovali
prvy navrh nirodnostného programu, nemali sme ani
v jednom okrajovom ftizemi ruskej riSe vyznamné
hnutie za nezavislost. Jednako sme pokladali za ne-
vyhnutné pojat do masho programu bod o prave na-
rodov na samourcenie, t. j. o prave kazdého niroda
na odtrhnutie a na samostatny Statny zivot. Prefo?
Lebo sme vychadzali nielen z toho, ¢o uz vtedy holo,
ale aj z toho, ¢o sa vyvijalo a ohlasovalo v celkovom
systéme medzinarodnych vzfahov, t. j. ritali sme
vtedy nielen s pritommostou, ale aj s budaenostou.
A vedeli sme, Ze ak niektory narod bude Ziadat od-
trhnutie, ruski marxisti budd bojovat za to, aby
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kazdému takému narodu bolo zaruéené pravo na od-
trhnutie. Semi¢ sa vo svojej redi neraz odvolaval na
Stalinovu brosiru o narodnostnej otazke. A v Stali-
novej brofire sa o samourgeni a nezavislosti hovori
toto:

,»Vvzrast imperializmu v Europe nie je nihoda. V Europe
zalina byt kapitdlu prili§ tizko, deri¢ sa do cudzich krajin,
hladajic nové trhy, lacné pracovné sily, nové miesta pre
uplatnenie. No toto vedie k zahraniénym komplikicidm a
K vojne... Je celkom moZnd tak4 kombinicia vnGtorngch
i zahraniénych konjunktar, pri ktorych ten & onen nirod
v Rusku bude pokladat za potrebné nastolit a vyriesit otdzku
svojej nezavislosti. A, prirodzene, nie je vecou marxistov,
aby v takychto pripadoch robili prekiZky."

To bolo napisané uz roku 1912. Viete, Ze tato téza
sa potom tak za vojny ako po vojne, najmi po vitaz-
stve diktatiry proletariatu v Rusku, Gplne potvrdila.

Tym viac treba uvazit takéto mozZnosti v Europe
vdbec a v Juhoslévii zvla$t, najmi teraz po prehlbeni
narodnorevoluéného hnutia v utldéanych krajinich
a po vitazstve revoltcie v Rusku. Treba tiez vziat do
tuvahy okolnost, Ze Juhoslavia nie je 1plne nezivisla
krajina, Ze je spojend s uréitymi imperialistickymi
skupinami, a Ze sa preto nemédZze vyhnit tej velkej
hre sil, ktord sa vedie mimo Juhoslavie. A ak sosta-
vujete nirodnostny program pre juhoslovanski stra-
nu — a prave o to tu ide — treba pamitat na to, Ze
program musi vychadzat nielen z toho, ¢o je v tejto
chvili, ale aj z toho, &0 sa vyvija a fo nevyhnutne
nastane v désledku medzinarodnych vztahov. Preto
stdim, %e pravo nirodov na samourdenie treba po-
kladat za aktualnu a naliehavii otazku.

Teraz o narodnostnom programe. Vychodiskom na-
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rodnostného programu musi byf téza o sovietske]
revolicii v Juhoslavii, téza, Ze bez svrhnutia bur-
zoazie a vifazstva revoliicie nemozZno ako-tak uspo-
kojivo vyrieSit narodnostni otazku. Pravda, s mozné
vynimky. Bola, napriklad, pred vojnou taka vynimka
pri odtrhnuti Nérska od Svédska, o Som podrobne
pife Lenin v jednom zo svojich &linkov.23 No bolo
to pred vojnou a pri vynimodnej sthre priaznivych
okolnosti. Po vojne a obzvlist po vitazstve sovietskej
revoliicie v Rusku sotva si takéto pripady moZné.
Rozhodne ostalo teraz tak mélo vyhliadok pre takéto
moZnosti, Ze sa rovnaji nule. No ak je to tak, je jasné,
Ze nemdzeme budovat program na veliéinach, ktorych
vyznam sa rovni nule. Preto téza o revolfcii musi
byt vychodiskom nérodnostného programu.

Dalej. Rozhodne treba pojat do narodnostného pro-
gramu osobitny bod o prave narodov na samourfenie
aZz do Statneho odtrhnutia. Povedal som uZ, preto sa
nemoZno zaobist bez tohto bodu v terajsich vniitor-
nych a medzindrodnych pomeroch.

Nakoniec musi byt v programe aj osobitny bod
o narodnostnej tzemmnej autonomii pre tie narody
v Juhoslavii, ktoré nebuda pokladat za potrebné od-
trhnit sa od Juhoslavie. Nemaja pravdu ti, éo sa
domnjevaji, Ze takito kombiniciu treba vylaéit. To
je nespravne. Pri urgitych podmienkach, ked' zvifazi
sovietska revolicia v Juhoslavii, je Gplne moZné, Ze
niektoré nirody sa nebudid chciet osamostatnit, po-
dobne ako to bolo u nas v Rusku. Je pochopitelné, ze
pre takyto pripad treba mat v programe bod o auto-
nomii, majic na mysli pretvorenie juhoslovanského
Statu na federaciu autonomnych narodnych Statov na
podklade sovietskeho zriadenia.

§ Spisy VIL
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Teda pravo na odtrhnutie pre tie narody, ktoré sa
chelr odtrhnit, a pravo na autonomiu pre tie nirody,
ktoré cheti radSej ostat v ramei juhoslovanského
Statu.

Aby nevznikly nedorozumenia, musim povedat, Ze
prdvo na odtrhnutie memoZno chipat ako zdvdzok,
ako povinnost odtrhnit sa. Nirod méZe pouZit toto
pravo a odtrhnit sa, ho mbZe aj hepouZif toto pravo,
ak si to nefeld — to je jeho vec a s tym treba po-
éitat. Niektori siidruhovia robia z priva na odtrhnu-
tie povinnost a Ziadaja napriklad od Chorvatov, aby
sa stoj ¢o stoj odtrhli. To je nespravne stanovisko
a treba ho zavrhnit. NemoZno si pliest pravo s po-
vinnostou,

Casopis ,,Bolevik™, é. 7,
15. aprila 1925



O KOMSOMOLSKOM AKTIVE
NA DEDINE

Prejav na zasednuti organizaéného byra UV KS(b)R
6. aprila 1925

SUDRUHOVIA! Prvou tlohou je zabezpedit svizu
mladeZe jeho zakladné proletarske jadro, ako jadro,
ktoré by viedlo cely Svdz. Referent nepovedal nié
o tejto otdzke. A nie div, lebo tu je re¢ o préaci kom-
somolu na dedine, a nie o proletarskom jadre. No aj
tak ostava zabezpedenie proletirskeho jadra hlavnou
tlohou komsomolu. Myslim, Ze prica v tomto smere
pokrauje v komsomole viac-menej GspeSne. MoZno
bez zvelidovania povedaf, Ze ziskavamie robotnickej
mlédeZe do komsomolu pokraduje uspesne, pridom je
blizko &as, ked bude Sviz sdruZovat asi devit desatin
vietkej robotnickej mladeZe.

Druha 1loha tkvie v spravnom rozmiesfovani pra-
covnikov proletarskeho jadra na kl'ifové miesta a
hlavné oblasti Sviizu, aby sa zabezpetilo reéine ve-
denie rolnickej dasti mladeZe silami tohto jadra. Vy-
chéadzam z toho, Ze rolnicka Sast mlideZe je pocet-
nejfia ako proletirska ast. Vychadzam z toho, Ze
proletarskych sil mlideZe je méilo, aby boly rovno-
merne rozdelené po vSetkych tjezdoch a volostiach
Sovietskeho sviizu. Treba preto rozmiestit tieto sily
tak a na také miesta, aby sa mohlo &o najlahsie
zabezpedit vedenie rolnickej mladeZe. Nemyslim, Ze

6*
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komsomol plni tito dlohu rovnako tspesne ako prvi
tlohu. Predsa v3ak mézeme predpokladat, Ze sa kom-
somol energicky venuje plneniu tejto tlohy, a Ze to
prinesie vysledky v najblizSej budtcnosti.

Trefou tlohou je zabezpeGit komsomolu poéetny
aktiv ronickej mladeze na dedine, politicky vychovat
tento aktiv, aby sa stal nositelom proletarskej poli-
tiky na dedine a tmelom, ktory spaja proletariat
8 pracujicimi masami rolnictva. Je to taZka a nanaj-
vy$s slozita vec. V kritkom &ase nemozno vdbec vy-
riesit tato ulohu. Je potrebné obrovské silie a naj-
vidsie vypitie sil proletirskeho jadra komsomolu,
aby sa tato tloha zvladla. No vyrieSif ju treba stoj
éo stoj. Lebo inak nemozno ani upevnit komsomol
a ani zabezpeéit svizok medzi robotnictvom a rol-
nictvom.

Ale ako ziskat pre komsomol rolnicky aktiv, ako
vychovat tento aktiv a dosiahnut, aby sa mohol stat
nositelom proletarskej politiky na dedine?

Vraj len tajomnikov dedinskych buniek mi kom-
somol aspoii 27.000. Vraj okrem tajomnikov buniek
sl eSte komsomolci-aktivisti v druZstevnictve, v so-
vietoch, v rol'nickych vyboroch, v kultdrnych usta-
novizniach a pod. Dovedna je to vraj asi stotisicovy
dedinsky aktiv komsomolu. Ci je to vSetko pravda —
tazko povedat. No ak je to vietko pravda, musim
povedat, Ze keby sa tento aktiv spravme vyuzival,
znamenal by obrovski( silu, ktord by mohla robit
zézraky. Je to tym dolezitejsie, lebo strana mi teraz
na dedine omnoho menej podetny aktiv.

A pred nami stoji Gloha: ako vychovaf tento po-
Setny aktiv, aby sa stal nositelom proletdrskej poli-
tiky na dedine nie slovami, ale shutkami.
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Nehodlim tu dat vyéerpavajiicu odpoved. V krit-
kej reéi to vobec nie je mozZné. Ale moZno aj v kratkej
redi poukazat na niektoré hlavné podmienky, ako sa
spravne chopit tejto flohy. Aké si to podmienky?
Je ich najmenej osem.

Po prvé. Treba zasobit dedinsky aktiv mliadeZe po-
pularnymi bro§irami a prirué¢kami, ktoré vysvetlujd
dekréty sovietskej moci v prospech chudoby. Je nevy-
hnutné, aby tento aktiv dokonale poznal tieto dekréty,
vedel ich vysvetlovat chudobe a vedel na podklade
tychto dekrétov hajit zdujmy chudoby proti nasiliu
kulakov. Myslim, Ze neznalost tychto dekrétov a ich
sistavné poruSovanie ,,mocipinmi” na dedine je jed-
nym z najviésich ziel v dneSnych pomeroch na dedi-
ne. Komsomolsky aktiv na dedine musi stat na strazi
revoluénej zakonnosti. Neochvejne musi stat za chu-
dobou na dedine. Je to nesporne jednoducha a pro-
zaicka Giloha. Je nesporné, Ze je omnoho Yahiie tarat
o svetovej revolicii, ako plnit tito jednoduchd a
vSednt1 filohu, stivisiacu so sovietskymi dekrétmi. No
nesporné je aj to, Ze bez toho nie je moZny nijaky
svizok medzi robotnictvom a rolnictvom.

Po druhé, Treba zisobit dedinsky aktiv mladeZe
populdrnymi broSirami o elementarnych zakladoch
agronomie. Je nevyhnutné, aby tento aktiv Studoval
pol'nohospodérstvo, oboznamoval sa s opatreniami
na jeho zlepSenie a vedel v tomto smere davat rol-
nikovi potrebné rady. Casto rolnik neberie komso-
molca vaZne, vysmieva sa mu. To preto, Ze rolnik
poklada komsomolea za nevedomea a zahilada, ktory
je odtrhnuty od hospodirstva. Z toho vyplyva ilo-
ha — sblizit a spojit komsomolea s hospodarstvom.
Komsomolec-aktivista si moze ziskaf fctu a déveru
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rolnika len vtedy, ak vnikne do polnohospodarstva,
ak sa nauéi davat osoZné rady, ako pozdvihnit, zlep-
8if a zveladit rolnicke hospodarstvo. Nie je to, prav-
da, 'ahka vee a moimo je aj trocha nudni. Predsa
viak je to nevyhnutné, aby sa ziskala ddvera rol-
nictva,

Po tretie. Treba zasobif komsomolsky aktiv na
dedine populdrnymi broSirami o polnohospodirskej
dani, o miestnom rozpoéte, o finanénej situacii kra-
jiny. Dait a miestny rozpodet si teraz prvoradou
vecou na dedine. Na tomto poli sa robia teraz ne-
spodetné prechmaty. Ako rozdelit dane, aby sa ne-
krivdilo rornickej chudobe a aby kulak nehol oslo-
bodeny od dafiového bremena; ako a na aké ciele
vydévat peniaze podl'a miestneho rozpoétu; ako do-
siahnuf, aby sa prechmaty v tejto veci odhalily a
vykorenily — to vSetko st otazky, ktoré nembie
obist komsomolec-aktivista. Jeho dlohou je zasahovat
do toho vSetkého a byt nidpomocnym pracujicemu
rol'nikovi. To tieZ nie je Pahka a ani zd'aleka zabavna
vee. No bez toho nemdze byl nijakej sovietskej vy-
stavby na dedine.

Po 3tvrté. Treba zasobit komsomolsky aktiv na
dedine popularnymi priru¢kami o otdzkach sovietskej
vystavby, oZivenia sovietov a ziskavania rolnikov
pre Gdast na sprave obee, volosti, okresu, Gjezdu
atd'. Je nevyhnutné, aby komsomolec-aktivista doko-
nale poznal predpisy o pravach a povinnostiach
miestnych sovietov, o pravach a povinnostiach rol-
nikov voéi sovietom, o volebnom systéme, o sposobe,
ako sa konaji volby atd. Ulohou je vysvetlovat
rol'nictvu politiku strany a sovietskej moci na dedine,
dosiahnut, aby sa tato politika vykonavala destne a
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svedomite. Bez toho §koda hovorit o ziskani dévery
medzi rofnictvom, o rozsireni rolnickeho aktivu, o za-
vedeni proletarskej demokracie na dedinu.

Po piate. Treba zasobit dedinsky aktiv komsomolu
popularnymi brofirami o pol'nohospodarskom, Gvero-
vom a spotrebnom druZstevnictve, o arteloch a vdbec
o kolektivnych hospodirstvach. Je nevyhnutné, aby
komsomolec-aktivista vedel ziskavat rolnictvo pre
budovanie druZstevnictva na dedine. Je to nanajvys
tazka a sloZitid vec, no je absolithe nevyhnutna, ak
cheeme zapojit dedinu do socialistickej vystavby.
PoInohospodarske a tiverové druZstevnictvo m4 teraz
pre rofnika prvorady vyznam. Treba dosiahmuf, aby
sa toto druZstevnictvo stalo vlastnou a blizkou vecou
ronictva. Treba si pritom vEimnaGt okolnost, Ze
vrstvy rolnickej chudoby nemaja inventér, ¢o vy-
tvéra na dedine osobitni situaciu, ktora je pri urditej
pomoci Statnych tverovych tstavov priaznivi pre
zakladanie artelov a kolektivnych hospodarstev. Ulo-
ha je v tom, aby sa umoznilo chudobnym vrstvim
rolnictva ziskat pritom primeramny lacny tver. Kom-
somolec-aktivista si musi viimat tieto Zivotne déle-
Zité otazky.

Po 3ieste. Je potrebné, gby komsomolsky aktiv na
dedine mal dostatok potrebnjch smernic a materii-
lov o kultrnej vystavbe na dedine — o rozvoji
¢itdrni, o likvidovani negramotnosti atd. Nech sa
komsomolec-aktivista stane prirodzenym pomoeni-
kom sovietov a vobec kulttrnych sil na dedine pri
rozSirovani sovietskej kultary.

Po siedme. Je potrebné, aby komsomolsky aktiv
na dedine mal presné smernice o pravach a povin-
nostiach komsomolcov, o vzajomnych vztahoch medzi
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komsomeolom a stranou, medzi sovietmi a komsomolom,
Je nevyhnutné, aby sa komsomolec-aktivista pokladal
za pomocnika strany a sovietskej moci na dedine.
Rozkazovanie na dedine, vy¢iny za volieb do sovietov,
pokusy nahradit strannicke, druZstevné a sovietske
organizacie, uliénicke kusky pri takzvanej protinabo-
Zenskej propagande — to vietko treba bezodkladne
zavrhnQf a odstranif ako niefo, &o hanobi zfstavn
komsomolu a je Giplne neddstojné nizvu komsomolca.
Ulohou je neldtostne bojovat proti tymto nepristoj-
nostiam a zaviest sprivne vzijomné vzfahy medzi
komsomolom a sovietskymi a strannickymi orginmi.

Po Gsme. Treba zisobit komsomolsky aktiv na
dedine popularnymi bro§iirami o svizku robotnictva
a rol'nictva, o smysle a vyzname tohto svazku, o dik-
tatre proletaridtu, o zdkladoch komunizmu, nako-
niec o dejinach Oktdbrovej revolicie a o tom, ako
zili roInici v minulosti, za cira a statkirov, ako Ziju
teraz a ako budu zif, ked sa upevni hospodarsky
svizok medzi robotnictvom a rolnictvom a ked sa
zavedie socializmus. Komsomolec-aktivista vobec
nesmie podliehat predsudkom roPnika. Poéitat s ty-
mito predsudkami a podlichat im — to st dve
rozli¢né veci. Komsomolec-aktivista musi vediet ho-
vorif s.ro'nikom reéou komunistu. Na konkrétnych
faktoch musi vediet presvedéit roFnika, Ze bez so-
cializmu niet prefiho zichrany.

Také st podmienky, ktorych splnenie je nevyhnut-
né, aby sa dedinsky aktiv komsomolu politicky vy-
choval a aby sa stal nositelom prolétarskej politiky
na dedine.

Ulohou Ustredného vyboru komsomolu je ulahdit
2 kontrolovat -uskutoéfiovanie tjchto podmienck.
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Hovori sa o nebezpedenstve obrovského rastu kom-
somolu na dedine. Hovori sa o navale rolnickej mlé-
deze do komsomolu. Je nesporné, Ze isté nebezpe-
genstvo tu je. No nesporné je aj to, Ze komsomol sa
nemusi baf tohto nebezpeéenstva, ak bude vediet
Zestne plnit tieto vytyéené tilohy. Stotisicovy kom-
somolsky aktiv na dedine — to je sila, pre ktort
nemdze byt nebezpeény nijaky naval roPnickej mla-
deZe. Ide len o to, aby sa energicky pracovalo na
politickej vychove tohto aktivu. Ide len o to, aby
sme vedeli spravne viest pracu tohto aktivu za upev-
nenie svizku robotnikov a rolnikov. Ide len o to, aby
sme tento aktiv vedeli vyuzit pre zapojenie rolnictva
do novej sovietskej vystavby.

Teda: a) zabezpeéit proletirske jadro v komsomole
ako hlavni vediicu silu; b) rozmiestit aktivne sily
tohto jadra v hlavnych oblastiach Sovietskeho sviizu
s hladiska tohto vedenia; e¢) vychovavat dedinsky
aktiv mladefe v duchu zabezpelenia proletarskej
politiky na dedine — také si najbliZSie Glohy kom-
somolu vdbec a Ustredného vyboru komsomolu
zvlast.

Ak bude mat komsomol pred sebou takéto dlohy
a bude ich plnit v kaZdodennej praci, nemusi sa bat
nebezpedenstiev na svojej ceste na dedine.

»Pravda”, 8. 86,
15. aprila 1925



K PRVEJ VSESVAZOVEJ
KONFERENCII PROLETARSKEHO
STUDENTSTVA

Posolstvo

SU’DRUHOVIAE Vasi zastupcovia ma poZiadali, aby
som sa vyslovil o flohich strany a o strannickej
prici medzi proletirskym Studentstvom.

Dovolte, aby som o tom povedal niekolko slov.

Zvlastnost situdcie je teraz v tom, Ze sa proleta-
riatu naSej krajiny podarilo utvorit podmienky, po-
trebné pre socialistickiu vystavbu. Nie je pravda, Ze
nemozno budovat socializmus v jednej krajine, ktora
zvitazila a vyhnala kapitalistov a statkarov. Krajina,
ktord m4 diktatGru proletariitu, ktord mi obrovské
zdroje a opiera sa o podporu proletirov vietkych
krajin — také krajina méZe a musi budovat socializ-
mus. Lenin mal pravdu, ked povedal, Ze naSa krajina
méi vSetky predpoklady ,pre vybudovanie {iplnej
socialistickej spoloénosti”. Zvlastnost situdcie je te-
raz v tom, Ze sme uZ urobili viZne kroky v budovani
socializmu, Ze sme socializmus premenili z ikony na
prozaickil vec kaZdodennej praktickej prace.

Aké ma byt (loha proletarskeho Studentstva v tej-
to budovatel'skej praci?

Uloha proletarskeho &tudentstva je nesporne vy-
znamné, ak nie prvorada. Vysoké skoly a komunistic-
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ké univerzity, robotnicke fakulty a technické skoly,
to st Skoly, v ktorych sa vychovava velitel'sky sbor
pre hospodarstvo a kultGru. Lekéiri a narodohospo-
dari, druzstevni pracovnici a pedagogovia, banski
inZinjeri a S$tatistici, technici a chemici, ponohospo-
darski pracovnici a dopravni inZinieri, zverolekari a
lesnici, elektroinZinieri a mechanici — to vetko s
buddei kapitani vystavby novej spolocénosti, viystavby
socialistického hospodarstva a socialistickej kultiry.
NemoZno budovat novi spoloénost bez nového veli-
tel'ského sboru, ako nemoZno budovaf novi armidu
bez nového velitel'ského sboru. Prednostou mnového
velitelského shoru je, Ze je povolany budovat nie pre
vykoristovanie pracujicich v zdujme histky bohicov,
ale pre oslobodenie pracujiicich proti histke vyko-
ristovatelov. Ide len o to, aby posluchadi vysokych
kol — synovia robotnikov a rolnikov, élenovia a
neélenovia strany — pochopili tito svoju éestni tilo-
hu a zacali ju plnit uvedomele a svedomite.

Prvou tdlohou strany je teda dosiahnutf, aby =a
proletarske Studentstvo stalo uvedomelym budova-
telom socialistického hospodarstva a socialistickej
kultiry.

Ale budovat novi spoloénost nemozno len silami
velitelského sbhoru bez priamej podpory pracujlcich
miés. Na vybudovanie socializmu nestacdia vedomosti
nového velitel'ského sboru. Na to je eSte potrebné,
aby pracujlce masy ddverovaly tomuto velitel'skému
sboru a podporovaly ho. Stary velitel'sky sbor, ktory
budoval za kapitalizmu, vyznaéoval sa tym, Ze bol
odtrhnuty od robotnictva a rolnictva, povysoval sa
nad pracujiice masy, nevaZil si ani déveru, ani pod-
poru tychto mas, preto nemal ani ich doveru, ani ich
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podporu. Pre na$u krajinu tito cesta vébec nevy-
hovuje. Novy velitelsky sbor pre vystavbu nového
hospodarstva a novej kultiry sa vlastne prave preto
nazyva novym, e musi rézne a nenédvratne skonco-
vat so starymi sposobmi vedenia. Nie odtrhnutost od
més, ale o najtesnejie spojenie s nimi; nepovySo-
vaf sa nad masy, ale ist na éele mas a viest ich za
sebou; neodcudzovat sa masim, ale splynit s nimi
a ziskaf si déveru a podporu mas — také st nové
cesty hospodarskej éinnosti nového velitel'ského sho-
ru. Inak si nemozno predstavit nijakd socialistickil
vystavbu.

Drubhou flohou strany je teda dosiahnuf, aby sa
proletarske $tudentstvo pokladalo za nerozluéni si-
dast pracujicich més, dosiahnut, aby sa Studenti
citili verejnymi pracovnikmi a spravali sa ako ozajst-
ni verejni pracovnici.

Nakoniec o studentoch-komunistoch osobitne. Vraj
Studenti-komunisti maja slaby prospech v StGdiu.
Vraj v tomto smere vaine zaostivaji za nedlenmi
strany. Vraj Studenti-komunisti sa radSej venujh
»vysokej politike” a stracaji dve tretiny svojho éasu
na nekoneéné diskusie o ,,svetovych problémoch”. Je
to pravda? Myslim, Ze a4no. No ak je to pravda, vy-
plyvaji z toho prinajmenej dva zavery. Po prvé,
studenti-komunisti sa vystavuji nebezpedenstvu, Ze
budti zlymi vedlcimi sSocialistickej. vystavby, lebo
bez ovlidnutia vedy nemozZno viest budovanie socia-
listickej spoloénosti. Po druhé, hrozi nebezpeéenstvo,
%e vychova nového velitelského sboru sa stane mo-
nopolom v rukéch starych profesorov, po Ltorych
ma nastipit nova smena z novych I'udi, lebo nemoZno
gkolif novi smenu a novjch vedeckyeh pracovnikov
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z Tudi, ktori nechct alebo nevedia si osvojif vedu.
Netreba ani spominaf, Ze toto vSetko moéze bezpro-
stredne ohrozit socialistickd vystavbu. MoZno sa
smierit s tymto stavom? Je jasné, Ze nie. Preto Stu-
denti-komunisti a sovietski Studenti vGbec si musia
jasne a uréite postavit najblizliu Glohu: osvojit si
vedu a z novych rudi, zo sovietskych I'udi utvorit
novi smenu, nastupujicu po starych profesorskych
kadroch, Tym vbbec nechcem povedat, Ze sa Studenti
nemaji zaoberat politikou. Vobec nie. Hovorim iba
o tom, Ze Studenti-komunisti musia vediet spdjat po-
liticki pricu s osvojovanim si vedy. Namieta sa, Ze
je to faZzko. To je pravda. No kedy sa komunisti
zadali bat taZkosti? Ved {aZkosti na ceste nasej
vystavby s tu na to, aby sme proti nim bojovali
a aby sme ich prekonavali.

Okrem toho treba uvaZzit elte jednu okolnost. Mys-
lim, Ze naSa krajina so svojimi revoluénymi skutse-
nostami a tradiciami, so svojim bojom proti skost-
natelosti a mySlienkovej strnulosti poskytuje naj-
priaznivejSiu pddu pre rozkvet vedy. Sotva moZno
pochybovat o tom, Ze malomestiacka Gzkoprsost a
rutina, ktorou sa vymaduji stari profesori kapita-
listickej Skoly, s velkou brzdou vedy. Sotva moino
pochybovat o tom, Ze vSestrannej a voPnej tvorivej
vedeckej price st schopni len novi l'udia, ktori ne-
trpia tymito nedostatkami. Na%a krajina mi v tomto
smere velk(G budcnost ako pevnost a vyhila vedy,
zbavenej pit. Myslim, Ze uZz zadiname kragat touto
cestou. Bolo by vSak smutné a nedéstojné, keby Stu-
denti-komunisti ostali bokom od velkej cesty vyvinu
vedy. Preto heslo osvojenia si vedy nadobiida mimo-
riadny vyznam.
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Tretou Glohou strany je teda dosiahnuf, aby pro-
letarske Studentstvo a predovietkym komunistické
Studentstvo pochopilo, Ze je mevyhnutné osvojovat
a osvojit si vedu.

Pozdravujem Vis.

J. Stalin

15. IV. 1925

»Pravde”, & 8%,
16. aprila 1925
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9. mdja 1925

SUDRUHOVIA! Myslim, Ze¢ nem& smyslu tu po-
drobne rozoberat rezolucie, ktoré boly schvalené ma
XIV. konferencii nasej strany.25 Zabralo by to mnoho
¢asu a nie je to ani potrebné. Myslim, Ze by sme sa
mohli obmedzit na vytyéenie hlavnych linii, ktoré sa
ako cervend nit tiahnu tymi rezolGciami. To by nam
umoznilo zd6raznit hlavné zivery schvalenych rezo-
Itcii. A to zasa by nam ul'ahéilo d'aliie Stdium tych-
to rezolucii.

Ak si viimneme rezolicie, bolo by moiné rdzno-
rodé otazky, ktorymi sa zaoberaji, shrnat do Siestich
hlavnych skupin otdzok. V prvej skupine si otizky,
tykajice sa medzinirodnej situicie. V druhej skupine
sl otazky, tykajice sa najbliz$ich Gloh komunistic-
kych stran v kapitalistickyeh krajinach. V tretej
skupine st otazky, tykajiice sa najbliziich tuloh ko-
munistickyeh Zivlov v kolonialnych a zivislych kra-
jindch. Vo Stvrtej skupine st otdzky, tykajlce sa
osudov socializmu v naSej krajine v suvise s terajSou
medzin&rodnon situéciou. V piatej skupine si otézky,
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tykajice sa nalej strannickej politiky na dedine a
iloh strannickeho vedenia v novych pomeroch. A na-
koniec v Siestej skupine s otazky, tykajice sa
zékladného nervu celého nisho priemyslu, a to —
kovopriemyslu.

I
MEDZINARODNA SITUACIA

V &om tkvie nova a osobitna &érta v medzinarednej
situdcii, ktora v podstate uréuje riz terajiej situicie?

Nova érta, ktord sa prejavila v poslednom obdobi
a vtisla svoju pelat na medzinirodnd situdciu, je
v tom, Ze v Europe sa zacal odliv revolicie, zacalo
sa isté obdobie pokoja, to, éo mazyvame dofasnou
stabilizdciou kapitalizmu, pri siéasnom raste hospo-
darskeho rozvoja a politickej sily Sovietskeho svizu.

Co je to odliv revolicie, pokoj? Nie je to zadiatok
konca svetove]j revolicie, zadiatok likvidacie svetove]
proletarskej revoliicie? Lenin hovoril, Ze po vitazstve
proletariatu v naZej krajine sa zaala novi epocha,
epocha svetovej revolicie, epocha, plnd konfliktov
e vojen, ttokov a Gstupov, vitazstiev a porizok, epo-
cha, ktord vedie k vitazstvu proletaridtu v hlavngch
kapitalistickych krajinach. Ak sa zaéal odliv revoli-
cie v Europe, neznameni to, e Leninova pouéka
o novej epoche, o epoche svetovej revolicie, straca
tym svoju platnost? Neznamena to, Ze je tym koniec
proletarskej revolicii na Zapade?

Nie, nezmamena.

Epocha svetovej revolicie je nova etapa revolicif,
je to celé strategické obdobie, ktoré zahrnuje cely
rad rokov a moZno aj cely rad desafroci. V priebehu
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tohto obdobia mozu a musia byt odlivy a prilivy re-
volucie.

Na8a revolicia preSla vo svojom vyvine dvoma
etapami, dvoma strategickymi obdobiami a vstpila
po Oktdbri do tretej etapy, do tretieho strateglckeho
-obdobia. Prvi etapa (1900—1917) trvala vyée 15 ro-
kov. Jej cielom bolo svrhnutie cirizmu, vitazstvo
burZodznodemokratickej revoliicie. V tomto obdobi
sme mali cely rad odlivov a prilivov revolicie. Mali
sme priliv roku 1905. Tento priliv sa skonéil doéas-
niou porazkou revolicie. Mali sme potom odliv, ktory
trval cely rad rokov (1907—1912). Mali sme dalej
novy priliv, ktory sa zaéal udalostami na Lene (1912)
a vystriedal ho potom novy odliv za vojny. Rok 1917
(februar) sa zaéal novym prilivom, ktory bol koru-
novany vitazstvom l'udu mad cirizmom, vitazstvom
burzoaznodémokratickej revolacie, Likvidatori tvrdili
po kazdom odlive, Ze je koniec revolficii. Aviak re-
voltcia, ktord predla mnohymi odlivmi a prilivmi,
viedla k vitazstvu vo februéiri 1917.

Druhé etapa revolicie sa zaéala februarom 1917.
Jej ciefom bolo vystlipenie z imperialistickej vojny,
svrhnutie burZoazie a vitazstvo diktatiry proletarid-
tu. Tito etapa alebo toto strategické obdobie trvalo
iba 8 mesiacov. No holo to 8 mesiacov najhlbsej
revoludnej krizy, ked vojna a hospodarsky rozvrat
popohéialy revoliciu a do krajnosti urychlovaly jej
tempo. Prave preto sa méZe a musi tychto osem me-
siacov revolutnej krizy vyrovmat najmenej Osmim
rokom obvyklého tistavného vyvinu. Toto strategické
obdobie, rovnako ako predosié strategické obdobie,
sa nevyznatuje neustdlym rozmachom revolacie po
priamej vzostupnej linii, ako si to obyéajne pred-

7 Splsy VIL
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stavuja filisterski sGbeZnici revolicie, ale vyznaduje
sa prvkami odlivu a prilivu. Mali sme v tomto obdo-
bi, v dioch jilovej demonstricie, obrovsky priliv
revoluéného hnutia. Mali sme potom, po jilovej po-
rizke bol'Sevikov, odliv revolicie. Tento odliv vystrie-
dal novy briliv, bezprostredne po kornilovéine, priliv,
ktory sa skonéil vitazstvom Oktdbrovej revolicie.
Likvidatori tohto obdobia tarali po jilovej porizke
o fiplnej likvidacii revolécie. Aviak revolicia, ktora
prekonala mnohé skisky a odlivy, bola korunovana,
ako je zname, vitazstvom proletirskej dikta-
tary.

Po vitazstve Olkt6bra vstpili sme do tretieho stra-
tegického obdobia, do tretej etapy revolacie, ktorej
ciefom je porazenie burZoazie vo svetovom meradle.
Ako dlho potrva toto obdobie — fazko povedat. Je
viak rozhodne nesporné, Ze bude dlho trvat, ako je
nesporné i to, Ze bude mat svoje prilivy a odlivy.
Svetové revoluéné hnutie vstﬁpilo v tejto chvili do
obdobia odlivu revolucle, pridom tento odliv musi byt
z v1acerych priéin, o ktorych budem hovorit neskor-
Sie, vystriedany prilivom, ktory sa médze skonéit
vitazstvom proletariitu, no mdZe sa aj skonéit bez
tohto vitazstva a ustipit miesto novému odlivu, kto-
ry sa zasa musi vystriedat novym prilivom revoliicie.
Likvidatori terajSieho obdobia tvrdia, Ze pokoj, kto-
ry nastal, znameni koniec svetovej revolicie. Avsak
likvidatori sa mylia, ako sa mylili predtym, v obdo-
biach prvej a druhej etapy nasej revolacie, ked' po-
kladali kaZdy odliv revoluéného hnutia za rozdrvenie
revolucie.

Také je kolisanie v kazdej etape revolacie, v kaz-
dom strategickom obdobi.
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O dom svedé&i toto kolisanie? Sveddi o tom, 2Ze
Leninova poucka o novej epoche svetovej revolicie
stratila alebo méZe stratit svoj vyznam? Prirodzene,
Ze nie! Svedéi iba o tom, Ze revolicia sa obyéajne
nevyvija po priame]j vzostupnej linii, nepretrzite sti-
pajlcim rozmachom, ale vyvija sa oklukami, v po-
dobe dtokov a tstupov, prilivov a odlivov, ktoré
v. priebehu vyvinu zoceluja sily revoliicie a pripra-~
vuja jej kone&né vitazstvo.

Taky je historicky smysel terajSieho obdobia odli-
vu revollcie, historicky smysel terajicho obdobia
pokoja.

AvSak odliv je len jednou strinkou veci. Druhé
stranka veci je v tom, Ze popri odlive revolicie v Eu-
rope zazmamenavame birlivy rast hospodarskeho roz-
voja Sovietskeho svdzu a rast jeho politickej sily.
Inymi slovami, mame nielen stabiliziciu kapitalizmu.
Méame sucéasne stabiliziciu sovietskeho zriadenia. Ma-
me teda dve stabilizicie: doasni stabiliziciu kapi-
talizmu a stabiliziciu sovietskeho zriadenia. Cha-
rakteristickou &rtou terajSej medzindrodnej situicie
je, Ze sa dosiahla istd dofasni rovnovdha medzi
tymito dvoma stabilizaciami.

Ale &o je stabilizacia? Nie je to stagnicia, a ak
je stabilizacia stagniciou, moZno ju aplikovat na
sovietske zriadenie? Nie. Stabilizicia nie je stagna-
cia. Stabilizicia znameni upevnenie daného stavu
a d'aldi vyvin. Svetovy kapitalizmus sa nielen upevnil
na podklade daného stavu, ide dalej a vyvija sa,
roziirujac sféru svojho vplyvu a rozmmozZujic svoje
bohatstva, Nie je pravda, Ze kapitalizmus sa nemdze
vyvijat, Ze tedria zahnivania kapitalizmu, ktord vy-
pracoval Lenin vo svojom ,Imperializme”,26 vraj vy-

[
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luéuje vyvin kapitalizmu. Lenin vo svojej broSire
o ,Imperializme” dplne dokizal, Ze rast kapitalizmu
neodstrafiuje, ale predpokladé a pripravuje postupné
zahnivanie kapitalizmu.

Mime teda dve stabilizicle. Na jednom péle sa
stabilizuje kapitalizmus, ktory upevnil dany stav a
d'alej sa vyvija. Na druhom péle sa stabilizuje soviet-
ske zriadenie, ktoré upeviiuje dobyté pozicie a na-
preduje na ceste k vitazstvu.

Kto s koho — v tom je podstata veei.

Predo prebieha jedna stabilizicia stibeZne s dru-
hou, preco si tu tieto dva pély ? Preto, lebo na svete
uZ niet jednotného a vieobsiahleho kapitalizmu. Pre-
to, lebo sa svet rozitiepil na dva tibory — na tabor
kapitalizmu na &ele s anglo-americkym kapitalom —
a na tabor socializmu na ¢ele so Sovietskym sviizom.
Preto, lebo medzinirodnd situéciu bude stale viac a
viac uréovat vzajomny pomer sil medzi tymito dvoma
tébormi.

Charakteristické pre dand situiciu teda nie je len
to, Ze sa kapitalizmus a sovietske zriadenie stabili-
zovaly, ale aj to, Ze sily tychto dvoch taborov do-
giahly isti dofasnii rovnovahu, s istou vyhodou pre
kapitél a teda s istou nevyhodou pre revoluéné hnu-
tie, lebo obdobie pokoja, ktoré nastalo, znamené v po-
rovnani s revoluénym rozmachom nesporni, i ked
dotasnl nevyhodu pre socializmus.

Aky je rozdiel medzi tymito dvoma stabili-
ziciami? Kam vedie jedna a kam druha stabili-
zacia?

Stabilizacia za kapitalizmu, ktord doCasne upev-
fiuje kapital, vedie sticasne neodvratne k zostreniu
rozporov kapitalizmu: a) medzi imperialistickymi
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skupinami rozliénych krajin; h) medzi robotnikmi
a kapitalistami v kaZdej krajine; ¢) medzi im-
perializmom a kolonidlnymi narodmi vSetkych
krajin.

Naproti tomu stabilizécia za sovietskeho zriadenia,
ktora upeviiuje socializmus, vedie sidasne nevyhnut-
ne k zmierneniu rozporov a k zlepSeniu vzajomnych
vzfahov: a) medzi proletaridtom a roPnictvom naSej
krajiny; b) medzi proletaridtom a koloniidlnymi na-
rodmi utladangch krajin; ¢) medzi diktatirou prole-
tariatu a robotnikmi vSetkych krajin.

Ide o to, %e kapitalizmus sa nemdZe vyvijaf bez
stupiiovaného vykoristovania robotnickej triedy, bez
polohladovej existencie vidSiny pracujlcich, bez
zostreného fitlaku kolonidlnych a zavislych krajin,
bez konfliktov a sraZok medzi rozliénymi imperialis-
tickymi skupinami svetovej burZoazie. AvSak soviet-
ske zriadenie a diktatira proletariatu sa mdézu vy-
vijat iba tak, Ze sa ustaviéne dviha materidlna a
kultirna drovefi robotnickej triedy, Ze sa ustaviéne
zlepSuje postavenie vSetkych pracujicich v soviet-
skej krajine, Ze sa postupne sbliZuji a sjednocuji
robotniei vietkych krajin, Ze sa utldéané narody ko-
lonidlnych a zavislych krajin somkynaji okolo revo-
luéného hnutia proletariatu.

Cesta vyvinu kapitalizmu je cestou oZobradovania
a polohladovej existencie obrovskej vicsiny pracu-
jaeich, pri¢om kapitalizmus podplica a zivi nepatrné
vysSie vrstvy tychto pracujicich.

Cesta vyvinu diktatiry proletaridtu je, naopak,
cestou ustaviéného vzrastu blahobytu obrovskej viié-
Siny pracujicich.

Prave preto vyvin kapitalizmu musi vyvolavat
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podmienky, ktoré zostruju rozpory kapitalizmu. Pra-
ve preto je kapitalizmus neschopny vyriedit tieto
rozpory.

Pravda, keby nejestvoval zakon o nerovnomernosti
kapitalistického vyvinu, vedici ku konfliktom a voj-
nam medzi kapitalistickymi krajinami o kolénie;
keby sa kapitalizmus mohol vyvijal bez vyvozu ka-
pitdlu do zaostalych krajin, do krajin s lacnymi
surovinami a pracovnymi silami; keby sa prebytky
kapitalistickej akumulacie v ,,metropolach” meodéer-
pavaly vyvozom kapitalu, ale vynakladaly sa na
ozajstné zvelad'ovanie poInohospodarstva a na zlep-
Sovanie materidlneho postavenia rolnictva; keby sa
nakoniec tieto prebytky pouZivaly na pozdvihnutie
Zivotnej Grovne celej masy robotnicke] triedy — ne-
dalo by sa hovorit o stupfiovanom vykoristovani
robotnickej triedy, o oZobrafovani rolnictva za ka-
pitalizmu, o zostrenom utlaku v kolonidlnych a za-
vislych krajinach, o konfliktoch a vojnach medzi
kapitalistami.

No potom by kapitalizmus nebol kapitalizmom.

Podstata celej veci je v tom, Ze sa kapitalizmus
nemdze vyvijat tak, Ze by nepriostroval vietky tieto
rozpory a tym nehromadil podmienky, ktoré napokon
ulahéuju pad kapitalizmu.

Podstata celej veci je v tom, Ze diktatira proleta-
ridtu, naopak, sa nemdze dalej vyvijat, ak neutvara
podmienky, ktoré pozdvihuju revoluéné hnutie vse-
tkych krajin na vysSiu tirovefi a pripravuji kone¢né
vitazstvo proletariitu.

Taky je rozdiel medzi dvoma stabiliziciami,

A preto stabilizicia kapitilu neméze byf ani trva-
14, ani pevna.
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Rozoberme otazku stabilizicie kapitalizmu kon-
krétne. -

V &om sa konkrétne prejavila stabilizacia kapi-
talizmu?

Po prvé v tom, Ze Amerike, Anglicku a Francilizsku
sa podarilo dofasne dohovorit o spdsobe a rozsahu
drancovania Nemecka. Inymi slovami, podarilo sa
im poslétat dohovor, ktory nazjvaju dawesiziciou
Nemecka. MoZno tento dohovor oznalit za ako-tak
pevny ? Nie, nemoZno. Po prvé preto, Ze tu robia tdet
bez hostinského, t. j. bez nemeckého r'udu; po druhé
preto, lebo tento dohovor znamenid dvojity utlak
nemeckého rudu, ttlak nirodnej burZodzie a ttlak
zahraniénej burZoizie. Domnievat sa, Ze taky kultiir-
ny narod ako Nemci a taky kultirny proletariat ako
nemecky pristan( na to, aby niesly dvojité jarmo
bez celého radu vaznych pokusov o revoluény vy-
buch — znamen4 verit v zazraky. Dokonca ani taka,
v podstate reakéna udalost, ako je zvolenie Hinden-
burga za prezidenta,2? nepripiifa pochybnosti, Ze
docasny dohovor Dohody proti Nemecku je nepevny,
je a% smieSne nepevny.

Po druhé, stahilizicia kapitalizmu sa prejavila
v tom, Ze anglickému, americkému a japonskému
kapitalu sa podarilo dofasne dohovorit o rozdeleni
sfér vplyva v Cine, na tomte obrovskom trhu medzi-
narodného kapitilu, Ze sa im podarilo dofasne do-
hovorit o spdsoboch drancovania tohto trhu. MoZno
pokladatl tento dohovor za ako-tak pevny? Opif nie.
Po prvé preto, lebo ti, o sa dohovorili, ruvii sa medzi
sebou a budd sa ruvat na Zivot a na smrt o podiel
na lapeZi; po druhé preto, lebo tento dohovor sa
uskutonil za chrbtom ¢inskeho I'udu, ktory sa nechce
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podrobif a nepodrobi zidkonom cudzich lipeZnikov.
Nesved&i azda rast revoluéného hnutia v Cine o tom,
Ze machindcie cudzich imperialistov si odsiidené na
bankrot ?

Po tretie, stabilizicia kapitalizmu sa prejavila
v tom, Ze imperialistickym skupinidm vyspelych kra-
jin sa podarilo doéasne-dohovorit o tom, Ze si navzé-
jom nebudd zasahovat do drancovania a utliania
»Svojich” kolénii. MoZno pokladaf tento dohovor ale-
bo tento pokus dohovorit sa za ako-tak pevny? Nie,
nemozno. Po prvé preto, lebo ka?di z imperialistic-
kych skupin sa usiluje a bude sa usilovat uchvatit
pre seba klisok cudzich kolénii; po druhé preto, lebo
nasilie a utlacatel'skd politika imperialistickych sku-
pin v koléniach iba zocelujli a revolucionizuja tieto
kolénie, Go priostruje revoluénd krizu. Imperialisti
sa pokfiaji ,utisit” Indiu, skrotif Egypt, sputat
Maroko, sviazat ruky a nohy Indodine a Indonézii
a uchyluji sa k najrozli¢nej$im Gskokom a machi-
niciam. MoZno sa im podari dosiahnut v tomto smere
isté ,,vysledky”, No sotva moZno pochybovat o tom,
Ze tieto machinicie nestadia a nemdzu stagit na dlho.

Po §tvrté, stabilizicia kapitalizmu sa moZe prejavit
v tom, Ze imperialistické skupiny vyspelych krajin
sa pokisia dohovorif na jednotnom fronte proti
Sovietskemu sviizu. Pripustme, Ze sa podari slepif
takyto dohovor. Pripustme, Ze sa im podari vytvorit
Sosi ako jednotny front, vyuZivajic najrézmejiie
kombinacie aZ po vydieradské falzifikicie v shvise
so sofijskym vybuchom?2s a pod. SG pri¢iny predpo-
kladat, Ze dohovor proti naSej krajine alebo stabili-
zacia v tomto smere mézu byt ako-tak pevné, ako-tak
1ispeSné? Myslim, Ze niet takych pri¢in. Prefo? Po
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prvé preto, lebo hrozba jednotného frontu a spoje-
ného Gtoku kapitalistov utvorila by mocné spojivo,
ktoré by somklo celii krajinu okolo sovietskej moei
ako nikdy a ktoré by ju premenilo na pevnost eite
nedobytnejsiu, neZ to bolo napriklad za vpadu
»14 Ztatov”. Spomeiite si na hrozbu vychyreného
Churechilla o vpade 14 Statov. Viete, Ze staéilo iba
vyslovit tito hrozbu, aby sa celd krajina somkla
okolo sovietskej moci proti imperialistickym drav-
com. Po druhé, preto, Ze taZenie proti sovietskej
krajine iste roznieti cely rad revoluénych ohnisk
v zazemi nepriatelov, éo by rozkladalo a demorali-
zovalo rady imperializmu. A Ze sa takychto ohnisk
nahromadilo v poslednom &ase vySe priva a Ze ne-
slubuji imperializmu ni¢ dobrého — o tom sotva
mozno pochybovat. Po tretie preto, Ze naSa krajina
uz nie je osamoteni, lebo ma v robotnikoch Zapadu
a utld¢anych nirodoch Vychodu svojich spojencov.
Sotva moino pochybovat o tom, Ze vojna proti So-
vietskemu svézu bude znamenaf vojnu imperializmu
proti svojim vlastnym robotnikom a koléniim, Ne-
musim dokazovat, ze ak napadn nasu krajinu, ne-
budeme sediet so zaloZenymi rukami, Ze urobime
vietko, aby sme osedlali revoluéného leva vo vie-
tkych krajinidch sveta. Veduci ¢initelia kapitalistic-
kych krajin nemdzu nevediet, Ze v tomto smere mame
isté skiisenosti.

Také st fakty a dovody, ktoré svedéia o tom, Ze
stabilizdcia kapitalizmu nemdZe byt pevni, Ze tito
stabilizdcia vyvoliva podmienky, vediice k porazke
kapitalizmu, Ze, naopak, stabilizacia sovietskeho zria-
denia znamen neustale hromadenie podmienok, ktoré
vedfi k upevneniu diktatiry proletariatu, k vzrastu
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revoluéného hnutia vSetkych krajin a k vitazstvu
socializmu.

Tento zésadny protiklad medzi dvoma stabiliza-
ciami, medzi stabiliziciou kapitalistickou a soviet-
skou, je prejavom protikladu medzi dvoma systémami
hospodarstva a vladnutia, medzi systémom kapita-
lizmu a systémom socializmu.

Kto nepochopil tento protiklad, nikdy nepochopi
podstatu terajSej medzinirodnej situdcie.

Taky je celkovy obraz medzinarodnej situacie
v tejto chvili.

I
NAJBLIZSIE ULOHY
KOMUNISTICKYCH STRAN
KAPITALISTICKYCH KRAJIN

Prechadzam k druhej skupine otizok.

Nova a osobitna érta v postaveni komunistickych
stran kapitalistickych krajin je v tejto chvili v tom,
Ze obdobie prilivu revolicie vystriedalo obdaobie od-
livu, obdobie pekoja. Ulohou je vyuZit toto obdobie
pokoja na upevnenie komunistickych stran, na ich
bol'Sevizéciu, na ich premenu na skutoine masové
strany, opierajiice sa o odbory, na somknutie pracu-
jhcich Zivlov neproletirskych tried a predovietkym
rolnictva okolo proletaridtu, nakoniec na wvychovu
proletarov v duchu revolicie a diktatary proleta-
riatu,

Nejdem vymenovat vietky najbliz3ie ulohy, ktoré
stoja pred komunistickymi stranami na Zapade. Ked
si preditate prislusné rezolicie, najmi rezolaeiu roz-
Sfreného pléna Kominterny o bolSevizacii,2? nebude
vam taZko pochopit, v éom su konkrétne tieto Ulohy.
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Cheel by som sa zastavit pri hlavnej ulohe, pri tej
tilohe komunistickych stran na Zapade, ktorej vy-
jasnenie ulah&uje vyrieSenie vietkych ostatnych
najblizsfch dloh.

AXka je to uloha?

Touto tlohou je pevne spojit komunistické strany
Zéapadu s odborovymi organizaciami. Touto Glohou je
rozvinat a zavr8it kampafi za jednotu odborového
hnutia, aby vSetci komunisti rozhodne a bezpodmie-
neéne vstipili do odborovych organizécii, aby v nich
sustavne pracovali za sjednotenie robotnikov do jed-
notného frontu proti kapitilu, a aby takto utvorili
podmienky, ktoré by umozZnily komunistickym stra-
nam oprief sa o odbory.

Ak sa mesplni tato dloha, nemozno ani premenit
komunistické strany na skutodne masové strany, ani
pripravit podmienky, ktoré si nevybnutné pre vi-
tazstvo proletaridtu.

Odbory a strany na Zapade si nieco iné ako odbory
a strana u nés v Rusku. Vzijomné vztahy medzi
odbormi a stranami na Zapade ani zd’aleka nie sd
totoZné ‘so vzajomnymi vztahmi, ktoré sa utvorily
u nis v Rusku. Odbory vzmikly u nas po vaniku
strany a okolo strany robotnicke]j triedy. Nemali sme
eSte odbory v Gase, ked strana a jej organizécie uz
viedly nielen politicky, ale aj hospodérsky boj robot-
nickej triedy, aZ po malé a drobné Strajky. Hlavne
tym sa vysvetluje mimoriadna autorita, ktorej sa
teSila nasa strana medzi robotnictvom pred februéro-
vou revoliciou, v porovnani s tymi zarodkami odbo-
rov, ktoré vtedy u nas tu a tam existovaly. Skutogné
odbory vznikly w nis iba po februari 1917. Uz pred
Oktobrom mali sme vybudované odborové organiza-
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cie s obrovskou autoritou medzi robotnictvom. Lenin
uZ vtedy povedal, Ze bez takej opory, ako sii odbory,
nemoZno ani vydobyt, ani udrzat diktatiru proletaria-
tu. Najmohutnejie sa vyvinuly u nis odborové orga-
nizécie po dobyti moci, najmi za Nepu. Je nesporné,
Ze teraz sG naSe mocné odborové organizicie jednou
z hlavnych opdr diktatiry proletariatu. Najcharak-
teristickejSou értou v dejinach vyvinu nasich odborov
je, Ze vznikly, vyvijaly sa a zmohutnely po vzniku
strany, okolo strany a v priatelstve so stranou.
V celkom inej situécii sa vyvijaly odbory v zipad-
nej Europe. Po prvé, vznikly a upevnily sa tam
davno pred vznikom strany robotnickej triedy. Po
druhé, odbory sa tam nevyvijaly okolo strany robot-
nickej triedy, ale, naopak, samy strany robotnickej
triedy vysly z odborov. Po tretie, ked'Ze vtedy odbory
uz, takredeno, ovlidly hospodarske pole boja, ktoré
je robotnickej triede najbliZSie, strany sa musely
venovatf hlavne parlamentnému politickému boju, o
sa muselo prejavif na rize ich price a na ich vihe
v odiach robotnicke]j triedy. A prive preto, Ze strany
tam vznikly po vzniku odborov, prave preto, Ze sa od-
bory utvorily ddvno pred vznikom stran a boly vlastne
hlavnymi pevnostami proletaridtu v jeho boji proti
kapitalu — prave preto boly strany ako samostatné
sily, neopierajice sa o odbory, zatisnuté do Gzadia.
No z toho vyplyva, Ze ak sa komunistické strany
chei stat naozaj masovou silou, ktora by bola schop-
na rozvinit revollciu, musia sa somknat 8 odbormi
a musia sa o ne oprief.
Nebrat do fivahy tGto zvlastnost situacie na Z4-
pade znamend naisto zahubif komunistické hnutie.
Tam na Zapade si eSte stale jednotlivi, komunisti”,
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ktori neched pochopif tito zvlastnost a nadalej
sa ohahajii protiproletarskym a protirevoluénym
heslom: ,,von z odborov”. Treba povedat, Ze mnikto
neméZe tak poSkodit komunistické hnutie na Zipade
ako tito a podobni ,komunisti”. Tito ludia chel
»zaltodit” na odbory zvonku, pokladajic ich zs mne-
priatel'sky tabor. Nechépu, Ze pri takej politike ro-
botnici sa budu prave na tychto I'udi divat ako na
nepriatelov. Nechapu, Ze ¢i uz st odbory zlé alebo
dobré, priemerny robotnik ich predsa pokladd za
svoje pevnosti, ktoré mu pomahaji udrzat si mzdu,
pracovay &as atd. Nechépu, Ze takato politika ne-
ul'ahéuje, ale podkopava prenikanie komunistov me-
dzi miliénové masy robotnickej triedy.

, Utodite na moju pevnost — méZe takym skomu-
nistom« povedat priemerny robotnik — chcete zniéit
dielo, ktoré som tvoril po desafroéia, pri¢om mi do-
kazujete, Ze komunizmus je lep3i ako tradeunioniz-
mus. Neviem, moZno mate aj pravdu vo svojich
teoretickych vykladoch o komunizme — kdeZe sa
mozem ja, jednoduchy robotnik, vyznat vo vaSich
tedridch — ale viem jedno, Ze mam svoje odborové
pevnosti, ktoré ma viedly do boja, ktoré ma brani-
ly — ¢&i uZ dobre alebo zle — ale bramily pred Gtokmi
kapitalistov, a kaZdy, kto chee zblirat tieto pevnosti,
biira moje vlastné robotnicke dielo. Prestafite utodit
na moje pevnosti, vstipte do odborov, pracujte tam,
povedzme p#t, ba i viac rokov, pomdite ich zlepSit
a upevnit, a ja si vis pozriem, aki ste chlapici, a ak
sa osvedCite, prirodzene, neodmietnem vas podporo-
vat” atd.

Tak alebo pribliZne tak prijima protiodborirov
teraj8i priemerny robotnik na Zipade.
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Kto nepochopil ttto zvlastnost v psychologii prie-
merného robotnika v Europe, nepochopi nié o situdcii
nasich komunistickych stran v tejto chvili.

V ¢éom je sila socialnej demokracie na Zapade?

V tom, Ze sa opiera o odbory.

V ¢om je slabost naSich komunistickyeh stran na
Zapade?

V tom, Ze sa efte nesomkly, a niektoré Zivly tychto
komunistickych stran sa necheit somknitt s odbormi.

Preto je teraz hlavnou ulohou komunmistickych
stran ma Zipade, aby rozvinuly a zavrSily kampafi
za jednotu odborového hnutia, aby vSetci komunisti
bez vynimky vstiipili do odborovych organizacii, aby
tam sustavne a trpezlivo pracovali za somknutie ro-
botnickej triedy proti kapitilu a tak dosiahli, aby
sa komunistické strany mohly opriet o odbory.

Taky je smysel usneseni rozSireného pléna Kom-
interny o najblizSich dlohéch komunistickych stran
Zapadu v tejto chvili,

IIx
NAJBLIZSIE ULOHY
KOMUNISTICKYCH ZIVLOV
V KOLONIALNYCH A ZAVISLYCH
KRAJINACH

Prechidzam k tretej skupine otazok.

Novou értou ma tomto poli je:

a) v dosledku zosilneného vyvozu kapitilu z vy-
spelych krajin do zaostalych krajin, ktory je pod-
porovany stabiliziciou kapitalizmu, kapitalizmus
v kolonidlnych krajinach sa vyvija a bude sa vyvijat
rychlym tempom, pri¢om bude limat staré formy
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socidlnopolitickych pomerov a bude utvarat nové
formy;

b) proletariat v tychto krajinach rastie a bude
rast zrychlenym tempom;

¢) rastie a bude rast revoluéné robotnicke hnutie
a revoluéné kriza v koléniach;

d) v savise s tym sa vzmahaji a budd vzmihat
isté vrstvy ndrodnej burZoazie, najbohatsie a naj-
mocanejSie jej vrstvy, ktoré — kedZe sa viac boja
revolicie vo svojej krajine ako imperializmu — daja
prednost dohode s imperializmom pred oslobodenim
svojej krajiny od imperializmu, zradzajac tym svoju
domovinu (India, Egypt atd.);

e) v dosledku toho vSetkého modze sa dosiahnuf
oslobodenie tychto krajin od imperializmu len v boji
proti kompromisnickej nirodnej hurZoazii;

f) z toho viak vyplyva, Ze otdzka sviizku robotni-
kov a rolnikov a hegemoénie proletaridtu v priemy-
selne vyvinutych a vyvijajacich sa kolénidch musi sa
stat otdzkou aktudlnou, tak ako sa stala aktuilnou
pred prvou revoliciou v Rusku roku 1905.

Doteraz to holo tak, Ze 0 Vychode sa obvykle Hovo-
rilo ako o rovnorodom celku. Teraz je vietkym jasné,
Ze viac neexistuje jednotny, rovnorody Vychod, Ze st
teraz kolénie vyvinuté a kapitalisticky sa vyvijajice
a sh kolénie zaostalé a zaostdvajlce a Ze preto na
kolénie nemozno uplatnit nijaki rovnmakda mieru.

Doteraz narodnooslobodzovacie hnutie sa pokla-
dalo za jednoliaty front vSetkych narodnych sil ko-
lonidlnych a zvislych krajin, od krajne reakénych
burZoov aZ po krajne revoluényeh proletérov. Teraz
po rozkole narodnej burZodzie na revoluéné a proti-
revoluéné kridlo je obraz narodného hnutia trocha
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iny. Popri revoluénych Zzivloch narodného hnutia vy-
rastaji z burZodzie kompromisnicke, reakéné Zivly,
ktoré davaji prednost dohode s imperializmom pred
oslobodenim svojej krajiny.

Z toho vyplyva tiloha komunistickych Zivlov v ko-
lonidlnych krajinach: somknit sa s revoluénymi
zivlami burZoazie a predovietkym s rolnictvom proti
bloku imperializmu a kompromisnickych Zivliov
»vlastnej” burfodzie, a na éele s proletariatom naozaj
viest revoluény boj za oslobodenie od imperializmu.

Zéaver je jeden: cely rad koloniilnych krajin sa
teraz priblizuje k svojmu roku 1905.

Ulohou je somknit najpokrokovejSie robotnicke
#ivly kolonidlnych krajin v jednotni komunisticki
stranu, ktora by bola schopné viest narastajiicu re-
volteiu,

Lenin uZ roku 1922 povedal o narastajicom revo-
luénom hnuti v kolonidlnych krajinich toto:

~TerajSi svitazic v prvej imperialisticke] vojne neméZu
zvitazit ani nad malym, nepatrne malym Irskom, nemdZu
zvlidnut ani tie zmitky, ktoré vzmikly vo finan®nych &
menovych otdzkach medzi nimi samymi. A v Indii a Cine to
vrie. To je vySe 700 miliénov fudi. Spolu s okolitymi a celkkom
podobnymi 4zijskymi krajinami je to viésia polovica ohyva-
terstva na zemi. Tam nastupuje, nezadrZatefne a &oraz rych-
lejsie nastupuje rok 1805 — s tym podstatnym a obrovskym
rozdielom, Ze roku 1905 mohla revolicia v Rusku eite pre-
biehat (aspofi zpoéiatku) izolovane, t. j, nevtahujGec hned do
revolGcle iné krajiny. Ale rast@ica revolGeia v Indii a v Cine
sa uZ teraz vélefiuje a vilenila sa do revoluiného boja, do
revoluiného hnutia, do medzindrodnej revollcie.” (Vid sv.
XXVII, ruské vyd., str. 293.)

Kolonialne krajiny stoja pred svojim rokom 1905 —
taky je zaver.

A taky je smysel rezolucii o koloniilnej otazke,
ktoré prijalo rozirené plénum Kominterny.



KOMUNISTICKEJ STRANY (BOLSEVIKOV) RUSKA 113

v
O OSUDE SOCIALIZMU
V SOVIETSKOM SVAZE

Prechadzam ku Stvrtej skupine otazok.

Doteraz som hovoril o rezolicidch naSej strannie-
kej konferencie o otdzkach, ktoré sa tykaji bez-
prostredne Kominterny. Teraz prejdeme k otézkam,
ktoré maji priamy vzfah aj ku Kominterne, aj ku
KS(b)R a ktoré s takto spojovacim élankom medzi
otazkami zahraniénymi a vnétornymi.

Ako sa musi prejavit dodasni stabilizicia kapita-
lizmu na osude socializmu v nade¢j krajine? Nezna-
mena tato stabilizdeia koniec alebo zadiatok konca
gocialistickej vystavby v naSej krajine?

Mozno vobec vlastnymi silami vybudovat socializ-
mus v nadej krajine, ktord je technicky a hospodar-
sky zaostald, ak sa zachovi kapitalizmus na viac-
menej dlhé obdobie v ostatnych krajindch?

Mozno vytvorit iipIni zaruku pred nebezpeéenstvom
intervencie a teda aj reStauricie starych poriadkov
v nalej krajine, ak trva kapitalistické obklucenie,
nadto efte v tejto chvili stabilizované?

Toto vSetko st také otizky, ktoré sa pred nami
nevyhnutne vyniraji v stvise s novou situiciou na
poli medzinarodnych vztahov, ktoré nemdzeme obist
a musime na ne dat presnt a jasni odpoved.

V nafej krajine s dve skupiny rozporov. Jedna
skupina rozporov st vnitorné rozpory medzi prole-
taridtom a rolnictvom. Druh4 skupina rozporov st
vonkajsie rozpory medzi naSou krajinou ako krajinou
socializmu a vSetkymi ostatnymi krajinami ako kra-
jinami kapitalizmu.

8 Spley VIIL
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Rozoberme obe tieto skupiny rozporov osobitne.

Ze sa isté rozpory medzi proletariatom a rolnie-
tvom, to, prirodzene, nemozno popierat. Staéi si spo-
menit{ na vSetko to, o sa u nias odohravalo a odo-
hriva v siivise s politikou cien polnohospodarskych
vyrobkov, v slivise so stanovenymi cenami, v stivise
s kampariou sniZovania cien priemyselnych vyrobkov
atd., aby sme pochopili celt redlnost tychto rozpo-
rov. Mame tu pred sebou dve hlavné triedy: triedu
proletarov a triedu stikromnych vlastnikov, t. j. rol-
nictvo. Z toho vyplyva nevyhnutnost rozporov medzi
nimi. Celd otizka je v tom, ¢i modZzeme vlastnymi
silami prekonat tieto rozpory medzi proletaridtom
a rofnictvom. Ked sa hovori: mozno vybudovat so-
cializmus vlastnymi silami? — chce sa tym pove-
daf — prekoname alebo neprekoname rozpory medzi
proletariatom a rolnictvom v naSej krajine?

Leninizmus odpoveda na tito otézku kladne: ano,
mézeme vybudovat socializmus a my ho budeme bu-
dovat spolu s rolnictvom, pod vedenim robotnickej
triedy.

Kde st dévody a motivy pre takito odpoved ?

Motivy pre takito odpoved si v tom, Ze okrem
rozporov medzi proletaridtom a rolnictvom si tu
este ich spoloéné zaujmy v zakladnych otazkach vy-
vinu, ktoré vyvazuji a mézu rozhodne prevazit tieto
rozpory a ktoré si zakladom, podstatou svizku ro-
botnikov a rolnikov,

V é&om sii tieto spoloéné zaujmy?

Ide o to, Ze s dve cesty vyvinu poI'nchospodarstva:
cesta kapitalistickd a cesta socialisticka. Kapitalis-
tickd cesta znameni vyvin oZobrafovanim vidsiny
rolnictva v mene ohohacovania vysdich vrstiev mest-
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skej a dedinskej burfoazie. Socialistickd cesta zna-
mend, naopak, vyvin ustavidnym zvySovanim blaho-
bytu viaésiny rolnictva. Proletariit a najmi rolnictvo
maji ziujem na tom, aby vyvin Siel druhou cestou,
cestou socialistickou, lebo tito cesta je jedinou
zachranou rolnictva pred oZobrifenim a Zivorenim,
Netreba ani spominaf, Ze diktatra proletariatu,
ktoraA ma vo svojich rukéch hlavné hospodarske
pozicie, urobi vietko, aby zvitazila druha cesta, cesta
socialisticka. Na druhej strane je tplne pochopitelné,
Ze rolnictvo mé Zivotny zaujem na tom, aby vyvin
§iel touto druhou cestou.

Z toho vyplyvaja spoloiné zaujmy proletariatu a
rolnictva, ktoré prevazuji nad rozpormi medzi nimi.

Preto tvrdi leninizmus, Ze mdZeme a musime vy-
budovat fplnd socialisticklt spolonost spolu s rol-
nictvom, na podklade svizku rohotnikov a rof-
nikov.

Preto tvrdi leninizmus, opierajic sa o spoloéné
zdujmy proletirov a rolnikov, Ze méZeme a musime
vlastnymi silami prekonat rozpory medzi proletaria-
tom a rolnictvom.

Tak sa diva na tito otazku leninizmus.

No, zrejme, nie vSetci sidruhovia sithlasia s leni-
nizmom. Napriklad Trockij o otazke rozporov medzi
proletariatom a rolnictvom hovori toto:

»Rozpory v postaveni robotnickej vlédy v zaostalej krajine
s prevaznou viddsinou rornickeho obyvatelstva moédZu sa vy-
riedit len* v medzinidrodnom meradle, ne aréne svetovej revo-
licie proletaridtu,” (Vid predslov k Trockého knihe ,Rok
1905“.)

* Podéiarknuté mnou. J. St
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Inymi slovami, nie sme schopni, nemézeme vlast-
nymi silami prekonat a vyrie$it vnitorné rozpory
v naSej krajine, rozpory medzi proletaridtom a rol-
nictvom, lebo vraj iba v désledku svetovej revoliicie
a iba na podklade svetovej revoliicie méZeme vyriesit
tieto rozpory a makoniec vybudovat socializmus.

Netreba ani spominat, Ze tito poucka nema s leni-
nizmom ni¢ spolocné.

Ten isty Trockij d'alej pokraduje:

»Bez prieamej 3tétnej pomoci europského proletaridtu sa
robotnicka trieda Ruska nemdZe udrZat pri mocl a nemdZe
premenit svoje dofasné panstvo na trvalG socislistickG dikta-
tGru. O tom nemoZno ani na chvilu pochybovat" (vid Troc-
kého ,,Na3u revoliiciu”, str. 278).

Inymi slovami, kym zipadny proletariat neuchopi
moc a neposkytne nam Statnu pomoe, nesmieme ani
len snivat o udrZani moci na trochu dlhsie obdobie.

Dalej:

,Je bezmidejné domnievat sa — ...Ze, napriklad, revo-
Iu&né Rusko by sa mohlo udrzat proti konzervativnej Europe*
(vid spisy Trockého, sv. III, &ast I, str. 90).

Inymi slovami, my vraj nielen nemézeme vybudo-
vat socializmus, no nemédzeme sa ani udrzat &o i len
na kritky &as ,proti konzervativmej Europe”, hoci
cely svet vie, Ze sme sa nielen udrZali, ale Ze sme
aj odrazili cely rad zarivych utokov konzervativne]j
Europy na nasu krajinu.

A nakoniec:

»Skutoény rozmach socialistického hospodirstva v Rusku
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— hovori Trockij - bude mozny len po vitazstve* proletaridtu
v najdoleZitejsich krajindch BEuropy" (vid tamZe, str. 93).

Zd4 sa, Ze je to jasné.

Uviedol som, sudruhovia, tieto citity preto, aby
som ich porovnal s citdtmi z Leninovjch diel a tak
vam umoZnil pochopit podstatu otazky, & moZno
vybudovat Uplnt socialistick@ spoloénost v krajine
proletarskej diktatary, obkl'ifenej kapitalistickymi
Statmi.

Prejdime teraz k citdtom z Leninovych diel.

Lenin uz roku 1915 za imperialistickej vojny na-
pisal:

, Nerovnomernosi hospodirskeho a politického vyvinu je
bezpodmienefnym zikonom kapitalizmu. Z toho vyplyva, Ze
vitazstvo socializmu je moZné majprv v niektorjch alebo de.
konca v jednej, jednotlivej kapitalistickej krajine. Vitazny
proletaridt tejto krajiny, ked vyvlastnil kapitalistov a zorga-
nizoval socialistickG vyrobu vo svoje]j krajine, by povstal proti
ostatnému kapitalistickému svetn a =ziskaval by na svoju
stranu utldcané triedy inych krajin, burcoval by ich do po-
vstania proti kapitalistom a v pripade potreby by vystGpil
dokonca s ozbrojenou silou proti vykoristovatelskym triedam
a-ich &tatom“..... lebo ,,nemoZno slobodne sjednotit’ ndrody
v socializme bez viac-menej dlhého Gporného boja socialistic-
kych republik proti Statom, ktoré zaostaly” (vid sv, XVII,
ruské vyd, str. 232—233).**

Inymi slovami, krajina proletarskej diktatary, ob-
kli¢ena kapitalistami, moZe, ako vidime, vlastnymi
silami nielen vyrieSif vnitorné rozpory medzi prole-
taridtom a roPnictvom, no méZe a musi este aj vybu-

* Pod&iarknuté mnou. J. St.

** V. I, Lenin: Vybrané spisy I, slovenské vyd., str. 804
a% 805, (Pozn. prekl.)
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dovaf socializmus, zorganizovat vo svojej krajine so-
cialistické hospodirstve a vybudovatl ozbrojenti moc,
aby mohla pogkytnit pomoc proletirom susednych
krajin v ich boji za svrhnutie kapitalu.

Taka je hlavni pouéka leninizmu ¢ vitazstve so-
cializmu v jednej krajine.

To isté hovori Lenin, hoci aj v trochu inej forme,
roku 1920 na VIIIL. sjazde sovietov v stvise s otéz-
kou elektrifikicie nasej krajiny:

,Komunizimus je sovietska moc plus elekirifikdcia celej
krajiny. Inak ostane krajina malorolnicka a je potrebné, aby
sme si to jasne uvedomili. Sme slabsi ako kapitalizmus nielen
vo svetovom meradle, ale aj vo vmuitri krajiny. To je vie-
obecne zndme, Uvedomili sme si to a postardme sa, aby sa
hospodérska zdkladiia zmenila z malorornickej na velkoprie-
myseln(. Len vtedy, ked krajina bude elektrifikovans, ked
priemysel, polnohospodirstvo a doprava dostant technickt
zdkladiiu moderného velkopriemyslu, len vtedy zvitazime de-
finitivne ¥ (vid sv. XXVI, ruské vyd., str. 46—47),

Inymi slovami, Lenin si uplne uvedomuje technicke
taZkosti budovania socializmu v nasej krajine, no
z toho vdbec nerobi absurdny zaver, ze ,skutotny
rozmach socialistického hospodarstva v Rusku bude
mozny len po vitazstve proletaridtu v najdéleZitej¥ich
krajinich Europy”, ale je toho nazoru, Ze moézeme
vlastnymi silami prekonaf tieto taZkosti, aby sme
dosiahli ,,definitivne vitazstvo”,t. j. vybudovali plny
socializmus.

O rok neskorsie, roku 1921, Lenin hovori:

»Desat aZ dvadsat rokov sprivnych vzidjomnych vztahov
s rolnictvom, a vitazstvo je zabezpelené vo svetovom mera-

* Pod¢iarknuté mmou. J. St,
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dle* (dokonca aj vtedy, ked sa budi oneskorovat proletédrske
revoliicie, ktoré sa blizia)“ (,,Plin a ndértky broftry »O na-
turdlnej dani<*, r. 1921 — vid' sv. XXVL, ruské vyd,, str. 813).

Inymi slovami, Lenin si Gplne uvedomuje politické
tazkosti budovania socializmu v naSej krajine, no
z toho vobec nerobi nespravny zaver, Ze ,bez priame]
Statnej pomoci europského proletariatu sa robotnicka
trieda Ruska nemodZe undrZat pri moci”, ale je toho
nazoru, Ze pri spravnej politike voéi roInictvu mé-
Zeme Uplne dosiahnut ,,vitazstvo vo svetovom me-
radle”, t. j. v smysle vybudovania fiplného socializ-
mu.

A &o je to spravna politika voéi ronictvu? Sprav-
na politika voéi rolnictvu je nieéo, fo zévisi celkom
a Gplne od nés a len od nés ako od strany, ktord
vedie vystavbu socializmu v nasej krajine.

To isté, len s eSte vdésou urditostou, hovori Lenin
roku 1922 vo svojich poznamkach o druZstevnictve:

»Ved moc 3titu nad vietkymi velkymi vyrobnymi pro-
striedkami, §tdina moc v rukéach proletaritu, sviizok tohto
proletaridtu s mmohymi milibnmi drobnych a najdrobnejsich
rolnikov, zabezpetenie vedicej ulohy proletaridtu voéi rol-
nictvu atd. — nie je to azda vietko, ¢o potrebujeme, aby sme
z druZstevnictva, len z druZstevnictva, ktorym sme predtym
pohfdali ako kdeftirskym a ktorym v istom smysle mdme
prévo pohrdat’ aj teraz za Nepu, nie js to azda, vietko, do je

é pre VYb uplnej
To eSte nie je vybudovanie socialistickej spoloénostx. ale je
to vietko, do je mevyhnutné e do sta&i* pre jej vybudovanie
(vid sv. XXVII., ruské vyd. str. 392)**

* Podiarknuté mnou. J. St.
** V. L Lenin: Vybrané spisy II, slovenské vyd,, str. 877
aZ 878. (Pozn. prekl.)
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Inymi slovami, za diktattry proletariatu mame, ako
vidime, vSetky predpoklady, potrebné na to, aby sme
vybudovali {iplni1 socialistick spolotnost, prekona-
vajic vietky vnGtorné tazkosti, lebo ich mdzeme a
musime prekonat vlastnymi silami.

Zda sa, ze je to jasné.

Namietku, %e pomerna hospodarska zaostalost na-
Sej krajiny vyluduje moznost vystavby socializmu,
Lenin rozhodne napadd a vyvracia ako nieo, &o je
nesluéitelné so soeializmom:

,Nekonetne Zablénovity je ich argument — hovori Lenin
— ktory sa nauéili nazpamit v ¢asoch rozvoja zdpadoeurop-
skej socidlnej demokracie a podra ktorého sme vraj nedorastli
pre socializmus, podla Ltorého, ako sa vyjadruja rozni ich
»uéeni« péni, nemame objektivme hospodarske predpoklady pre
socializmus* (vid sv. XXVIL, ruské vyd., str. 399).*

V opatnom pripade bolo zbytoiné uchopit moc
v oktdbri a robit Oktébrova revolficiu, lebo ak sa
moznost a nevyhnutnost vybudovania {plnej socia-
listickej spolo¢nosti z tych alebo onych priéin vylu-
&ujh, straca tym smysel aj Oktébrova revolicia. Kto
popiera moZnosf vybudovania socializmu v jednej
krajine, musi rozhodne popierat aj opravnenost
Oktébrovej revoliicie. A naopak: kto neveri v Okté-
ber, nemusi uznivat moZnost vifazstva socializmu
za kapitalistického obklidenia. Je Gplna a bezpro-
stredn4 sivislost medzi nevierou v Oktdber a popie-
ranim socialistickych moZnosti v naSej krajine.

»Viem — hovori Lenin — Ze sd, pravda, mudrcl, ktorl sa

pokladaji za velmi mGdrych a dokomnca si hovoria socialisti,
ktori tvrdla, Ze nebolo treba uchopit moc doviedy, kym ne-

* V. I. Lenin: Vybrané spisy II, slovenské vyd., str. 885,
(Pozn. prekl.)
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vypukne revolicia vo vietkych krajindch, Netusia, Ze takymito
recami opistajd revellciu a prechadzaji na stranu burZoszie.
Cakat, kym pracujice triedy uskuto€nia revollciu v medzi-
nérodnom meradle — znamens pre vietkych ustrnit v ofa-
kdvani. To je nesmysel“ (vid sv. XXIII, ruské vyd., str, 9).

Tak je to 8 rozpormi prvej skupiny, s rozpormi
vnitorného rézu, s otdzkou moZnosti vybudovania
socializmu za kapitalistického obklidenia.

Prejdime teraz k rozporom druhej skupiny, k roz-
porom vonkaj$im, ktoré st medzi naSou krajinou ako
krajinou socializmu a vSetkymi ostatnymi krajinami
ako krajinami kapitalizmu.

V éom su tieto rozpory?

S v tom, Ze kym je kapitalistické obkldlenie,
musi byt aj nebezpedenstvo intervencie so strany ka-
pitalistickych krajin, a kym je takéto nebezpelen-
stvo, musi byt aj nebezpedenstvo reitauracie, nebez-
pedenstvo obnovy kapitalistického poriadku v maSej
krajine.

Mozno pokladat tieto rozpory za také, ze ich moze
prekonat jedna krajina? Nie, nemozno. Lebo tGsilie
jednej krajiny, i ked' je to kra_]ma proletérskej dik-
tatiry, nestaéi na to, aby ju taplne zabezpetilo pred
nebezpeéenstvom intervencie, Uplna zaruka pred in-
tervenciou s teda aj koneéné vitazstvo socializmu s
preto mozné len v medzindrodnom meradle, len v do-
sledku spoloéného usilia proletarov viacerjch krajin,
alebo, eSte presnejsie, len v dosledku vitazstva pro-
letarov niekolkych krajin.

Co je to koneéné vitazstvo socializmu?

Konetné vitazstvo socializmu znameni Gplnii zi-
ruku pred pokusmi o intervenciu a teda aj o restaura-
ciu, lebo viag-menej vazny pokus o reftauricinu mozno



122 E VYSLEDKOM PRACE XIV, KONFERENCIE

podniknit len za vyznamnej pomoci zvonku, len za
podpory medzinirodného kapitilu. Preto podpora
nafej revolicie robotnikmi vietkych krajin, a tym
viac vitazstvo tychto robotnikov aspoii v niekolkych
krajinach, je nevyhnutnou podmienkou tplnej zaruky
prvej vitaznej krajiny pred pokusmi o intervenciu a
reStaurdciu, je nevyhnutnou podmienkou kone&ného
vitazstva socializmu.

»Kym nasSa sovietska republika — hovori Lenin — ostane
osamotenou okrajovou krajinou celého kapitalistického sveta,
dovtedy mysliet'.... Ze prestant tie & oné nebezpeSenstvi,
by bolo tplne smieSnou fantéziou a utopizmom. Je prirodzené,
Ze kym ostaly takéto zdkladné protiklady — ostdvaji aj ne-
bezpetenstva a pred nimi &lovek nikam neujde* (vid sv.
XXVIL, ruské vyd., str. 29).

A dalej:

~Zijeme nielen v State, ale aj v systéme $tdtov a existencia
sovietskej republiky popri imperialistickych &tdtoch je na
dlhy ¢as nemyslitelnd, Koniec.koncov zvitazi bud jedno alebo
druhé” (vid sv. XXIV., ruské vya, str. 122).

A preto hovori Lenin, Ze:

nDefinitivne moZno zvitazit' len vo svetovom meradle a len
spolofnym 1silim robotnikov vietkych krajin (vid sv. XXIII,,
ruské vyd., str. 9).

Tak je to, pokial ide o rozpory druhej skupiny.

Kto zamiefia prva skupinu rozporov, ktoré mozno
Gplne prekonat {silim jednej krajiny, s druhou sku-
pinou rozporov, ktoré si pre svoje vyriesenie vyzadu-
ji asilie proletarov niekolkych krajin — sa velmi
hrubo prehreSuje proti leninizmu a je alebo poplete-
nec alebo nenapravitelny oportunista.
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Ako ukézka takejto motanice by mohol poslaZit
list jedného stdruha, ktory som dostal v januéri
t. r. o otdzke vitazstva socializmu v jednej krajine.
Tento siudruh s rozpakmi piSe:

,Tvrdite, Ze leninska teérla . Je M tum, Ze sacmlwmu,s
mbZe zvitazit v jednej kraj I, na
prisludnych miestach u Lenina poutky o v1t.'a.zstve socializrnu
v jednej krajine.”

Chyba, pravda, nie je v tom, Ze tento sudruh, kto-
rého pokladim za jedného z najlepSich sidruhov
medzi nasou $tudujicou mlideZou, ,nenadiel na pri-
sludnych miestach u Lenina poutky o vitazstve so-
cializmu v jednej krajine”. Pride ¢as, ked sa to do-
éita a nakoniec takéto poulky najde. Chyba je v tom,
Ze si poplietol vnitorné rozpory s vonkajsimi roz-
pormi a nakoniec sa do tejto motanice zaplietol.
Azda nezaskodi, ked vas oboznamim s mojou odpo-
ved'ou na list tohto sidruha. Znie takto:

,»Nejde o uplné vitazstvo, ale o vitazstvo socializinu vébec,
t. j. o to, aby sme vyhnali statkdrov a kapitalistov, aby sme
uchopili moe, odrazili Gtoky imperializmu a zadali budovat
socialistické hospodérstvo — toto vSetko sa méZe proletariatu
dplne podarit v jednej krajine, no Gplnt zdruku pred restau-
raciou moZno dosiahnut len ake vysledok sspolodnych tsili
proletdrov niekoTkych krajin<.

Bolo by hlipe zadinat Oktébrovi revoliciu v Rusku 8 pre-
svedéenim, Ze vitazny proletariit pri zjavnych sympatidch
proletirov ostatnych Kkrejin, avSak bez vitazstva v niektorych
krajindch, »nemoZe sa udrZat proti konzervativnej Europec.
To nie je marxizmus, ale najotrepanej$i oportunizmus, troc-
kizmus a &o len chcete. Keby teéria Trockého bola sprivna,
nemal by pravdu Irji¢, ktory tvrdi, Ze Rusko nepovské pre-
menime na socialistické, Ze mime »vietko, Co je nevyhnutné
pre vystaviu #%plnej socialisticke] spolotnostie* (vid' ,,Q0 druz-
stevnictve™) ...

* Vsade pod¢iarknuté mneu. J. St,
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To najnebezpenejSie v naSej politickej praxi je pokus po-
sudzovat vitaznli proletirsku krajinu ako niefo pasivne,
schopné iba preSlapovat na jednom mieste dovtedy, kym ne-
pride pomoc od vitazngch proletarov ingch krajin. Pripustme,
Ee za pat az desat rokov jestvovania sovietskeho zriadenia
v Rusku sa neuskutoéni edte revoldcia na Zéipade; pripustme,
Ze sa na3a republika v celom tomto obdobi predsa len udrZi
alio sovietska republika, budujaca socialistické hospodérstvo
v podmienkaech Nepu — myslite si azda, Ze za tych pit aZ
desat rokov bude nafa krajina mlatit prazdnu slamu, a ne-
bude organizovat socialistické hospodarstvo? Stadi len polozit
tato otdzku, aby sme pili celé neb stvo, ktoré vy-
pl‘;'va z tebrie popierania vitazstva socializmu v jednej kra-
Jjine.

No, znamen4 to azda, Ze toto vitazstvo bude fipIné, koned-
né? Nie, neznamend... lebo kym je kapitalistické obkl'iZenie,
dovtedy vidy bude nebezpeCenstvo vojenskej intervencie.”
(Janudr 1925.)

Tak je to, pokial ide o otdzku osudu socializmu
v naSej krajine s hl'adiska zndmej rezolicie XIV.
konferencie nasej strany.

v
POLITIKA STRANY NA DEDINE

Prechadzam k piatej skupine otdzok.

Prv ne? prejdem k rezoliciam XIV. konferencie,
ktoré sa tykaji politiky strany na dedine, chcel by
som sa niekolkymi slovami zmienif o pokriku, ktory
gpustila burfoézna tlaé v sivise s kritikou, ktorej
podrobila nasa strana svoje vlastné nedostatky na
dedine. BurZodzna tlaé jasd a kde-koho uistuje, Ze
otvorend kritika naSich vlastnych nedostatkov je
priznakom slabosti sovietskej moci, prizmakom jej
rozkladu a rozpadu. Netreba ani spominat, Ze cely
tento pokrik je naskrze falo$ny a lZivy.

Sebakritika je priznakom sily a nie slabosti nasej
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strany. Len silna strana, ktora pevne koreni v Zivote
a speje k vitazstvu, mdze si dovolil takd neiprosni
kritiku svojich vlastnych nedostatkov, akd pripustila
a vZdy bude priptitat pred ofami vSetkého ludu.
Strana, ktori zakryva pravdu pred udom a boji sa
svetla a kritiky, nie je strana, ale klika podvodnikov,
odstidenych na stroskotanie, Pini burZoovia nas po-
sudzujii podla seba. Boja sa svetla a starostlivo skry-
vaji pravdu pred I'udom, zastieraji svoje nedostatky
paraddnym vyvesnym Stitom, ako by bolo v3etko
v najlepSom poriadku. A myslia @i, Ze aj my, komu-
nisti, musime skryvat pravdu pred Iudom. Boja sa
svetla, lebo stafi, aby pripustili trocha vainejdiu
sebakritiku, trocha slobodnejdiu kritiku svojich
vlastnych nedostatkov a z burZoazneho zriadenia ne-
zostane kameii na kameni. A teraz si myslia, Ze ak
my, komunisti, priptStame sebakritiku, je to priznak
toho, Ze sme v z&voze a stracame pddu pod nohami.
Viazeni burZoovia a sociilni demokrati stidia o nas
podla seba. Len strany, ktoré odchadzaji do minu-
losti a sfi odsidené na zanik, mdZu sa bt svetla a
kritiky. My sa nebojime ani svetla, ani kritiky, ne-
bojime sa, lebo sme strana, ktori nastupuje a ide
k vitazstvu. Preto sebakritika, ktord sa robi uZ nie-
kolko mesiacov, je priznakom nesmiernej sily, a nie
slabosti naSej strany, je prostriedkom na jej upev-
nenie, a nie na jej rozloZenie,

A teraz prejdime k politike strany na dedine.

Aké nové momenty mozno zaznamenat na dedine
v siivise 's novou vniitornou a medzinirodnou situa-
ciou?

Myslim, Ze by bolo moZno uviest §tyri hlavné sku-
to¢nosti:
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1. zmena medzinirodnej situicie a spomalené tem-
po revolicie, ktoré vyzaduji, aby sa volily najmenej
bolestné, éo aj zdlhavejSie cesty pre ziskanie rol-
nictva do socialistickej vystavby, pre budovanie so-
cializmu spolu s rornictvom;

2. hospodarsky rast dediny a proces diferenciacie
rolnictva, ktoré vyzaduju likvidéciu prezitkov vojno-
vého komunizmu na dedine;

3. politickd aktivita roPnictva, ktora vyZaduje
zmenu starych met6d vedenia a spravy na dedine;

4. nové vol'by do sovietov, ktoré odhalily mesporny
fakt, Ze v mnohych okresoch naSej krajiny sa stred-
ny rofnik ocitol na strane kulaka proti chudobnému
roPnikovi.

Ak4 je hlavna uloha strany na dedine v stvise s t§-
mito novymi skutoénostami?

Niektori stdruhovia vychadzaji z faktu diferen-
ciacie dediny a prichidzaju k zdveru, Ze hlavnou flo-
hou strany je rozpttat triedny boj na dedine. To je
nespravne. To je bohapusté taranie. To nie je teraz
naSa hlavni tloha. To je opakovanie starych men-
Sevickych pesniéiek zo starej menSevickej encyklo-
pedie.

Hlavna vec teraz vonkoncom nie je v tom, eby sa
rozpfital triedny boj na dedine. Hlavmou wvecou
teraz je somknuf stredngych rolnikov okoio proletu-
ridtu, znove ich ziskaf. Hlavnou vecou teraz je so-
mknlt sa so zikladnou masou rolnictva, pozdvihnat
jej materidlnu a kultirnu trovei a ist spolu so zi-
kladnou masou dopredu na ceste k socializmu. Hlav-
nou vecou teraz je budovat socializmus spolu s rol-
nictvom, bezpodmieneéne spolu s rolnictvom a bez-
podmieneéne pod vedenim robotnickej triedy, lebo
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vedenie robotnickej triedy je hlavnou zirukou toho,
%e budovanie pdjde po ceste k socializmu.

To je teraz hlavni tloha strany.

Nebude azda zbytofné pripomenit IFjicove slova
o tejto veci, vyslovené v Zase, ked sa zavadzal Nep,
slova, ktoré doteraz zachovaly vietku svoju platnost:

,Podstata veci je v tom, aby sme teraz napredovali v ne-
porovnatelne 3irSej & mohutnej3e] mase, nie inak ako spolu
s rolnictvom" (vid sv. XXVIIL, ruské vyd., str. 272).

A dalej:

,Somknit sa s rofnickou masou, s prostym pracujicim
rofnictvom a zafat napredovat neporovnatelne, nekonelne
pomalSie, ako sme dtfali, ale zato tak, Ze spolu s nami bude
sa skutoéne hybat celd masa. Potom nastane vo vhodnej dobe
aj také urgchlenie tohto napredovania, o akom teraz neméZe-
me ani snivat” (vid sv. XXVII, ruské vyd., str. 231—232).*

V tejto suvislosti stoja pred nami na dedine dve
hlavné dlohy.

1. Treba predovietkym dosiahnut, aby sa rolnicke
hospodarstvo vélenilo do celkového systému soviet-
skeho hospodérskeho vyvinu. Prv to bolo tak, ze sme
mali dva s(befné procesy: mesto Slo svojou cestou
2 dedina tiez svojou cestou. Kapitalista sa usiloval
vélenit rolnicke hospodarstvo do systému kapitalis-
tického vyvinu. No tote vélefiovanie sa uskutodfio-
valo oZobraéovanim rolnickych méis a obohacovanim
vySsSej vrstvy rofnictva. Je znime, %e tito cesta je
tehotnd revoliiciou. Po vitazstve proletariatu tkvie

* V. 1. Lenin: Vybrané spisy II, slovenské vyd., str. 820.
{Pozn. prekl.)
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vélenenie rolnickeho hospodarstva do celkového
gystému sovietskeho hospodirskeho vyvinu v tom,
aby sa vytvorily podmienky, ktoré by mohly viest
narodné hospodarstvo vpred postupnym, no ustavid-
nym zvySovanim blahobytu viéSiny rolnictva, t. j.
opadénou cestou, po akej kapitalisti viedli pred revo-
liciou rol'nictvo a ktorfi mu odporuéali.

Ako v3ak vélenit rolnicke hospodéirstvo do systé-
mu hospodirskej vystavby? Pomocou druZstevnic-
tva, pomocou tverového, polnohospodérskeho, spo-
trebného a remeselnicko-Zivnostenského druzstevnic-
tva,

Také st cesty a cestiCky, ktorymi treba pomaly,
no ddkladne véleriovat roPnicke hospodéarstvo do cel-
kového systému socialistickej vystavby.

2. Druhou tGlohou je postupne, no ustaviéne pre-
sadzova? liniu — likvidovat staré metody sprivy z
vedenia na dedine, oZivit soviety a urobit z nich sku-
tolne volené orgéiny, Sirit zésady sovietskej demo-
kracie na dedine. I'ji¢ povedal, Ze proletirska dikta-
tara je najvyssi typ demokracie pre vidésinu pracu-
jucich. I'ji¢ povedal, Ze tento najvyssi typ demokra-
cie moZno zaviest iba po dobyti moci proletaridtom
a iba vtedy, ked ziskame mo#nost upevnit tiito moe.
A tato fiza upeviiovania sovietskej moci a uplatiio-
vania sovietskej demokracie sa uZ zaala. Musime
kracéat touto cestou opatrne, bez nihlenia a vytvaraf
v priebehu price okolo strany podetny aktiv z ne-
strannickeho rol'nictva.

Ak prva uloha, tloha vélenit rolnicke hospodar-
stvo do celkového systému hospodarskej vystavby,
ném umoZiuje zapriahmut rolnictvo do jedného za-
prahu s proletaridtom na ceste vystavby socializmu,
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druba tloha, dloha zaviest sovietskn demokraciu a
ozivit soviety na dedine, musi nim umecZnit pre-
tvorit n4§ Statny aparat, spojit ho s 'udovymi ma-
sami, urobit ho zdravym a &estnym, jednoduchym
a lacnym, aby sa utvorily podmienky, ktoré by ulah-
éovaly postupny prechod od spoloénosti s diktatirou
proletaridtu k spolotnosti komunisticke].

Také s hlavné linie rezolucif, ktoré schvalila XIV.
konferencia naSej strany o politike nasej strany
na dedine.

Podl'a toho sa musi zmenit aj metdéda strannickeho
vedenia na dedine.

Méame v strane ludi, ktori tvrdia, Ze ked méame
Nep a kapitalizmus sa zaéina dodasne stabilizovat,
je naSou tlohou robit politiku maximélneho nétlaku
tak v strane ako aj v Stitnom aparite, aby vietko
len tak Skripalo. Musim povedat, Ze tato politika je
nespravna a zhubni. Nepotrebujeme teraz maximél.
ny nétlak, ale potrebujeme maximalnu pruznost tak
v politike ako aj v organizicii, maximélnu pruZnost
tak v politickom ako aj v organizaénom vedeni. Inak
neudrzime kormidlo v terajSich komplikovanych po-
meroch. Maximélnu pruZnost potrebujeme teraz na
to, aby si strana udrzala kormidlo a aby si zabez-
pedila uplné vedenie.

Dalej. Je nevyhnutné, aby sa komunisti na dedine
vzdali neogabanych foriem administrovania. Nemoz-
no si stale pomahat iba nariadeniami voéi rolnietvu.
Treba sa nauéit trpezlivo vysvetl'ovat ro'nikom otaz-
ky, ktoré st im nesrozumitel'né, treba sa nauéit pre-
svied¢at rolnikov a nelutovat na to ani ¢as ani na-
mahu. Je, pravda, omnoho l'ah&ie a jednoduchsie vy-
dat nariadenie a hotovo, ako to asto robia niektori

9 Spisy VII,
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nasi predsedovia volostnych vykounych vyborov so-
vietov. No nie vSetko je dobré, o je jednoduché a
Pahké. Nedavno vraj tajomnik jednej volostne]j bun-
ky na otézku zastupcu gubernského vyboru, preco
nie si vo volosti noviny, odpovedal: ,,A naéo sii nam
noviny? Bez novin je pokojnejSie a lepsie, lebo ked
si ich muzici preditaja, zadne vielijaké vypytovanie
a neuchrini§ sa tripenia s nimi.” A tento tajomnik
si hovori komunista! Sotva treba dokazovat, ze to
nie je komunista, ale hotové nestastie. Ide o to, Ze
teraz vdbec nemozno viest bez ,tripenia”, a bez
novin tym memej. Tito jednoduchi pravdu treba
pochopif a osvojit si ju, ak chceme udrzaf vedenie
strany a sovietskej moci na dedine.

Dalej. Aby sa teraz mohlo viest, treba vediet hos-
podarit, poznat hospodarstvo a rozumiet sa mu. Len
bombastickym reénenim o ,svetovej politike”,
o Chamberlainovi a MacDonaldovi sa teraz daleko
nedostaneS. Zaéalo sa u nis obdobie hospodirske]j
vystavby. Preto viest modZe len ten, kto sa vyznia
v hospodérstve, vie dat muZikovi osoZné rady v otaz-
kach hospodarskeho vyvinu, kto vie pomdct muiZi-
kovi pri hospodarskej vystavbe. Studovat hospodar-
stvo, szit sa s hospodarstvom, vniknit do vSetkych
podrobnosti hospodirskej vystavby — taki je teraz
tloha komunistov na dedine. Inak nemoZno ani sni-
vat o vedeni.

Starym spdsobom teraz nemozno viest, lebo vzrast-
la politicka aktivita rolnictva a je potrebné, aby tito
aktivita vyistila do sovietskej formy, aby Sla cez
soviety a nie mimo sovietov. Vedie ten, kto oZivuje
soviety a utvara okolo strany na dedine rolnfcky
aktiv.
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Starym  spdsobom teraz nemozno viest, lebo
vzrastla hospodarska aktivita dediny a je potrebné,
aby tato aktivita vyustila do druZstevnej formy, aby
Sla cez druZstevnictvo a nie mimo druZstevnictva.
Vedie ten, kto zavidza na dedine druZstevnictvo.

Také st veelku konkrétne tlohy strannickeho ve-
denia na dedine.

VI
O KOVOPRIEMYSLE

Prechadzam k poslednej skupine otézok, ktorymi
sa zaoberala XIV. konferencia nasej strany.

V ¢om je nové a zvlastna érta v naSom hospodar-
skom vedeni?

Je v tom, Ze naSe hospodarske plany zadaly zaosta-
vat za skutodnym rozvojom néSho hospodarstva, Ze
sa ukizaly nedostatoénymi a Ze na celej &iare po-
kulhdvaju za skutoénym rastom hospodarstva.

Jednym z vystiZnych prejavov tohto faktu je nas
Statny rozpocet. Viete, Ze za pol roka museli sme tri
razy menit ni§ Stitny rozpodet vzhladom na rychly
rast prijmovych poloZziek ni$ho rozpoétu, nepred-
vidanych naSimi rozpotovymi predpokladmi. Inymi
slovami, naSe rozpodtové predpoklady a naSe roz-
poétové plany pokulhavaly za vzrastom statnych
prijmov, v désledku éoho sa v $tatnej pokladniei
ukazaly prebytky. To znamena, Ze miazga hospodar-
skeho Zivota nasej krajiny si razi cestu nezadrZatel-
nou silou a lame vietky vedecké plany nasich finangé-
nych odbornikov. To znameni, Ze preZivame nemenej
mohutny, ak nie eSte mohutnej§i hospodirsky pra-

g*
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covny rozmach, ako to bolo napriklad v Amerike
po obéianskej vojne.

NajvystiZnejsim prejavom tohto nového zjavu
v Zivote naSho hospodarstva je rast nasho kovoprie-
myslu. V minulom roku vyroba kovopriemyslu ¢inila
191 miliénov predvojnovych rublov. V novembri mi-
nulého roku bol roéity plan na r. 19241925 vypra~
covany vo vySke 273 miliénov predvojnovych rublov.
V januiri tohto roku bol tento plin, kedZe nezodpo-
vedal tempu faktického rastu kovopriemyslu, zme-
neny a zvySeny na 317 miliénov. V aprili tohto roku
sa ukézalo, Ze tento zvySeny plin nezodpoveda sku-
toénosti, a preto ho bolo treba zvysit na 350 milig-
nov. Teraz sa nam hovori, Ze aj tento plan bol ne-
dostadujaci a Ze bude treba znovu zvySit plan na
360—370 miliénov.

Inymi slovami, vyroba nésho kovopriemyslu
vzrastla v tomto roku takmer dvojnasobne v porov-
nani s vyrobou v minulom roku., Nehovorim uZ o ko-
losélnom raste nasho rahkého priemyslu, nasej do-
pravy, nigho priemyslu paliv atd'.

O ¢om to vietko svedéi? O tom, Ze v organizovani
priemyslu, ktory je hlavnym zakladom socializmu,
vsthpili sme uZ na Sirokti cestu rozvoja. Pokial ide
o kovopriemysel, ktory je hlavnou pikou celého prie-
myslu vobec, mftve obdobie mame za sebou a nas
kovopriemysel mé vietky predpoklady, aby sa prud-
ko rozvijal a priblizoval k rozkvetu. Stdruh Dzerzin-
skij ma pravdu, ked hovori, Ze naSa krajina sa mdze
a musi stat krajinou kovu.

Sotva treba eSte dokazovat obrovsky vyznam tohto
faktu tak pre vnitorny vyvin nasej krajiny, ako aJ
pre medzinirodni revoliciu.
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‘Je nesporné, Ze s hladiska vnGtorného vyvinu je
rozvoj nasho kovopriemyslu, vyznam jeho rastu ne-
smierny, lebo znamena rast celého nasho priemyslu
a celého na%ho hospodarstva, lebo kovopriemysel je
hlavnou zakladiiou priemyslu vobec, lebo bez mohut-
ného rozvoja kovopriemyslu nemoZno postavit na
nohy ani Pahky priemysel, ani dopravu, ani palivovy
priemysel, ani elektrifikaciu, ani pofnchospodérstvo.
Rast kovopriemyslu je zdkladom rastu celého prie-
myslu vbec a narodného hospodarstva zvlast.

Pozrime, &o hovori Lenin o ,tazkom priemysle”,
pri¢om pod faZkym priemyslom rozumie hlavne ko-
vopriemysel:

»Spdsou pre Rusko je nielen dobri Groda v rolnickom hos-
podirstve — to edte nestadi — a nielen dobry stav I'ahkého
priemyslu, ktory dodava rolnictvu spotrebné predmety — to
je tieZ milo — nevyhnutne potrebujeme aj ¢eZky priemysel.
A na to, aby sme ho uviedli do dobrého stavu, potrebujeme
mnoho rokov préce.*

A dalej:

wBez zachrany taZkého priemyslu, bez jeho obnovy nemd-
Zeme vyhudovat nijaky priemysel a bez neho ako samostatnd
krajina vébec zahymieme (vid sv. XXVI, ruské vyd., str.
349).*

Pokial ide o medzinirodny vyznam rozvoja nasho
kovopriemyslu, moZno povedat, ze je nesmierny. Lebo
to znamend birlivy vzrast kovopriemyslu za dikta-
thry proletariatu, ak nie priamy dodkaz toho, Ze pro-

* V. I Lenin; Vybrané spisy II, slovenské vyd., str, 863.
(Pozn. prekl.)
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letariat je schopny nielen biiratl staré, ale aj budovat
nové, ze je schopny vybudovat svojimi vlastnymi
gilami novy priemysel a novi spolotnost, v ktorej
niet vykoristovania ¢loveka élovekom? A dokazat to
v skutocnosti, a nie podla knih znamené urychlit
medzindrodni revoliuciu naozaj a definitivne. Puto-
vanie zépadoeuropskych robotnikov do nasej krajiny
nie je nihodou. M4 obrovsky agitainy a pralticky
vyznam pre rozvoj revoluéného hnutia na celom
svete. Okolnost, Ze k nidm prichadzaji robotnici, pre-
zerajii u nas kazdy kiat v tovaritach a zavodoch —tato
okolnost svedéi o tom, Ze neveria knihim a cheil sa
z vlastnej skisenosti presvedéit, ¢ je proletariat
schopny budovat novy priemysel a utvarat novi spo-
loénost. A ked sa o tom presvedcia, méZte si byt isti,
Ze medzinarodnd revolicia pokroéi dopredu sedem-
mil'ovymi krokmi.

,, Teraz — hovori Lenin — hlavny vplyv na medzindrodnit
revoliciu vykonivame svojou hospodirskou politikou. VEetei
pozeraji na Sovietsku ruskG republiku, vSetci pracujici vo
vietkych krajinich sveta bez akejkolvek vynimky a bez aké-
hokofvek zvelitovania..... Na toto pole sa teraz preniesol
boj vo svetovom meradle. Ak vyriefime tito Glohu — vyhrali
sme v medzinirodnom meradle naozaj @ definitivne. Preto
otdzky hospodarskej vystavby nadobtidajii pre nis iiplne mi-
moriadny vyznam. Na tomto fronte musime vydobyt vitazstve
pomalym, postupnym — rychlym nemozno — no neochvejnym
vzostupom a postupom vpred*¢ (vid sv. XXVI, ruské vyd.,
str, 410—411),

Taky je medzinrodny vyznam vzrastu nasho prie-
myslu vobec a nasho kovopriemyslu zvlast.

Mame teraz asi 4 miliony priemyselného proleta-
ridtu. Je to, pravda, mélo, ale je t? predsa len niedo,

* Podéiarknuté vsade mnou J. 8¢,
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aby sme mohli budovat socializmus a vybudovat
obranu naSej krajiny tak, aby bola postrachom ne-
priatelov proletaridtu. No neméZeme a nesmieme sa
na tom zastavit. Potrebujeme 15—20 miliénov prie-
myselnych proletirov, potrebujeme elektrifikéciu
hlavnych oblasti nasej krajiny, zdruZstevnené pol-
nohospodérstvo a vyscko vyvinutj kovopriemysel.
A potom sa nemusime bat nijakych nebezpedenstiev.
A potom zvifazime v medzinirodnom meradle.

Historicky vyznam XIV. konferencie je prave
v tom, Ze jasne vytyéila cestu k tomuto velkému
ciel'u.

A tato cesta je spravna, lebo je to Leninova cesta,
ktord nam prinasa konecné vitazstvo.

Také si vcelku vysledky price XIV. konferencie
nasej strany.

,»Pravda“, &. 106 a 107;
12. a 13. mdja 1925,



O POLITICKYCH ULOHACH
] UNIVERZITY

VYCHODNYCH NARODOV
Prejov na schddzi postuchdéov

- - Komunisticke] univergity pracupicich Vichodu
18. mdja 1925

SUDRUHOVIA! Dovolte mi predovietkym, aby
som vas pozdravil pri prileZitosti Stvrtého vyrocia
Komunistickej univerzity pracujiicich Vychodu. Ne-
musim zddraziiovat, Ze Zelam vadej univerzite &o naj-
vidSie fispechy v taZkej préci vychovy komunistic-
kych kadrov pre Vychod.

A teraz prejdime k veci.

Ak analyzmijeme sloZenie Univerzity pracujieich
Vychodu, nemoZno nevidiet, e sa v istom smysle
sklada z dvoch sloZiek. Tato univerzita sdruZuje pri-
slusnikov aspofl pétdesiatich narodov a nérodnost-
nych skupin Vychodu. VSetci posluchaéi univerzity
s synovia Vychodu. Ale toto konstatovanie eSte ne-
hovori ni¢ jasného a uplného. Ide o to, Ze medzi po-
sluchaémi univerzity st dve hlavné skupiny, ktoré
predstavuji dva rady celkom odlisnych vyvinovych
podmienok. V prvej skupine sfi I'udia, ktori k nam
prisli zo sovietskeho Vychodu, z krajin, kde uz bur-
Zoédzia nevlidne, kde bol imperialisticky utlak svrh-
nuty a kde si pri moci robotnici. V druhej skupine
posluchadov st I'udia, ktorf k nam pridli z kolonidl-
nych o 2dvistjch krajin, z krajin, kde este stale vlad-
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ne kapitalizmus, kde eSte trva ttlak imperializmu
v celej sile, kde eite treba vyhnat imperialistov a
vybojovat si nezavislost.

Méame tu teda dva Vychody, ktoré Ziju rozliénym
Zivotom a vyvijaji sa v rozliénych podmienkach.

Netreba ani spominat, Ze tento dvojaky raz slo-
zenia posluchidov sa musi odraZat na pracj Univer-
zity pracujlicich Vychodu. Tym sa aj vysvetluje, Ze
tato univerzita stoji jednou nohou na sovietskej péde
a druhou nohou na poéde kolénii a zavislych krajin.

Z toho vyplyvaji dve linie &innosti univerzity:
jedna linia, ktorej cielom je utvorit kadre, ktoré by
boly schopné slizit potrebam vychodnych soviet-
skych republik, a druh4 linia, ktorej ciefom je utvorit
kadre, ktoré by boly schopné slazit revoluénym po-
trebam pracujicich mas v kolonidlnych a zavislych
krajinach Vychodu.

Z toho zasa vyplyvaji dva druhy dloh, ktoré stoja
pred Univerzitou pracujicich Vychodu.

Rozoberme tieto tlohy Komunistickej univerzity
pracujicich Vychodu kazdi osobitne.

I
ULOHY KOMUNISTICKEJ UNIVERZITY
PRACUJUCICH VYCHODU VOCI
VYCHODNYM SOVIETSKYM REPUBLIKAM

V &om st charakteristické zvlastnosti existencie
a vyvinu tychto krajin, tychto republik na rozdiel
od koloniélnych a zavislych krajin?

Po prvé v tom, Ze tieto republiky s oslobodené
zpod imperialistického jarma.

Po druhé v tom, Ze sa vyvijaju a konsoliduji ako
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nirody nie pod zaititou burZoidzneho zriademia, ale
pod zaStitou sovietskej moci. To je fakt, ktory nema
péru v dejinach, ale je to predsa fakt.

Po tretie v tom, Ze tieto krajiny, priemyselne malo
vyvinuté, mdézu sa vo svojom vyvine celkom a {iplne
opriet o podporu priemyselného proletariatu Soviet-
skeho svizu.

Po §tvrté v tom, Ze tieto republiky, oslobodené od
kolonialneho utlaku, sG pod ochranou diktatiry pro-
letariatu, st Glenmi Sovietskeho svizu, a preto sa
mézu a musia zaélefiovat do socialistickej vystavby
naSej krajiny.

Hlavnou tilohou je ulahéit vilenenie robotnikov a
roI'nikov tychto republik do vystavby socializmu v na-
Bej krajine, utvorit a rozvinit v silade s osobitnymi
existenénymi podmienkami tychto republik predpo-
klady, aby toto vélefiovanie pokrodilo a aby sa urych-
lilo.

Z toho vyplyvaju najblizsie tlohy, ktoré stoja pred
aktivnymi pracovnikmi sovietskeho Vychodu:

1. Utvorit priemyselné ohniskd vo vychodnych
sovietskych republikich ako zikladne pre somknutie
roI'nikov okolo robotnickej triedy. Viete, Ze s touto
vecou sa uZ zacalo a bude sa v nej pokraéovat podl'a
toho, aky bude hospodarsky rast Sovietskeho svizu.
Rozne druhy surovin v tychto republikich si zéru-
kou toho, Ze toto dielo sa éasom dosledne uskutoéni.

2. Pozdvihniit pol'nohospodarstvo a predovietkym
zavodiiovanie. Viete, Ze sa aj s touto vecou pokro-
tilo, aspofi v Zakaukazsku a Turkestane.

3. Rozviniit a urychlit sdruZovanie Sirokjch méis
rol'nikov a domackych vyrobcov do druzstiev, &o je
najspolahlivejSou cestou, ako vélenit vychodné so-
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vietske republiky do celkového systému sovietskej
hospodarske) vystavby.

4. Priblizit soviety masam, urobit ich nirocdnymi
svojim sloZenim a vybudovaf tak narodni sovietsku
Statnost, ktord by bola blizka a srozumitelnd pra-
cujicim masim.

5. Rozvinif nirodnmi kultiru, utvorit Siroku siet
kurzov a 8§ko6l vieobecno-vzdelavacieho a odborno-
technického razu v rodnom jazyku, aby vychova-
valy  sovietsko-strannicke a odborno-hospodarske
kédre z miestnych Tudi.

Splnit tieto lohy — to prave znameni ulahéit so-
cialistickd vystavbu vo vychodnych sovietskych re-
publikich.

Hovorf sa o vzornych republikich sovietskeho Vy-
chodu. No &o je to vzorna republika? Vzorna repu-
blika je takd republika, ktord Gestne a svedomite
plni vietky tieto dlohy a tym prifahuje robotnictve
a rol'nictvo susednych koloniidlnych a zavislych kra-
jin do oslobodzovacieho hnutia.

Hovoril som uZ o pribliZeni sovietov pracujicim
masiam mnirodnosti, o tom, Ze sa maji stat narod-
nymi. AvSak, ¢o to znameni a ako sa to prejavuje
v praxi? Myslim, Ze za priklad takéhoto pribliZenia
masam by bolo moZno pokladat nedivno zakondené
narodnostné rozhranienie v Turkestane.30 BurZodz-
na tlaé¢ vidi v tomto rozhraniceni ,bolSevické chyt-
ractvo”. Zatial je jasné, Ze sa tu meprejavilo ,chyt-
rictvo”, ale mocna snaha ludovych mas Turkmeni-
stanu a Uzbekistanu mat svoje vlastné organy moci,
ktoré by im boly blizke a srozumitelné. V predrevo-
luénej epoche holy tieto krajiny rozkiskované do
réznych chénstiev a §tatov a boly tak Zivnou pédou
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pre vykoristovatel'ské machinicle mocipinov. Te-
raz nadisla chvila, ked sa naskytla moznost 2uove
sjednotif tieto rozkiskované Casti do nezavislych
Statov, aby sa pracujiice masy Uzbekistanu a Turk-
menistanu sbliZily a somkly s orginmi moci. Roz-
hranilenie Turkestanu zmamené predovietkym zno-
vasjednotenie rozkiskovanych asti tychto krajin do
nezavislych Statov. Ak tieto 3taty potom vyslovily
Zelanie vstipit do Sovietskeho sviizu ako jeho rovno-
pravni élenovia, svedéi to iba o tom, %e bol'Sevici na-
8li kI'aé k hlbokym tiZbam Tudovych més Vychodu a
Ze Sovietsky sviiz je na svete jedinym dobrovolnym
svizom pracujicich mas rozliénjch nirodnosti. Na
znovusjednotenie Polska potrebovala burZoazia cely
rad vojen. Na znovusjednotenie Turkestanu a Uzbe-
kistanu potrebovali komunisti iba niekolko mesiacov
uvedomovacej propagandy.

Takto treba sblizovat orginy spravy, v tomto pri-
pade soviety, so Sirokymi masami pracujicich roz-
lidnych nirodnosti.

Tu je d6kaz toho, Ze bol'S8evickd nirodnostna poli-
tika je jedine sprivna politika.

Hovoril som d'alej o pozdvihnuti narodnej kultary
vychodnych sovietskych republik. No &o je to narod-
na kultGra? Ako ju spajat s proletarskou kultiirou?
Nepovedal azda Lenin uZ pred vojnoun, Zze mame dve
kultlry — burzodznu a socialisticka kultaru, ze heslo
narodnej kultliry je reakénym heslom burzoazie, kto-
ra chee otrivit vedomie pracujiicich jedom naciona-
lizmu?31 Ako moZno spojif budovanie narodnej kul-
tiry, rozvoj §k6l a kurzov v rodnom jazyku a vycho-
vu kadrov z miestnych Iudi s vystavbou socializmu,
8 vystavbou proletirskej kultiry ? Nie je tu nepreko-
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natelny rozpor? Prirodzene, Ze nie! Budujeme prole-
tarsku kultru, to je aplne spravne. No spriavne je aj
to, 7e proletirska kultfira, ktord je socialisticka svo-
jim obsahom, nadobGda rozlitné formy a spdsoby
prejavu u rozlidngch narodov, ktoré sa vélenily do so-
cialistickej vystavby, a to podla rozliénosti jazyka,
spdsobu Zivota atd. Proletirska svojim obsahom a
nirodné svojou formou — taki je vieludska kultira,
ku ktorej smeruje socializmus. Proletarska kultiira
neodstrafiuje nirodnt kultfirn, ale diva jej obsah.
A naopak, nirodna kultira neodstrafinje proletarsku
kulttru, ale diva jej formu. Heslo narodnej kuliary
bolo heslom burZodznym, kym pri moci bola bur-
Zoazia a nirody sa konsolidovaly pod ziStitou bur-
Zoaznych poriadkov. Heslo nirodnej kuitary sa stalo
heslom proletarskym, ked' sa k moci dostal proleta-
ridt a nérody sa zalaly konsolidovat pod zastitou
sovietskej moci. Kto nepochopil tento zésadny rozdiel
medzi dvoma rozlinymi situéciami, nikdy nepochopi
ani leninizmus ani podstatu narodnostnej otazky.
Hovori sa (napriklad Kautsky), Ze v obdobi socia-
lizmu sa utvori jednotny viel'udsky jazyk a Ze vietky
ostatné jazyky odumri. Neverim velmi v tdto teériu
jednotného univerzalneho jazyka. Aspon skiisenosti
nehovoria za thito teériu, ale proti nej. Doteraz to
bolo tak, Ze socialistickd revolficia nezmenSovala, ale
rozmnozovala poéet jazykov, lebo tym, Ze burcuje
najSirSie masy l'udstva a vtahuje ich na politicka
seénu, prebiidza k novému Zivotu cely rad predtym
neznamych alebo mélo znimych novych narodnosti.
Kto by si bol pomyslel, Ze staré carske Rusko obyva
najmenej 50 narodov a narednostnych skupin? Avsak
Oktébrova revoliicia, ktord roztrhala staré okovy a
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vyzdvihla na scénu cely rad zaznivanych narodov
a narodnosti, dala im novy Zivot a moznosti nového
rozvoja. Teraz sa hovori o Indii ako o jednotnom
celku. No sotva mozno pochybovat o tom, Ze za revo-
luéného otrasu v Indii vystipia na scénu desiatky
predtym neznimych narodnosti, ktoré maja svoj oso-
bitny jazyk, svoju osobitni kultiru. Ak ide o zadle-
nenie rozliénych narodnosti do proletarskej kultiry,
sotva mozno pochybovat o tom, Ze sa to bude usku-
toéiiovat vo formach, zodpovedajhcich jazyku a spd-
sobu Zivota tychto narodnosti. .

Nedévno som dostal list buriatskych sfadruhov,
v ktorom ma Ziadaji, aby som vysvetlil vaZne a fazké
otazky vzajommného vztahu medzi vSeludskou a na-
rodnou kultirou. V tomto liste piSu:

»Nalichavo V4s prosime, aby ste ndm vysvetlili tieto pre
nas velmi vaZne a taZké otdzky, Konefnym cielom komu-
nistickej strany je jednotnd, vielndska kultGra. Ako si treba
predstavit prechod cez ndrodné kultfiry, vyvijajace sa v ramei
jednotlivych nadich autonomnych republik, k jednotnej vie-

ludskej kultire? Ako m& prebiehat asimilicia zvlditnosti
jednotlivych narodnych kultir (jazyk atd.)?“

Myslim, Ze to, %o som uz uviedol, by mohlo byt
odpoved'ou na otizku, ktora znepokojuje buriatskych
stidruhov.

Buriatski sidruhovia nastoluji otizku asimilacie
jednotlivych narodnosti pri budovani vSeludskej pro-
letarskej kultiry. Je nepochybné, Ze niektoré narod-
nosti moze zasiahnut a iste aj zasiahne proces asi-
mil4cie. Takéto procesy byvaly aj v minulosti. Ide
vSak o to, Ze proces asimilicie jednych narodnosti
nevyluduje, ale predpoklada opaény proces zosilnenia
a rozvoja celého radu Zivych a vyvijajicich sa naro-
dov, lebo ¢iastoény proces asimilicie jednotlivich
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nirodnosti je vysledkom celkového vyvinového pro-
cesu narodov. Prive preto mozni asimilacia niekto-
rych jednotlivych narodnosti neoslabuje, ale potvr-
dzuje Gplne spravnu pouéku, Ze proletirska vieludska
kultira nevyluduje, ale predpoklada a Zivi narodni
kultiiru narodov, tak ako aj narodna kultira narodov
neodstrafiuje, ale dopliiluje a obohacuje vSeludski
proletarsku kultiru.

Také su veelku najblizSie ulohy, ktoré stoja pred
aktivnymi pracovnikmi vychodnjch sovietskych re-
publik.

Taky je riz a obsah tychto tloh.

Treba vyuZit obdobie, ktoré sa zadalo, obdobie
stupfiovanej hospodarskej vystavby a novych Gstup-
kov rolnictvu na to, aby sme urychlili plnenie tychto
dloh a tak ulahéili vélefiovanie vychodnych soviet-
skych republik, ktoré sii prevaZne rofnickymi kraji-
nami, do vystavby socializmu v Sovietskom svize.

Hovori sa, Ze nova politika strany voéi rolnictvu,
prejavujaca sa v celom rade novych tstupkov (krat-
kodoba arenda, pripustenie nimezdnej prace) obsa-
huje niektoré prvky tustupku. Je to pravda? Amo.
St to vSak také prvky fistupku, ktoré pripistame
pri zachovani obrovskej prevahy sil strany a so-
vietskej moci. Pevna mena, rozvijajuci sa priemysel,
rozvijajica sa doprava, upeviiujici sa Gverovy sys-
tém, pomocou ktorého mozZno prostrednictvom dlho-
dobého Gveru zbedadit alebo pozdvihnat na vysSiu
froven hociktora vrstvu obyvatel'stva bez najmenSich
otrasov — toto vietko sd také zilohy v rukéch pro-
letarskej diktatary, na podklade ktorych modzu nie-
ktoré prvky Ustupu na jednom duseku frontu iba
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ulahéit pripravu ofenzivy na celom fronte. Prave pre-
to niektoré nové ustupky rofnictvu, ktoré pripustila
strana, nebudi v danej chvili stafovat, ale ulahdovat
vélefiovanie rolnictva do socialistickej vystavby.

Aky vyznam méze mat tito okolnost pre vychodné
sovietske republiky ? MdZe mat iba ten vyznam, Ze
diva do riik aktivnych pracovnikov tychto republik
nova zbraii, ktori wulahéuje a urychluje spojenie
tychto krajin s celkovym systémom sovietskeho hos-
podarskeho rozvoja.

Tak4 je stivislost medzi politikou strany na dedine
a najbliz8imi dlohami v nirodnostnej otazke, ktoré
stoja pred aktivnymi pracovnikmi sovietskeho Vy-
chodu.

V tejto stvislosti je dlohou Univerzity vychodnych
narodov voéi vychodnym sovietskym republikim, aby
vychovéavala kadre pre tieto republiky v duchu, ktory
by zabezpeZoval splnenie vysSie uvedenych najbliz-
gich tloh.

Univerzita vychodnych nirodov sa nemdZe od-
trhnit od Zivota. Nie je a nemdZe byt ustanoviziiou,
stojacou nad Zivotom, ale musi byt spojena s redlnym
Zivotom vSetkymi korefimi svojej existencie. Preto
nesmie zabidat na naliehavé filohy, ktoré stoja pred
vychodnymi sovietskymi republikami. Preto je qilo-
hou Univerzity vjychodnych nirodov, aby mala na
zreteli naliehavé dlohy tychto republik pri vychove
kadrov pre ne,

Treba mat pritom na zreteli dve fichylky v praxi
aktivnych pracovnikov sovietskeho Vychodu, proti
ktorym treba bojovat medzi marmi tejto univerzity,
aby sa vychovaly ozajstné kadre a aby sa vychovali
ozajstni revolucionéri pre sovietsky Vychod.
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Prva tichylka sa prejavuje vo vulgarizovani, v zjed-
nodusovani tych aloh, o ktorych som vyssie hovoril,
v pokuse mechanicky prenasaf vzory hospodarskej
vystavby, ktoré si celkom pochopite’né a spravne
v centre Sovietckeho sviizu, no ktoré s celkom ne-
vhodné vo vyvinovych podmienkach v tzv. okrajo-
vych Gzemiach. Stdruhovia, ktorf sa doptstajf tejto
Gchylky, nechipu dve veci. Nechipu, Ze podmienky
v centre a v ,,okrajovych vzemiach” nie si rovnaké
a ani zd'aleka nie si totozné. Nechipu dalej, Ze samy
vychodné sovietske republiky nie st rovmaké, Ze
jedny z nich, napriklad Gruzinsko a Arménsko, st
na vySSom stupni nirodného vyvinu, iné z nich, na-
priklad Cefensko a Kabardinsko, s na niZSom stup-
ni nirodného vyvinu, a zasa iné, napriklad Kirgizsko,
gi v strede medzi tymito dvoma krajnostami. Tite
gldruhovia nechipu, Ze ak sa neprispdsobime miest-
nym pomerom, ak dokladne neuvizime vietky mozné
zvlastnosti kaZdej krajiny, nemdZeme vybudovat nicé
vazneho. Vysledkom tejto Gchylky je, Ze sa tito
stdruhovia odtrhni od mas a zvrhnii na l'aviéiar-
skych frazistov. Je Glohou Univerzity vychodnych
narodov, aby vychovavala kadre v duchu nesmieri-
telného boja proti tomuto vulgarizovaniu.

Druhé Gchylka sa prejavuje, naopak, v tom, Ze sa
zveliduji miestne zvlaStnosti, Ze sa zabida na to
spoloéné a hlavné, o spaja vychodné sovietske re-
publiky s priemyselnymi oblastami Sovietskeho svi-
7u, Ze sa zamlduji socialistické {ilohy, Ze sa prispd-
sobuji tlohim lzkoprsého a obmedzeného naciona-
lizmu. Sadruhovia, ktori sa doptGstaja tejto tichylky,
sa malo staraji o vanftornd vystavbu svojej krajiny
a radfej prenechavaj tento vyvin prirodzenému behu

10 Spisy VIL
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veci. Hlavnou vecou pre nich nie je vnitorna vystav-
ba, ale ,,zahrani¢na” politika, rozsirenie hranic vlast-
nej republiky, spory so susednymi republikami, snaha
ziskat si od susedov dalsi kiisok zeme a zapadit sa
takto burzodznym nacionalistom vlastnej krajiny.
Vysledkom tejto tichylky je, Ze sa odtrhni od socia~
lizmu a zvrhn sa na oby¢ajnych burZoaznych nacio-
nalistov. Ulchou Univerzity vychodngch narodov je,
aby vychovéivala kadre v duchu nesmieritelného boja
proti tomuto maskovanému nacionalizmu.

Také s tlohy Univerzity vychodnych narodov voéi
vychodnym sovietskym republildm,

hud
ULOHY KOMUNISTICKEJ UNIVERZITY
PRACUJUCICH VICHODU
VOCI KOLONIALNYM A ZAVISLYM
KRAJINAM VYCHODU

Prejdime k druhej otazke, k iloham Komunistickej
univerzity pracujucich Vychodu voéi kolonidlnym a
zavislym krajindm Vychodu.

Aké s charakteristické zvlaStnosti existencie a
vyvinu tychto krajin na rozdiel od vjchodnych sp-
vietskych republik ? .

Po prvé, tieto krajiny Zija a vyvijaji sa pod dtla-
kom imperializmu.

Po druhé, dvojaky utlak, Gtlak vnitorny (so strany
vlastnej burZoédzie) a utlak vonkajsi (so strany cu-
dzej, imperialistickej burZoézie), zostruje a prehlbu-
Jje v tychto krajinich revoluénu krizu.

Po tretie, v niektorych z tychto krajin, napriklad
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v Indii, stupfiovanym tempom rastie kapitalizmus,
ktory plodi a utvira viac-menej pocetna triedu miest-
nych proletarov.

Po $tvrté, s rastom revoludného hnutia sa narodna
burzoazia takychto krajin rozdel'uje na dve ¢asti, na
revoluéni éast (maloburZodzia ) a na kompromisnic-
ku cast (velkoburzoazia), z ktorych maloburzoazia
pokraduje v revoluénom boji, kym velkoburioizia
vstupuje do bloku s imperializmom.

Po piate, spolu s imperialistickjm blokom utvara
sa v takychto krajinach druhy blok, blok robotnictva
a revolutnej maloburzoazie, blok protiimperialistic-
ky, ktorého cielom je fiplné oslobodenie od impe-
rializmu.

Po Sieste, otidzka hegeménie proletaridtu v takych-
to krajinach a vymanenia Yudovych mas zpod vplyvu
kompromisnickej nirodnej burzoizie stava sa foraz
paléivejsou.

Po siedme, tito okolnost znaéne ulahéuje svizok
nérodnooslobodzovacieho hnutia takychto krajin
s proletarskym hnutim vyspelych krajin Zapadu.

Z toho vyplyvaji aspoil tri zavery:

1. Dosiahnut oslobodenie kolonialnych a zavislych
krajin od imperializmu nemozno bez vitaznej revo-
lacie — nezavislost sa do daru nedava.

2. Urychlovat revolieciu a vydobyl Gplni nezavis-
lost kapitalisticky vyvinutych kolénii a zavislych
krajin nemozno bez izolacie kompromisnickej narod-
nej burZoazie, bez vymanenia maloburzedznych re-
voluénych mas zpod vplyvu tejto burzoazie, bez
presadzovania politiky hegeménie proletaridtu, bez
organizovania najvyspelejSich Zivlov robotnickej trie-
dy do samostatnej komunistickej strany.

0
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3. V kolonidlnych a zavislych krajinach nemozno
vybojovat pevné vitazstvo bez redlneho svizku medzi
oslobodzovacim hnutim tychto krajin a proletarskym
hnutim vyspelyeh krajin Zapadu.

Hlavnou tlohou komunistov v koloniélnych a zi-
vislych krajinich je, aby vychadzali vo svojej revo-
Iuénej praci z tychto zdverov.

Aké st vzhladom na tieto okolnosti najblizSie
dlohy revoluéného hnutia v kolénidch a zavislych
krajindch?

Zvlastnost kolénii a zévislych krajin je v tejto
chvili v tom, Ze niet uZ jednotného a vieobsiahleho
kolonidlneho Vychodu. V minulosti sa opisoval ko-
lonidlny Vychod ako miefo jednotné a rovnorodé.
Teraz tato predstava uZz nezodpoveda skutocnosti.
Mame teraz aspon tri kategérie koloniilnych a zi-
vislych krajin Po prvé, st to krajiny ako Maroko,
ktoré nemaji alebo takmer nemaji vlastny proleta-
ridt a priemyselne si celkom nevyvinuté. Po druhé,
sh to krajiny ako Cina a Egypt, ktoré si priemysel-
ne malo vyvinuté a maji pomerne malo poéetny pro-
letariat. Po tretie, s to krajiny ako India, ktoré st
kapitalisticky viac-menej vyvinuté a maja viac-me-
nej poletny domécei proletariat.

Je jasné, Ze vObec nemoino stavat vsetky tieto
krajiny na jednn droven.

Pre krajiny ako Maroko, kde narodni buriodzia
efte nemé prifiny, aby sa rozStiepila na revolucént
a kompromisnicku stranu, je tlohou komunistickych
zivlov podniknit vietko, aby sa utvoril jednotny na-
rodny front proti imperializmu. Sformovanie komu-
nistickych Zivlov do jednoinej strany sa moéze v ta-
kychto krajinich uskutoénit len v boji proti impe-
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rializmu, najmi po vitaznom revoluénom boji proti
imperializmu.

V krajinach ako Egypt alebo Cina, kde sa naredna
burzoédzia uZ rozitiepila na revoluénti a kompromis-
nicku stranm, no kde sa kompromisnicka éasf bur-
Zoézie elte nemdze spajat s imperializmom, komunisti
si uZ nemdiu vytydit za ciel utvorit jednotny na-
rodny front proti imperializmu. Od politiky jednot-
ného narodného frontu musiz komumisti v takychto
krajindch prejst k politike revoluéného bloku robot-
nikov a malcburzoizie. Tento blok mdze v takychto
krajinidch nadebudniGt formu jednotnej strany, stra-
ny robotnicko-rolnickej, pravda, tak, aby tato svoj-
razna strana bela v skutoénosti blokom dvoch sil —
komunistickej strany a strany revoluénej malobur-
Zo4zie. Ulohou tohto bloku je odhalovat poloviéatost
a neddslednost narodnej burZoézie a rozhodne bojovat
proti imperializmu. Takéto strana, skladajica sz
z dvoch sloZiek, je potrebné a tfelnd, ak nesvizuje
nohy i ruky komunistickej strane, ak nepodvizuje
slobodu agitatnej a propagandistickej éinnosti ko-
munistickej strany, ak nehati sdruZovanie proletarov
okolo komunistickej strany, ak ufahéuje faktickeé
vedenie revoluénéhe knutia komunistickou stranou.
Takato strana, skladajica sa z dvoch sloZiek, nie je
potrebni a nie je Géelnd, ak nezodpovedi vietkym
tymto podmienkam, lebo vtedy mdZe viest iba k to-
mu, Ze sa komunistické Zivly rozplyntG v radoch bur-
Zodzie a %e komunistickd strana strati svoju prole-
tarsku armédu,

Trocha inak je to v krajinich ako India. Hlavnym
a novym momentom v existenénfch podmienkach
tekych kol6nii ako India je nielen to, Ze narodnd
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burzoizia sa rozstiepila na revoluén a kompromis-
nicku stranu, ale predovietkym to, Ze kompromis-
nicka éast tejto burZodzie sa uZz v podstate staéila
dohovorit s imperializmom. Tato najbohatsia a naj-
vplyvnejSia Gast burzoazie, ktora sa viac boji revo-
licie ako imperializmu, ktord sa viac stard o zéujmy
svojho vrecka ako o zaujmy svojej vlasti, stoji obo-
ma nohami v tdhore nesmieritelnych nepriatelov
revolicie a uzatvara s imperializmom blok proti ro-
botnictvu a rolnictvu svojej vlastnej krajiny. Ne-
mozno vybojoval vitazstvo revolicie, ak sa tento
blok nerozbije. No aby sa rozbil tento blok, treba
ststredit palbu proti kompromisnickej narodnej bur-
Zoézii, odhalovat jej zradcovstvo, vymafiovat pracu-
jice masy zpod jej vplyvu a siistavne pripravovat
podmienky, nevyhnutné pre hegemodniu proletariatu.
Inymi slovami, ide o to, aby sa v takych koloéniach
ako India proletariat pripravoval na Glohu vodeu
oslobodzovacieho hnutia a s kroka na krok vytladal
z tejto Eestnej pozicie burZodziu a jej prisluhovagov.
Ulohou je utvorif revoluény protiimperalisticky blok
a zabezpeéit v tomto bloku hegemdniu proletariatu.
Tento blok mdZe nadobudnif, no nemusi vzdy na-
dobudniat formu jednotnej robotnicko-rolnickej stra-
ny, ktora je formalne spojena jednotnou platformou.
Samostatnost komunistickej strany musi byt v ta-
kychto krajinach hlavnym heslom vyspelych komu-
nistickych zivlov, lebo hegemoéniu proletariatu moze
pripravi{ a uskutoénif iba komunistickd strana. No
komunistick4 strana méze a musi vstapit do otvo-
reného bloku s revoluénym kridlom burZoazie, aby
izolovala kompromisnicku narodnii burZoaziu, a tak
ziskala pod svoje vedenie milidnové masy mestshej
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a dedinskej maloburZodzie v boji proti imperializ-
mu.

Z toho vyplyvaji nalichavé tulohy revoluéného
hnutia v kapitalisticky vyvinutych kolénidch a zé-
vislych krajinach:

1. Ziskat najlepSie Zivly robotnickej triedy na stra-
nu komunizmu a utvorit samostatné komunistické
strany.

2. Utvorit nirodnorevoluény blok robotnikov, rol-
nikov a revoluénej inteligencie proti bloku kompro-
misnickej nirodnej burZoazie a imperializmu.

3. Zabezpeéit v tomto bloku hegemodniu proletariitu.

4. Bojovat za vymanenie mestskej a dedinskej
maloburZoézie zpod vplyvu kompromisnickej néirod-
nej burzoazie.

5. Zabezpelit spojenie oslobodzovaciche hnutia
8 proletarskym hnutim vyspelych krajin.

To st tri skupiny naliehavych floh, ktoré stoja
pred aktivnymi pracovnikmi v kolonidlnych a zavis-
1ych krajinach Vychodu.

Tieto Glohy nadobGdaji mimoriadnu zivaZnost a
osobitny vyznam, ak ich posudzujeme s hladiska
terajiej medzinirodnej situdcie. Medzinarodna situé-
cia sa teraz vyznaduje tym, Ze sa zacalo obdobie
dotasného pokoja revoluéného hnutia. No &o je to
pokoj, éo méZe znamenat v tejto chvili? Moze zna-
menat iba stupfiovanie nitlaku na robotnikov Zipadu,
na kolénie Vychodu a predovietkym na Sovietsky
sviiz ako na zastavnika revoluéného hnutia vsetkych
krajin. Sotva moZno pochybovat o tom, Ze v radoch
imperialistov sa uZ zadéalo s pripravou tohto natlaku
na Sovietsky svéz. Ohovaraéski kampai v slvise
& povstanim v Estonsku,32 podlé hanobenie Soviet-
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skeho sviizu v stvise s vybuchom v Sofii, vSeobecné
taZenie burfoaznej tlace proti naSej krajine — toto
vietko je pripravné etapa na ofenzivi. Je to delo-
strelecka priprava verejnej mienky, vypoditani na
to, aby si malomestiaci zvykli na vypady proti So-
vietskemu svidzu a aby sa utvorily morilne predpo-
klady pre intervenciu. Co sa vykluje z tejto kampane
17i a klebiet, ¢i imperialisti budf riskovat podniknit
vainu ofenzivu — to eSte uvidime. No sotva mozno
pochybovat o tom, Ze tieto vypady neslubuji kolé-
nidm ni¢ dobrého. Preto je priprava protidderu sjed-
notenych sil revolicie proti pravdepedobnému tderu
imperializmn neodkladnou otézkou dia.

Preto nadobtida v tejto chvili neochvejné plnenie
naliehavych tloh revoluéného hnutia v kolénisch a
zavislych krajinach obzvlast velky vyznam.

Aké je poslanie Univerzity vychodnych nircdov
voli kolonidlnym a zivislym krajinim v sfvise sc
vietkymi tymito okolnostami? Jej poslanim je uvazit
vietky zvlaStnosti revoluéného vyvinu tychto krajin
a vychovat kidre, ktoré z tychto krajin prisly, v du-
chu, ktory by zabezpeéoval splnenie vyssie uvedenych
roéznorodych, naliehavych iiloh.

Na Univerzite vychodnych nirodov je asi 10 roz-
liénych skupin posluchaéov, ktori k nim prisli z ko-
lonidlnych a zavislych krajin. Je vSeobecne zname,
Ze tito sldruhovia tGZia po poznani a vedomostiach.
Je tilohou Univerzity vychodnych nirodov, aby z nich
vychovala ozajstnych revolucionirov, vyzbrojenych
tedriou leninizmu, obohatenych praktickymi skise-
nostami leninizmu a schopnych velmi svedomite
splnit naliehavé dlohy oslobodzovacieho hnutia v ko-
16nidch a zdvislych krajinach.
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Treba pritom paméitat, ze v praxi aktivnych pra-
covnikov kolonidlneho Vychodu sa vyskytuja dve
achylky, proti ktorym treba bojovat, aby sa vycho-
valy naozaj revoluéné kadre.

Prva tichylka sa prejavuje v podcehovani revolué-
nych moZnosti oslobodzovacieho hnutia a v precefio-
vani myslienky jednotného vieobsiahleho narodného
frontu v koléniach a zavisljch krajinach, bez ohladu
na stav a stupei vyvinu tychto krajin, To je ichylka
doprava, ktorid prind3a nebezpedemstvo, ze sa revo-
luéné hnutie zoslabi a Ze sa komunistické Zivly roz-
plynt v spolo&nom chére burzodznych nacionalistov.
Rozhodny boj proti tejto Gchylke je priamou povir-
nostou Univerzity vychodnych nérodov.

Druhé tichylka sa prejavuje v precefiovani revo-
luénFeh moZnosti oslobhodzovacieho hnutia a v podce-
fovani spojenectva robotnickej triedy s revoluénou
burZoaziot proti imperializmu. Touto tchylkou trpia,
zdé sa, komunisti na Jave, ktori nedivno chybne
vyty€ili heslo sovietskej moci pre svoju krajinu. To
je tichylka dolava, ktord prinaSa nebezpelenstvo, Ze
s komunistickd strana odtrhne od méas a premeni
na sektu. Rozhodny boj proti tejto tchylke je ne-
vyhnutnou pedmienkou vjchovy naozaj reveluénjch
kadrov pre koldnie a zavislé krajiny Vychodu.

To s vcelku politické Glohy Univerzity vychod-
nych narodov, tykajice sa nirodov sovietskeho z
kolonialneho Vychodu.

Dtifajme, e Univerzita vychodnych nirodov do-
kaze Cestne splnit tieto Glohy.

»Pravdae®, ¢. 115,
22. mdja 1925



VSETKYM CLENOM REDAKCIE
WKOMSOMOLSKEJ PRAVDY”s33

SU’DRUHOVIA! Vzhladom na velky vyznam
,Komsomolskej Pravdy” chcel by som Vam nieéo
povedat o svojich prvych dojmoch z niektorych élan-
kov v tychto novinach.

1. Sme toho nazoru, Ze niektoré miesta v &lankoch
Steckého ,,Nova etapa novej hospodarskej politiky"”
st pochybené. V tychto &lankoch, pravda, v miernej
forme, sa hlasa heslo ,,0bohacujte sa”. To nie je nale
heslo, je nespravne, vyvolava mncho pochybnosti a
nedorozumeni a nemalo by sa vyskytovat v zdsadnom
&lanku ,;Komsomolskej Pravdy”. NaSim heslom je
socialistickd akumulacia. Odstrafinjeme administra-
tivne prekéizky, ktoré stoja na ceste vzostupu blaho-
bytu na dedine. Toto opatrenie nesporne oblahéi
aktkolvek akumuliciu, i sfkromhokapitalistickd
i socialistickdl. No strana eite nikdy nepovedala, Ze
vytyCuje ako svoje heslo sikromni akumuldciu. Pri-
pustame Nep a dovolujeme sikromni akumuliciu
preto, aby sme oblahéili uskutoéiovanie ndsho hesla
socialistickej akumulacie v systéme nasho narodného
hospodarstva. Mozno, Ze niektori nasi sudruhovia po-
kladajh tOto otdzku za sporni. Aviak vtedy treba
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priamo povedat, Ze heslo ,obohacujte sa” je sporné
a &lanky, ktoré sa vyslovuja pre toto heslo, maji sa
uverejiioval ako diskusné ¢lanky. Na druhej strane
je jasné, ze , Komsomolska Pravda” nie je diskusnym
orginom, ale orginom predovietkym pozitivoym,
ktory mé davat &itatel'stvu hesla a poudky, schvalené
celou stranou.

Slovom, nech uZ pristupujeme k otizke s ktorej-
kol'vek strany, ¢i s formalneho hl'adiska, alebo s hl'a-
diska podstaty veci, treba ¢linok Steckého v tomto
bode pokladat za neuspokojivy. Bude potrebné, aby
ste v budicnosti boli opatrnejsi.

2. Nemozno celkom prijat ani isté miesto v é&lan-
koch Steckého o nekapitalistickom vyvine na dedine.
Prv sa dalo hovorit o nekapitalistickej ceste vyvinu.
Ale dnes, ked sa fakticky zadal boj medzi prvkami
socialistického a kapitalistického vyvinu a ked sa
tento boj rozhira celou silou, bolo by spravnejsie
hovorit o socialistickej ceste vyvinu. Inak méze
vznikndt dojem, Ze okrem tjchto dvoch ciest vyvinu,
kapitalistickej a socialistickej, je eSte tretia cesta,
&0 je nespravme a rozhodne nepresvedéive.

3. Zda sa mi tieZ nesprivne isté miesto v Slepko-
vovom ¢lanku ,,0 Leninovom odkaze”, v ktorom sa
hovori, Ze komunisti a komsomolci budid musief kon-
kurovat v organizaéno-politickej prici s nestrannic-
kym rolnickym aktivom, Doteraz sme stavali otdzku
utvorenia a vychovy takéhoto aktivu okolo strany,
a to sa pokladalo za spravne. Ale teraz Slepkov stavia
novi otdzku, a to otazku konkurencie komunistov a
komsomolcov s nestrannickym aktivom, ktory treba
eSte len utvorit. To je nespravne a nie je to v stlade
s celou nafou kampafiou, ktori sa vedie pod heslom
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ozivenia sovietov. S tymto aktivom netreba konku-
rovaf, ale treba ho vytvarat a vychovavat.

4. Bolo by dobre zaviest vydavanie priloh ku ,,Kom-
somolskej Pravde” v podobe popularnych bro$ar od
vynikajicich teoretikov marxizmu o komunizme,
o diktattire proletariatu, o Oktébrovej revolicii a aj
o rdznych hospodarskych a spravnych odvetviach,
brodtr, ktoré maji priamy vztah k praktickej &in-
nosti komsomolského aktivu v mestach a na dedi-
nich. Z takychto priloh v podobe malych brodir by
sa potom dala sostavit akéasi knihovnitka komso-
molského aktivistu, éo by malo iste velky vyznam
pre vychovu komsomolského aktivu.

5. Bolo by dobre zjednodusit 5tyl élankov v ,,Kormm-
somolskej Pravde”, uloZit vSetkym spolupracovni-
kom, aby pisali jednoducho, v kratkych vetach, podla
moZnosti bez cudzich terminov, ako to vedel robif
IZjié. Prinajmenej by bolo moiné, zase ako prilohu
.Komsomolskej Pravdy”, vydat maly slovniek cu-
dzich slov, alebho aspoh v texte élankov uvadzat vidy
prislusné vysvetlivky, ak sa uZ nemoino obist bez cu-
dzich slov.

J. Stalin

V. Molotov

A. Andrejev
V Moskve 2, jina 1925

Uverejiiuje sa po proy raz



OTAZKY A ODPOVEDE

Prejav na Sverdlovovej univerzite
9. fina 1925

SU’DRUHOVIA! Budem odpovedat na otizky, ktoré
ste mi pisomne predloZili. Budem preberat otazky
v tom poradi, v akom ste ich na svojom listku uviedli.
A¥ko viete, tychto otazok bolo desaf.

Zagnime prvou otazkou.

I

Aké opatrenin o aké podmienky maji napomdhal
upevnenie svizky robotnickej triedy s rolnictvom za
diktatiry proletoridtu, ak v najblizsich 10 a 15 ro-
koch mnepride Sovietskemu svdzu no pomoc socidlng
revobicio zdpadného proletaridtu?

Myslim, Ze tato otdzka zahrnuje vSetky ostatné
otazky, ktoré ste mi pisomne poloZili. Preto bude
mat moja odpoved vseobecny a teda zdaleka nie
vycerpavajiici raz. Inak by neostalo o odpovedat na
ostatné otazky.

Myslim, Ze usnesenia XIV. konferencie strany da-
vaju vyéerpavajicu odpoved na tato otazku. Hovori
sa v nich o tom, Ze hlavnou zirukou upevnenia tohto
svizku je spriavna politika voéi rolnictvu.
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Ale ¢o je to spravna politika voci rolnictvu?

Spravna politika voéi rolnictvu sa méze skladaf
iba z celého radu opatreni po hospodirskej, admini-
strativno-politickej a kultrno-osvetovej linii, ktoré
by zabezpeéily upevnenie svizku.

Zacnime hospodarskou oblastou.

Predovsetkym je nevyhnutné likvidovat zvysky
vojnového komunizmu na dedine. Dalej je potrebnéa
spravna politika cien priemyselnych a polnohospo-
darskych vyrobkov, ktora by zabezpedila rychly rast
priemyslu a ponchospodarstva a likvidaciu ,,noZnic”.
Okrem toho treba sniZit celkov vysku polnohospo-
darskej dane a postupne ju previest s kolaji celostét-
neho rozpodtu na kolaje miestneho rozpoétu. Treba
sdruzovat miliénové masy rofnictva, predovietkym
do polnohospodarskych a tverovych druZstiev, a tak
vélefiovat rol'nicke hospodarstvo do celkového systé-
mu socialistickej vystavby. Treba zésobovat dedinu
¢o najviaé¢sSim mnoZstvom traktorov, a tak technicky
revolucionizovat polnohospodarstvo a utvarat kul-
tiurno-technické ohniska na dedine. Nakoniec treba
uskutoénit plén elektrifikacie a sbliZovat tak dedinu
s mestom a odstrafovat protiklad medzi nimi.

Taka je cesta, po ktorej musi strana ist, ak chce
zabezpelit svizok medzi mestom a dedinou po hos-
podarskej linii.

Chcel by som vés upozornif na otdzku prevedenia
polnohospodérskej dane s kolaji Statneho rozpodtu
na kol'aje miestneho rozpodtu. MoZno sa vam to bude
zdaf &udné, Je viak faktom, Ze polnohospodarska
dafi nadobiida a bude stéle viac nadobtdat riz miest-
nej dane. Je napriklad zname, Ze predtym, asi pred
dvoma rokmi, bola u nis pol'nchospodarska daii hlav-
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nou alebo takmer hlavnou poloZkou prijmov nésho
Statneho rozpoctu. A teraz? Teraz je nepatrnou cas-
fou 8tatneho rozpoltu. Statny rozpoéet dosahuje te-
raz dva a pol miliardy rublov, kym polnohospodirska
dafi vynesie, moZe v tomto roku vyniest najviac
250—260 miliénov rublov, &iZe o 100 miliénov rublov
menej ako vlani. Ako vidite, nie je to uz tak mnoho.
A ¢im viac sa bude zvySovat Statny rozpolet, tym
viac v Hom bude klesat podiel polnohospodirskej
dane. Po druhé, 100 miliénov z tychto 260 miliénov
polnohospodarskej dane plynie do miestneho rozpo-
&tu. Je to viac ako tretina celej dane. Cim to vysvet-
lit? Tym, Ze zo v3etkych dani je polnohospodirska
dafi najbliZziia k miestnym pomerom, je najvhodnejiia
na to, aby sa pouZivala na miestne potreby. Sotva
mozno -pochybovat o tom, Ze miestny rozpocet bude
vobec rast. AvSak nesporné je i to, Ze bude rast pre-
dovsetkym na podklade poInohospodarskej dane, kto-
ra ma byt éo najviac prispdsobeni miestnym pome-
rom. Je to tym pravdepodobnejsie, lebo taZisko Stét-
nych prijmov sa uZ presunulo a bude sa vobec
presunovat na prijmy iného druhu, na prijmy zo
Statnych podnikov, na nepriame dane atd.

Preto prevedenie polnohospodéarskej dane s kolaji
celoStatneho rozpoétu na kolaje miestneho rozpodtu
moéZe sa stat po urtitom &ase pravdepodobnym a
8 hladiska upevnenia svidzku celkom téelnym.

Prejdime k opatreniam, ktoré maja zabezpedit svi-
zok na administrativno-politickom poli.

Rozvijanie sovietskej demokracie v meste a na
dedine a ozivovanie sovietov, aby sa zjednodusil,
zlacnil a morélne ozdravil §tatny aparat, aby sa od-
stranily z neho prvky byrokratizmu a burZzodzneho
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rozkladu, aby sa Statny aparat fiplne sblizil s mili6-
novymi masami — taki je cesta, po ktorej musi ist
strana, ak chee upevnit svizok po linii administra-
tivno-politickej vystavby.

Diktatiira proletariitu nie je samotéelom. Dikta-
thra je prostriedkom, cestou k socializmu. A &o je
socializmus? Socializmus je prechod od spolodnosti
8 diktatarou proletaridtu k spolodnosti bez Statu.
No aby sa tento prechod uskutoénil, treba pripravit
prebudovanie Stitneho aparatu v takom smere a ta-
kym spdsobom, aby sa mohla naozaj zabezpedit pre-
mena spolo¢nosti 8 diktatrou na komunistickil spo-
loénost. A tomuto ciel'u sluzi heslo oZivenia sovietov,
heslo rozvijania sovietskej demokracie v meste a na
dedine, heslo pritahovania najlepsich Zivlov robot-
nickej triedy a roPnictva k bezprostrednej sprave
krajiny. ZlepSit Statny aparat, urobit ho naozaj no-
vym, odstranif z neho prvky byrokratizmu a rozkla-
du, urobit ho blizkym a drahym Sirokym masim — to
‘vietko nemoino dosiahnut, ak samy masy nebudd
neustale a aktivhe pomihat Stitnemu aparitu. No
aktivna a ustaviéni pomoc més je zasa nemozni bez
pritiahnutia najlepsich ziviov robotnikov a rolnikov
do orgénov spravy, bez priameho a bezprostredného
spojenia §titneho aparatu s najSirdimi vrstvami pra-
cujicich maés.

Cim sa li sovietsky Stitny aparat od aparatu
burzodzneho Statu?

Predovietkym tym, Ze burfodzny S&tatny aparat
stoji nad masami, a preto je oddelenjy od obyvatel-
stva nepreniknutelnou hradzou a je uz svojim du-
chom cudzi l'udovym masam. Naproti tomu sovietsky
étatny aparat splyvae s masami, lebo neméze a nesmie
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staf nad masami, ak sa chece udrzat ako sovietsky
§tatny aparat, lebo nemdze byt cudzi tymto masam,
ak chee naozaj podchytit milibnové masy pracuji-
cich. V tom je jeden zo zasadnych rozdielov medzi
sovietskym #titnym aparatom a aparitom burZoiz-
neho §tatu.

Lenin mapisal kedysi vo svojej broSare ,Udriia
bol'sevici Statnu moc?”, Ze 240.000 &lenov bol'sevickej
strany by nesporne dokazalo spravovat krajinu v za-
ujme chudobnyeh proti bohatym, lebo nie si o ni¢
hors$i ako 130.000 statkarov, ktori spravovali krajinu
v zaujme bohatych proti chudobnym. Niektori ko-
munisti sa na tomto podklade domnievajf, Ze Statny
aparat sa moze obmedzit na niekolko stotisic élenov
strany a Ze to celkom staéi na spravu obrovskej kra-
jiny. V tomto smysle st niekedy nachylni stotoZhovat
stranu so Stitom. To je, sidruhovia, nesprivne. To
je skreslenie Leninovej myslienky. Ked' Lenin hovoril
0 240.000 ¢lenoch bolSevickej strany, vobec nechcel
povedat, Ze sa tym vycerpiva alebo moZe vycerpat
celkovy pocet a celkovy rozmach sovietskeho Stat-
neho aparitu. Naopak, k §titnemu aparatu Lenin po-
dital okrem élenov strany eSte milion hlasov, ktoré
vtedy, pred Oktébrom, bolSevici ziskali, a zdéraznil,
%e mame prostriedok, ako moZno $mahom zdesatnd-
sobif nas Statny aparat, t. j. zvy#it ho najmenej na
10 miliénov, a to pritiahnutim pracujtcich k dennej
praci pri sprave Statu.

» <+ Tychto 240.000 r'udi — hovorf Lenin — mé za sebou
uZ dnes nemenej ako milién hlasoy dospelého obyvatelstva,
lebo prive takyto pomer poftu &lenov strany k poétu odo-
vzdanych pre fiu hlasov bol zisteny podla skisenosti z Europy
a Ruska, napriklad, augustovymi volbami do Petrohradslkej

11 Spisy VII
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dumy. Mdme teda uZ »3titny aparitc v pocte jedného miliéna
Iudi, oddanych socialistickému &tdtu ideove, a nie preto, Ze
kaZdého dvadsiateho v mesiaci dostani kopu pefiazi.

Ba &o viac, mime »zézrany prostriedok¢, ako naraz, §ma-
hom =zdesatudsobif na§ Statny apardt, prostriedok, ktory
nikdy nemal a nemohol mat ani jeden kapitalisticky &tat.
Tymto zdzrafnym prostriedkom je pritiahnutie pracujucich,
pritiahnutie ehudoby ku kaZdodennej praci v sprave Statu.
(Vi@ sv. XXIT, ruské vyd., str. 264—265.) -

A ako sa uskutodhiuje toto ,pritiahnutie pracuji-
cich, pritiahnutie chudoby ku kaZdodennej praci
v sprave itétu”?

Uskutoéfiuje sa cez masové iniciativne organizécie,
rozliéné komisie a vybory, porady a schddze dele-
gatov, ktoré sa utvaraju okolo sovietov, cez hospo-
dargke orginy, zavodné rady, kultlrne ustanoviz-
ne, strannicke organizacie, organizacie svizu mlideze,
druzstevné organizicie rozlitného druhu atd., atd.
Nasi stdruhovia si niekedy nev3imaji, Ze okolo na-
Sich zdkladnych strannickych, sovietskych, kultdr-
nych, odborovych, osvetovych, komsomolskych, ar-
madnych, Zenskych a rozlidnych inych organizacii
sa hemzia celé mraveniskd samostatne vznikajiicich
organizdceii, komisii a porad, ktoré podchycuji mi-
libnové masy nestrannickych robotnikov a rolnikov,
mraveniska, ktoré svojou kazdodennou nenapadnou,
usilovnou a tichou pracou tvoria zéklad a Zivot so-
vietov a st zdrojom sily sovietskeho §tatu. Bez tychto
milibnovych organizacii, ktoré obklopuju nase so-
vietske a strannicke orgamy, bolo by absolutne ne-
mozné pomyslal na existenciu a rozvoj sovietskej
moci, na vedenie a spravu velkej krajiny. Sovietsky
Statny aparat sa neskladi len zo sovietov. Sovietsky
Statny aparat v hlbokom smysle tohto slova sa skla-
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da zo sovietov plus miliénovych organizicii najroz-
liénejSich mimostrannickych a strannickych Gtvarov,
spéjajicich soviety s najSirSimi masami, pomocou
ktorych Stitny aparat spliyve s milidnovymi masami
a ktoré krok za krokom biraji vSetky priehrady
medzi §tatnym aparatom a cbyvatel'stvom.

Takto sa musime usilovat ,zdesatnasobit” nas§
Statny aparit, urobit ho drahym a blizkym miliéno-
vym masdm pracujicich, odstrafiovat z neho preZit-
ky byrokratizmu, sp4jat ho s masami a pripravovat
tal prechod od spoloénosti s diktatirou proletariatu
ku komunistickej spoloénosti.

Taky je smysel a vyznam hesla oZivenia sovietov
a rozvijania sovietskej demokracie.

Také s hlavné opairenia na upevnenie svizku, ne-
vyhnutné na poli administrativnio-politickej ¢innosti
strany.

Pokial ide o opatrenia na zabezpeenie sviizku na
poli kultirno-osvetovej prace, netreba o nich mnoho
hovorit, lebo si jasné, vieobecne zname, a preto ich
netreba vysvetlovat. Chcel by som iba vyzdvibnit
hlavni liniu price na tomto poli pre najblizsie obdo-
bie. Tato hlavnd linia je v tom, aby sa pripravily
podmienky, potrebné pre uskutoénenie povinného,
vieobecného, zékladného vzdelania v celej krajine,
v celom Svize. To je, sidruhovia, velmi vyznamna
reforma. Jej uskutolnenie bude obrovskym vifaz-
stvom nielen na kultirnom, ale aj na politickom a
hospodarskom fronte. Tato reforma mi sa stat za-
kladiiou pre obrovsky vzostup nasej krajiny. Pravda,
bude stat stamiliony rublov. Stadi uviest, Ze usku-
to¢nenie tejto reformy si vyZiada celt armadu, tak-
mer polmiliénovii armédu uéitelov a uéiteliek, My

11*
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vSak musime stoj éo stoj uskutodnif tato reformu
v najblizSom &ase, ak naozaj checeme pozdvihnuaf kra-
jinu na vy$8iu kulttirnu Grovefi. A my to, siidruhovia,
dokazeme. O tom nemozno pochybovat,

To je odpoved na va$u prvii otazku.

Prejdime teraz k druhej otézke.

g

Aké je nebezpedenstvo, e by sa nada strana mohla
odrodif, v suvise so stabilizdciou kapitali , ak tdto
stabilizdcia dlho potrvd?

Je u nas vdbec také nebezpetenstvo?

Také nebezpecenstvo ako moZné, ba dokonca ako
redlne, nesporne je. Je u nis bez ohladu na stabili-
zaciu, Stabilizicia ho robi iba hmatatelnejdim. Mys-
lim, Ze st tri takéto nebezpetenstvi, ak vezmeme len
hlavné z nich:

a) nebezpedenstvo straty socialistickej perspektivy
vo vystavbe naSej krajiny a s tym sivisiace likvi-
datorstvo;

b) nebezpefenstvo straty medzinirodnej revolus-
nej perspektivy a s tym siivisiaci nacionalizmus;

c¢) nebezpedenstvo upadku strannickeho vedenia a
s tym silvisiaca moZnost, Ze sa strana premeni ma
privesok Statneho aparatu.

Zaénime prvym nebezpedenstvom.

Charakteristickou &rtou tohto nebezpeéenstva je
neviera vo vnitorné sily nasSej revolicie, neviera vo
svizok robotnictva a rolnictva, neviera vo vediicu
tlohu robotnickej triedy v tomto svizku, neviera
v premenu ,Ruska nepovského” na ,Rusko socialis-
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tické”, neviera vo vitazstvo socialistickej vystavhy
v nasej krajine.

Je to cesta likvidatorstva a odrodenia, lebo vedie
k likvidacii zakladov a cielov Oktébrovej revolicie,
k zvrhnutiu proletarskeho Stitu na burzoaznodemo-
kraticky Stat.

Prameniom takychto ,,nadlad”, Zivnou poédou ich
vzniku v strane je vzrast burfodzneho vplyvu na
stranu v podmienkach novej hospodarskej politiky,
v podmienkach urputného boja medzi kapitalistic-
kymi a socialistickymi Zivlami v naSom narodnom
hospodarstve. Kapitalistické Zivly nebojuji len na
hospodarskom poli. SnaZia sa preniest boj do oblasti
ideologie proletariatu, pokiSaji sa otravit najmene]j
pevné oddiely strany nevierou v socialisticklt vy-
stavbu, skeptickym pomerom k socialistickym per-
spektivam naSej budovatel'skej prace, pricom nemoz-
no povedaf, Ze by ich dusilie ostivalo absolitne
bezvysledné,

,KdeZe mdZeme my, zaostala krajina, vybudovat
aplnii socialistickil spoloénost — vravia jedni z takto
otravenych »komunistove — stav vyrobnych sil na-
Sej krajiny nam nedovoluje vytyéovat si také uto-
pické ciele, daj boh, ako-tak sa pretlct, ved kdeZe
my a socializmus, budujme, ako sa da, a potom uvi-
dime...”

»My sme uz OktSbrovou revoliiciou splnili svoje
revoluéné poslanie — hovoria druhi — teraz vietko
zavisi od medzindrodnej revolicie, lebo bez predbez-
ného vitazstva zdpadného proletaridtu nemdzeme vy-
budovat socializmus a revolucionir vlastne nema viac
¢o robit v Rusku” ... Je zndme, Ze roku 1923, v pred-
veéer nemeckej revollcie, bola ochotni ¢ast nasej
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Studujicej mladeZe odhodit knihy a is{ do Nemecka,
lebo vraj ,,v Rusku nemé revolucionir ¢o robit, treba
zahodit knihy a ist do Nemecka robit revoliciu”.

Ako vidite, obidve tieto skupiny ,komunistov”,
i prva i druh4, popieraji socialistické moznosti nasej
vystavby, stoja na pdde likvidatorstva. Rozdiel medzi
nimi je v tom, Ze prvi z nich zastieraji svoje likvi-
datorstvo ,udenou” ,teériou vyrobnych sil” (nena-
darmo ich v tychto diioch Milukov pochvalil v no-
vinach ,,Poslednije Novosti’3¢ a nazval ich ,,seri6z-
nymi marxistami”), kym druhi maskuju svoje likvi-
datorstvo Favymi a ,iZasne revoluénymi” frazami
o svetovej revolaeii.

Ved' naozaj, pripustme, Ze revolucionir mnema
v Rusku &o robil; pripustme, Ze je nemyslitelné a
nemozné budovat socializmus v nasej krajine, kym
nezvitazil socializmus v inych krajindch; pripustme,
Ze vitazstvo socializmu vo vyspelych krajinich sa
eSte pretiahne asi na 10 aZ 20 rokov — moZno pri
tychto podmienkach predpokladat, Ze kapitalistické
zivly nasho hospodéarstva, ktoré pdsobia za kapita-
listického obklifenia naSej krajiny, budd ochotné
zastavit boj na Zivot a na smrt, ktory vedd proti
socialistickym Zivlom nésho hospodarstva a budl so
zaloZenymi rukami dakat na vitazstvo svetovej revo-
licie? Staéi iba poloZit tito otazku, aby sme pocho-
pili celd nesmyselnost podobného predpokladu. Ale
ak tento predpoklad vyliéime, éo potom ostiva robit
na8im ,seriéznym marxistom” a ,liZasnym revolu-
ciondrom’ ? Zrejme im ostava iba jedno: preslapovat
na mieste, poddat sa pridu Zivelnosti a pozvolna sa
zvrhnut na obydajnych burZodznych demokratov.

Bud — alebo: bud’ sa divame na nasu krajinu ako
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na zakladfiu proletarskej revoliicie a mame, ako po-
vedal Lenin, v8etky predpoklady na vybudovanie
uplnej socialistickej spoloénosti — a vtedy moéZeme
a musime takdato spoloénost budovat, ratajic s apl-
nym vitazstvom nad kapitalistickymi Zivlami n&sho
narodného hospodarstva; alebo nepokladdme na3u
krajinu za zakladfiu revolicie, predpoklady na vy-
budovanie socializmu nemdme, vybudovat socialis-
tickl spoloénost nemézeme — a vtedy, ak sa vitaz-
stvo socializmu v inych krajinich oneskori, musime
sa smierit s tym, Ze kapitalistické Zivly nasho ni-
rodného hospedarstva ziskaji prevahu, sovietska moc
sa rozloZi a strana sa odrodi.

Bud — alebo.

Preto vedie neviera v socialistické moZnosti nasej
vystavby k likvidatorstvu a odrodeniu.

Preto je boj proti nebezpedenstvu likvidatorstva
naliehavou lohou naSej strany, najmi teraz, za do-
dasnej stabilizacie kapitalizmu.

Prejdime k druhému nebezpedenstvu.

Charakteristickou értou tohto nebezpelenstva je
neviera v medzinarodni proletarsku revoliiciu, ne-
viera v jej vitazstvo; skepticky pomer k narodno-
oslobodzovaciemn hnutiu v kolémidch a zavislych
krajinich; nechapanie toho, Ze bez pomoci revolué-
ného hnutia inych krajin by sa nasa krajina nemohla
udrzat proti svetovému imperializmu; nechépanie
toho, Ze vitazstvo socializmu v jednej krajine nemdze
byt koneéné, lebo nemdze byt zabezpecené pred inter-
venciou, kym nezvitazi revolicia aspoi v niektorych
krajindch; nechipanie elementirnej poziadavky in-
ternacionalizmu, podla ktorej vitazstvo socializmu
v jednej krajine nie je samotéelom, ale prostriedkom
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na rozvinutie a na podporu revolicie v inych kraji-
nach,

Je to cesta nacionalizmu a odrodenia, cesta Uplnej
likvid4cie internacionalnej politiky proletariatu, lebo
Tudia, postihnuti touto chorobou, nedivaji sa na nasu
krajinu ako na &ast celku, ktory nazyvame svetovym
revoluénym hnutim, ale ako na poéiatok a koniec
tohto hnutia a myslia si, Ze zdujmom naSej krajiny
treba obetovat zdujmy vietkych ostatnych krajin.

Mame podporovat oslobodzovacie hnutie v Cine?
Ale nao? Nebude to nebezpeéné? Nevyvola to spory
medzi nami a inymi krajinami? Nebude lepsie zaistit
si ,sféry vplyvu” v Cine spolu s inymi ,,vyspelymi”
velmocami a urvat pre nis nieéo od Ciny? Bolo by
to aj 0sozné a aj bezpeéné ... Mame podporovat oslo-
bodzovacie hnutie v Nemeckn ? Oplati sa to riskovat?
Neholo by lepsie dohovorif sa s Dohodou o versailles-
kej smluve a vykSeftovat si nieGo vo forme kompen-
zécie? ... Mame zachovat priatelstvo s Perziou, Tu-
reckom, Afganistanom? Stoii to za nidmahu? Nebolo
by lepSie obnovil »sféry vplyvu« spolu s daktorou
ve'mocou?” Atd., atd.

Taki je nacionalistick4 ,néalada'” nového typu, kto-
ra sa snaZi likvidovat zahraniénfi politiku OktSbrovej
revolicie a pestuje odrodilecké prvky.

Ak pramefiom prvého nebezpedenstva, nebezpeden-
stva likviditorstva je vzrast burZodzneho vplyvu na
stranu po linii vnitornej politiky, po linii boja medzi
kapitalistickymi a socialistickymi Zivlami nasho na-
rodného hospodarstva, pramefiom tohto druhého ne-
bezpedenstva, nebezpeéenstva nacionalizmu je vzrast
burZodzmeho vplyvu na stranu na poli zahraniénej
politiky, na poli boja kapitalistickych Stitov proti
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§tatu proletarskej diktattry. Sotva moZno pochybo-
vat o tom, Ze néitlak kapitalistickych Stitov na nas
§tat je obrovsky, Ze pracovnikom naSej zahraniénej
politiky sa nedari vidy Celit tomuto natlaku, Ze ne-
bezpefenstvo komplikécii ich dasto laka nastipit
cestu najmensieho odporu, cestu nacionalizmu.

Na druhej strane je jasné, Ze iba na podklade do-
sledného internacionalizmu, iba na podklade zahra-
niénej politiky Oktbbrovej revoliicie mdze si prva
vitazna krajina zachovat Glohu zastavnika svetového
revoluéného hnutia, Ze cesta najmensSieho odporu a
nacionalizmu v zahraniénej politike znamend cestu
izolacie a rozkladu prvej vitaznej krajiny.

Preto vedie strata medzinirodnej revoluénej per-
spektivy k nebezpeéenstvu nacionalizmu a odrodenia.

Preto je boj proti mebezpedenstvu nacionalizmm
v zahraniénej politike naliehavou dlohou strany.

Nakoniec o trefom nebezpeéenstve.

Charakteristickou &rtou tohto nebezpelenstva je
neviera vo vnutorné sily strany, neviera v strannicke
vedenie, snaha Stitneho aparitu oslabit strannicke
vedenie, oslobodif sa od neho, nechipanie toho, Ze bez
strannickeho vedenia nemdze byt diktatiury proleta-
ridtu.

Nebezpecenstvo hrozi s troch strén.

Po prvé: Zmenily sa triedy, ktoré treba viest. Ro-
botnici a rol'nici teraz uZ nie st tym, éim boli v obdobi
vojnového komunizmu, Predtym bola robotnicka trie-
da deklasovani a roztrisend, rolnictvo ovladal strach
z navratu statkérov v pripade poriZky v obéianske]j
vojne, pricom strana bola v tomto obdobi jedinou
sustredenou silou, ktora viedla vietky veci po vojen-
sky. Teraz je u nis ini situdcia. Uz nie je vojna,
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Niet teda vojnového nebezpeéenstva, ktoré stmeluje
pracujiice masy okolo strany. Proletariat sa zotavil
a pozdvihol tak v kultGrnom ako aj v materidlnom
smere. Pozdvihlo sa a vyspelo aj roPnictvo. Politicka
aktivita oboch tried rastie a bude rast. Po vojensky
teraz uz nemoZno viest. PredovSetkym je teraz po-
trebna ¢o najviésia pruZnost vo vedeni. Po druhé:
je potrebni neobyéajni pozornost k poZiadavkim a
potrebam robotnikov a rolnikov. Po tretie: treba
vediet pritahovat do strany najlepsich Iudi zpomedzi
robotnikov a rolnikov, rudi, ktori sa vdaka rozma-
chu politickej aktivity tychto tried dostali do popre-
dia. AvSak tieto podmienky a vlastnosti sa neziska-
vaji, ako je znmime, naraz. Z toho vyplyva nestlad
medzi narokmi na stranu a moZnostami strany v tejto
chvili. A z toho vyplyva nebezpeenstvo oslabenia
strannickeho vedenia, nebezpefenstvo straty stran-
nickeho vedenia.

Po druhé: V poslednom obdobi, v obdobi hospo-
darskeho rozvoja sa znadne rozrastol a zosilnel apa-
rat Stitnych a verejnych organizacii. Trusty a
syndikaty, obchodné a tdverové ustanovizne, admi-
nistrativno-politické a kultGrno-osvetové organizicie,
nakoniec druZstvéd vietkych druhov sa znadne roz-
rastly a rozdirily ziskanim stétisicov novych Tudi,
vidsinou neflenov strany. No tieto aparaty rastd
nielen poletne. Rastie aj ich sila a vyznam. A &im
viac vzrasti ich vyznam, tym citelnejSim sa stiva
ich tlak ma stranu, tym néstojéivejiie sa doméhajy,
aby sa oslabilo strannicke vedenie, tym silnejsi je
ich odpor oproti strane. Je potrebné také preskupenie
sil a také rozmiestenie vedieich pracovnikov ¥ tych-
to aparatoch, ktoré by mohlo zabezpelit strannicke
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vedenie v novej situicii. No to, ako je zname, nemoz-
no dosiahnut odrazu. Z toho vyplyva nebezpedenstvo,
ze sa Statny aparat odtrhne od strany.

Po tretie: Sama prica sa stala slozitejSou a dife-
rencovanejfou. Hovorim o dnednej budovatelskej
praci. Vznikly a rozrastly sa celé pracovné odvetvia
a pododvetvia tak na dedine, ako aj v meste. Zaroveil
s tym stalo sa aj vedenie konkrétnejSim. Prv bolo
zvykom hovorit o vedeni ,,vdbec”. Teraz vedenie
,,vobec” je bohapusté taranie, lebo neznamena nijaké
vedenie. Teraz sa vyZaduje konkrétne a vecné vede-
nie. Predos§lé obdobie ndm dalo typ vievedaceho pra-
covnika, ktory bol ochotny odpovedat na vietky
otazky tedrie a praxe. Teraz musi tento stary typ
vievediceho pracovnika ustiipit novému typu pra-
covnika, ktory sa snaZi dokonale ovladnuf problema-
tiku uréitého odvetvia prace. Aby sa naozaj a spravne
viedlo, treba poznat veci, treba ich svedomite, trpez-
livo a haZevnate Studovat. Nemozno viest na dedine,
ak sa nevyzname v polnohospodarstve, ak sa nevy-
zndme v druzstvach, ak nie sme oboznimeni s ceno-
vou politikou, ak sme nepreStudovali zédkony, ktoré
majit priamy vzfah k dedine. NemoZno viest v meste,
ak sa nevyznime v priemysle, ak neskimame sposob
zivota robotnikov, ak si pozorne neviimame poZia-
davky a potreby robotnictva, ak sa nevyzmime
v druZstevnictve, odborovych organizaciach, zavod-
nych kluboch. No mozno to vietko dosiahnut naraz?
Zial, nemozno., Aby sme pozdvihli strannicke vedenie
na patriénii drovei, treba predovietkjm zvysit kva-
lifikkdciu strannickyeh pracovnikov. Kvalita pracov-
nika musi teraz byt na prvom mieste. Ale pozdvihnat
kvalitu strannickeho pracovnika odrazu nie je tak
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Tahké. Staré navyky nahlivého administrovania, kto-
ré, zial, nahradzovaly znalost veci, eSte stale Ziju
v strannickych organiziciach. Tym sa vlastne aj vy-
svetluje, Ze tzv. strannicke vedenie sa niekedy zvrha-
va na smie§ne hromadenie nikomu nepotrebnych na-
riadeni, na plané papierové ,,vedenie”, ktoré sa niko-
ho a nicoho nedotyka. V tom je jedno z najvaznejSich
nebezpecenstiev oslabenia a tfpadku strannickeho
vedenia.

Také si veelku d6vody, pre ktoré vedie nebezpe-
denstvo straty strannickeho vedenia k rozkladu
a odrodeniu strany.

Preto je rozhodny boj proti tomuto nebezpedenstvu
naliehavou filohou nasej strany.

To je odpoved na vaSu druhf otizku.

Prejdime k tretej otazke.

I

Ako bojoval proti kulactvu a pritom neroznecovaf
triedny boj#

Myslim, Ze otdzka je zamotani, a preto nespravne
postavena. O aky triedny boj ide? Ak ide o triedny
boj na dedine vdbec, vedie ho proletariat nielen proti
kulakom. Rozpory medzi proletaridtom a rolnictvom
ako celkom — nie je to azda triedny boj, i ked ma
dost neobvykli formu? Nie je azda pravda, Ze prole-
tariat a rol'nictvo si teraz dvoma hlavnymi triedami
nafej spoloCnosti, Ze medzi tymito triedami si roz-
pory, ktoré sa, pravda, daji vyriesit a koniec-koncov
prekonat, no st to predsa len rozpory, ktoré vyvola-
vajit boj medzi tymito dvoma triedami?
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Myslim, Ze triedny boj v nadej krajine, ak méame
na mysli vzfahy medzi mestom a dedinou, medzi
proletariatom a roPnictvom, mi tri hlavné fronty:

a) front boja medzi proletaridtom ako celkom
(predstavovanym Stitom) a roPnictvom po linii urce-
nia maximélnych cien priemyselnych a polnochospo-
darskych vyrobkov, po linii upravy dani atd.;

b) front boja medzi proletaridtom ako celkom
(predstavovanym Stitom) a kulactvom po linii likvi-
déacie Spekulaénych cien ponohospodirskych vyrob-
kov, po linii presunutia hlavného dafiového bremena
na kulakov atd.;

c) front boja medzi dedinskou chudobou, predo-
vietkym zemerobotnikmi, a kulactvom.

Vidite, Ze tieto fronty nemd#u byt rovnaké, ani
pokial ide o ich vyznam, ani pokial ide o raz boja.
Preto aj ni§ pomer k formam triedneho boja na
tychto frontoch musi byt rdzny, nerovnaky.

Pozrime si vec blizSie.

Prvg fromt. Proletariat (predstavovany Stitom),
ktory potita so slabostou masho priemyslu a s tym,
%e nemdZeme pren ziskat pdzidky, podnikol cely rad
zékladnych opatreni, ktoré méZu nas priemysel ubra-
nit pred konkurenciou zahraniéného priemyslu a
urychlif jeho rozvoj v prospech celého nasho nérod-
ného hospodarstva, véitane polnohospodarstva. Ide
o tieto opatrenia: monopol zahraniéného obchodu,
polnohospodéarska daii, Stitne formy vykupu polno-
hospodirskych vyrobkov, zavadzanie zasady plano-
vania do rozvoja nirodného hospodarstva ako celku.
A to vSetko na podklade znirodnenia zikladnych od-
vetvi priemyslu, dopravy a tveru. Viete, %e tieto
opatrenia viedly k tomu, k éomu maly viest, t. j.
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zamedzily prenikavé sniZovanie cien priemyselnych
vyrobkov a prenikavé zvySovanie cien polnohospo-
darskych vyrobkov. Na druhej strane je jasné, Ze
celé rolnictvo, nakolko kupuje priemyselné vyrobky
a prediava na trhu polnohospodarske vyrobky, by
cheelo dostavat tieto vyrobky za &o najnizSie ceny
a predavat svoje vyrobky za o najvyssie ceny. Tak
isto by rolnictvo chcelo, aby vdbec nemuselo platit
poPnohospodéirsku dafi, alebo aby aspofi bola sniZend
na minimum.

A to je pdda pre boj medzi proletaridtom a rol-
nictvom.

Moéze sa §tat vzdal tychto zakladnych opatreni?
Nie, nemoze. Lebo vzdat sa tychto opatreni by v tejto
chvili znamenalo rozvratit ni§ priemysel, zni&it pro-
letariat ako triedu, premenit nasu krajinu na agrarnu
koléniu priemyselne vyspelych kapitalistickych kra-
jin, znamenalo by krach celej nasej revolicie.

Ma celé rolnictvo zaujem na zruSeni tychto zaklad-
nych opatreni ni3ho $tatu? Nie, nema na tom zaujem.
Lebo zruSenie tychto opatreni v tejto chvili by zna-
menalo vitazstvo kapitalistickej cesty vyvinu, a kapi-
talistickd cesta vyvinu znamena oZobralovamie vié-
Siny rolnictva v zaujme obohacovania hfstky boha-
éov, hifstky kapitalistov. Kto si triafa tvrdit, Ze
rolnictvo mé ziujem na svojom vlastnom oZobradens,
Ze ma zaujem na premene nasej krajiny na koloniu,
Ze nema Zivotny ziujem na vifazstve socialistickej
cesty vyvinu nasho narodného hospodarstva?

A tu je pdda pre svizok medzi proletaridtom a rol'-
nictvom.

Znamen4 to, Ze nade priemyselné organy, opiera-
jiice sa o monopol, mézu vystupiiovat ceny priemy-
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selnych vyrobkov na dkor zaujmov zakladne] masy
rolnictva a na tkor samého priemyslu? Nie, nezna-
mené. Taki politika by pofkodila predovietkym sim
priemysel, lebo by znemoznila, aby sa na§ priemysel
stal zo sklenikovej a neduzivej rastliny, akou bol
videra, silnym a moenym priemyslom, akym mé byt
zajtra. Preto vedieme kampail za sniZenie cien prie-
myselnych vyrobkov a za zvySenie produktivity pré-
ce. Viete, Ze tito kampaii ma dost znaény Gspech.

Znamend to azda, Ze nafe vykupné organy, opie-
rajice sa o monopol, moéiu neobmedzene sniZovat
ceny polnohospodarskych vyrobkov tak, aby zbeda-
tovaly rolnictvo na tikor zaujmov celého nagho na-
rodného hospodarstva? Nie, neznamena. Taka poli-
tika by zahubila predovietkym priemysel, lebo by,
po prvé, stazila zisobovanie robotnikov poInchospo-
darskymi vyrobkami a, po druhé, nadobro by roz-
vritila a dezorganizovala vnitorny trh masho prie-
myslu. Preto vedieme kampaii proti tzv. ,noZni-
ciam”. Viete, Ze tato kampail uZ priniesla dobré vy-
sledky.

Znamena to napokon, Ze nase miestne alebo {istred-
né orginy, opierajiic sa o zikon o polnohospodéirskej
dani a uplatfiujic svoje pravo vyberat dane, moiu
pokladat tento zékon za nieo nedotknutelné, moézu
vo svojej praxi ist tak d'aleko, aby rozoberaly sypky
a strhovaly strechy s domov malomajetnych dafio-
vych poplatnikov, ako sa to stalo v niektorych okre-
soch Tambovske] gubernie? Nie, neznamena. Taka
politika by podkopala akikolvek déveru rolnictva
k proletariatu, k Statu. A preto sa uskutoénily po-
sledné opatrenia strany na sniZenie polnohospodar-
skej dane, ktora sa mé prispdsobit miestnym pome-
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rom, dalej na vipravu nasich daifiovych veci vébec, na
likvid4ciu prechmatov, ktoré sa tu a tam pri vyma-
hani dani vyskytly. Viete, Ze tieto opatrenia u% pri-
niesly Zelatelné vysledky.

Mame teda, po prvé, spolofné zidujmy proletariatu
a rolnictva v zékladnych otazkach, ich spoloény zé-
ujem na vitazstve socialistickej cesty vyvinu narod-
ného hospodarstva, Z toho vyplyva svizok robotnic-
kej triedy a rolnictva. Mame, po druhé, rozpory
medzi zdujmami robotnickej triedy a rolnictva v bez-
nych otazkach. Z toho vyplyva boj vo vnitri tohto
sviizku, boj, ktory je vyviZeny spoloénymi zaujmami
a ktory musi zmiznaf v budicnosti, ked robotnici
a rolniei prestant byt triedami a stand sa pracov-
nikmi beztriednej spoloénosti. Mame, po tretie, pro-
striedky a spdsoby, ako vyriesit tieto rozpory medzi
robotnickou triedou a rol'nictvom v ramci zachovania
a upevnenia svizku robotnikov a rolnikov v zdujme
oboch spojencov. A my nielen mame tieto sposoby
a prostriedky, ale my ich uZ aj tispeSne uplatfiujeme
v sloZitej situacii Nepu a doéasnej stabilizdcie kapi-
talizmu.

Vyplyva z toho, Ze mime roznecovat triedny boj
na tomto fronte? Nie, nevyplyva. Naopak! Z tohto
vyplyva iba to, Ze mame vSemoZne zmiertiovat boj
na tomto fronte, regulovat ho pomocou dohéd a vza-
jomnych dstupkov a v nijakom pripade nevystupiio-
vat ho do ostrych foriem, do sraZok. A my to robime,
lebo mame na to vietky moZnosti. Lebo spoloéné
zéujmy si tu silnejie a hlbdie ako rozpory medzi
zaujmami.

Ako vidite, heslo roznecovania triedneho boja je
Gplne nevhodné pre podmienky boja na tomto fronte.
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Druhgy front. Uginkujocimi oschami st tu prole-
tariat (predstavovany sovietskym $titom) a kulac-
tvo. Formy triedneho boja si tu rovnako svojrazne,
ako sl svojrizne v podmienkach boja na prvom
fronte.

V snahe pridat polnohospodarskej dani ostro vy-
hraneny raz déchodkovej dane prenasa stat hlavné
bremeno tejto dane na plecia kulactva. V odpoved
na to sa kulactvo snaZi vykriitit z toho, ,ked nie
podobrothky, tak pozlotky”, a vyuziva celd svoju silu
a v3etok svoj vplyv na dedine, aby prenieslo bremeno
dane na plecia strednych rolnikov a rolnickej chu-
doby.

V boji proti drahote a v snahe zachovat pevmé
mzdy sa $t&t snaZi zaviest opatrenia hospodarskeho
rizu, ktoré by viedly k stanoveniu maximalnych
spravodlivych cien polnohospodarskych vyrobkov,
ktoré by celkom zodpovedaly zaujmom rolnickeho
hospodarstva. V odpoved na to skupuje kulactvo
u rol'nickej chudoby a u strednych ronikov produk-
ty, shromaZduje velké zasoby, skryva ich vo svojich
sypkach, aby sa nedostaly na trh; tym kulactvo ume-
le zvySuje ceny, vyhafa ich na Groven Spekulaénjch
cien a len potom vrha obilie na trh a vytlka izasné
spekuladné zisky. Iste viete, Ze sa v miektorych gu-
bernidch naSej krajiny kulakom v tomto roku poda-
rilo zévratne zvySit ceny obilia,

Z toho vyplyva triedny boj na tomto fronte so
vietkymi jeho svojraznymi a viac-menej skrytymi
formami.

Mohlo by sa zdat, Ze heslo roznecovania triedneho
boja je tplne vhodné pre podmienky boja na tomto
fronte. No to je nespravne. Lebo ani tu nemime

12 Spisy VII
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zujem na roznecovani triedneho boja. Lebo sa mé-
Zeme a musime aj tu zaobist bez roznecovania boja
a bez komplikaeii, ktoré s tym stvisia.

Mozeme a musime ozivit soviety, ziskat stredného
roInika a organizovat chudobu v sovietoch, aby sme
daiiove odbremenili zikladni masu rolnictva a fak-
ticky presunuli hlavné bremeno danf na plecia ku-
lactva. Viete, Ze sa opatrenia v tomto smere uz robia
a uz prinafaji priaznivé vysledky.

Mobzeme a musime dosiahnut, aby §tat mal dosta-
toéné zasoby potravin, potrebné na to, aby vykonaval
tlak na potravinovy trh, aby mochol, ked je to po-
trebné, zasiahnut, aby udrZoval ceny na Grovmi,
prijatelnej pre pracujice masy, a takto maril Spe-
kulaéné machinicie kulactva. Viete, Ze sme na to
tohto roku venovali niekolko desiatok miliénov pudov
obilia. Iste viete, Ze sme na tomto podklade dosiahli
celkom priaznivé vysledky, lebo sa ndm podarilo nie-
len udrzat nizke ceny obilia v takych oblastiach, ako
Leningrad, Moskva, Donbas, Ivanovo-Voznesensk
atd'., ale okrem toho sme doniutili kulaka kapitulovat
v celom rade oblasti, donatili sme ho vrhnif na trh
staré obilie za nevysoké ceny.

Pravda, vietko tu nezavisi len od nés. Je celkom
mozné, ze v niektorych pripadoch kulactvo samo
zaéne roznecovat triedny boj, Ze sa ho pokisi vy-
stupfiovat aZ do varu, Ze sa pokisi o banditské alebo
povstalecké akcie. Potom vSak heslo roznecovania
boja uZ nebude naZim heslom, ale heslom kulactva,
teda heslom kontrarevoluénym. Okrem toho je ne-
sporné, Ze kulactvo bude potom musiet zakfsit na
vlastnej koZi vSetky nevyhody tohto hesla, namie-
reného proti sovietskemu Statu.
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Ako vidite, heslo roznecovania boja na tomto dru-
hom fronte nie je nasSim heslom.

Treti front, Udinkujicimi osobami st tu dve sily:
chudoba a predovSetkym zemerobotnici na jednej
strane a kulaci na druhej strane. Stat tu stoji for-
malne stranou. Ako vidite, tento front nie je taky
rozsiahly ako predoslé fronty. Naproti tomu je tried-
ny boj na tomto fronte ipne jasny a otvoreny, kym
na predodlych frontoch je skryty a viac-menej mas-
kovany.

Ide tu o priame vykoristovanie namezdnych &i
polondmezdnych sil kulakom-podnikatel'om. Preto tu
strana nmemoéZe robif politiku oslabovania a zmier-
Bovania boja. Nadou ulohou tu je organizovat boj
chudoby ¢ viest tento boj proti kulactvu.

Neznameni to, Ze tym sa usilujeme roznecovat
triedny boj? Nie, neznameni. Roznecovanie hoja ne-
znamena len organizaciu a vedenie boja. Znamena
zarovel umelé podnecovanie a zimerné rozduchova-
nie triedneho boja. Su tieto umelé opatrenia potrebné
dnes, ked mame diktataru proletariatu a ked stran-
nicke a odborové organizacie pracuji u nis celkom
slobodne? Prirodzene, Ze nie.

Preto heslo roznecovania triedneho boja nie je
vhodné pre tento treti front.

Tak je to s tretou otazkou.

Ako vidite, otdzka triedneho boja na dedine nie je
takd jednoduchi, ako by sa mohlo zdat na prvy
pohl'ad.

Prejdime ku Stvrtej otazke,
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Robotnicko-rolnicke vldda -~ fakticky alebo ako
agitaéné heslo?

Formulicia otazky sa mi vidi trocha &udni.

Co znameni formuldcia: robotnicko-rolnicka vla-
da — fakticky alebo ako agitaéné heslo? Podla toho
mobZe strana vytyéovat aj také hesla, ktoré nezodpo-
vedaji shutofnosti a sledujiu iba akysi prefikany
manéver, ktory sa nevedno preto nazyva ,agitaciou”.
Podla toho méze strana vytyCovat aj také hesla,
ktoré nemajit a nemézu mat vedecky podklad. Je to
pravda? Prirodzene, Ze nie. Taka strana by si za-
sluhovala, aby sa po kritkej existencii rozplynula
ako mydlovi bublina. NaSa strana by vtedy nebola
stranou proletariatu, ktori robi vedecka politiku,
ale iba akousi penou na povrchu politickyeh uda-
losti.

NaSa vlada je svojim rdzom, svojim programom
a taktikou robotnicka, proletarska, komunisticki
vlada. O tejto veci nesmie byt nijakych faloSnych
vykladov a pochybnosti. NaSa vlida memdze mat
stdasne dva programy: aj proletirsky a aj nejaky
iny. Jej program a jej prakticka éinnost s proletar-
ske, komunistické a v tomto smysle je naSa vldda
nesporne proletarska, komunisticka.

Znamen4 to, Ze nasa vlada nie je zdroveil robot-
nicko-rornickou vladou? Nie, neznamené. Nada vlada,
ktora je svojim programom 2 svojou pracou prole-
tarska, je sGfasne robotnicko-rolnickou vladou.

Preco?

PretoZe v naSich pomeroch sa zékladné ziujmy
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hlavnej masy rolnictva celkom a Gplne shodujii so
zéujmami proletaridtu.

PretoZe zaujmy rolnictva sa takto fiplne vyjadrené
v programe proletariatu, v programe sovietskej vla-
dy.

PretoZe sovietska vlida sa opiera o svizok robot-
nikov a rolnikov, ktory sa buduje na podklade
spolognych zékladnych z&ujmov tychto tried.

Napokon preto, Ze vo vladnych orgénoch a v so-
vietoch s@ okrem robotnikov aj rol'nici, ktori bojuji
proti spoloénému nepriatelovi a buduja novy Zivot
spolu s robotnikmi a pod ich vedenim.,

Preto heslo ,robotnicko-rolnicka vlida” nie je
prazdnym ,agitaénym” heslom, ale revoluénym hes-
lom socialistického proletaridtu, ktoré mi svoj ve-
decky podklad v programe komunizmu.

Tak je to so Stvrtou otdzkou.

Prejdime k piatej otdzke.

v

Niektort sudruhovia vykladeji nesu politiku vodi

robnictvu ako roz$irenie demokracie pre rolnictvo o

ako zmenu rdeu moci v krajine. Je tento vyklad
spravny?

RozSirujeme skutotne demokraciu na dedine?

Ano, rozsirujeme.

Je to ustupok rolnictvu?

Rozhodne je.

Je to velky Gstupck a nevyboluje z ramea tGstavy
nadej krajiny?
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Myslim, Ze nejde o prili§ velky ustupok a ani tro-
chu nemeni nagu ustavu.

Co teda menime a v dom sa vlastne tento Gstupok
prejavuje?

Menime prax naSej prace na dedine, ktora vébec
nevyhovuje v novych podmienkach vyvinu. Menime
poriadky, ktoré sa udomicnily na dedine a ktoré
hatia upevilovanie svizku a podlamuji tsilie strany
o somknutie rolnictva okolo proletariitu.

Doteraz to bolo tak, ze v celom rade okresov vlidla
na dedine mald skupinka l'udi, ktora bola viac spo-
jend s djezdom a guberniou ake s obyvatelstvom
dediny. To viedlo k tomu, Ze vladcovia dediny sa viac
pozerali hore, na jezd, a menej dolu, na obyvatel'stvo
dediny, necitili sa zodpovednymi pred dedinou, pred
svojimi voli¢mi, ale pred Gjezdom a guberniou, pri-
tom zrejme nechapali, Ze ,hore” a ,dolu” tvori tu
jednu retaz, a ak sa pretrhne dolu, musi padnit cela
retaz. Vysledkom toho hol jednak stav bez kontroly,
svojvola a Iubovdla vlddeov a jednak nespokojnost
a reptanie na dedine. S takymito poriadkami na
dedine teraz rizne a nenivratne konéime.

Doteraz to bolo tak, Ze v celom rade ckresov vol'by
do dedinskych sovietov neboly skutoénymi volbami,
ale éirou kancelarskou procediirou, pri ktorej tzka
skupina vladcov v strachu, Ze strati moe, vielijakymi
figlami a natlakom prepaSovavala svojich ,,zastup-
cov”. To viedlo k nebezpedenstvu, Ze sa soviety z bliz-
kych a rodnych orgénov mas stanfi organmi, ktoré
st cudzie masim, a vedenie rolnictva robotnfkmi,
8o je zédkladom a pilierom diktatlry proletariitu,
strati pédu pod nohami. Viete, Ze strana bola preto
nitend vyhlasit nové volby do sovietov, priom tieto
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nové volby ukazaly, Ze stard volebna prax je v mno-
hych okresoch zvySkom vojnového komunizmu, Ze
sa musi likvidovat ako prax $kodliva a naskrze pre-
hnita. Teraz sa konéi s takouto volebnou praxou na
dedine,

V tom je podstata Gstupku, podstata rozSirenia
demokracie na dedine.

Tento Ustupok nepotrebuje len rolnictvo, nemenej
ho potrebuje proletariat, lebo ho posiliiuje, dviha
jeho autoritu na dedine, upeviiuje doéveru roInikov
k proletaridtu. Ako je zméme, hlavmym poslanim
Gstupkov a kompromisov vdbec je, aby posiliiovaly
a upevilovaly koniec koncov proletariat.

Aké si krajné medze tychto tustupkov v danej
chvili?

Krajné medze tychto tstupkov sii dané XIV. kon-
ferenciou KS(b)R a IIL. sjazdom sovietov SSSR.35
Viete, Ze nie sfi velmi Siroké a obmedzuji sa na
ramec, o ktorom som prave hovoril. To viak eSte ne-
znamené, Ze ostant navidy nezmenitelné. Naopak,
iste sa budi rozsirovat podla toho, ako bude vzrastat
naSe narodné hospodarstvo, ako sa bude upeviiovat
hospodarska a politickd moc proletariatu, ako sa
bude rozvijat revoluéné hnutie na Zapade a na Vy-
chode, ako sa bude upeviiovat medzinarodné posta-
venie sovietskeho Statu. Lenin hovoril roku 1918
o nevyhnutnosti ,,rozSirif sovietsku tGstavu, podla
t o h o, ako bude ustivat odpor vykoristovatel'ov, na
v&etko obyvatelstvo” (vid sv. XXII., ruské vyd.,
str. 372). Ako vidite, hovori sa tu o rozSiren{ Gstavy
na vietko obyvatelstvo, aj na bur?oéziu. To sa po-
vedalo v marci 1918, Odvtedy minulo do Leninovej
smrti vySe pat rokov. AvSak za celé toto obdobie sa
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Lenin ani raz nezmienil, Ze by bola vhodnd doba
uskutocnit tito zasadu. Predo? Lebo nedozrel efte
¢as na takéto rozSirenie Gstavy. No nemdZu byt po-
chybnosti, Ze tento ¢éas raz pride, aZ sa vnitorné
i medzinirodné postavenie sovietskeho 3tatu defini-
tivne upevni,

A preto, i ked predvidame d’alSie roziirenie demo-
kracie v budiicnosti, pokladame jednako za potrebné
pripustit v tejto chvili ustupky pri rozSirovani de-
mokracie len v ramei, vymedzenom XIV. konferen-
ciou KS(b)R a Il sjazdom sovietov SSSR.

Menia tieto Gstupky raz moci v krajine?

Nie, nemenia.

Znamenaji zmenu v systéme diktatiry proleta-
ridtu v smysle jej oslabenia?

Nie, ani v najmenSom,

Ozivenim sovietov a pritiahnutim najlepSich Tudi
z radov rolnictva k praci sa diktatGra proletaridtu
neoslabuje, ale iba upeviiuje. RozSirenim demokracie
sa vedenie rolnictva proletaridtom nielen zachoviva,
ale nadobuda novi silu, lebo vytvara ovzdusie do-
very okolo proletariditu. A to je predsa to hlavné
v diktatire proletariatu, pokial' ide o vzajomné vzia-
hy medzi proletaridtom a rolnictvom v systéme dik-
tatary.

Nemaja pravdu ti sidruhovia, ktori tvrdia, Ze po-
jem diktatary proletariatu sa vycerpava pojmom
nésilia. Diktatira proletaridtu nie je len ndsilie, ale
aj wedenie pracujucich mas neproletarskych tried,
ale aj vystavba socialistického hospodarstva, ktoré
je vySSi typ ako hospodarstvo kapitalistické a vy-
tvara vysSiu produktivitu préce ako hospodérstvo
kapitalistické. Diltatira proletaridtu je: 1. zakonom
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neobmedzené nasilie voéi kapitalistom a statkdrom,
2. vedenie rolnictve proletariatom, 3. vystavba so-
cializmu pre celi spoloénost. Nemozno vyladit ani
jednu z tychto troch strianok diktatQry bez nebez-
peenstva, Ze sa skresli pojem diktatiiry proletaria-
tu. Len vSetky tieto tri stranky dovedna nam davaju
Gplny a uceleny pojem diktatiiry proletariitu.

Znamena novy kurz strany po linii sovietskej de-
mokracie nejaké zhorSenie v systéme diktattry pro-
letariatu?

Nie, neznamena. Naopak! Novy kurz znamens iba
zlepSenie, lebo upeviiuje systém diktatdry proleta-
ridgtu. Pokial ide o prvok ndsilic v systéme dikta-
tiry a vyrazom nisilia je Cerveni armida, sotva
treba dokazovat, Ze rozvijanie sovietskej demokracie
na dedine méZe iba zlepsit stav Cervenej armady a
somknt ju okolo sovietskej moci, lebo naSa armada
je prevazne rolnicka. Pokial ide o prvok vedenig
v systéme diktatiry, sotva moZno pochybovat, Ze
heslo oZivenia sovietov méZe proletaridtu iba obl'ah-
éit toto vedenie, lebo upeviiuje déveru rolnikov k ro-
botnickej triede. Pokial ide o prvok vistavby v sy-
stéme diktatiry, sotva treba dokazovat, Ze novy kurz
strany méZe iba obl'ahéit vystavbu socializmu, lebo
sa zavadza v ziujme upevnenia svizku robotnikov
a rolnikov, bez ¢oho nemoZno budovat socializmus.

Zaver je jeden: fstupky rolnictvu v tejto situdcii
posﬂnuJu proletariit a upevnu]u jeho diktatfiru, pri-
¢om ni¢ nemenia na rize moei v krajine,

Tak je to s piatou otdzkou.

Prejdime k Siestej otézke,
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Robi nade strana ustupky pravej uchylke v Komin-

terne v suvise so stabilizdiciou kapitalizmu, ¢ 'ak robi
— je to skutoéne nevyhnutny takticky manéver?

Ide zrejme o Komunisticki stranu Ceskoslovenska
a o dohodu so skupinou stdruhov Smerala a Zapo-
tockého proti praviéiarskym Ziviom v tejto strane.

Myslim, Ze naSa strana neurobila nijaké ustupky
pravej fichylke v Kominterne. Naopak, celé roz&irené
plénum Vykonného vyboru Kominterny3é prebiehalo
v znameni izolacie pravi¢iarskych zivlov v Komin-
terne. Precitajte si rezoliciu Kominterny o Komu-
nistickej strane Ceskoslovenska, preditajte si rezo-
liciu o bolSevizacii a bez namahy pochopite, Ze hlav-
nym terfom kritiky Komintermy boly pravidiarske
zivly v komunizme.

Preto nemoZno hovorit o tstupkoch nasej strany
pravej uchylke v Kominterne.

Stidruhovia Smeral a Zapotocky, ak mame hovorit
presne, hie s praviiari. Nie st za platformu pravi-
¢iarov, za platformu brnenskych. Najskor by sa dalo
povedat, Ze koliSu medz lenincami a pravigiarmi,
pricom sa priklanajio k pravi¢iarom. Ich postoj na
rozsirenom pléne Vykonného vyboru Kominterny sa
vyznacoval tym, Ze jednak pod tlakom naSej kritiky
a jednak pod vplyvom hroziaceho nebezpelenstva
rozkolu, ktoré vyvolali praviéiari, priklonili sa tento-
raz na nasu stranu, na stranu lenincov, a zaviazali sa,
Ze budh postupovat vo svizku s lenincami proti pra-
vidgiarom. To im slizi ku cti, Nazdavaja sa azda su-
druhovia, Ze sme nemali podal ruku kolisajicim



OTAZKY A ODPOVEDE 187

vtedy, ked' sa priklonili na stranu lenincov, ked pri-
stipili na Gstupky lenincom proti pravi¢iarom? Bolo
by ¢udné a smutné, keby medzi nami boli Iudia, ktori
st neschopni pochopit abecedu bol'Ssevickej taktiky.
Neukézalo sa uz v praxi, Ze politika Kominterny,
pokial ide o Komunistickt stranu Ceskoslovenska, je
jedine spravnou politikou? Ci stdruhovia Smeral a
Zapotocky nepokraéuji v boji proti pravidiarom
v jednom 8iku s lenincami? Nie s azda brnenski
v Ceskoslovenskej strane izolovani?

Niekto by sa mohol spytat — na ako dlho? Pri-
rodzene, neviem, & nadlho, a nebudem prorokovat.
Je vSak v kaZdom pripade jasné, Ze kym Smeralovei
bojuji proti pravidiarom, trvid aj dohoda so Smera-
loveami; pravda, len &o by §meralovei zmenili svoje
terajdie stanovisko, musi stratit svoju platnost aj
dohoda s nimi. Ale teraz vbbec nejde o to. Teraz ide
o to, Ze terajSia dohoda proti praviéiarom posiliiuje
lenincov, dava im novit moZnost viesl za sebou koli-
sajicich. To je teraz hlavnd vec, a nie to, aké koli-
sanie sa méZe efte prejavit u stdruhov Smerala a Za-
potockého.

SG ludia, ktori sa dommievajii, Ze leninei si po-
vinni podporovat kaZdého Iavého krikltna a neu-
rastenika, Ze leninci sfi vidy a vo vietkom paten-
tovani lavidiari medzi komunistami. To, sGdruhovia,
nie je pravda. Sme I'avi v porovnani s nekomunistic-
kymi stranami robotnickej triedy, no nikdy sme sa
nezaviazali, %e budeme ,zo vSetkych najlavejsi”,
ako to svojho ¢asu Ziadal nebohy Parvus, ktorému
vtedy za to Lenin umyl hlavu. Medzi komunistami
nie sme ani lavi ani pravi — sme prosto leninei.
Lenin vedel, o robi, ked bojoval na dva fronty, aj
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proti Favej tchylke v komunizme, aj proti pravej
Gchylke. Nie nadarmo napisal Lenin jednu z naj-
lepsich svojich broSir na tému ,Detski nemoc sla-
vidiarstva« v komunizme”.

Myslim, ze by mi stdruhovia neboli poloZili Siestu
otdzku, keby zavéasu boli venovali pozornost tejto
okolnosti.

Tak je to so Ziestou otazkou.

Prejdime k siedmej otazke.

Vi

Nehrozi nebezpedenstvo, e v siwvise s novym kurzom

a vzhPadom na slabost dedinskych strannickych orga-

nizdcii sa na dedine ideologicky vyhrani protisoviet-
ska agitdcia?

Ano, také nebezpedenstvo hrozi. Sotva moZno po-
chybovat, Ze volby do sovietov pod heslom oZivenia
sovietov znamenajh slobodu volebnej agitacie na vi-
dieku. Netreba ani spominat, Ze protisovietske Zivly
si nenechaji ujst tiito priaznivi prileZitost, aby pre-
nikly cez 8kéru, ktord sa takto otvorila, a aby na-
péachaly sovietskej moci nové Skody. Z toho hrozi
nebezpedenstvo, Ze sa protisovietska agitacia na de-
dine posilni a vyhrani. O tom vyreéne svedéia fakty
z novych volieb na Kubéni, v Sibiri a na Ukrajine.
Je nesporné, Ze slabost maSich dedinskych organi-
zacii v mnohych okresoch zvySuje toto nebezpeden-
stvo. Je d'alej nesporné, Ze intervenéné chitky impe-
rialistickjch mocnosti tieZ prispievaji k zvjSeniu
-tohto nebezpedenstya,
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Co Zivi toto nebezpedenstvo, odkial prameni?

Sti najmenej dva pramene tohto nebezpeéenstva.

Po prvé: protisovietske Zivly citia, Ze v poslednom
Sase nastal na dedine akysi presun v prospech ku-
laka, e v mnohych okresoch sa stredny rolnik pri-
klonil ku kulakovi. To sa dalo tusit uZ pred novymi
vol'bami. Po novych vol'bach sa tento dohad stal ne-
spornou skutoénostou. To je prvy a hlavny zaklad
nebezpedenstva, Ze sa protigsovietska agiticia na de-
dine ideologicky vyhrani.

Po druhé: v celom rade okresov pokladali maSe
astupky rolnictvu za priznak naSej slabosti. O tom
sa dalo eSte pochybovat pred novymi volbami. Po
tychto volbach viac pochyboval memoZzno. Odtial
heslo bielogvardejskych Ziviov na dedine: ,,Stupiujte
néitlak!” V tom je druhy, i ked nie taky podstatny
zdklad nebezpeCenstva, Ze sa zosilni protisovietska
agiticia na dedine.

Komunisti musia predovietkym pochopit, Ze fe-
rajsie obdobie na dedine je obdobie boja o stredného
rolnika, ze ziskanie stredného rolnika na stranu pro-
letaridtu je najdolefitejsia dloha strany ne dedine,
Ze bez splnenia tejto filohy sa zvySuje nebezpefen-
stvo, Ze sa vyhrani protisovietska agitacia a novy
kurz strany moZe byt len prospeiny bielogvardej-
éine.

Komunisti musia d'alej pochopit, Ze ziskat stred-
ného rol'nika moZno teraz iba na podklade novej po-
litiky strany po linii sovietov, druZstevnictva, tiveru,
pol'nohospodérskej dane, miestneho rozpodétu a pod.,
Ze opatrenia administrativneho natlaku mézu vec iba
pokazit a zahubit, Ze stredného roPnika treba pre-
svedéit o spravnosti nasej politiky opatreniami hos-
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podarskeho a politického razu, Ze ho mozno ,,dobyt”
iba prikladom a nazornym presviedéanim.

Komunisti musia okrem toho pochopit, Ze novy
kurz sa nezaviedol na oZivenie protisovietskych Ziv-
lov, ale na oZivenie sovietov a na ziskanie hlavnej
masy rolnictva, Ze novy kurz nevylutuje, ale pred-
pokladd rozhodny boj proti protisovietskym Zivlom,
Ze ak protisovietske Zivly hlasaja: ,,Stupiujte na-
tlak”, lebo pokladaji ustupky rolnmictvu za priznak
naSej slabosti a vyuzivaji ich v zdujme kontrarevo-
licie, treba im rozhodne dokéazat, %e sovietska moc
je silna, a pripomenat, Ze sa nasim vézniciam po nich
uZ davno cnie.

Myslim, Ze uréite v zarodku potladime nebezpeden-
stvo ideclogického vyhranenia a zosilnenia protiso-
vietske]j agiticie na dedine, ak si tieto tilohy osvojime
a ak ich budeme plnit.

Tak je to so siedmou otazkou.

Prejdime k Osmej otdzke.

Vi

Nehrozi nebezpeenstvo, Ze sa utvoria nestrannicke
frakcie v sovietoch vzhPadom na verastajici vplyv
nestrannikov?

O nebezpeéenstve mozno v tomto pripade hovorit
iba podmienene. Vobec nie je nebezpeéné, ak vzrasta
vplyv viac-menej organizovanych nestrannikov tam,
kam neprenikol eite vplyv komunistov. Tak je to
napriklad s odborovymi organizdciami v meste a
nestrannickymi sdruZeniami na dedine, ktoré si
sovietom viac-menej naklonené. Nebezpefenstvo sa
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zatina vo chvili, ked organizicia nestrannikov zaéina
pomy&lat na to, aby nahradila stranu.

Odkial prameni toto nebezpeéenstvo?

Je charakteristické, Ze medzi robotnickou triedou
u néis takéto nebezpedenstvo nebadat, alebo takmer
nebadat. Cim si to vysvetlit? Tym, Ze okolo strany
je u nés v robotnickej triede podetny aktiv nestran-
nickych robotnikov, ktori obklopujil stranu ovzduSim
dovery a spijaji stranu s miliénovymi masami ro-
botnicke] triedy.

Je rovnako charakteristické, Ze takéto nebezpe-
denstvo je obzvlast akatne medzi rolnictvom. Predo?
Preto, lebo medzi rolnictvom je strana slaba. Lebo
strana efte nemé poletny aktiv nestrannickeho rol-
nictva, ktory by ju vedel spajat s desiathami milié-
nov rolnikov. A pritom azda nikde nepocitujeme tak
prenikavi potrebu nestrannickeho aktivu ako medzi
rolnictvom,

Zaver je jeden: aby sme likvidovali nebezpeden-
stvo, Ze sa nestrannicke rolnicke masy odtrhni od
strany a Ze sa jej odcudzia, treba utvorit okolo stra-
ny podetny nestrannicky aktiv roInictva.

No nemoZno utvorit takyto aktiv naraz alebo za
paxr mesiacov. Mozno ho utvorit a vyzdvihnit z ostat-
nej masy rolnictva iba ¢asom, v praci, pri oZivovani
sovietov, pri zavidzani druistevnictva. Na to je po-
trebné, aby sa zmenil sim postoj komunistu k ne-
strannikovi. Na to je potrebné, aby sa komunista
spraval k nestrannikovi ako rovny k rovnému. Na to
je potrebné, aby sa komumista naudil spravat k ne-
strannikovi s ddverou, ako brat k bratovi. Nemozno
ziadat od nestrannika ddveru, ak mu oplicame ne-
déverou. Lenin hovoril, Ze vztahy medzi strannikmi
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a nestrannikmi musia byt vzfahmi ,vzajommej do6-
very”. Na tieto Leninove slovi neslobodno zabtdat.
Utvorit ovzdusie vzijomnej dévery medzi strannikmi
a nestrannikmi — to je to, o predovietkym potre-
bujeme, aby sme mohli pripravit podmienky na utva-
ranie pocetného nestrannickeho aktivu rofnikov okolo
strany.

A ako sa utvara tato vzdjomna dovera? Prirodze-
ne, Ze nie naraz a nie cestou nariadeni, MéZe sa
utvarat, ako hovori Lenin, len ,,vzijomnou previer-
kou” strannikov a nestrannikov, vzajomnou previer-
kou v kazdodennej praktickej praci. V &asoch prvej
istky v strane sa stramnici preverovali za Géasti ne-
strannikov, a to prinieslo dobré vysledky pre stranu,
lebo to vytvorilo okolo nej ovzdusie neobyéajnej dé-
very. Lenin o tom uZ vtedy povedal, Ze poucenia
z prvej &istky, pokial ide o vzajomnd previerku
strannikov a nestranntkov, musia byt rozsirené na
vietky useky prace. Nazdivam sa, Ze je nadase spo-
menit si na tato Leninovu radu a prikroéit k jej
uskutodéfiovaniu.

Teda vzajomna kritika a vzijomna previerka stran-
nikov a nestrannikov, uskutoéiiovani v kazdodennej
praktickej praci, ako prostriedok na utvorenie ovzdu-
§ia vzajomnej ddvery — to je cesta, po ktorej musi
strana fist, ak chce likvidovat nebezpecenstvo, Ze sa
miliény nestrannikov odcudzia strane, ak chce vy-
tvorit okolo svojich organizicii na dedine podetné
nestrannicke rolnicke aktivy.

Tak je to s dsmou otazkou.

Prejdime k deviatej otéazke,
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X

DokdZeme skutoéne bez zahramiénej pomoci prebu~
dovat nd$ velkopriemysel a znadne rozsirif jeho
zikladny bapitdl?

Tato otazku mozno chapat dvojakym spdsobom.

Bud sa tu mysli na bezodkladn(i pomoc sovietske-
mu Statu vo forme Gverov, ktoré by mu poskytly te-
raj8ie kapitalistické Stity, ako na nevyhnutnit pod-
mienku rozvoja sovietskeho priemyslu — a vtedy by
bolo moZné dat na tito otdzku jednu odpoved, ktora
by zodpovedala tejto formulicii otazky.

Alebo sa tu mysli na pomoc, ktora sovietskemu
Statu poskytne proletaridt Zépadu v budicnosti, aZ
zvitazi, ako na nevyhnutni pedmienku vystavby so-
cialistického hospodarstva — a vtedy by bolo treba
dat infi odpoved.

Aby sa mikto neukratil, vynasnazim sa odpovedat
na obidva moZné vyklady tejto otazky.

Zagnime prvym vykladom.

Je mozny rozvoj sovietskeho velkopriemyslu za
kapitalistického obkltiéenia bez zahraniénych tive-
rov?

Ano, je moZny. Bude to spojené s velkymi taz-
kostami, bude treba pritom prekonat tazké skisky,
ale napriek vietkym tymto taZkostiam méZeme usku-
toénit industrializdciu naSej krajiny bez zahranié-
nych averov.

Dejiny poznaly doteraz tri cesty vzniku a rozvoja
mocnych priemyselnych Statov.

Prva cesta je zaberanie a olupovanie kolénii. Tak
sa vyvijalo naprikiad Anglicko, ktoré zabralo kold-

13 Spisy VIIL
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nie vo vietkych svetadieloch, Zmykalo z nich po dve
storodia ,dodatoény kapitdl” na posileenie svojho
priemyslu a stalo sa nakoniec ,tovémiou sveta’.
Viete, Ze tato cesta rozvoja je pre nas neprijatelna,
lebo kolomidlne vyboje a lipeZe s nesluditelné s po-
vahou sovietskeho zriadenia.

Druhi cesta st vojnové vihoje a kontribicie, uplat-
fiované jednou krajinou voéi druhej krajine. Tak to
bolo napriklad s Nemeckom, ktoré vo franecfizsko-
pruskej vojne porazilo Francizsko a vyzmykalo
z neho 5 milidrd na kontribiicidch, ktoré potom in-
vestovale do svojho vlastného priemyslu. Viete, Ze
aj tato cesta rozvoja je neslucitelnd s povahou so-
vietskeho zriadenia, lebo sa v podstate ni¢im nelisi
od prvej eesty.

Tretia cesta s zotrodujuce koncesie a zotrodujiice
pbdzicky, poskytované kapitalisticky vyspelymi kra-
jinami kapitalisticky zaostalej krajine. Tak to bolo
napriklad s cirskym Ruskom, ktoré poskytovalo za-
padnym S$tatom zotrodujiice koncesie a prijimalo od
nich zofrocujice pézicky, éim sa uvrhlo do jarma
polokolonidlneho stavu, o vSak nevyluéovalo, aby sa
v budiicnosti mohlo koniec-koncov dostat na cestu
samostatného priemyselného vyvinu, pravda, nie bez
pomoci viac alebo menej ,,(speinych vojen” a priro-
dzene, nie bez drancovania susednych krajin. Sotva
treba dokazovat, Ze aj tato cesta je pre sovietsku
krajinu neprijatelna: nie preto sme prelievali krv
v trojrodnej vojne proti imperialistom vSetkych kra-
jin, aby sme hned na druhy defh po vitaznom skon-
teni oblianskej vojny dobrovolne isli do otroctva.
imperializmu,

Bolo by nespravne nazdival sa, ze kaZda z tychto
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troch vyvinovych ciest sa v skutofnom Zivote vy-
skytuje bezpodmienedne v istej forme a bezpodmie-
nelne izolovane od inych ciest. V shutocnosti sa
v dejinach jednotlivych Statov tieto cesty meraz kri-
%ovaly a navzidjom doplfialy, nazorne ukazujtc, ako
sa tieto cesty prepletaji. Prikladom toho, ako sa
prepletaju tieto cesty, st napriklad dejiny vyvinu
Spojenych Statov severoamericlych. Tato okolnost sa
vysvetl'uje tym, Ze rozliéné vyvinové cesty maji pri
viethej svojej rozdielnosti niektoré spoloéné érty,
ktoré ich sblifmjii a umoZfiujt, aby sa prepletaly:
Po prvé, vietky tieto cesty vedl k vytvoreniu kapi-
talistickych priemyselnych §titov; po druhé, vietky
predpokladaja priliv ,,dodatoénych kapitalov” zeo za-
hrenidia, ktoré sa ziskavajn tymi alebo onymi spd-
sobmi ako nevyhnuind podmienka vytvorenia tychto
#htov, Bolo by viak eSte nespravnejsie zamienaf ich
na tomto podklade, hadzat ich vSetky do jedného
vreca a nechapat, Ze tri vyvinové cesty znamenajt
predsa len tri rozliéné metédy utvarania priemy-
selnych kapitalistickych Statov, Ze kaZdéd z tychto
ciest vtlada osobitndi peéat na tvarnost tychto
Statov.

Co viak ostiva sovietskemu &tatu, ak s staré
cesty industrializicie krajiny preh neprijatelné a
priliv novych kapitalov bez zotroéujicich podmienok
je stale e3te vylGgeny ?

Ostava nova cesta vyvinu, cesta, ktor( eSte tiplne
nevyskaSaly iné krajiny, cesta rozvoja velkoprie-
myslu bez zahraniénych Gverov, cesta industrializa-
cie krajiny bez nevyhnutného prilivu zahramiéného
kapitalu, cesta, ktort naértol Lenin v ¢lanku ,RadSej
mene]j, ale lepSie”.

13"
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, Musime sa vynasnazit — hovori Lenin — vybudovat 3t4t,
v ktorom by si robotnici udrZali svoju vedticu tilohu voéi rol'-
nikom a déveru rornikov a v ktorom by pomocou najvidése]
hospodarnosti vykorenili zo svojich spologenskych vztahov
vietky stopy akéhokol'vek plytvania.

Musime zredukovat nis tatny aparat tak, aby bol &o naj-
menej ndkladny ... Ak zabezpeime robotnickej triede vedicu
Gilohu voédi rolnictvu, ziskame moZnost za cenu €o najvidse]
a najprisnejSej hospoddrnosti v hospodirstve nasho 5titu do-
siahnut, aby sme i najmenSiu Gsporu venovali na zveladenie
nasho strojového velkopriemyslu, na vrozvoj elektrifiké-
cie... Len vtedy — hovori dalej Lenin — budeme mdet
presedlat, hovoriac obrazne, s jedného kofia na druhého, a to
5 rolnickeho, muZickeho, biedneho kofia, s koha usporného
rezimu, nevyhnutného pre zbedadent rolnicku krajinu, na ko-
ia, po ktorom tZi a musi tGZit' proletaridt, na koiia velkého
strojového velkopriemyslu, elektrifikdcie, volchovskej hydro-
elektrirne atd.“ (Vid sv. XXVII, ruské vyd. str. 417.)%

A to je cesta, po ktorej nasa krajina uz vykrodéila
a po ktorej musi ist, aby vybudovala svoj vlastny
velkopriemysel a aby sama vyrastla v mohutny prie-
myselny §tat proletariatu.

Povedal som uz, Ze tato cestu nevyskdSaly bur-
Zohzme $taty. To v8ak ani zd'aleka neznameni, Ze je
pre proletarsky Stat nemoZni. To, ¢o je v danom
pripade nemoZné alebo takmer nemozné pre bur-
Zodzne Staty, je Uplne moZné pre proletarsky Stat.
Ide o to, Ze proletirsky $tit ma v tomto smere také
prednosti, ktoré nemajua a veru ani nemézu mat bur-
Zoazne &taty. Zmarodnend pdda, zmarodmeny prie-
mysel, znarodnens doprava a penaZnictvo, monopol
zahraniéného obehodu, Statom regulovany vnutorny
obchod — to vietko si také nové zdroje ,,dodatoc-
nych kapitalov”, ktoré mozno vyuZit pre rozvoj prie-

* V. I. Lenin: Vybrané spisy II, slovenské vyd., str. 904 aZ
905. (Pozn. prekl.)



OTAZKY A ODPOVEDE 197

myslu naSej krajiny a ktoré nemal eSte ani jeden
burzodzny &tit. Viete, Ze proletarska moc uz vy-
uziva tieto a iné podobné nové zdroje na rozvoj taz-
kého priemysiu. A viete tiez, Ze sme na tejto ceste
uz dosiahli niektoré dost{ vyznamné tuspechy.

Preto cesta rozvoja, nemozné pre burzodzne Staty,
je uplne moZna pre proletarsky S$tat, napriek vse-
tkym jej taZkostiam a prekaZkam.

Okrem toho treba poznamenat, Ze dnesny stav,
ked neplynie zo zahraniéia kapitil bez zotrofuji-
cich podmienck, nebude trvaf naveky a nie je ne-
zmenitelny. Viete, Ze uZ sa zadal isty priliv zabhra-
niéného kapitdlu do naSej krajiny. Sotva treba po-
chybovat o tom, Ze sa bude stupiiovat podla toho,
ako bude vzrastat a ako sa bude upeviiovat naSe
narodné hospodarstvo.

Tak je to s prvym vykladom otazky.

Prejdime k druhému vykladu otizky.

MozZno vybudovat socialistick?é hospodarstvo. v na-
Sej krajine bez predchadzajiiceho vitazstva socia-
lizmu v hlavnych europskych krajinach, bez pria-
mej pomoci vitazného europského proletariatu, a to
vo forme techmickej pomoci a strojového vybave-
nia?

Prv neZ prejdem k tejto otézke, na ktort som mi-
mochodom uZ odpovedal na zadiatku svojho prejavu,
chcel by som rozptylit jedno velmi rozSirené nedo-
rozumenie v sivise s touto otézkou. Toto nedoroz-
umenie je v tom, Ze niektori stidruhovia maja sklon
stotoziiovat otdzku ,prebudcvania a rozSirenia zi-
kladného kapitilu velkopriemyslu” s otazkou vy-
stavby socialistického hospodarstva v nasej krajine.
Mozno suhlasit s takymto stotoZfiovanim? Nie, ne-
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moZno. Predo? Preto, lebo prva otézka je uZiia ako
druh4, Preto, lebo prva otézka, tykajica sa rozSire-
nia zékladného kapitalu priemyslu, zahrnuje iba éasf
narodného hospodarstva, toti% priemysel, zatial &o
otdzka vystavby socialistického hospodarstva za-
hrnuje celé ndrodné hospodarstvo, t. j. tak priemysel,
ako aj polnohospodéarstve. Preto, lebo problém vy-
stavby socializmu znamena problém orgenizdcie néa-
rodného hospodarstva ako celku, problém sprévucho
spojenia priemyslu a polnohospodarstva, kym otizka
roziirenia zékladného kapitalu priemyslu sa vlastne
tohto problému nedotyka. MoZno si predstavit, Ze
sa zdkladny kapitil priemyslu uZ prebudovava a roz-
siruje, no to eSte vbbec neznamend, Ze tym sa uZ
vyriesil problém vystavby socialistického hospodér-
stva. Socialistickd spolotnost je vyrobno-spotrehné
spoloenstvo pracovnikov priemyslu a polnchospo-
darstva. Ak v tomto spolodenstve priemysel nie je
v stlade s polnohospodirstvom, ktoiré diva suroviny
a potraviny a dostiva priemyseiné vyrobky, ak teda
priemysel a polnohospodarstvo netvoria jeden né-
rodohospodérsky celok — z toho nevzide nijaky so-
cializmus.

Preto je vzéjomny pomer medzi priemyslom a pol-
nohospodarstvom, vzijomny pomer medzi proleta-
ridtom a rol'nictvom zékladnym problémom vystavby
socialistického hospodarstva.

A preto nemoino stotoZiiovat prebudovanie a roz-
Birenie zakladného kapitdlu velkopriemyslu s vy-
stavbou socialistického hospodarstva.

MoZno teda vybudoval v nalej krajine socialis-
tické hospodarstvo bez predchédzajiceho vitazstva
socializmu v inych krajinidch, bhez priamej pomoci
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vitazného proletaridtu Zépadu vo forme technickej
pomoei a strojového vybavenia?

Arno, je to moZné. A je to nielen mozné, ale je to
aj nevyhnutné a neodvratné. Lebo uz budujeme so-
cializmus, ked rozvijame znérodneny priemysel a ked
ho tesne spajame s polnohospodarstvom, ked zava-
dzame na dedine druZstevnictvo a vélefiujeme rol-
nicke hospodéarstvo do celkového systému sovietske-
ho rozvoja, ked oZivujeme soviety a sbliZujeme Stat-
ny aparit s miliénovymi masami obyvatelstva, ked
tvorime nova kultiru a rozvijame novy spolofensky
Zivot. Je nesporné, Ze je mnoho, premnoho taikosti
na tejto ceste, Ze budeme musiet prekonat na tejto
ceste mnohé skusky. Je nesporné, ze by to bolo pod-
statne Tahgie, keby nam prispelo na pomoc vitazstvo
socializmu na Zapade. No po prvé, vitazstvo socia-
lizmu na Zépade sa ,neurobi” tak rychle, ako by
sme si Zelali, a po druhé, tieto taZkosti moZno pre-
konat a, ako je zn&me, uz ich aj prekonivame.

O tom vietkorz som vz hovoril na zaéiatku svojho
prejavu. Eite predtym som o tom hovoril vo svojom
referate na moskovskom aktive.* A e3te prv som
o tom pisal v ,Predslove” ku knihe ,,Na cestich
k Oktébru”. Povedal som, Ze popieranie socialistic-
kych moZnosti vystavby v naSej krajine je likvidator-
stvo, ktoré vedie k odrodeniu strany. Sotva treba
teraz este raz opakovat to, &0 som uZ prv niekolko
raz povedal. Preto vis odkazujem na Leninove diela,
kde najdete dost materidlu a smernic o tejto otézke.

Cheel by som len povedat niekolko slov o histérii
tejto otazky a o jej vyzname pre stranu v tejto chvili.

¢ V1@ tento avizole, str. 95—185, Red,
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Ak odhliadneme od diskusie v rokoch 1903—1906,
prvy raz sa v strane nastolila otézka vystavby so-
cializmu v jednej krajine za imperialistickej vojny
roku 1915. Je zname, Ze Lenin vtedy prvy raz for-
muloval poutku o ,;mozZnosti vitazstva socializmu”
najprv v jednej, jednotlivej kapitalistickej krajine"
(vid sv. XVIII, ruské vyd., str. 232). To bolo obdobie
obratu od burZodznodemckratickej revolacie k socia-
listickej revolicii. Je zname, Ze Trockij vtedy napa-
dol tito Leninovu poucku, ked povedal, Ze je ,bez-
nadejné mysliet . . . Ze, napriklad, revoluéné Rusko by
sa mohlo udrZat proti konzervativnej Europe” (vid
sv. III spisov Trockého, Gast I, str. 90).

Roku 1921 po Oktébrovej revolicii a obcianskej
vojne, ked sa otdzky vystavby stavaju aktuidlnymi,
Z1oVu sa vynara v strane otizka vystavby socializmu.
To bolo obdobie, ked niektori siidruhovia posudzovali
obrat k ,novej hospodarskej politike” ako Gstup od
socialistickych 1loh, ako Gstup od socialistickej vy-
stavby. Je zndme, Ze Lenin vo svojej brosire ,,O na-
turdlnej dani”s7 oznagil vtedy obrat k ,novej hospo-
dérskej politike” ako nevyhnutni podmienku svizku
priemyslu s rolnickym hospodarstvom, ako podmien-
ku vystavby zékladov socialistického hospodarstva,
ako cestu k tspeSnej vystavbe socializmu. To bolo
v aprili 1921, Ako by v odpoved na to Trockij v ja-
nuiri 1922 v predslove svojej knihy ,,Rok 1905” razi
celkom opalnl tézu v otézke socialistickej vystavby
v nasej krajine, ked vyhlasuje, Ze ,rozpory v posta-
veni robotnicke]j viady v zaostalej krajine s prevaz-
nou viésinou rolnickeho obyvatelstva sa mézu vy-
rieSit iba v medzinidrodnom meradle, na aréne sveto-
vej revolicie proletariatu”.
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Rok na to (roku 1922) znova stoji proti sebe
vyhlasenie Lenina na plenarnom zasadnuti moskov-
ského sovietu, Ze ,,z Ruska nepovského bude Rusko
gocialistické”, a vyhlasenie Trockého v doslove
k ,,Programu mieru”’, ze ,skutoény rozmach socia-
listickéhe hospodérstva v Rusku bude moZny len po
vitazstve proletaridtu v najdélezitejSich europskych
krajinach”. .

Napokon, o rok neskor3ie, kratko pred svojou
smrfou sa Lenin znova vracia k tejto otazke v élanku
O druzstevnictve” (v maji 1923) a vyhlasuje, Ze
mame v Sovietskom svize ,,v8etko nevyhnutné pre
vybudovanie Uiplnej socialistickej spoloénosti’.

Taka je struni histéria otazky.

Uz z tohto historického prehladu vidiet, Ze problém
vystavby socializmu v naSej krajine je jednym z naj-
déleZitejSich problémov naSej strannickej praxe.
Sotva treba dokazovat, Ze by sa Lenin nebol tak éasto
vracal k tejto otazke, keby ju nebol pokladal za naj-
délezitejSin otdzku naSej praxe.

Dalsi rozvoj nasho hospodarstva, zostrenie boja
medzi socialistickymi a kapitalistickymi prvkami
v hospodarstve, ale najmi docasné stabilizicia kapi-
talizmu len vyostrily a zvysily vyznam otazky o moZ-
nosti socialistickej vystavby v naSej krajine.

V &om je vyznam tejto otézky s hladiska stran-
nickej praxe?

V tom, Ze sa tyka perspektiv nasej vystavby, Gloh
a cielov tejto vystavby. NemoZno naozaj budovaf,
ak nevieme, pre¢o budujeme. NemozZno urobit dopre-
du ani krok, ak nevieme, akym smerom méme ma-
predovat. Otazka perspektiv je najdoleZitejsou otéz-
kou naSej strany, ktord si zvykla mat pred sebou
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jasny a wréity ciel. Budujeme v mene socializmu
a ritame pritom s vitazstvom socialistickej vystavby,
& budujeme naverimboha, naslepo, aby sme ,,v ofa-
kivani socialistickej revolicie na celom svete” po-
hnojili pddu pre burZodznu demokraciu? — to je
teraz jedna z hlavnych otizok. NemoZno naozaj pra-
covat a budovaf, ak nedame jasnfi odpoved na téito
rovnako jasnii otdzku. Std a tisice strannickych,
odborarskych a drufstevnych, hospodirskych a kul-
tirnych, vojenskych a komsomolskych pracovnikov
sa na nas obracaji, pytaji sa nés, pytaji sa nafej
strany: kam smerovat, v mene oho budovat? A be-
da tym vedicim, ktori nevedia alebo necheit dat na
tito otdzku jasnd a urditi odpoved, ktori sa zaénd
vykriicat a posielat I'udi od Pontia k Pilatovi, uta-
pajic v intelektualskom skepticizme socialistické
perspektivy nafej vystavby.

Velky vyznam leninizmu je medziinym v tom, Ze
neuzniva budovanie naverimboha, nasiepo, Ze si ne-
vie predstavit vystavbu bez perspektivy, Ze ndm diva
na otazku perspektivy naSej prace jasni a uréitl
odpoved, ked hovori, Ze mame vSetky predpoklady
pre vybudovanie socialistického hospodarstva v nafej
krajine, ze méZeme a musime vybudovat Gplni so-
cialisticki spolo¢nost.

Tak je to s otazkou moZnosti vystavhy socialise
tického hospodarstva.

Ina je otazka, & sa nim naozaj podari vybudovat
socialistické hospodarstvo. To nezavisi len od nés.
To zivisi aj od sily a slabosti nagich nepriatelov
& naSich priatelov v zahranidl. Vybudujeme socia-
listické hospodarstvo, ak nas nechaji budovat, ak sa
nam podari predizit obdobie ,0ddychu”, ak sa ne-
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uskutoéni zavaZnj intervencia, ak intervencia nebude
vitazna, ak sila a moc medzinidrodného revoluéného
hnutia na jednej strane a sila a moe naSej vlastnej
krajiny na druhej strane budd dos? velké, aby zme-
moZnily vainy pokus o intervenciu. A nacpak, nevy-
budujeme socialistické hospodarstvo, ak nds v d6-
sledku GspeSnej intervencie rozdrvia.

Tak je to s deviatou otazkou.

Prejdime k poslednej otazke.

X

Uved'te najvicsie fafkostt, kioré nis oakdvaji v na-

Sej strannickej o sovietskej vistavbe v sivise so sta-

bilizdciou o v sdvise s tym, Ze sa svelovd revolicia

oneskoruje, najmi pokial ide o vzdjomny pomer me-

dzi stranou a robotnickou triedou, robotnickow frie-
dow @ rolwictvom.

Napodital som pit takyeh tazkosti, ak ide, pravda,
o hlavné faZkosti. Uloha stabilizdcie kapitalizmu sa
prejavuje v tom, Ze tieto faZkosti trocha zvidsuje.

Prvd fazkost. Tato tazkost stvisi s nebezpefen-
stvom zahranifnej ozbrojenej intervencie. To nezna-
mena, Ze stojime zodi-vodi bezprostrednému nebez-
pedenstvu intervencie, Ze imperialisti s@ uz pripraveni
a iplne schopni hned rozpltaf intervenciu proti nasej
krajine. Na to by musel byt imperializmns aspofi
taky silny, ako bol napriklad pred vojnou, avsak, ako
je znéme, nie je to tak. TerajSia vojna v Marchuss
s intervencia v Cine,3» tieto skigky na budice vojny
a intervencie nazorne ukaruja, Ze imperializmus mé
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slabli chrbtovii kost. Nejde teda o bezprostredni
intervenciu, ale o to, Ze kym je kapitalistické obkli-
denie, bude aj nebezpefenstvo intervencie véhec, a
kym je nebezpefenstvo intervencie, sme niteni udr-
Ziaval v zAujme obrany armidu a lod’stvo, ktoré
vyzaduja roCite stamiliony rublov. A ¢o znamena
vydavat rodite stamiliény rublov na armadu a na
lod’stvo? To znamend patriéné sniZovanie vydavkov
na kultrnu a hospodarsku vystavbu. Netreba ani
hovorit, Ze nebyt nebezpefenstva intervencie, mohli
by sme venovaf tieto sumy, aspoll ich viddiu Sast,
na rozvoj priemyslu, na zvelad'ovanie polnohospo-
darstva alebo napriklad na zavedenie vSeobecného
povinmého zikladného vzdelania atd. Z toho vyply-
vaji fazkosti na poli budovatel'skej prace, tazkosti,
ktoré sfivisia s nebezpeéenstvom intervencie.

Charakteristickou zvlastnostou tejto taZzkosti na
rozdiel od vSetkych ostatnjch taZkosti je, Ze jej pre-
konanie zivisi nielen od nés, Ze sa méze odstranit
len spoloénym silim naSej krajiny a revoluéného
hnutia vSetkych ostatnych krajin,

Druhd faZkost. Tato tafkost sfvisi s rozpormi
medzi proletaridtom a roI'nictvom. O tychto rozporoch
som uz hovoril, ked som rozoberal otdzku triedneho
boja na dedine. Je zbytodéné opakovat, o som uZ
raz povedal. Tieto rozpory sa prejavuju po linii poli-
tiky cien polnohospodarskych a priemyselnych vy-
robkov, po linii polnchospodarskej dane, spravy de-
diny atd. NehezpeCenstvo je tu v dezorganizacii
hospodéirskeho svizku a v podryvani idey vedenia
rolnictva proletaridtom. Z toho vyplyvaju taZkosti,
ktoré sivisia s tymto nebezpecenstvom.

Charakteristickou zvlastnostou tejto tazkosti na
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rozdiel od predoslej tazkosti je, Ze ju modZeme pre-
konat svojimi vnatornymi silami. Novy kurz na de-
dine, to je cesta, ako prekonat tito tazkost.

Tretia fagkost. Tato taikost siivisi s ndrodnostny-
mi rozpormi v nasom Svize, s rozpormi medzi ,cen-
trom” a ,okrajovymi Gzemiami”. Tieto rozpory sa
vyvijaji na tom podklade, Ze hospodarske a kulttirne
vyvinové podmienky ,.centra” a ,,okrajovych tizemi”
sl odliSné, Ze ,,okrajové Gzemia” zaostavaja za ,cen-
trom”. Kym politické rozpory na tomto poli moZno
uz pokladat za prekonané, kultirne a najmé hospo-
darske rozpory sa este len vytvaraju a vyhrafuja,
a preto ich eSte treba prekonat. Je tu dvojaké ne-
bezpeéenstvo: nebezpedenstvo velmocenskej nadu-
tosti a byrokratickej svojvéle ustrednyech svizovych
aradov, ktoré nechcei, alebo nevedia venovat potrebni
pozornost poziadavkam narodnych republik, a nebez-
pedenstvo néarodnostnej neddvery a narodnostnej
uzavretosti republik a oblasti voéi ,centru”. Boj
proti tymito nebezpedenstvim, najmi proti prvému
z nich — taka je cesta, ako prekonaf taZkosti v né-
rodnostnej otizke.

Charakteristickou zvlastnostou tejto tazkosti je,
Ze podobne ako druhi taZkost méZe byt prekonani
vnitornymi silami Svizu.

Sturtd taZkost. Tato ta¥kost savisi s nebezpeden-
stvom, Ze sa Statny aparat odtrhne od strany, Ze sa
oslabi vedenie Stdtneho aparatu stranou. UZ som
hovoril o tomto nebezpefenstve, ked som rozoberal
otazku nebezpetenstva odrodenia strany. Je zbytotné
opakovat to, ¢o som uz povedal, Toto nebezpecenstvo
Zivia burZodznobyrokratické Zivly v Stitnom aparéte.
Vzrast Statneho aparétu a jeho vyznamu zvySuje
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toto nebezpecenstvo. Nasou lchon je, aby sme podla
mofnosti redukovali Statny aparét, aby sme ho st-
stavme ocistovali od byrokratickych a burzoizno-
rozkladnych Zivlov, aby sme dosadzovali vedice sily
strany na kldéové pozicie statneho aparatu a takto
zabezpetili vedenie Statneho aparatu stranou.

Charakteristickou zvlastnostou tejto tazkosti je,
Ze podobne ako tretia tazkost moze byt prekonana
nasimi vlastnymi silami.

Piata faZkost. Ide o nebezpelenstvo, Ze sa stran-
nicke a odborové organizécie do istej miery odtrhnd
od Sirokych més robotnickej triedy, od potrieh a
poZiadaviek tychto mas. Toto nebezpeéenstvo vznika
a rozrasti sa vzhladom na mocny vplyv byrokratiec-
kych Zivlov v mnohych organoch strannickych a od-
borovych organizicii, do toho poéitajic bunky a za-
vodné rady. Toto nebezpedenstvo sa v poslednom éase
zvysilo v sfivise s heslom ,éelom k dedine”, ktoré
obratilo pozornost naSich orgamizicii z mesta na
dedinu, od proletariatu na rol'nictvo, pri¢om mnohi
stdruhovia mepochopili, Ze ked sa obraciame éelom
k dedine, nemdieme sa postavit chrbtom k proleta-
riatu, Ze heslo ,éelom k dedine” moZno uskutoénit
len pomocou proletariatu a jeho silami, Ze neviimavy
postoj k poZiadavkim rohotnickej triedy mdZe iba
prehibit nebezpedenstvo, Ze sa strannicke a odhorové
organizacie odtrhni od robotnickych maés.

Aké s0 priznaky tohto nebezpefenstva?

Predovietkym strata citlivého zdujmu a nedoata-
tok viimavosti mnaSich strannickych a odborovych
organizieil voéi poZiadavkam a potrebém Sirckych
mas robotnickej triedy; po druhé, nechépanie toho,
Ze sa u robotnikov zvysil pocit viastnej ddstojnosti
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a pocit toho, Ze si panujiicon triedou, takZe nepo-
chopia a neznesti byrokraticko-kancelarske spdsoby
strannickych a odborovych organizacii; po tretie, ne-
chapanie toho, Ze medzi robotnikov nemoZno chodit
s nepremyslenymi rozkazmi, %e taZisko nie je teraz
v takyehto ,,opatreniach”, ale v tom, aby sme ziskali
doveru celej robotnickej triedy k strane; po Stvrté,
nechépanie toho, Ze nemoZno zavidzat nejaké roz-
siahle opatrenia (napriklad prechod na obsluhova-
nie troch stavov v textilnom priemysle), kioré sa
tykaja robotnickych maés, bez predchidzajicej kam-
pane medzi robotnictvom, bez Sirokych vyrobnych
porad.

Vysledkom toho vietkého je, Ze niektoré strannic-
ke a odborové organizacie st odtrhnuté od Sirokych
més robotnickej triedy a v podnikoch vznikaji kon-
flikty. Je name, Ze nedavne konflikty, ktoré nastaly
v textilnom priemysle, odhalily vSetky tieto Skvrny
mnohych nagich strannickych odborovych organi-
zécif,

Také st charakteristické ¢rty piatej fazkosti na
ceste najej vystavby.

Na prekonanie tychto taZkosti je predovSetkym
potrebné dosiahnut, aby sa naSe strannicke a odbo-
rové organizicie oéistily od zrejme byrokratickych
zivlov, aby sa prikrodilo k vymene &lenov zavodnych
rad, aby sa bezpodmienefne zaktivizovaly vyrobné
porady, aby sa faZisko strannickej price prenieslo
do velkych vyrobnych buniek a aby do tychto buniek
holi dosadzovani najlepsi strannicki pracovnici.

Viac pozornosti a vEimavosti vodi poZiadavkim a
potrebam robotnickej triedy, menej byrokratického
formalizmu v praxi nafich strannickych a odboro-
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vych orgamizieif, viac véimavosti a porozumenia pre
cit triednej déstojnosti rebotnickej triedy — taka je
teraz tdloha.

Tak je to s desiatou otdzkou.

WPravda®, &, 139, 141, 142 a 145;
21., 24., 25. @ 28. june 1925



UNIVERZITE J. M. SVERDLOVA

Ku diw vyradenia absolventov druhého zdkladného
a odborncho behu

SVERDLOVOVA univerzita je jednym z najmoc-
nejSich méstrojov vo vychove velitel'ského sboru
strany, ktory mé viest masy.

Za svojho trvania dala uz Sverdlovova univerzita
strane celé oddiely aktivnych pracovnikov, ktori si
&nni na vsetkyeh frontoch socialistickej vystavby.

Teraz odovzdava univerzita strane d'alsi oddiel pra-
covnikov, 214 §tudentov, viééSinou z radov robotnic-
tva.

Al ma byt dalsia praca tohto oddielu plodna pri
sloZitych tlohdch vystavby, ktoré stoja pred stranou,
je potrebné, aby tento oddiel pamital na niektoré
nové okolnosti v naSej situdcii, ktoré maji teraz
rozhodujiici vyznam.

Aké su to okolnosti?

Je to predovietkym skutoénost, Ze zakladné triedy
naSej krajiny, proletariit a roInictvo, sa v poslednom
¢ase podstaine zmenily, staly sa politicky a hospo-
darsky aktivnej8imi, a preto tieZ Ziadaja, aby strana
k nim pristupovala novym spdsobom. Nemame uz
deklasovanti robotnicku triedu, mame teraz uplne
sformovani a plnokrwmi triedu proletarov, ktord

14 Spisy VII.
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kultirne a politicky vyspela, a preto Ziada od strany
pruZnejsie a premyslenejSie vedenie. To isté mozno
povedat o rolnictve. To uZ nie je staré rolnictvo,
zdeptané starymi pijavicami a strachujice sa, Ze
strati byvala statkarsku pddu, ani rolnictvo, tiesne-
né bremenom povinného odovzdavania vietkych pre-
bytkov obilia. Je to nové rol'nictvo, ktoré kultirne
vyspelo, ktoré uz zabudlo na statkirov a na dasy,
ked muselo odovzdivat vSetky prebytky obilia, ktoré
Ziada lacny tovar a vysoké ceny obilia a vie dokonale
vyuzit heslo strany o oZziveni sovietov. Najvidsia
pruznost voéi dnesnému rolnictvu — to sa dnes Ziada
od strany. Ziskat znova rolnictvo na stranu prole-
tariatu — to je teraz Gloha stramy.

Je to, po druhé, okolnost, Ze v celom rade okresov
sa stredny rolnik dostal do bloku s kulakom. To je
zakladni shutoénost, na ktori nemozno zabidat ani
na chvilu. DiktatGra proletaridtu znamené s hladis-
ka svizku robotnikov a rolnikov vedenie rolnictva
proletaridtom. A ¢o znamen4 viest rolnictvo? To zna-
mena Gplne obnovit déveru hlavnej masy rolnictva
k robotnickej triede a jej strane. Bez tejto dovery
niet proletarskeho vedenia a bez tohto vedenia niet
diktatiry proletaridtu. Preto je ilohou strany a
strannickych pracovnikov pracovat tak, aby sa znova
ziskala fiplna ddvera hlavnej masy rolnictva k ro-
botnickej triede.

Je to, po tretie, okolnost, Ze v poslednom dase nasi
strannicki pracovnici pre heslo ,éelom k dedine”
zadali pomaly zabidatf na robotnikov a nevsimli si,
ze obracajiic sa ¢elom k dedine, nemdZeme sa posta-
vit chrbtom k mestu a predovSetkym k proletariatu.
Je to tiez nova skutodnost, na ktoru neslobodno za-
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budat ani na chvifu, Treba pamitat na to, Ze v po-
gledonom dase sa v robotnickej triede silne vyvinul
a vyrastol pocit sily a vlastnej dostojnosti. Trieda,
ktora vladne v nasej krajine, si stile viac uvedomuje,
Ze je hospodirom vo svojej krajine. To je, sidruho-
via, obrovsky vydobytok v celej naSej préci, lebo
robotnicka trieda, ktord sa citi nielen triedou pra-
cujicou, ale aj triedou vladnicou — taki trieda je
schopna zdzrakov, Z toho viak vyplyva, Ze kto z ko-
munistov nepoéita vo svojej praci s tymto pocitom
hospodéra u triedy proletarov, ni¢ nepochopil z novej
situacie, nie je vlastne komunista a urdite si zlomi
vizy. Preto, ked hovorime o hesle ,éelom k dedine”,
musime sGéasne pamiitat na to, Ze hlavnou triedou,
povolanou uskutodnit toto heslo, je robotnicka trie-
da, Ze toto heslo moZno uskutoénit len natolko, na-
kolko sa robotnicka trieda stane skutoéne vedicou
silou v krajine. Preto je nalichavou dlohou strany,
aby na8i strannicki pracovnici dolu konedne pochopili
absolitnu mevyhnutnost &o najpozornejsiecho a &o
najsvedomitejiieho pomeru ku vSetkym poZiadavkim
robotnickej triedy bez vynimky tak k poziadavkim
materidlnym ako aj kulttrnym.

Ulohou vashe oddielu absolventov je, aby ste vo
svojej praci dolu uvazili vSetky tieto okolnosti.

Nepochybujem, Ze budete vediet splnit tito Glohu.

Dovolte, aby som vam Zelal Uplny fispech v praci,
ktora vés ofakava.

S komunistickym pozdravom

J, Stalin

»Pravda“, & 182,
13. jina 1925

14*



ESTHE RAZ K NARODNOSTNEJ
OTAZEE

K Semicovmu Cldnku

MOZNO len nvitat, %e teraz, po diskusii v juho-
slovanske] komisii sa Semié vo svojom &lanku celkom
a tlplne pripojuje k stanovisku delegicie KS(b)R
v Kominterne, no boloc by nesprivne domnievat sa
preto, ze medzi delegiciou KS(b)R na jednej strane
a Semicom na druhej strane neboly pred diskusiou
alebo za diskusie v juhoslovanskej komisii diferencie.
Semié je zrejme ochotny vykladat si diferencie o né-~
rodnostnej otdzke prave takto a snaZi sa redukovat
ich na nedorozumenia. No Semié sa, Zal, hlboko
myli. Vo svojom Gldnku tvrdi, Ze polemika s nim sa
zakladd na ,.celom rade nedorozumeni”, vyvolanych
»Jjednym netiplne preloZenym” prejavom, ktory pred-
niesol v juhoslovanskej komisii. Inymi slovami, naSiel
8a obetny barinok-prekladatel, ktory, nevedno preéo,
netiplne preloZil Semidov prejav. Musim v ziujme
pravdy vyhlasit, Ze toto Semilovo tvrdenie vdbec
nezodpovedd skutoénosti. Bolo by, pravda, lepdie,
keby Semié toto svoje tvrdenie podoprel citatmi zo
svojho prejavu v juhoslovanskej komisii, ktory je
uloZeny v archive Kominterny. To viak, nevedno
preco, neurobil. Preto som niuteny vykonat za Semida
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tito nie vel'mi prijerand, aviak celkom nevyhnutnd
procediiru.

Je to tym nevyhnutnejsie, lebo dokonea teraz,
ked Semi¢ tuplne sthlasi so stanoviskom delegicie
KS(b)R, ostalo v jeho stanovisku predsa len dosf
nejasnosti.

Vo svojom prejave v juhoslovanskej komisii (vid
.BolSevik”,40 & T)* hovoril gom o diferencidch
v troch otazkach: 1. v otézke, akymi spésobmi moZno
vyriefif nirodnostnti otézku, 2. v otazke, akd je
vofitornd sociflna niphi nirodného hnutia v danej
historickej epoche a 3. v otézke, akd je loha medzi-
narodného momentu v nirodnostnej otazke.

Pokial ide o prvi otdzku, tvrdil som, Ze Semié ,,si
celkom neujasnil, v dom je podstata bol'Sevického
pofiatia nirodnostnej otazky”, Ze oddeiuje nérod-
nostnl otdzku od celkovej otizky revolicie, Ze do-
stiva sa takto na cestu, ktors redukuje nirodaostnt
otdzku na otdzku dGstavna.

Je to vietko pravda?

Preditajte si tieto miesta zo Semiovho prejavu
v juhoslovanskej komisii (30. marca 1925) a posidte
sami:

»MozZno redukovat nirodnostnt otdzku na tdstavnh otézku?
Formulujme otdzku predovietkym teoreticky. Povedzme, Ze
v istom Stdte X Ziji 8 narody — A, B a C. Tieto tri nérody
vyslovujt Zelanie, Ze chenl Zit' v jednom Stéte. O Zo ide v ta-
komto pripade? Prirodzene, Ze o Upravu ich vzdjomnych
vztahov v tomto &tite. Je to teda otdzka fstavného rézu,
V tomto teoretickom pripade sa ndrodnostng otdzka reduluje
na ustavni otdzku... Ak v takomto teoretickom pripade
redukujeme ndrodnostn( otdzku na ustavnt otdzku, treba

¥ Vid tento «vHzok, str, 78—82. Red,
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povedat — a ja som to stdle zddrazhioval — Ze samourdenie
narodov aZ do odtrhnutia je podmienkou vyrieSenia tstavnej
otazky. A len v tomto smysle nastolujem Gstavnd otazkw.'

Nazdévam sa, Ze tieto citity zo Semi¢ovho prejavu
nepotrebuja d'alie komentare. Je jasné, ze kto posu-
dzuje narodnostni otizku ako siast celkovej otizky
proletarskej revoliicie, nemdZe ju redukovat mna
Gstavni otdzku. A naopak: len ten, kto oddeluje
narodnostnii otdzku od celkovej otdzky proletarske]
revollicie, mdze ju redukovat na tstavni otazku.

V Semiéovom prejave sa uvadza, Ze pravo narod-
ného samourdéenia nemono vydobyt bez revoluéného
boja. Semié¢ hovori: ,,Je jasné, Zze také prava si mozno
vydobyt len revoluénym bojom. Nemozno ich vydobyt
parlamentnou cestou, ale iba masovymi revoludnymi
akciami.,” No o znamena: ,revoluény boj’ a ,revo-
luéné akcie”? Mozno stotozZiiovat ,revoluény boj” a
wrevoluéné akcie” so svrhnutim panujicej triedy,
s uchopenim moeci, s vitazstvom revollcie ako pod-
mienkou vyrieSenia narodnostnej otazky ? Prirodzene,
Ze nemozno. Hovorit o vitazstve revolicie ako o z4-
kladnej podmienke vyrieSenia narodnostnej otézky
je jedna vec, a zasa celkom ind vec je, ked sa ,revo-
luéné akcie” a ,,revoluény boj” stavaji ako podmien-
ka vyrieSenia narodnostnej otézky. Treba pozname-
nat, e cesta reforiem, (istavna cesta, vobec nevyluduje
nrevoluéné akcie” a ,,revoluény boj”. Za rozhodujtei
moment pri uréeni revoluéného a &i reformistického
razu tej alebo one] strany treba pokladat nie ,revo-
lutné akcie” samy osebe, ale tie politické ciele a
lilohy, pre ktoré ich strana podnika a vyusiva. Roku
1906 po rozohmani prvej dumy ruski menSevici, ako
je zname, navrhli organizovat ..generdlny &trajk”, ha
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dokonca ,,0zbrojené povstanie”. No to im vobec ne-
branilo, aby ostavali mensevikmi. Lebo predo to vie-
tko vtedy mavrhovali? Prirodzene, nie preto, aby
porazili carizmus a zorganizovali fiplné vitazstvo re-
voliicie, ale preto, aby ,vykonali natlak” na carsku
vladu v zdujme dosiahnutia reformy, v zaujme roz-
Sirenia ,ustavy”, v ziujme svolania ,zdokonalenej”
dumy. ,,Revoluéné akcie”, ktorych ciePom je refor-
movanie starého zriadenia pri zachovani moci v ru-
kiach panujicej triedy — to je jedna vec, to je
astavna cesta. ,,Revoludné akcie”, ktorych cielom je
povalenie starého zriadenia, svrhnutie panujicej
triedy — to je druhé vec, to je cesta revoluéni, to je
cesta Gplného vitazstva revolfcie. Je tu podstatny
rozdiel.

Preto myslim, Zze Semiovo odvolivanie sa na ,,re-
voluény boj” pri siéasnom redukovani nirodnostne]j
otdzky na otdzku dstavni nevyvracia, ale iba po-
tvrdzuje moje tvrdenie, Ze Semié si ,,celkom neujas-
nil, v ¢om je podstata bolSevického pofiatia narod-
nostnej otizky"”, lebo nepochopil, Ze narodnostni
otazku treba posudzovatl mie izolovane, ale v neroz-
luénej spojitosti s otazkou vitazstva revolcie, ako
sidast celkovej otazky revolficie.

Ked na tom trvam, vébec nechcem povedat, Ze som
vyslovil nie¢o nového o Semitovom omyle v tejto
otazke. Vonkoncom nie. O tomto Semicovom omyle
hovoril sidruh Manuil'skij uz na V. kongrese Komin-
terny,41 ked povedal:

»Semié vo svojej brodtre »>N4rodnostnd otdzka vo svetle
marxizmu« & v inych élankoch, uverejnenych v orgdne juho-
slovanskej komunistickej strany sRadniks, vytyéuje ako prak-
tick$ heslo pre komunistickG strany boi za reviziu fstavy,
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t. j. fakticky redukuje celd otfzku samourcenia nirodov vy-
luZne na Gstavny zdiklad“ (vid protokoly V. kongresu, str.
596—597).

O tom istom omyle hovoril Zinoviev v juhoslovan-
skej komisii, ked povedal:
»V Semidovej perspektive chyba podla vietkého malidkost

— Ttevoliicla®, totiZ, Ze nér »stng otdzka je p om ,,Te~
voluénym a nie Gstavngm* (vi@ ,Pravda”, & 83).

Nie je mozné, aby vietky tieto poznimky predsta-
vitelov KS(b)R v Kominterne o Semitovom omyie
boly ndhodné a neopodstatnené. Bez vetra sa ani list
na strome nepohne.

Tak je to s prvym, s hlavnym Semiéovym omylom.

Ostatné jeho omyly vyplyvaji bezprostredne z toh-
to hlavného omylu.

Pokial ide o druhi oté.zku, tvrdil som vo svojom
prejave (vid ,,Bol'Sevik”, & T), Ze Semig ,nechce po-
sudzovat nirodnostna otdzku ako v podstate rolnicku
otazku”.*

Je to spravne?

Preitajte si toto miesto zo Semicovho prejavu
v juhoslovanske]j komisii a posidte sami:

»AkY je — pfta sa Semié — socidlny smysel ndrodného
hnutia v Juhoslavii?'* A hned odpovedd: ,,Jeho socidlny obsah
je v konkurenénom boji medzi srbskym kapitdlom ng jedne]j
strane, a chorviatskym a slovinskym kapitdlom na druhej
strane* (vid Semiov prejav v juhoslovanskej komisii).

Je, prirodzene, nesporné, Ze konkurenény boj slo-
vinskej a chorvatskej burZoazie proti srbskej bur-

® Vid tento svilzok atr. 78, Red,
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Zodzii musi tu hraf istd dlohu. AvSak rovnako
nesporné je, Ze Clovek, ktory vidi socidlny smysel
narodného hnutia v konkurendnom boji burZoazie
rozliényeh nirodnosti, nemdze posudzovat narodunost-
ni otdzku ako v podstate rolnicku otdzku. V &om je
podstata marodnostnej otdzky teraz, ked sa nérod-
nostna otézka z doméacej a vnitrostitnej otazky stala
otdzkou svetovou, otizkou boja kolénii a zavislych
néarodov proti imperializmu? Podstata nirodnostnej
otdzky je teraz v boji Iudovych més kolonii a zivis-
lych narodov proti finanénému vykoristovaniu, proti
politickému zotrodeniu a proti potlacaniu svojraznej
kultary tychto kolénii a tychto narodov imperialis-
tickou burzodziou panujiceho nireda. Aky vyzmam
mdze mat pri takomto poiiati nérodnostnej otazky
konkurenény boj burZoazie rozliénych nirodov medzi
sebou? Iste nie rozhodujici a v niektorych pripadoch
dokonca ani zavaZny. Je uplne zrejmé, Ze tu nejde
hlavne o to, Ze burZodzia jedného narodz premiha,
alebo moézZe premdct v konkurenénom boji burZoaziu
iného niroda, ale o to, Ze imperialistickd skupina
panujiceho naroda vyloristuje a utlica zakladné
masy, a predovSetkym rolnicke masy kolénii a za-
vislych narodov, a tym, Ze ich utlifa a vykoristuje,
vtahuje ich do boja proti imperializmu, robi z nich
spojencov proletirskej revolGcie. NemoZno posudzo-
vat narodnostnii otdzku ako otdzku v podstate rol-
nicku, ak sa socilny smysel nirodného hnutia re-
dukuje na konkuren&ny boj burfoizie roziiénych
wéredov, A nacpak: nemoinc vidief sccidlny smysel
narcdného hnutia v konkuren¢nom boji burfodzie
rozliényeh narcdnost!, ak sa posudzuje nirodnostng
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otdzka ako v podstate roInicka otdzka. Medzi tieto
dve formuly vébec nemoZno klast znamienko rov-
nosti.

Semié sa odvoliva na jedno miesto v Stalinovej
brostre ,Marxizmus a néirodnostna otazka”, ktord
bola napisana roku 1912, Tam sa hovori, Ze ,nirodny
boj v podmienkach nastupugjiiceho kapitalizmu je bo-
jom burZoidznych tried medzi sebou”. Tym. cheel
Semi¢ zrejme urobit narazku na to, Ze jeho formu-
lacia definicie socidlneho smyslu narodného hnutia
v dneSnych historickych podmienkach je spravna.
AvSak Stalin napisal svoju bro§iru pred imperialis-
tickou vojnou, ked narodnostni otézka nebola eSte
v poliati marxistov otdzkou celosvetového vyznamu,
ked' sa zdkladni poziadavka marxistov, poZiadavka
prava na samouréenie nehodnotila ako si¢ast prole-
tarskej revoliicie, ale ako stdast burZoaznodemokra-
ticke]j revoliicie. Bolo by smieSne nevidiet, Ze odvtedy
sa medzindrodni situicia od zikladu zmenila, Ze
jednak vojna a jednak Oktébrovi revoliicia v Rusku
premenily nirodnostnii otazku zo sti¢asti burZoazno-
demokratickej revolicie na sifast proletarsko-socia-
listickej revolicie. Lenin uz v oktdbri 1916 vo svojom
8lanku ,,Vysledky diskusie o samourdeni”42 povedal,
Ze hlavny bod narodnostnej otdzky o prave na samo-
uréenie prestal byt sicastou vSeobecného demokra-
tického hnutia, ale stal sa uZ sGdéastou vSeobecnej
proletarskej, socialistickej revoliicie. Nespominam uz
dalSie diela o nirodnostnej otézke, ktoré napisal Le-
nin ako aj ini predstavitelia ruského komunizmu.
Aky vyznam mdze po tom vietkom mat Semiiove
odvolavanie sa na isté miesto v Stalinovej broSire,
ktord bola napisanj v obdobi burZodenodemokratic
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kej revolicie v Rusku, teraz, ked sme v désledku
novej historickej situdcie vstiipili do novej epochy,
do epochy proletdrskej revoliicie? Méze mat iba ten
smysel, Ze Semié cituje mimo priestoru a éasu, bez
ohPadu na Zivii historicka situéciu, éim naraSa ele-
mentirne poziadavky dialektiky a ignoruje, Ze to, éo
je spravne v jednej historickej situacii, mbZe sa stat
nespravnym v inej historicke] situdcii. Povedal som
uz vo svojom prejave v juhoslovanskej komisii, Ze
v pofiati nirodnostnej otazky treba u ruskych bol-
Sevikov rozliSovat dve Stadia: Stadium predoktdbro-
vé, ked Slo o burZoiznodemokratickd revoliciu a na-
rodnostné otizka sa posudzovala ako sudast vieobec-
ného demokratického hnutia, a Stadium oktdbroveé,
ked uz Slo o proletirsku revolficiu a nérodnostna
otazka sa stala sGéastou proletarskej revolicie. Sotva
treba dokazovat, Ze toto rozliSovanie mé rozhodujici
vyznam. Obdvam sa, Ze Semié si eSte stale neujasnil
smysel a vyznam tohto rozdielu medzi dvoma §tidia-
mi v pofiati nérodnostnej otézky.

A preto myslim, Ze v Semidovom pokuse neposu-
dzovat nirodnostné hnutie ako otazku v podstate
rolnicku, ale ako otdzku konkurencie medzi burzo-
4ziou réznych narodov ,,skryva sa podcefiovanie vni-
tornej sily ndrodného hnutia a nepochopenie hlboko
I'udového, hlboko revoluéného razu marodného hnu-
tia” (vid' ,Bol'Sevik”, & T7).*

Tak je to s druhym Semifovym omylom.

Je charakteristické, Ze to isté hovori o tomto Se-
mi¢ovom omyle Zinoviev vo svojom prejave v juho-
slovanskej komisii, v ktorom vyhlasil:

¢ Vigd tento svHzok sty 78 Red.
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yNesprovne je Semi€ovo tvrdenie, Ze v Juhosldvii vraj
stoji na €ele rofnickeho hnutia burZodzia, a preto je toto hnu-
tie nerevoluéné* (vid' ,Pravda“, & 83).

Je tato shoda ndhodni? Prirodzene, Ze nie!

A opif: Bez vetra sa ani list na strome nepohne.

Nakoniec, o tretej otizke som tvrdil, Ze Semié robi
»pokus posudzovat narodnostni otazku v Juhoslivii
bez siavislosti s medzinarodnou situécion a s pravde-
podobnymi perspektivami v Europe”.*

Je to pravda?

Amo, je to pravda. Lebo Semid vo svojom prejave
neurobil ani vzdialent nirazlku na to, Ze medzinarod-
na situicia je v dneSnych pomeroch, najmé vo vztahu
k Juhoslavii, velmi doleZzitym ¢Cinitefom pri rieSeni
nirodnostnej otazky. Skutoénost, Ze sa juhoslovan-
sky Stat utvoril v dosledku ruvatky dvoch hlavnych
imperialistickjch koalicii, Ze Juhoslavia nemdze
uniknif z velkej hry sil, ktord sa teraz odohriva
v okolitych imperialistickych Stdtoch — to vSetko gi
Semié¢ neviimol. Semifovo odvolavanie sa na to, Ze
vibec nezablida na isté zmeny v medzinarodnej situs-
cii, v dosledku ktorych sa otizka samourdenia moze
stat aktudlnou praktickou otézkou — tito pripo-
mienku treba oznalit teraz, v tejto medzinirodnej
situdcii uz za nedostatujicu. Teraz vdbec nejde o to,
aby sa uznalo, Ze pri istych zmenich medzinirodnej
situdcie v moZnej a dalekej budficnosti sa otdzka
priva nirodov na samouréenie moéze stat aktuilnou,
to by mohli teraz v pripade potreby uzmnat ako per-
spektivu aj burfodzni demokrati. O to teraz nejde,
ale ide o to, aby sa z terajSich hranic juhoslovanské-

* Vid tento svilzok str. 79. — Eed.
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ho 8tatu, ktoré sa utvorily v désledku vojen a nasilia,
neurocbilo vychodisko a definitivna zakladiia pre vy-
rieSenie narodnostnej otizky. Bud — alebo: Bud' je
otdzka narodného samourdenia, t. j. otdzka podstat-
nej zmeny hranic Juhoslavie, priveskom nirodnost-
ného programu, ktorého obrysy sa hmlisto &rtaji
v delekej budiicnosti, alebo je zdkladom nirodnost-
ného programu. Je v kazdom pripade jasné, Ze bod
o priave na samourdenie nemdie byt shidasne aj
priveskom, @j zdkladom narodnostného programu
juhoslovanskej komunistickej strany. Obavam sa,
ze Semid poklada eSte stale pravo na samourcenie
za perspektivny privesok nirodnostného progra-
mu.

A preto sidim, Ze Semi¢ oddeluje narodnostni
otazku od celkove] medzinirodnej situicie, a preto
u neho nie je otizka samourdenia, t. j. zmeny hranic
Juhoslivie, v podstate aktuilna otizka, ale otézka
akademicka.

Tak je to s tretim Semifovym omylom.

Je charakteristické, Ze to isté hovori o tomto Se-
midovom omyle sidruh Manuilskij vo svojom refe-
rate na V. kongrese Kominterny:

~Hlavnym predpokladom celého Semifovho pohatia nirod-
nostnej otdzky je myslienka, Ze proletariat musi prijat bur-
zodzny 8tat v tych hramiciach, kloré sa v fiom utvorily radom
vojen @ wmdsilia’* (vid protokoly V. kongresu Kominterny,
str, 597).

Mozno tato shodu pokladat za ndhodnu? Prirodze-
ne, Ze nie!

* Podéiarknuté mnou. J. 8t.
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A teda znova: Bez vetra sa ani list na strome
nepohne,

Casopis ,,BolSevik, &. 11—12,
30. jang 1925
Podpis: J. Stalin



O REVOLUCNOM HNUTI
NA VYCHODE

Interview, poskytnuty japonskému dopisovatelovi
novin ,,Ni¢i-Nigi”, pdnovi Fusemu.

OTAZKY p. FUSEHO
A ODPOVEDE J.V, STALINA

1. otdzka. Japonsky narod ako najvyspelejsi z na-
rodov Vychodu ma najvaési zdujem na tdspechoch
oslobodzovacieho hnutia vychodnych narodov. Réad
by sa stal spojencom SSSR v tomto velkom diele —
v diele oslobodenia porobenych vychodnych nirodov
zpod imperialistického jarma zépadnych velmoci.
Aviak Japonsko, ktoré je sGlasne kapitalistickym
Statom, vystupuje niekedy proti tomuto hnutiu v jed-
notnom fronte so zapadnymi ve’mocami. (Napriklad:
anglo-japonské spojenectvo, v dsledizu ktorého mu-
selo Japonsko pomahat Anglicku v jeho boj proti
povstalcom v Indii, a akcia Japonska spolu s Anglic-
kom, Amerikou a Francizskom proti ¢inskym robot-
nikom pri poslednych udalostiach v Sanhaji.)

Aké by mohlo byt, pedla vasho nazoru, vychodisko
z tejto tazkej situdcie, ktord vyplyva z rozporu medzi
nirodnym Usilim japonského niroda na jednej strane
a Statnym a socialnym zriadenim japonského &tatu
na strane druhej?
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Odpoved. Je pravda, %e japonsky narod je maj-
vyspelej§i zo vSetkych vychodnych nirodov, Ze ma
zdujem na uspechoch oslobodzovacieho hnutia po-
robenych narodov. Spojenectvo japonského néro-
da s narodmi Sovietskeho sviizu by bolo rozhodu-
jicim krokom pre oslobodenie vychodnych nérodov.
Toto spojenectvo by znamenalo zaéiatok konca vel-
kych kolonidlnych ri§, zadiatok konca svetového
imperializmu. Toto spojenectvo by bole neporazi-
telné.

Ale je tieZ pravda, Ze Statne a socidlne zriadenie
Japonska Zenie japonsky narod na cestu imperializ-
mu a nerobi z neho nastroj cslobodenia, ale zotro-
denia vychodnych narodov.

Pytate sa, ako sa dostat z tohto rozporu medzi
zaujmami japonského naroda na jednej strane a &tat-
nym a socidlnym zriadenim Japonska na strane
druhej?

Je jediné vychodisko: zmenit Statne a socidlne
zriadenie Japonska tak, aby bolo v silade so Zivot-
nymi ziujmami japonského naroda.

Rusko bolo isty éas postrachom vychodnych naro-
dov, Zand4arom kaZdého oslobodzovacieho hnutia. Cim
sa. vysvetluje skutoénost, Ze zo Zandira oslobodzo-
vacieho hnutia stalo sa priatelom a zastavnlkom
tohto hnutia ? Len tym, Ze sa zmenilo 5titne a social-
ne zriadenie Ruska.

2. otdzka. Vychodné narody, obyvajice Gzemie
SSSR, sa vinou despotického rezimu cirskej vlady
oneskorily o mnoho storoéi a ziskaly len po revolicii
pravo na samostatny rozvoj priemyslu, polnohospo-
darstva, kultiry atd.

Kolko asi rokov budd pedla vashe nizoru potre-
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bovat tieto vychodné narody SSSR na to, aby sa
dostaly na rovnakit kultirnu Groveii ako ostatné
narody SSSR?

Odpoved. Pytate sa, kolko asi rokov budii potre-
bovat vychodné nirody Sovietskeho svizu na to, aby
sa dostaly na rovnaka kuliiirnu urovefi ako ostatné
narody Sovietskeho svizu?

Tazko povedat. Tempo kultirneho rozvoja tychto
narodov zavisi od mmohych vniitorneh i vonkajsich
podmienok. Musim vdbec povedat, Ze predpovede
o tempe rozvoja sa nikdy nevyznadovaly presnostou,
najmi ak ide o polet rokov. Zékladnou skutoénos-
tou, ktord ulahduje kultirmny rozvoj tychto krajin,
je, Ze boly odstranené s cesty hlavné brzdy rozvoja,
ako cirizmus, rusky imperializmus, reZim vykoristo-
vania okrajovych tizemi centrom. Tato okolnost zna-
mend mohutny podnet pre kultrny rozvoj vychod-
nych narodov Sovietskeho svizu, Nakolko sa viak
v plnej miere vyuZije toto zakladné ulahéenie — to
uz zivisi od samjch vychodnyeh niredov a predo-
vietkym od $tadia kultfirneho vyvinu, na ktorom ich
zastihla sovietska revolicia.

Jedno viak moZno povedat v kaZdom pripade bez
vahania: v dneinych podmienkach vyvinu maji vy-
chodné narody Sovietskeho svizu ommnoho viac vy-
hliadok na rychly a vSestranny rozvoj narodnej
kultiry, nez by mohly mat za reZzimu ,najslobodnej-
§ieho” a ,mnajkultiunejSieho” kapitalizmu.

3. otdzka. Hovorite, Ze svizok oslobodzovacieho
narodného hnutia porobenych vychodnych narodov
s proletdrskym hnutim vyspelych krajin Zapadu za-
bezpeti vitazstvo svetovej revolacie. A my, japonsky
nérod, mame heslo — ,,Azin Azijcom”. Nenachadzate

13 Spizy VIIL.
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spojitost medzi naSim tsilim a vaSou revoludénou tak-
tikou voéi vychodnym koloniilnym krajinim?

Odpoved. Pytate sa, & nie je spojitost medzi hes-
lom ,,Aziu Azijeom” a revoludnou taktikou holSevi-
kov voéi vychodnym kolonidlnym krajinam?

Pokial' heslo ,,Aziu Azijcom” znamena vyzvu k re-
voluénej vojne proti zdpadnému imperializmu, po-
tial — ale len potial — je tu nesporni spojitost.

AvZak heslo ,,Aziu Azijcom” neobsahuje len tiito
stranku veci. Obsahuje eSte dva podstatné prvky,
ktoré st vonkoncom nesluéitel'né s taktikou bolSevi-
kov. PredovSetkym obchidza toto heslo otazku vy-
chodného imperializmu, ako keby predpokladalo, Ze
vychodny imperializmus je lepsi ako zapadny, Ze
proti vychodnému imperializmu by sa ani nemuselo
bojovat. Dalej vitepuje toto heslo robotnikom Azie
pocit neddvery k robotnikom Europy, odcudzuje jed-
nych od druhych, preruSuje internacionilne spojenie
medzi nimi a podkopava takto samy ziklady oslo-
bodzovacieho hnutia.

Revoluéna taktika bolSevikov je namierena nielen
proti zapadnému imperializmu, ale proti imperializ-
mu vobee, teda aj proti imperializmu vychodnému.
Nie je zamerani na to, aby sa oslabily medzinarodné
svizky robotnikov Azie s robotnikmi europskjch a
americkych krajin, ale na to, aby sa tieto svizky
roziirovaly a utuZovaly.

Preto okrem spojitosti su tu, ako vidite, aj body,
v ktorych sa heslo ,,Aziu Azijcom” zdsadne rozcha-
dza s bol'Sevickou taktikou na Vychode.

4. otdzka. V odpovedi na moju otdzku: ,Kde mdze
mat komunizmus viac vyhliadok na tispech — na
Zéapade a & na Vychode”, Vladimir I'ji¢ v rozhovore



0 REVOLUCNOM HNUTI NA V¥CHODRE 227

so mnou roku 1920 povedal: ,,Ozajstny komunizmus
moze mat tispech zatial iba na Zapade, aviak Zapad
Zije na Gkor Vychodu; europské kapitalistické moc-
nosti sa obohacujii hlavne z vychodnyeh kolénii, no
gudasne ich aj vyzbrojuji a udia bojovat a tym si
Zipad sim kope na Vychode jamu”. Nepokladate
udalosti, ktoré sa oraz &astejiie odohravaji v Cine,
v Indii, v Perzii, v Egypte a v inych vychodnych
krajinach, za predzvest toho, Ze sa bliZi ¢as, ked sa
zdpadné Stity pochovaju v jame, ktord si na Vy-
chode vykopaly?

Odpoved. Pytate sa, & nepokladim vzrast revo-
luéného hnutia v Cine, v Indii, v Perzii, v Egypte
a v inych vychodnych krajinich za predzvest toho,
Ze sa bliZi as, ked sa zapadné mocnosti samy pocho-
vaji v jame, ktorit si samy vykopaly na Vychode?

Ano, som toho nazoru. Kolonialne krajiny st hlav-
nym zizemim imperializmu. Revolucionizovanie tohto
zézemia musi podlomit imperializmus nielen v tom
smysle, Ze imperializmus zostane bez zdzemia, ale aj
v tom smysle, Ze revolucionizovanie Vychodu musi
mmamenat rozhodujici podnet pre zostrenie revolué-
nej krizy na Zapade. Imperializmus, obliehany
s dvoch stran — z tyla i z frontu — bude musiet
uznat, Ze je odsfideny na zahubu.

»Pravda”, é. 150,
5 pila 1925
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Sudruh Jermakovskij!

VEILMI sa ospravedliiujem za oneskorenii odpoved.
Bol som dva mesiace na dovolenke, vratil som sa do
Moskvy véera a iba dnes som mal moZnost oboznamit
sa 8 VaSim pripisom. Ostatne lepSie neskoro ako
nikdy.

Engelsova zaporna odpoved ma otézku: ,,MoZe sa
tato revolucia uskutoénit v niektorej jednotlivej kra-
jine?” {plne odraZa epochu predmonopolistického
kapitalizmu, predimperialisticki epochu, ked este
neboly podmienky pre nerovhomerny, v skokoch pre-
biehajaci vyvin kapitalistickych krajin, ked teda
neboly predpoklady pre vitazstvo proletirskej revo-
licie v jednej krajine (moznost vitazstva proletar-
skej revolilcie v jedne] krajine vyplyva, ako je zname,
zo zékona nerovnomerného vyvinu kapitalistickych
krajin za imperializmu). Lenin iba v obdobi impe-
rializmu vytyéil a mohol vytyéit zakon nerovnomer-
ného vyvinu kapitalistickych krajin a s nim stvi-
siacu poudku o moZnosti vitazstva proletirskej
revolicie v jednej krajine. Prave tym sa vysvetluje,
Ze leninizmus je marxizmus epochy imperializmu, Ze
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znamend dal§ie rozvinutie marxizmu, ktory vznikol
v predimperialistickej epoche. Engels pri vSetke]j
svojej genialite nemohol postihnit to, o eSte neexis-
tovalo v obdobi predmonopolistického kapitalizmu
v Styridsiatych rokoch minulého storofia, ked mapi-
sal svoje ,,Zdsady komunizmu”,43 a ¢o sa zrodilo aZ
neskorsie, v ohdobi monopolistického kapitalizmu.
Naproti tomu Lenin ako genialny marxista musel
postihnit to, éo sa uz zrodilo po Engelsovej smrti,
v obdobi imperializmu. Rozdiel medzi Leninom a En-
gelsom je rozdiel medzi dvoma historickymi obdo-
biami, ktoré ich od seba delia.

NeméZe byt ani reéi o tom, Ze ,, Trockého teébria je
totoznd s Engelsovim ulenim”. Engels mal ddvod
odpovedafl zaporne na 19. otdzku (vid jeho ,Zasady
komunizmu”) v obdobi predmonopolistického kapi-
talizmu, v tyridsiatych rokoch minulého storodia,
ked o zhkone nerovnomerného vyvinu kapitalistic-
kych krajin e$te nemohlo byt ani reéi. No Trockij,
naopak, nemé nijaky doved opakovat v XX. storoéi
starit Engelsovu odpoved, vzati z prekonanej uf
epochy, a mechanicky ju uplatiiovat na novi, impe-
rialistick epochu, ked sa zakon nerovnomerného
vyvinu stal uZ vSeobecne znidmou skutoénostou. En-
gels budoval svoju odpoved na rozbore vtedajieho
predmonopolistického kapitalizmu. Trockij vSak ne-
analyzuje sidasnii epochu, ale odpitavae sa od nej
a zabida, Ze neZije v Styridsiatych rokoch minulého
storodia, ale v XX. storodi, v epoche imperializmu,
priéom prefikane prilepuje nos Ivana Ivanoviéa zo
§tyridsiatych rokov XIX. storodia k brade Ivana Ni-
kiforovita z poliatku XX. storotia, zrejme sa do-
mnievajie, Ze mozno takto ofmeknaf dejiny. Nemys-
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lim, Ze by tieto dve diametralne protikladné metody
michly by{ podkladom pre reéi o ,totoznosti Trockého
tedrie s Engelsovym uéenim’.
S komunistickym pozdravom
J. Stalin
15. IX. 1925

Uwerejiiuje sa po proy raz



ROZHOVOR 8 UCASTNIKMI
PORADY AGITACNYCH
A PROPAGACNYCH PRACOVNIRKOV

1}. oktébra 1925

Otdzka. Nastaly nejaké zmeny v stabilizacii kapi-
talizmu v &ase po kongrese Kominterny?

Odpoved. U nis v strannickych kruhoch sa oby-
tajne hovori o dvoch stabiliziciach: o stabilizdcii
kapitalizmu a o stabilizacii sovietskeho zriadenia.
Stabilizacia kapitalizmu znameni isté dofasné zmier-
nenie krizy kapitalizmu za sitasného vzrastu nesmie-
ritelnych rozporov vo vmitri kapitalizmu, ktorych
vyvin musi viest k novej, dallej krize kapitalizmu.
Nech by na tomto poli nastaly hocaké zmeny, novej
krize vyhnat nemozno. Pokial' ide o stabilizaciu so-
vietskeho zriadenia, vyvija sa stupfiovanym tempom,
konsoliduje sily socializmu v naSej krajine a pod-
kopava korene kapitalistickych prvkov. Je nesporné,
Ze uplné vitazstvo socialistickych prvkov v naSej
krajine nad kapitalistickymi prvkami je otdzkou naj-
blizSich rokov.

Otdzka. Nepovedie rastiice Favé hnutie v odboroch
na Zapade k odtrhnutiu istej Gasti proletaridtu od
komunistickych stran?

Odpoved. Nie, nesmie k tomu viest. Naopak, radi-
kalizicia odborov musi zvysit vplyv komunistickych
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strin v robotnickom hnuti. Sila socialreformistov
v robotnickom hnuti nie je len v tom, a dokonea nie
natolko v tom, Ze majii k dispozicii socidlnodemokra-
tické strany, ale hlavne v tom, Ze sa opieraji o odbo-
rové svizy robotnictva. Staéi len zbavit ich tejto
opory a stratia pdédu pod nohami. Radikalizicia od-
borov znamend, Ze znaéni Gast odborove organizova-
nych robotnikov zaéina optitat starych, reformistic-
kych vodeov a hPad4 movych, lavjch vodeov. Omyl
komunistickych stran je v tom, Ze nechapu tento
blahodarny proces a miesto toho, aby podaly ruku
radikalizujéicim sa robotnikom zo sociélnej demokra-
cie a pomohly im vybfdnut z bahna, zadinajn im
nadéavat de zradcov a odpudzuji ich od seba.

Treba mat na zreteli, Ze s odbormi je to na Zapade
inak ako u nas. U nis vznikly odbory po vzniku
strany, ked sa strana uZ upevnila a ziskala velkil
autoritu medzi robotnietvom. U nés boly odbory vy-
tvorené a organizované silami strany, pod vedenim
strany, pomocou strany. Tym sa ostatne aj vysvetlu-
je skutoénost, Ze u nés je autorita strany medzi
robotnictvom omnoho vy$Sia ako autorita odborov.
Celkom infi situdciu pozorujeme na Zépade. Tam
vznikly odbory omnoho skér ako politicks strana
robotnickej triedy. Tam efte nebolo strany, ked od-
bory uZ viedly robotnictvo do &trajkov, organizovaly
ich a poméhaly im ubranit svoje zdujmy v boji proti
kapitalistom. Ba ¢o viac, strany tam vySly z odborov.
Tym sa ostatne vysvetluje aj skuto€nost, Ze odbory
na Zapade maji omnoho vidéiu autoritu v masach
ako strana. Ci uZ st odbory a ich predéci zli alebo
dobri, jedno je predsa len jasné, Ze robotnici ‘pokla~
daji odbory za svoje pevnosti proti kapitalistom. Pri
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odhal'ovani reformistickych odborarskych vodcov tre-
ba prizerat ku vietkym tymto zvla$tnostiam. Nadav-
kami a silnymi epitetami na adresu reformistickych
vodcov sa tu veci nepomdze, naopak, naddavky a silné
epitetd mdézu v robotnictve vzbudit len dojem, Ze tu
nejde o odstranenie nestecich vodeov, ale o rozbitie
odborov.

Otdzke. Aké je postavenie nemeckej komunisticke]j
strany v sivise s odstranenim ,,ultralavigiarov”?

Odpoved. Je nesporné, Ze odstranenie ,ultralavi-
¢iarov” zlepSilo postavenie nemeckej komunistickej
strany. ,Ultralaviéiari” sd Pudia, cudzi robotnickej
triede. Co méfu mat Ruth Fischerova a Maslows¢
spolodného s robotnickou triedou Nemecka? Odstra-
nenie ,ultralaviéiarov”’ viedlo k tomu, Ze boli vy-
zdvihnuti novi vodecovia komunistickej strany z radov
robotnictva. To je velké plus pre robotnicke hnutie
v Nemecku.

Otdzka. Pomy&la sa na novi: orienticiu Sovietske-
ho sviizu v siivise s paktom s Nemeckom?

Odpoved. Nie. NaSa orienticia bola a zostava ta
ista: orientujeme sa na SSSR a na to, ¢o mu pro-
spieva tak vo vnitri nasej krajiny, ako aj mimo nej.
Nijak intt orientaciu nepotrebujeme. Nech boly uza-
vreté hocaké pakty, na tejto veci nemdzu nié zmenit.

Otdzka. V om je hlavni metdda naSej strannickej
prace medzi Sirokymi masami?

Odpoved. V likvidacii prezitkov vojnového komu-
nizmu v strannickej praci a v prechode ma metodu
presvedéovania. Vod&i vykoristovatel'skym Zivlom
v naSej krajine mame start vyskaSani metédu —
metédu donucovania. No pokial ide o pracujucich
nafej krajiny, robotnikov, rolnikov atd., tu musime
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uplatiiovat metédu presvedfovania. Nejde o to, Ze
pokyny a smernice strany s spravne. To je, priro-
dzene, dobré, ale to nestadi. Ide teraz o to, aby sme
presveddili Siroké masy pracujicich o sprivnosti
tychto pokynov a smernic. Ide o to, aby sa samy
magy z viastnej skiisenosti presvedéily o spravnosti
pokynov a smernic strany. To vyZzaduje od strany
vel'ki a sloZiti, pruznii a trpezlivi pracu. Je to viak
jedine spravna metéda prace v dneSnych podmien-
kach vzrastu altivity pracujicich mas.

Otdzka. Na ktoré otizky maji oddelenia agiticie
a propagandy zameraf svoju pozornost v sivise 8 na-
stivajicim sjazdom strany?

Odpoved. Predovietkym na otazku industrializacie
nafej krajiny a po druhé na rolnicku otazku. V prvej
otazke treba klast doraz ma to, Ze industrializicia
je zékladnym prostriedkom udrZzania hospodirskej
samostatnosti nasej krajiny, Ze bez industrializicie
hrozi naSej krajine nebezpedenstvo, Ze sa stane pri-
veskom svetového kapitalistického systému. Pokial
ide o druhti otazku, treba rozvinit pracu okolo pro-
blému upeviiovania svizku medzi robotnickou triedou
a rolnictvom, medzi priemyslom a rolnickym hospo-
darstvom, lebo bez tohto svizku nemoZno v naSej
krajine vybudovaf socializmus.

Otdzka. Aké problémy vznikaji v sGvise s rastom
strany a s nutnosfou jeho regulovania?

Odpoved. Poéetny rast strany pokratuje v posled-
nom ¢ase rychlym tempom. To je, pravda, dobré, lebo
rychly rast strany znamena rast ddvery robotnickej
triedy k naSej strane. No ma to aj svoju vaZnu za-
pornu stranku. Rychly rast strany vedie totiz k isté-
mu sniZeniu Grovne uvedomelosti strannickych radov,
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k istému zhorfeniu kvality strany. A kvalita musi
pre nis mat nemensi, ak nie v4¢3i vyznam ako kvan-
tita. Aby sme odstrénili tieto zaporné strinky, treba
skoncoval § tym, Ze sa niektori nasi sadruhovia
davaju prili§ strhnat kvantitativnym rastom strany,
treba zastavif{ hromadny naval do strany a prijat
ako pravidlo, Ze mabudice sa budi novi Elenovia
prijimat do strany len po ddkladnom vybere. To je
po prvé. A po druhé, treba organizovat intenzivne
politické Skolenie novych ¢lenov strany, aby sme
pozdvihli ich politickd uvedomelost na potrebni turo-
veii.

Otdzka. Co nam moZe teraz viac zabezpedit spo-
jenie 's nestrannickou rolPnickou masou: ziskanie
rol'nikov do strany, alebo vytvorenie nestrannickeho
aktivu okolo strany?

Odpoved. Potrebujeme jedno i druhé. Je velmi
tazko vytvorit Siroky nestrannicky aktiv rolnikov
ololo nasej strany, ak nemime na dedine isté mini-
mum v strane orgamizovanych rolnikov. Este taZsie
Jje vytvorit na dedine vplyvmé strannicke organizacie,
ak memime Siroky nestrannicky aktiv roInikov, lebo
strannicke organizacie sa tvoria obydajne z takéhoto
aktivu. No jednako, vytvorenie dirokého nestrannic-
keho aktivu rolnikov je teraz déleZitejSou ulohou.

Co robi stranu silnou s hl'adiska jej spojenia s ma-
sami? To, Ze mi okolo seba &iroky nestrannicky
aktiv sympatizujicich. Strana by nemohla viesf do
boja milibnové masy robotnickej triedy, keby nemala
okolo seba tento Siroky aktiv sympatizujacich, Bez
pomoci tohto aktivu by strana nemohla viest mili6-
nové masy I'ndu. To je jeden zo zakladnych zakonov
vedenia,
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Spometite si, ako to bolo s leninskou vyzvou, ked
za niekolko dni vstdpilo do strany 200.000 novych
¢lenov, najlepSich synov robotnickej triedy? Odkial
prislo tychto 200.000? Vyily z radov Sirokého ne-
strannickeho aktivu robotnikov, sympatizujicich
s nasSou stranou.

Nestrannicky aktiv je teda tym zdrojom, z ktorého
strana Cerpé sily k Zivotu a k rozvoju. To plati nielen
o robotnickej triede. To plati aj o pracujicom rof-
nictve.

Otdzka. Co reilneho sa ocakava od koncesii pri
rozSirovani priemyslu?

Odpoved. U% Lenin povedal, Ze koncesie sa u nas
neosved@ily. Mame teraz moznost novymi tdajmi po-
tvrdit Leninove slova. Mdzeme teraz s Gplnou istotou
povedat, Ze koncesie nemajui vyhliadky v naSej kra-
jine. Je fakt, Ze podiel koncesného priemyslu v cel-
kovej slstave naSej priemyselnej vyroby je nepatr-
nou veli¢inou, priom tato velifina ma tendenciu
klesntit na nulu,

Uverefiiuje sa po prvy raz



O ULOHACH KOMSOMOLU

Odpovede na otdzky redakcic
Komsomolskej Pravdy”

I

K domu hlavne zavdzuje komsomol suéasnd medzi-
nirodnd a vndtornd situdcia Sovietskeho svizu?

Otazka je postaveni prili§ vSeobecne, a preto aj
odpoved moze byt iba vSeobecnd. Stcasnid medzi-
narodné a vniitorné situacia Sovietskeho svizu za-
vizrje komsomol hlavne k tomu, aby slovami i skut-
kami podporoval revoluéné hnutie utla¢anych tried
vietkych krajin a boj proletariatu Sovietskeho sviizu
za vystavbu socializmu, za slobodu a nezavislost pro-
letarskeho §tatu. Z toho viak vyplyva, ze komsomol
méZe splnit tito svoju vSecbecni tlohu len viedy,
ak sa bude v celej svojej préci riadit smernicami
Komunistickej internacionaly a Komunistickej strany
Ruska.

hug

Aké dlohy stoja pred komsomolom v stvise § ne-
bezpedenstvom likviddtorstva (stratea per-
spektivy socialistickej vistavby), nacionalizmu
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(strata medzindrodnej revoluénej perspektivy) a
oslabenia strannickeho vedenia, t. j. v sivise
8 tymi nebezpedenstvami, na ktoré sa poukdzalo
v bro¥ure ,,Otdzky a odpovede”?

Kratko povedané, dlohy komsomolu na tomto poli
sU v tom, aby vychovaval nasu robotnicku a rol'nicku
mlideZ v duchu leninizmu. A ¢o znamena vychovavaf
mlédeZ v duchu leninizmu? To znameni predovie-
tkym vitepovat do nej vedomie, Ze vifazstvo socia-
listickej vystavby v naSej krajine je Gplne moZné
a nevyhnutné. To znamené, po druhé, upeviiovat v nej
presvedéenie, Ze na$ robotnicky Stat je diefatom
medzindrodného proletaridtu, Ze je zékladiiou na
rozvijanie revolicie vo vSetkych krajinach, 7e ko-
nedné vitazstvo nasej revolucie je vecou medzinirod-
ného proletariitu. To znamena, po tretie, vychovavat
mladeZ v duchu dovery k vedeniu Komunistickej
strany Ruska. Treba vytvorif v komsomole také
kadre a taky alttiv, ktoré by vedely vychovavat
miladez prave v tychto smeroch.

Komsomolei pracuji na vietkych tusekoch vystav-
by: v priemysle, v pol'nchospodarstve, v druZstevnic-
tve, v sovietoch, v kultirno-osvetovych organiziciich
atd. Je potrebné, aby kaZdy komsomolec-aktivista
spajal svoju kaZdodennit pracu na vietkych usekoch
vystavby s perspektivou vystavby socialistickej spo-
lo¢nosti. Je potrebné, aby vedel vykonavat svoju
kazdodenn( pricu v tom duchu a v tom smere, ktory
vedie k uskutocneniu tejto perspektivy.

Komsomolei pracuji medzi robotnictvom a rolnic-
tvom najrozliénejSich narodov. Sam komsomol je
ur¢itou obdobou Internacionély svojho druhu. Pritom
tu hra tdlohu nielen nirodnostné sloZenie komsomolu,
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ale aj fakt, e sa komsomol hezprostredne primkyna
ku KS(b)R, ktord je jednym z najvyznamnejSich od-
dielov svetovej proletarskej Internacionély. Interna~
cionalizmus je hlavnou ideou, ktord prenikd celd
pracu komsomolu. V tom je jeho sila. V tom je jeho
moe. Je potrebné, aby sa nad komsomolom neustile
vznasal duch internacionalizmu. Je potrebné, aby sa
{ispechy a netispechy v boji proletariatu nasej kraji-
ny spajaly vo vedomi komsomolcov s dspechmi a
netispechmi medzinarodného revoluéného hnutia. Je
potrebné, aby sa komsomolci nauéili divat na nasu
revoliicin nie ako na samoudel, ale ako na néstroj
a pomoc pre vifazstvo proletirskej revoliicie vo vie-
tkych krajinich.

Komsomol je formalne nestrannicka organizicia.
No je to sti¢asne komunistickd organizicia. To zna-
men4, Ze komsomol ako formilne nestrannicka orga-
nizicia robotnikov a rol'nikov musi siéasne pracovat
pod vedenim naSej strany. Jeho tilohou je zabezpeéit
doveru mladeZe k naSej strane, zabezpelit vedenie
naSej strany v komsomole. Komsomolec musi pami-
tat na to, Ze zabezpetenie vedenia strany je najhlav-
nejiou a najddleZitejSou vecou v celej prici komso-
molu. Komsomolec musi pamitat na to, Ze bez tohto
vedenia nemé%e komsomol splnit svoju hlavni filohu
— vychovavat robotnicku a rolnicku mladeZ v duchu
diktatliry proletariatu a komunizmu.

m

Ako sa md v dnedSnjch Gasoch staval otdzka rastu
komsomolu: treba v podstate aj nadalej pokradovat
v orientdcii na ziskanie vSetkej mlddese z radov ro-
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botnikov, zemerobotnikov, rolnickej chudoby a naj-
lepSej Casti mlidese z radov strednyjch rolnikov, alebo
treba venoval hlavnd pozornost upevneniv a vichove
mds mlddede, ug organizovanej vo Svize?

Nemozno povedat: bud’ — alebo. Treba robit jedno
i druhé. Treba podla moZnosti ziskavat do komso-
molu vSetku robotnicku mladeZ a najlepdie Zivly
z radov dedinske]j chudoby a strednych roInikov. Ale
treba sGéasne slstredif pozornost na to, aby kom-
somolsky zktiv vychovaval novych ¢&lenov komso-
molu. Posilnenie proletirskeho jadra je velmi ddle-
Zitou naliehavou Glohou komsomolu. V splneni tejto
dlohy je zaruka, Ze komsomiol pdjde spravnou cestou.
Ale komsomol mie je len organiziciou robotnicke]j
mladeZze. Komgomol je organiziciou robotnicke] a
rolnickej mlideZe. Preto popri posiliiovani proletéar-
skeho jadra treba ziskavatl najlepsie Zivly rolnicke]
mladeZe, zabezpetoval pevny svizok medzi proletir-
skym jadrom a rolnickou sloZkou komsomolu. Bez
toho proletiarske jadro neméze viest ronicku mladeZ
v komsomole.

v

Niektoré gubernské vybory komsomolu, edvoliva-
jic sa ne priklad shromaideni ZFien-delegdtok, pri-
krocily k organizovaniv shromaideni delegdtov z ra-
dov mestrannicke] rolnickej mlddeie so stdlym slo-
Zenim. Ulohou tychto shromaZdeni je sdrufif pod ve-
denim komsomoly robnickw mlddeé, hlavne 2 radov
strednych robnikov. Je spravne toto stanovisko a ne-
skriva so tu nebezpedensivo, Ze sa tieto shromadde-
nia delegdtov zvrhwi v akési nestrannicke rolnicke
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svizy mlddede, ktoré by sa mohly postavit proti
nd¥mu svizu mlidede?

Také stanovisko je podla mojho nazoru nesprévne.
Predo? Uvediem priiny.

Po prvé, skryva sa tu akysi strach pred strednym
rolnikom, snaha oddialit od seba mladez z radov
strednych rolnikov, pokus striast sa jej. Je tito
snaha spravna? Prirodzene, Ze nie. Nesmieme od seba
oddalovat mladeZ z radov strednych rolnikov, ale
musime ju pribliZovat k sebe, priblizovat ku kom-
somolu. Len tak moZno vychovivat v mladeZi z radov
strednych rolnikov déveru k robotnikom, doveru
k proletarskemu jadru komsomolu, déveru k nasdej
strane.

Po druhé, je isté, Ze osobitné shromazdenia dele-
gatov mladeZe z radov strednych rolnikov pri kom-
somole sa v dneSnych podmienkach aktivizicie vie-
tkych skupin roInictva nevyhnutne premenia mna
osobitny sviz mladeZe stredného rolnictva. Pritom
sa tento osobitny sviz bude musiet nevyhnutne sta-
vaf proti existujocemu svizu mladeZe a jeho vod-
kyni — KS(b)R, bude pretahovat na svoju stranu
rol'nicku éast komsomolu a vytvori tak nebezpeden-
stvo, Ze sa komsomol rozpadne na dva svdzy -— na
gvéz robotnickej mladeZe a na svidz rolnickej mla-
dee. Mdzeme ignorovaf toto nebezpelenstvo? Pri-
rodzene, ze nie. Potrebujeme takyto rozpad, najms
v dneSnej situdcii, v dneinych podmienkach nasho
vyvinu? Je jasné, Ze nepotrebujeme. Naopak, nepo-
trebujeme teraz oddialenie, ale priblizenie rolnickej
mladeZe k proletarskemu jadru komsomolu, nepotre-
bujeme rozlol, ale pevny sviizok medzi nimi.

Po tretie, nemoZzno odévodiiovat utvéranie shro-

16 Spisy VII,



242 OULOHACH KOMSOMOLTU

maZdeni delegatov mlideZe z radov strednych rolni-
kov poukazom na to, Ze existuju shromaZdenia dele-
gatok-robotnickyeh a rolnickych Zien. NemoZno sta-
vat do jedného radu robotnicku a rolnicku mladeZ,
ktord mé svoju osobitnd organiziciu v podobe kom-
somolu, s robotnickymi a rvolnickymi Zenami, ktoré
nemajii svoju oscbitnii organizaciu, ako nemoZno
zamienat mladeZ z radov stredného roPriciva s robot-
nickymi Zenami, ktoré tvoria &ast robotnickej triedy.
Existencia shromaZdeni delegatov mladeZe z radov
strednych ronikov vytvara nebezpeéenstvo pre sviz
mlideZe, kym existencia shromaZdeni delegitok
z radov robotnickych a rol'nickych Zien mevytvira
nebezpecenstvo pre nikoho, lebo robotnicke a rolnic-
ke Zeny nemaji teraz osobitnil stilu organiziciu,
podobna svizu mladeze.

Preto myslim, %e vytvorenie osobitnych shromaz-
deni delegitov mladeze z radov strednych rol'nikov
pri komsomole je zbytoéné.

Myslim, Ze VI sjazd komsomolu4s konal spravne,
ked sa obmedzil na nivrh utvorit okolo komsomolu
na dedine pomocné organizacie, ako samovzdelavacie
krizky, pol'nohospodarske skupiny atd.

v

MéZe komsomolsky aktiv v madich podmienkach
spdjat praktickd pracu s dikladnym Stidiom mar-
wizmy o leninizmu, o ¢o maji v tomio smere robil
komsomolské organizdcie o jednotlivi komsomolei?

Najprv malt pozndmku o marxizme =2 leninizme.
Pri takejto formulacii otdzky moZno sa domnievat,
ze marxizmus je jedna a leninizmus druhi vee, Ze
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mozno byt lenincom a nebyt pritom marxistom. No
takato predstava je nespravna. Leninizmus nie je
leninské udenie minus marxizmus. Leninizmus je
marxizmus epochy imperializmu a proletarskych re-
voliicif. Inymi slovami, leninizmus obsahuje vietko,
¢o bolo dané Marxom, plus to nové, ¢o vniesol Lenin
do pokladnice marxizmu a ¢o nevyhnutne vyplyva zo
vSetkého toho, ¢o bolo dané Marxom: (udenie o dikta-
tire proletaridtu, rolnicka otézka, narodnostnd otz-
ka, strama, otdzka sociilnych korefiov reformizmu,
otazka hlavnych Gchyliek v komunizme atd.). Preto
by bolo lepsie formulovat otazku tak, aby sa hovo-
rilo o marxizime alebo o leninizme (éo je v podstate
jedno a to isté), a nie o marxizme ¢ leninizme,

Po druhé, niet nijakej pochybnosti, Ze bez spdjania
praktickej price komsomolského aktivu s jeho teore-
tickou pripravou (,8tudium leninizmu”) nie je moZna
nijakd viac-menej premyslend kommunistickd préca
v komsomole. Leninizmus je zovieobecnenie skise-
nosti z revoluéndho hnutia robotnictva vSetkych kra-
jin. Tieto skiisenosti sit tou vediicou hviezdou, ktora
ogvetluje praktickym pracovnikom cestu v ich kaz-
dodennej prici a ktord im diva smer. Prakticki pra-
covnici nemdzu mat istotu vo svojej praci a nemdzu
mat vedomie, Ze je spravna této praca, ak si neosvo-
jili tieto skdsenosti aspofi v minimélnej miere. Praca
naverimboha, prica naslepo — taky je tdel praktic-
kych pracovnikov, ak neStuduji leninizmms, ak sa
nesnaZia oviadnuf leninizmus, ak necheil spajat svoju
praktick(l pracu s nevyhnutnou teoretickou pripra-
vou. Preto 3tudium leminizmu, leninské Skolenie je
najnevyhnutnejou podmienkou, aby terajSi komso-
molsky aktiv vyrastol v ozajstny leninsky aktiv,

16*
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ktory bude vediet vychevaval mnohomilidnovia kom-
somolski mladez v duchu diktatiiry proletariatu a
komunizmu.

Je viak moZzné takéto spijanie teérie a praxe
v dnednych pomeroch, ked je komsomolsky aktiv
pretaZeny ? Ano, je to mozné. Je to, pravdaZe, taZké.
Ale je to fiplne moZné, kedZe je to nevyhnutné a ked-
%e inak nemoZno vytvorit ozajstny leninsky aktiv
v komsomole. Nesmicme sa spravat ako slabosi, ktori
utekaji pred tazkostami a hladaja Iahka pricu.
TaZkosti s tu na to, aby sme proti nim bojovali
a aby sme ich prekonavali. Bol'Sevici by istotne boli
zahynuli vo svojom boji proti kapitalizmu, keby sa
nebcli nauéili zdolavat taZkosti. Komsomol by nebol
komsomolom, keby sa bal fafkosti. Komsomolsky
aktiv sa podujal na velku tulohu. Preto musi v sebe
najst dost sil, aby prekonal viethy taZkosti na ceste
k ciel'u.

Trpezlivé a hédevnaté leninské Studium — to je
cesta, ktorou musi prejst komsomolsky aktiv, ak
chce naozaj vychovavat milibnové masy mladeze
v duchu proletarskej revolicie.

»Eomsomolskaja Pravda”, & 138,
£9. oktébra 1925

Podpis: J. Stalin



PREJAV NA POHREBE
M. V. FRUNZEHO

3. novembra 1925

SUDRUHOVIA! NeméZem dlho hovorif, mdj du-
Sevny stav mi to nedovoluje. Poviem len, Ze v osobe
slidruha Frunzeho sme stratili jedného z najéistej-
Sich, najéestnejSich a najneohrozenejSich revolucio-
narov nasich &ias.

Strana stratila v osobe sidruha Frunzeho jedného
zo svojich najvernejSich a najdisciplinovanejSich
vodcov.

Sovietska moc stratila v osobe sidruha Frunzeho
jedného z najodvaznejSich a najmidrejsich budova-
telov nadej krajiny a nasho Statu.

Armada stratila v osobe sudruha Frunzeho jedné-
ho z najobl'iibenejSich a najviZenejSich vodcov a za-
kladatel'ov.

Preto tak smuti strana nad stratou sidruha Frun-
zeho.

Stdruhovia! Tento rok bol pre nas kliatbou. Vy-
trhol z naSho stredu cely rad veddeich sudruhov.
To vSak nestatilo, bolo treba eSte jednej obete. Azda
to tak musi byt, aby stari stdruhcvia tak lahko
a tak prosto odchéadzali do hrobu. BohuZzial, nie tak
Yahko a ani zd'aleka mie tak prosto mastupuji na$i
mladi sGdruhovia na miesta starych.
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Verme viak a difajme, Ze strana a robotnicka
trieda urobia vsetko, aby ulahdily vychovu novych
kadrov namiesto starych.

" Ustredny vybor Komunistickej strany Ruska ma
poveril, aby som vyjadril smitok celej strany nad
stratou stidruha Frunzeho.

Nech je mdj kratky prejav vyrazom tohto smiitku,
ktory je bezmedzny a nepotrebuje dlhé reéi.

nPravda’, &. 253,
5. novembra 1925



OKTOBER, LENIN A PERSPEKTIVY
NASHO VYVINU

MYSLIM, Ze obdobie pripravy Oktobra pred dsmi-
mi rokmi a terajsie obdohie, osem rokov po Oktébri,
maji napriek obrovskému rozdielu predsa jednu spo-
loéni &rtu. Téato spolocéni érta je v toml, Ze obe tieto
obdobia odraZaji prelom vo vyvine nasSej revolilcie.
Vtedy, roku 1917, lo o to, ako uskutoénit prechod od
moci burZoizie k moci proletariatu. Teraz, roku 1925,
ide o to, ako uskutocnit prechod od terajSej ekono-
miky, ktortt veelllu nemoZno nazvat socialistickou,
k ekonomike socialistickej, k ekonomike, ktord mé
byt materiilnou zakladiiou socialistickej spolo&nosti.

AX4 bola situacia v ohdobi Okt6bra, ked sa Ustred-
ny vybor malej strany 10. oktdbra 1917 pod Leni-
novym vedenim usniesol organizovat ozbrojené po-
vstanie?

Po prvé, zhrila vojna medzi dvoma europskymi
koaliciami, v celej Europe rastly prvky socialistickej
revoliicie a hrozil separitny mier s Nemeckom, aby
sa potlagila revolicia v Rusku. To bolo na poli za-
hraniénej politiky. Po druhé, nada strana ziskala
viésinu v sovietoch, po celej krajine vzplanuly rol-
nicke povstania, na frontoch sa vzméhalo revolusné
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hnutie, burzoizna vlada Kerenckého bola izolovand
a hrozila druhé kornilovéina. To bolo na poli vniitor-
nej politiky.

Bol to prevaine front politického boja.

O prelome vtedy rozhodlo vifazné povstanie robot-
nikov a rolnikov a utvorenie diktatiiry proletariatu.

AXko je to dnes, osem rokov po rozbiti burZodznej
moci?

Po prvé, na svete st dva tabory: tébor kapitalizmu,
ktory sa dofasne stabilizuje, pri¢om zjavne rastie
revoluéné hnutie v kolonidlnych a zavislych kraji-
nach (Cina, Maroko, Syria atd.), a tabor socialiemu,
Sovietskeho sviizu, ktory vo svojom hospodarskom
rozvoji rastie a sdruzuje okolo seba tak robotnikov
vyspelych krajin ako aj utldéané narody kolomisl-
nych a zavislych krajin, éo nim umoZiuje premenit
kratky ,,0ddych” na celé obdobie ,oddychu”. To je
na poli zahraniénej politiky. Po druhé, rast priemy-
selného a druZstevného rozvoja naSej krajiny, vzo-
stup materiadlneho postavenia robotnikov a rolnikov,
nesporné zlepSenie vzajomnych vztahov medzi pro-
letaridtom a rolnictvom a upevnenie autority strany
medzi robotnikmi a rolnikmi, o nim umoZiuje roz-
vijat socialistickd vystavbu spolu s rol'nictvom, pod
vedenim proletaridtu a jeho strany. To je na poli
vnttornej politiky.

Je to prevaZne front hospodarskej vystavby.

Ci sa terajiie obdobie prelomu skonéi vitazstvom
proletariatu, zavisi predovsetlcym od uspechov nasej
vystavby, od uspechov revoluéného hnutia na Za-
pade a na Vychode, od vyvinu rozporov, ktoré rozo-
zierajl kapitalisticky svet.

Pred Osmimi rokmi bolo nafou {lohou somknit
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proletariit s chudobnym rotnictvom, neutralizovat
stredné vrstvy rolnictva, vyuzit boj dvoch imperia-
listickyeh koalicii na zivot a na smrt a svrhnt bur-
Zodznu vlidu v Rusku, aby sme zriadili diktatiru
proletariitu, aby sme sa vymanili z imperialisticke]
vojny, aby sme upevnili styky s proletaridtom vSe-
tkych krajin a aby sme uryehlili proletirsku revo-
laciu vo vietkych krajinach.

Teraz po dsmich rokoch je nalou tlohou na jednej
strane somknat proletariat a chudobné rofnictvo so
strednym rolnictvom na podklade pevného svizku
medzi nimi, zabezpedit vedenie proletaridtu v tomto
svizku, zosilnit rozvoj a technickd prestavbu nasho
priemyslu, ziskat milibnové masy rolnictva pre
druzstevnictvo a tym zabezpeéit vitazstvo socialistie-
kého jadra nasho hospodarstva nad prvkami kapita-
lizmu, a na druhej strane utvorit svizok tak s prole-
tarmi vietkjych krajin, ako aj s kolonidlnymi nirodmi
utlaanych krajin, aby sa pomohlo revoluénému
proletaridtu v jeho boji za vitazstvo nad kapitaliz-
mom.

Neutralizcia stredného rolnictva teraz uZ nestagi.
Teraz je tlohou utvorit pevny svizok so strednym
rolnictvom, aby zavladly sprivne vzijomné vzfahy
medzi proletaridtom a rolnictvom. Lebo, ak je sprav-
na Leninova poucka, Ze ,desaf-dvadsaf rokov sprdv-
nych vzdjomnych vztahov s roluictvom a vifarstvo
bude zabezpedené vo svetovom meradle” 46* roymako
spravne st Leninove slova, ze treba ,, . . . napredoval
teraz v neporovnatelne $irSej a mocnejdej mase, nie
inak, ako spolu s rolnictvom”.4™*

* Pod¢iarknuté mnou. J, St,
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Iba rozvoj &tatneho priemyslu teraz uZ nesta-
8. Tym menej postaduje jeho predvojnova fro-
veli. Teraz je naSou Ylohou urychlene uskutod-
novat prebudovanie a dalSie rozvijanie nasho
Stitneho priemyslu ne novej techmickej zdkladni.
Lebo na§ Statny priemysel je typom socialisticky
priemysel. Lebo je hlavnou zikladfiou diktatiry
proletaridtu v mnaSej krajine. Lebo bez tejto
zakladne Skoda i hovoril o premene naSej kra-
jiny na krajinu priemyselni a nepovského Ruska
na Rusko socialistické.

Iba rozvoj druZstiev na dedine teraz uz nestai.
Teraz je naSou tlohou ziskat milibnové masy rol-
nictva do drufstiev, roz§irif a upevnit drudstevnic-
tvo na dedine. Lebo druZstva za diktattry proleta-
riatu a za existencie priemyslu, typom socialistického,
81 zdkladnou pakou pre vélenenie rolnictva do systé-
mu socialistickej vystavby.

Také st vcelku podmienky, nevyhnutné pre vi-
fazstvo socialistickej vystavby v naSej krajine.

Pred o6smimi rokmi dosiahla strana vitazstvo
nad burZodznou mocou preto, lebo vedela pre-
javit leninsk(i pevnost pri uskutoéfiovani qiloh
proletaridgtu napriek neuveritelnym {aZkostiam,
napriek  kolisanin v  jednotlivich oddieloch
strany.

Teraz, po dsmich rokoch, ma strana vietky moZ-
nosti zabezpeéit vitazstvo nad kapitalistickymi prv-
kami v nasom narodnom hospodarstve, ak bude ve-
diel prejavit star@ leninsku pevnost pri uskutoéiio-
vani svojich filoh, napriek mnohym taZkostiam, ktoré
ju oakéavaju, napriek moZnému kolisaniu v jej jed-
notlivych oddieloch.
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Leninskd pevnost pri uskutodiiovani naliehavych
uloh proletariatu, to je tieZ jedna z celkom nevyhnut-
nych podmienock vitazstva socialistickej vystavby.

wProvda’, &. 255,
7. novembra 1925

Podpis: J. Stalin
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GUBERNSKEJ KONFERENCIE
STRANY48

Drahi sudruhovia!

SEKRETARIATU UV KS(b)R dosly zpravy, Ze po-
dla mienky niektorych €lenov VaSej konferencie je
vraj rezolicia XIV, moskovskej konferencie strany
k zprave Ustredného vyborut? namiereni proti le-
ningradskej organizacii, pri¢om tito siidruhovia vraj
vyzyvaju leningradsk delegaciu do otvoreného hoja
na sjazde strany. Ak tieto zpravy zodpovedaju sku-
toénosti, pokladam za svoju povinnost oznimit Vam
tote.

Na moskovskej konfereneii bola schvilend zisadna
rezolicia o zisadnych otazkach. Zo stenografického
zdznamu prejavov, ktoré odznely na moskovskej kon-
ferencii, ako aj na okresnych konferenciach, a zo
spomenutej rezolGcie mozno sa l'ahko presvedcit, Ze
v Moskve nikto nezamystal ani diskreditovat lenin-
gradsk( organizaciu, ani vyzyvat do boja proti nej.
Preto sa mi zda, Ze prejavy Sarkisa, Safarova a
inych, ktoré sa zataly u na okresnych konferenciich
a pokradovaly na VaSe] gubernskej konferencii, st
znepokojujice. A obzvlast znepokojujice sa mi zdaji



LIST PREDSEDNICTVY XXII. XONFERENCIH 253

prejavy mniektorych stGdruhov v poslednych ditoch
na VaSej konfereneii, ktori vyzyvali do otvoreného
boja na sjazde strany. V dnesnych pomeroch je jed-
nota lenincov — aj ked' sa rozchadzaju v jednotlivych
otazkach — nevyhnutnej$ia ako kedykolvek pred-
tym. Jednota lenincov mézZe byt nielen zachovani,
ale aj upevnena, ak bude pevna v6la na VaSej strane.
Leningradské organizicia je a musi zostail jednou
z hlavnych opdr naSej strany.

Pokladam za svoju povinnos{ Vam toto vSetko
oznamit ako é&len predsednictva VasSej konferencie.

Clen predsednictva konferencie
leningradske]j organizéicie
J. Stalin

8. decembra 1925.

Casopis ,Krasnaje Letopis™ (,Cervend kronika<),
G 1(58), 1934



XIV. STAZD VEKS(b)so

18.—31. decembra 1925

JPravda®, & 291, 292 a 296,
20., 22. a 29. decembra 1925






