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PREDSLOV

PIATY svizok obsahuje diela J. V. Stalina, napi-
sané v rokoch 1921 aZ 1923.

Hlavnym obsahom tohto sviizku st ¢lanky, refe-
raty a prejavy o tlohich strany pri obnove nirods
ného hospodarstva, o novych formach svizku robot-
nickej triedy a roPnictva v podmienkach Nepu,
o upevneni organizacnej a ideovej jednoty strany,
o forméach a metédach spojenia strany s masami
(,,Nase neshody”, ,,0 najbliz§ich tilohadch komunizmu
v Gruzinsku a Zakaukazsku”, , Perspektivy”, referat
na X. a XTI. sjazde strany).

Svézok obsahuje néértok plinu bro$ary ,,0 poli-
tickej stratégii a taktike ruskych komunistov” a
¢lanky ,,Strana pred uchopenim a po uchopeni moci”,
»K otazke stratégie a taktiky ruskych komunistov”,
v ktorych J. V. Stalin rozvija leninské uéenie o poli-
tickej stratégii a taktike bolevickej strany.

Vyznaéni éast diel, ktoré si v piatom svizku, je
venovani rozvijaniu teérie nirodnostnej otazky, na-
rodnostnej politike bolSevickej strany, budovaniu
sovietskeho mnohondrodného §titu a vypracovaniu



10 PREDSLOYV

hlavnych zasad prvej Ustavy SSSR (tézy k X. a XII.
sjazdu strany, referat na X. a XII. sjazde strany a
na IV. porade UV KS(b)R so zodpovednymi pracov-
nikmi nérodnjych republik a oblasti, referat na X.
VSeruskom sjazde sovietov a na I. sjazde sovietov
SSSR, ¢lanky ,, K poiiatiu narodnostnej otazky”, ,,Ok-
tébrova revoliicia a narodnostuni politika ruskych ko-
munistov” a i.).

V tomto sviizku sa uverejiiuji po prvy raz: , O po-
litickej stratégii a taktike ruskych komunistov” —
néértok planu brodiry, ,Navrh platformy v narod-
nostnej otazke"”, referat: ,Praktické opatrenia ma
uskutoénenie rezolicie XII. sjazdu strany o narod-
nostnej otazke”, zivereéné slovo k referitu a odpo-
ved na prejavy v diskusii na IV. porade UV KS(b)R
80 zodpovednymi pracovnikmi nirodnych republik a
oblasti.

Ustav Marza-Engelsa-Lenina
pri UV VES(b)



1921-1923



PREJAV PRI OTVORENI PORADY
KOMUNISTOV TURKOTATARSKYCH
NARODOV RSFSR!

1. janudre 1921

(Zdpisnidnyg zdznan.)

Stdruh Stalis otvoril poradu, poukdzal na neuspokojivi
pricu Ustredného byra, ktoré bude treba znova volit, a pri-
stiipil potom k struénej charakteristike podmienok vyvinu
komunizmu medzi turkotatirskymi narodmi RSFSR,

VYVIN komunizmu v Rusku ma za sebou dlhé deji-
ny teoretickej prace a teoretického boja vo vnitri
ruského socializmu, boja, ktory trval niekol'ko desat-
ro¢i. V tomto boji sa utvorila somknuta skupina ve-
dacich pracovnikov, natolko silnjch v tedrii a pev-
nych v zasadnych otizkach, aby mohli za sebou viest
strannicke masy.

Naproti tomu komunizmus na vychode naSej kra-
jiny vznikol nedivno, v praktickom revoluénom boji
za socializmus, bez predchadzajaceho teoretického
vyvinového Stadia. Z toho vyplyva teoreticka slabost
turkotatarskeho komunizmu, slabost, ktord moZno
odstranit len utvorenim zisadnej komunistickej li-
teratGry v turkotatarskych jazykoch naSej krajiny.

V dejinach vyvinu ruského komunizmu boj proti
nacionalistickym {ichylkam nemal nikdy velky vy-
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znam. Ako vladnfici nirod v minulosti Rusi vébec
a ruski komunisti zvla&f nepreZivali narodnostny
fitlak, nemali vo svojom prostredi veelku do ¢inenia
s nacionalistickymi tendenciami, s vynimkou uréi-
tyeh ,,velmocensko-Sovinistickyeh” nélad, a preto
nemuseli, alebo takmer nemuseli prekonavat tieto
tendencie.

Naproti tomu turkotatirski komunisti, synovia
utldfanych narodov, ktoré presly stddiom narodnost-
ného atlaku, stale mali a aj nadalej maji do &inenia
8 nacionalistickou tichylkou, s nacionalistickymi pre-
Zitkami vo svojom prostredi, ktoré prekonavat je
najblizSou tlohou turkotatirskych komumistov. Tato
okolnost bezpochyby brzdi krystaliziciu komunizmu
na vychode nasej krajiny.

Ale komunizmus na Vychode mé aj svoju prednost.
Pri praktickom budovani socializmu ruski komunisti
nemali, alebo takmer vébec nemali skiisenosti vyspe-
1ych europskych krajin (Europa poskytovala skfise-
nosti najmi z parlamentného boja), a preto si mu-
seli cestu k socializmu kliesnit takreleno vlastnymi
silami, s mnohymi nevyhnutnymi omylmi.

Naproti tomu turkotatirsky komunizmus, ktory
vznikol v praktickom boji za socializmus, hok po bo-
ku s ruskymi stidruhmi, mohol vyuzivat praktické
skisenosti ruskych stdruhov a vyhybat omylom.
Tato okolnost je zarukou, Ze komunizmus na Vychode
mé vietky predpoklady, aby sa rychlym tempom roz-
vijal & upeviioval.

Vietky tieto okolnosti urdily pomerne zhovievaviz
politiku UV strany oproti stile este mladému turko-
tatarskemu komumizmu, zamerani na pomoc osved-
fenym komunmistickym pracovnikom vychodu v boji
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proti spomenutym slabostiam a nedostatkom turko-
tatdrskeho komunizmu.

Ustredné byro je aparat, prostredniectvom ktorého
sa musia urobit opatrenia na boj proti nacionalistic-
kym preZitkom a na teoretické upevnenie komunizmu.
na vychode nasej krajiny.

»Pravda’, &. 6,
12, jamudra 1981,



NASE NESHODY

NASE neshody v otdzke odborov nevizia v zésad-
nom hodnoteni odborov. Znime body nasho programu
o ulohe odborov a rezolicia IX. sjazdu strany o od-
boroch,? ktoré Trockij éasto cituje, zostavaji (a zo-
stanl) v platnosti. Nikto sa neSkriepi, Ze odbory.
a hospodarske orginy sa musia a tieZ budi vzajomne
prenikat (,srastanie”). Nikto sa nelkriepi, Ze si-
Sasni situdcia hospodarskej obnovy krajiny diktuje,
aby sa priemyselné odborové svizy, ktoré méame
zatial len na papieri, postupne stivaly skutotne prie-
myselngmi odborovymi svizmi, ktoré by boly schopné
postavit na nohy hlavné odvetvia nasho priemyshi.
Slovom, naSe neshody nie s zisadné.

Prive tak mélo sa tykaji naSe neshody otazky
nevyhnutnosti pracovnej discipliny v odboroch a v ro-
botnickej triede vobee. Redi, Ze jedna d&ast nasSej
strany ,vyptsta z rik opraty” a ponechiva masy
napospas hre Zivelnych sil, sit vyplodom nerozvai-
nosti. Vediica tiloha strannikov v odboroch a odborov
v robotnicke]j triede ostava nezvratnou skutoénostou.

Tym mene]j sa tykaja naSe neshody otazky kvali-
tativneho sloZenia Ustredného vyboru odborov a Vie-
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ruskej Gstrednej rady odborovych svizov. VSetci sa
shodujii v tom, Ze sloZenie tychto organov zd'aleka
nie je idedlne, Ze odbory sii preriedené viacerymi
vojenskymi aj inymi mobiliziciami, Ze odborom treba
vratit starych pracovnikov a preradit novych, Ze im
treba dat technické prostriedky atd.

Nie, nase neshody nie sit tohto rizu.

L
DVE METODY, AKO PRISTUPOVAT
KROBOTNICKYM MASAM

Neshody medzi nami s v tom, akymi spésobmi
upevnit pracovmi disciplinu v robotnickej triede, aky-
mi metédami pristupovat k robotnickym masim,
ktoré vtahujeme do obnovy priemyslu, akimi pro-
striedkami vybudovat z dneSnych slabych odbo-
rov mocné, skutoéne priemyselné odborové svizy,
schopné obrodit na$ priemysel.

S dve metédy: metdda donucovanie (vojenska
met6éda) a metdda presvedéovania (odborarska me-
téda). Prva metéda vbbec nevyluéuje prvky presved-
Govania, no prvky presvedéovania sa tu podriadujt
poziadavkdm metddy donucovania a si1 jej pormoenym
prostriedkom. Druh4 metéda zase nevyluduje prvky
donucovania, no prvky donucovania sa tu podriadujt
poZiadavkam metédy presviedania a sii jej pomoc-
nym prostriedkom. Zamefiovat tieto dve metddy je
prave tak nepripustné ako hidzat do jedného vreca
armadu a robotnicku triedu.

Jedna skupina strannickych pracovnikov na dele
s Trockym, opojend Gspechmi vojenskych metod
v armadnom prostredi, je toho nizoru, Ze tieto meto6-

2 3pisy V.
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dy mozno a treba preniest do robotnickeho prostre-
dia, do odborov, aby sa dosiahly také isté Gspechy
v upeviiovani odborov a v obnove priemyslu. No tato
skupina zabiida, e armada a robotnicka trieda st
dve rozliéné velifiny, Ze metdda, vhodné pre armadu,
moZe byt nevhodna, Skodlivi pre robotnicku triedu
a jej odbory.

Armada nie je rovnorodd velidina, skladi sa
z dvoch hlavnjch socidlnych skupin, z roI'nikov a ro-
botnikov, pri¢om rolnici majii niekolkonisobni pre-
vahu nad robotnikmi. Ked VIIIL sjazd? strany zdo-
vodiioval, predo je mevyhnutné pouZivat v arméide
prevaZne donucovacie metédy, vychidzal z toho, ze
nasa armada sa skladd hlavne z rolnikov, Ze rolnici
sa nebudd hnat do boja za socializmus, Ze ich moZno
i treba pohntt, uplatiujic donucovacie metddy, k to-
mu, aby bojovali za socializmus. Z toho vznikly také
¢isto vojenské sposoby pdsobenia, ako je systém ko-
misérov a politickych oddeleni, revoluéné tribunile,
disciplinirne tresty, systém vymenovania do vietkych
funkeii.

Robotnicka trieda je na rozdiel od arméady socidlne
rovnorodi a je vzhladom na svoje hospodarske po-
stavenie naklonend socializmu, l'ahko podlieha komu-
nistickej agitacii, dobrovolne sa organizuje v od-
boroch a pre toto vSetko je zikladom, pilierom
sovietskeho Statu. Preto nie div, Ze zakladom prak-
tickej prace nasich priemyselnjch odborovych svizov
staly sa hlavne metédy presvedéovania. Z toho vznik-
ly také Cisto odborarske metddy pdsobenia, ako vy-
svetlovanie, masova propaganda, rozvijanie iniciativy
a tvorivej sily robotnickych més atd.

Trockého chyba je v tom, Ze nedocefiuje rozdiel
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medzi armidou a robotnickou triedou, hadZe do jed-
ného vreca vojenské organizacie a odbory, Ze sa po-
kGSa, zrejme zo zotrvadnosti, preniest vojenské
metdédy z armady do odborov, do robotnickej triedy.

»UZ to eamo o sebe,” hovori Trockij v jednom dokumente,
»Ze sa vojenské metédy (rozkaz, trest) stavaja proti odborér-
skym metédam (vysvetlovanie, propaganda, iniciativa), je pre-
jav kautskovsko-mensevicko-eserskych predsudkov. Sam fakt,
Ze sa v robotnickom 3tate stavia pracovné organizicia protl
vojenskej organizicii, znamend hanebnti kapituldciu pred
kautskovstvom.*

Tak hovori Trockij.

Ak si odmyslime zbytoéné reéi o ,kautskovstve”,
ymendevizme” atd., je jasné, Ze Trockij nepochopil
rozdiel medzi robotnickymi a vojenskymi organizé-
ciami, nepochopil, Ze postavif proti vojenskym me-
tédam metddy demokratické (odborarske) je vo chwili
likviddcie vojny a obnovy priemyslu potrebné a ne-
vyhnutné a Ze je preto chybné a Skodlivé prenaSat
vojenské metédy do odborov.

Z tohto nepochopenia vyplynuly nedavno vydané
polemické brosury Trockého o odboroch.

Toto nepochopenie je pramefiom Trockého chyb.

II,
DEMOKRATIZMUS UVEDOMELY
A,DEMOKRATIZMUS* VYNUTENY

Niektori Iudia si myslia, Ze re¢i o demokratizme
v odboroch st prazdnym reénenim, moédou, ktord
vyvolaly uréité zjavy vnitrostrannickeho Zivota, Ze
dasom sa ,taraniny” o demokratizme zunuji a vie-
tko pdjde ,po starom”.

24
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Ini si myslia, Ze demokratizmus v odboroch je
v podstate tistupok, vynateny tstupok poZiadavkam
robotnikov, Ze tu ide skdr o diplomaciu ako o nieo
skutoéného, opravdivého.

Netreba ani hovorit o tom, Ze jedni aj druhi sidru-
hovia sa hlhoko mylia. Demokratizmus v odboroch,
t. J. to, do sa zvydajne nazyva ,,normalnymi metédami
proletirskej demokracie v odboroch”, je demokratiz-
mus uvedomely, charakteristicky pre masové robot-
nicke organizicie, demokratizmus, ktory predpoklada
vedomie, %e voti milibnovym masam, organizovanym
v odboroch, je potrebné a uZitoéné pouZivat ststavne
metddy presvedéovania, Bez tohto vedomia sa demo-
kratizmus stiva prazdnou frazou.

Kym Dbola vojna a nebezpedenstvo stalo predo dve-
rami, stretaly sa vyzvy nasich organizicii ,,na pomoc
frontu” so Zivym ohlasom u robotnikov, lebo smrtel-
né nehezpedenstvo zihuby bolo prilis hmatatelné,
malo dpine konkrétnu a pre kazdého ofividnii formu
v armadach Koléaka, Judeniéa, Denikina, Pilsudské-
ho, Wrangela, ktoré postupovaly a obnovovaly moc
statkarov a kapitalistov. Vtedy mebolo tazko zburco-
vat masy. Ale teraz, ked' je vojnové nebezpelenstvo
odstranené a mové nebezpedenstvo, nebezpedenstvo
hospodarske (hospodarsky rozvrat) ani zdaleka nie
je pre masy také hmatatelné, &irymi vyzvami nemoz-
no zburcovat 8iroké masy. Nedostatok chleba a texti-
lu pocifuja, pravda, v3etci, ale, po prvé, Pudia si predsa
len nejako poméZu z taZzkosti a tak &i onak si zaopat-
ria aj chlieb aj textil, takZe mebezpedenstvo, Ze vobec
nebudi mat o jest a o si obliect, ani zd'aleka nepo-
pohaiia masy tak, ako ich popohéiialo vojnové nebez-
pecenstvo; po druhé, nikto neméze tvrdit, Ze hospo-
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dareke nebezpedenstvo (nedostatok rusiiov, polnohos-
podérskych strojov, textilngch fabrik, hit, nedostatok
zariadeni pre elektrarne atd.) je prave tak realne
pre vedomie fudi ako vojnové mebezpefenstvo v ne-
davnej minulosti. Aby sme vyburcovali miliény ro-
botnickej triedy proti hospodarskemu rozvratu, mu-
sime pozdvihnat iniciativu, uvedomelost, aktivitu
Sirokych mas, musime ich presveddif na konkrétnych
faktoch, Ze hospodarsky rozvrat je takym istym reél-
nym a smrtelnym nebezpeéenstvom, akym belo viera
nebezpedenstvo vojnové, musime cez demokraticky
vybudované odbory vtiahnut miliény robotnikov do
prace na obnove vyroby. Len takto moZno z boja
hospodarskych organov proti hospodirskemu rozvra-
tu urobif najvlastnejsiu vec celej robotnickej triedy.
Bez toho na hospodérskom fronte nemoZno zvitazit.

Slovom: uvedomely demokratizmus, metéda prole-
tarskej demokracie v odboroch je jedine spravna
metéda priemyslovych odborovych svizov.

5 tymto demokratizmom nemé nié spoloéné ,,de-
mokratizmus” vyntteny.

Ked ¢lovek ¢&ita Trockého brogaru ,Funkeia a
alohy odborov”’, mohol by si mysliet, Ze Trockij je
v podstate ,tiez" za ,demokratickd” metédu. A tak
si niektori stidruhovia myslia, Ze medzi nami nie si
neshody o metédach odborove]j price. To je viak
uplne nespravne. Lebo Trockého ,,demokratizmus” je
vyniteny, poloviéaty, bezzisadovy a ako taky len
doplfia vojensko-byrokraticki metédu, ktord je pre
odbory nevhodna.

Postid'te sami.

.Zatigtkom novembra 1920 sa Ustredny vybor usné-
§a 2 komunisticks frakeia V., vieruskej konferencie
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odborov vykoniva usnesenie, Ze ,treba ¢o najener-
gickejSie a planovite bojovat proti zvrhivaniu sa
centralizmu a militarizovanych foriem price v by-
rokratizmus, panovaénost, uradny formalizmus a
malicherné poruénikovanie nad odbormi... Ze aj pre
Cektran (CK transportnych rabodich — Ustredny
vybor dopravnych robotnikov, vedeny Trockym) mi-
faji sa &asy specifickych met6d vedenia, na ziklade
ktorych utvorili Glavpolitput* a ktoré boly vyvolané
zvlastnymi podmienkami v odboroch, Ze preto komu-
nisticka frakeia konferencie ,,odportiéa Cektranu, aby
zosilnil a rozvinul normélne met6dy proletarske] de-
mokracie vo vnfitri svizu” a zavizuje Cektran, ,,aby
sa aktivne zfidastfioval na cellkkovej praci V3eruskej
fistrednej rady odborovych sviizov a vsthpil do nej
8 rovhakymi privami ako ostatné odborové svizy”
(,,Pravda”, & 255). No Trockij a Cektran napriek
tomuto usnesenin po cely november pokraéujl v sta-
rej polobyrokratickej, polovojenskej linii, nadalej sa
opierajti o Glavpolitput a Glavpolitvod**® a poktisaji
sa ,pretriast” a rozbit VSeruskid dustrednti radu
odborovych svizov, obhajujiic privilegované postave-
nie Cektranu oproti ostatnym odborovym svizom. Ba
¢o viae, Trockij v liste z 30. novembra ,,élenom po-
litbyra” ,neotakivane” vyhlasuje, Ze ,,Glavpolit-
vod... v najbliZ§ich dvoch-troch mesiacoch v nija~
kom pripade nemozno rozpustit”. A ¢o sa nestalo?
Sest dni po tomto liste (7. decembra) ten ist§ Trockij
prive tak ,neolakavane” hlasuje v Ustrednom vy-

* Glavpolitput — Hlavni politickd spriva pozemnej do-
pravy. (Pozn. prekl.)

“* Glavpolitvod = Hlavng politickd spriva vodne] dopres
¥y, (Pogn. prekt)
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bore za to, ,aby Glavpolitput a Glavpolitvod boly
okamZite zrufené a vietky ich sily a prostriedky boly
odovzdané odborove]j organizicii na zaklade normal-
neho demokratizmu”. A hlasuje za to medzi dsmimi
élenmi Ustredného vyboru proti siedmim jeho &le-
nom, ktori pokladali zrulenie tychto orginov uZ za
nedostatoéné, a Ziadali okrem toho zmenu teraj$ieho
slozenia Cektranu. Trockij, aby zachranil terajSie
sloZenie Cektranu, blasuje za zrufenie politickych
oddeleni v Cektrane.

Co sa zmenilo za tychto Sest dni? Vyspeli azda
%eleznidiari a lodnici za tychto Besf dni natolko, Ze
Glavpolitpuf a Glavpolitvod sa staly pre nich nepo-
trebnymi? Alebo nastala azda za toto krétke obdobie
dblefitad zmena vo vnhtornej & zahrani¢nej politicke]
situdcii? Prirodzene, Ze nie. No stzlo sa to, Ze lod-
nici rezhodne poZiadali Cektran, aby sa zruSily hlavné
politické spravy a aby sa zmenilo slofenie Cektranu,
a Trockého skupina, ktori sa bila, Ze padne, a cheela
zachranit aspoil staré sloZenie Cektranu, musela cliv-
nuf a pristpif na &iastoiné Gstupky, ktoré ostatne
nikoho neuspokojily.

Také st fakty.

Sotva bude potrebné dokazovat, Ze tento vyniiteny,
poloviéaty, bezzdsadovy ,demokratizmus” nemé nié
spoloéné s tymi ,,normalnymi metédami proletirskej
demokracie v odboroch”, ktoré odportidal Ustredny
vybor strany este zaiatkom novembra a ktoré tak
potrebujeme pre obrodenie priemyslovyeh odboro-
vych organizicif,

*
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Trockij v zdverefnom slove na diskusnej schodzi
komunistickej frakcie sjazdu sovietovt protestoval
proti vndSaniu politického prvku do diskusie o odbo-
roch a tvrdil, Ze politika tu nemi o hladaf. Treba
povedat, Ze Trockij tu vonkoncom nemi pravdu.
Netreba vari dokazovat, Ze v robotnicko-rolnickom
State nemoZe sa ani jedno ddleZité usnesenie celostat-
neho vyznamu, najmi ak sa hezprostredne dotyka
robotnicke]j triedy, uskutoénit tak, Ze by sa tak alebo
onak neodrazilo na politickej situdeii krajiny. A vo-
bec je smieSne a neseriézne oddefovat politiku od
hospodarstva. No prave preto je nevyhnutné, aby sa
kaZdé takéto usnesenie hodnotilo najprv aj s politic-
kého hl'adiska.

Posid'te sami.

MoZno teraz pokladat za dokazané, Ze metddy Cek-
tranu, vedeného Trockym, odsidila sama prax Cek-
trann. Trockij, ktory viedol Cektran a vpljval cez
Cektran na iné odborové svizy, cheel dosiahnut oZi-
venie a obrodenie odborov, cheel vtiahnuf robotnikov
do prace na obnove priemyslu. A &o dosiahol v sku-
tocnosti ? Konflikt s va¢Sinou komunistov v odboroch,
konflikt vdésiny odborov s Cektranom, fakticky roz-
kol Cektrann, poburenie odborove organizovanych
radovych &lenov proti ,komisdrom”. Inymi slovami,
nielen Ze sa nepodarilo obrodit odbory, ale dokonca
aj sim Cektran sa zadal rozkladat. Je isté, Ze keby
sa met6édy Cektranu boly preniesly aj do inych od-
borovych svizov, ukizal by sa ten isty obraz kon-
fliktov, rozkolu a rozkladu. Vysledkom by bol zms-
tok a rozkol v robotnickej triede.

MéZe politicka strana robotnickej triedy prejst
ponad tiefo skutotnosti? MoZpo tvrdit, Ze pre politic.
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ki situéciu naSej krajiny je lahostajné, ¢ méame
robotnicku triedu, somknutd v jednotné odbory, alebo
robotnicku triedu, rozstiepend na rozliéné, navzijom
sa hasteriace skupiny ¢ Mozno povedat, Ze pri hodno-
teni otazky, akymi raetédami pristupoval k masim,
politické hladisko nesmie hraf nijakQ Glohu, Ze vraj
politika tu nemé ¢o hladat?

Je jasné, Ze mie.

Ruské socialisticka federativna sovietske republi-
ka a s flou spojené republiky maji teraz asi 140
milibnov obyvatelstva. Z nich 80% tvoria rolnici.
Na vedenie takej krajiny musi mat sovietska moc
pevnil déveru robotnickej triedy, lebo len cez robot-
nicku triedu a silami robotnickej triedy moZno viest
takito krajinu. Ale aby si sovietska moc zachovala
a upevnila doveru viésiny robotnikov, treba systema-
ticky rozvijat uvedomenie, aktivitu, iniciativu robot-
nickej triedy, treba systematicky vychovéavat robot-
nicku triedu v duchu komunizmu, organizovaf ju
v odboroch a viest ju do budovania komunistického
hospodarstva.

Je zrejmé, e nemoino uskutodnit tito dlohu me-
tédami donucovania a ,pretriasania” odborov shora,
lebo tieto metddy rozbijajii robotnicku triedu (Cek-
tran!) a vzbudzuja neddveru k sovietskej moci. Okrem
tohto nie je ta’ko pochopit, Ze, vyjadrujic sa vie-
obecne, metédami donucovania ani pomyslat nemoz-
no na dvihanie uvedomelosti mis a na upevnenie
ich dévery k sovietskej moci.

Je jasné, Ze len ,normalnymi metédami proletar-
skej demckracie v odboroch”, len metédami presved-
fovania bude mozné uskutofnit ulohu somknit
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vitu a upevnit jej déveru k sovietskej moci, doveru,
ktora je teraz taki potrebna, aby sme mohli krajinu
vyburcovat do boja proti hospodirskemu. rozvratu.

AXo vidite, za metédy presvedZovania prihovara sa
aj politika.

5. janudra 1921

sPravda®, &. 18,
19. jenudra 1921.

Podpis: J. Stalin



O NALIEHAVYCH ULOHACH STRANY
V NARODNOSTNEJ OTAZKE

Tézy k X. sjaedu Komunistickej strany (bolSevikov)
Ruska, schwdlené Ustredniym viborom stranys

i
KAPITALISTICKE ZRIADENIE
ANARODNOSTNY UTLAK

1. Sikasné narody st produktom urditej epochy —
epochy rozvijajhceho sa kapitalizmu. Proces likvi-
dacie feudalizmu a rozvoja kapitalizmu je zérovelh
procesom kondtituovania I'udi v nhrody. Angli¢ania,
Francizi, Nemci a Taliani sa konatituovali v nirody
za, vitazného rozvoja kapitalizmu, triumfujiceho nad
feudalnou roztriestenostou.

2. Tam, kde sa utviranie narodov veelku ¢asove
krylo s utviaranim centralizovanych $tatov, vzaly na
seba narody, prirodzene, formu $titu a vyvinuly sa
v samostatné burfoazne nirodné 5taty. Bolo to tak
v Angliclu (bez Irska), vo Francfizsku a v Taliansku.
Vo vychodnej Europe sa, naopak, utvorily centrali-
zované §taty, o si nevyhnutne vyziadala sebacbrana
(vpad Turkov, Mongolov a pod.), pred likvidaciou
feudalizmu, teda pred utvorenim nirodov. Preto sa
tu narody nevyvinuly a nemohly vyvinit v narodné
§taty, ale wtvorily niekolko smiefanych, nérodnost-
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nyeh burZodznych $tatov, skladajicich sa zpravidla
z jedného silného, panujiceho niroda, a niekolkych
nérodov slabych, porobenych. Takymito Statmi boly:
Rakiisko, Uhorsko a Rusko.

3. Narodné &taty, ako je Franmchzsko a Taliansko,
ktoré sa zpoliatku opieraly hlavne o svoje vlastné
narodné sily, nepoznaly, vieobecne povedané, narod-
nostny atlak. Naproti tomu nirodnostné Staty, vy-
budované na panstve jedného niroda — presnejiie
povedané: jeho panujicej triedy — nad ostatnymi
narodmi, sit praviasfou a hlavnou arénou narodnost-
ného utlaku a narodnych hnuti. Rozpory medzi zé-
ujmami panujiiceho niroda a zadujmami porobenych
nirodov st rozpory, bez vyrieSenia ktorych nie je
moznf stabilni existencia niarodnostného §tatu. Tra-
gédia nirodnostného burZodzneho Stitu tkvie v tom,
Ze nie je schopny vyrieSif tieto rozpory, Ze kazdy
jeho pokus o ,,vyrovnanie” medzi nirodmi a o ,,ochra-
nu”. narodnostnych mensin sGéasne pri zachovani
stkromného vlastnictva a triednej nerovnosti sa oby-
¢ajne konéi novym nedspechom, novym zostrenim
konfliktov medzi narodmi.

4. Dalsi rast kapitalizmu v Europe, potreba novych
odbytist, hfadanie surovin a paliva a napokon rozvoj
imperializmu, vyvoz kapitidlu a nevyhnutnost zabez-
petit velké namorné a Zelezniéné spoje viedly jednak
k zabraniu novych tzemi starymi nirodnymi Statmi
a k premene tychto Statov na $taty narodnostné (ko-
lonidlne), Staty s narodnostnym Gtlakom a narod-
nostnymi konfliktmi, pre ne priznaénymi (Anglicko,
Franctizsko, Nemecko a Taliansko), jednak posilnily
‘u panujicich nirodov starych nirodnostnych statov
gmahu nielen udrat staré stitne hranice, ale ich aj
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roziirit, podrobif{ si nové (slabé) ndrody na Gdet
susednych ¥tatov. Tym sa narodnostnad otazka roz-
Sirila a koniec-koncov samym vyvinom udalosti sply-
nula so vieobecnou otazkou kol6nif, kym narodnostny
utlak sa takto z otdzky wnitroStatnej premenil na
otdzku medziStatnu, na otédzku boja (a vojny) impe-
rialistickych ,,velmoci” za porchenie slabych, neplno-
pravnych narodov.

5. Imperialistickd vojna, ktora obnazila aZ na samy
korefi nesmieritené rozpory medzi nirodmi a vni-
tornft neudrZatelnost burZodznych nérodnostnych
Statov, priviedla ku krajnému vyostreniu konfliktov
medzi narodmi vo vitaznjych kolonidlnych Statoch
(Anglicko, Francuzsko a Taliansko), k Gplnému roz-
padnutiu porazenych starych narodnostnych Statov
(Rakisko-Uhorsko a Rusko roku 1917) a napokon —
ako ,mnajradikélnejSie” rieSenie narodnostnej otazky
burZoaziou — k utvoreniu novych burZodmych ni-
rodnych Statov (Polsko, Ceskoslovensko, Juhoslavia,
Finsko, Gruzinsko, Arménsko a i.). No utvorenie
novych samostatnych narodnych Stitov neprinieslo
a nemohlo priniest pokojné spolunaZivanie narodov,
neodstrinilo a nemohlo odstrinit ani nirodnostnd
nerovnost, ani nirodnostny utlak, lebo nové narodné
§taty, spolivajlice na sikromnom vlastnictve a tried-
nej nerovnosti, neméZu existovat:

a) bez utlicania svojich néirodnostnych men3in
(Pol'sko, utladajiuce Bielorusov, Zidov, Litovcov a
Ukrajincov; Gruzinsko, utlidajice Osetincov, Ab-
chazcov a Arménov; Juhoslavia, utlac¢ajica Chorva-
tov, Bosnigkov atd.) ;

b) bez roziirovania vlastného uzemia na tdet
susedov, &o vyvolava konflikty a vojny (Pol'sko proti
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Litve, Ukrajine a Rusku; Juhoslivia proti Bulhar-
sku; Gruzinsko proti Arménsku, Turecku atd.);

¢) bez podriadenia sa imperialistickym ,vel'mo-
ciam” g finangnej, hospodarskej a vojenskej stranky.

6. Tak poskytuje povojnové obdobie neuteSeny
obraz narodnostnej nevraZivosti, nerovnosti, Gtlaku,
konfliktov, vojen a imperialistickych zverstiev, pa-
chanych narodmi civilizovanych krajin tak navzijom
medzi sebou ako aj voli neplnopravnym nirodom: na
jednej strane niekolko ,,vel'moci”, utlaéajicich a vy-
koristujicich celi masu zévislych a ,nezavislych”
(fakticky tplne zavislych) nirodnych Statov, a vza-
jomny boj medzi tymito mocnostami o monopol na
vykoristovanie nirodnych Statov, na strane druhej
boj narodnych Statov, zavislych i ,,nezdvislych”, proti
neznesiteInému ttlaku ,,vel'moci”, vzajomny boj né-
rodnych Stitov o rozSirenie svojho narodného uze-
mia; boj narodnych Statov, kazdého zvladt, proti
svojim vlastnym utliéanym narodnostnym mensi-
nim, napokon zosilnenie oslobodzovacieho hnutia
kolénii proti ,velmociam” a vyostrenie konfliktov
medzi nirodmi tak vo vnitri tychto mocnosti ako
aj vo vnitri narednyeh Stitov, v ktorgch je zpra-
vidla niekol'ko nirodnostnych mensin,

Taky je ,obraz sveta”, ktory zanechala po sebe
imperialisticka vojna.

BurZoazna spoloénost pri rieSeni nérodnostnej
otazky aplne skrachovala.
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i,
SOVIETSKE ZRIADENIE
A NARODNA SLOBODA

1. Ak sikromné vlastnictvo 2 kapit4l nevyhnutne
rozdeluji lTudi, rozmecuji narodnostné rozbroje a
zosiliuji narodnostny ftlak, kolektivne vlastnictvo
a prica priam tak nevyhnutne sblizujii I'udi, podko-
pavaji narodnostni nevraZivost a odstrafiuji narod-
nostny utlak. Existencia kapitalizmu bez nérodnost-
ného itlaku je priam tak nemyslitelna, ako je ne-
myslite'nd existencia socializmu bez oslobodenia
utladanych niredov, bez narodnej slobody. Soviniz-
mus a boj medzi nirodmi st nevyhnutné a neodvrat-
né, dokym rolnictvo (a vdbeec drobni burZoazia),
plné nacionalistickych predsudkov, ide za burZoéziou,
a maopak, nirodnostny mier a narodnf slobodu moZ-
no pokladat za zahezpeéené, ak ide roInictvo za pro-
letaridtom, t. j. ak je zabezpefend diktattira prole-
taridtu. Preto vitazstvo sovietov a nastolenie dikta-
tiry proletaridtu si hlavnym predpokladom odstra-
nenia narodnostného utlaku, nastolenia narodnostnej
rovnosti a zabezpefenia prav narodnostnych mensin.

2. Skisenosti sovietskej revolicie plne potvrdzuja
thito poudku. Nastolenie sovietskeho zriadenia v Rus-
ku a vyhlésenie priva nirodov na Stitne osamostat-
nenie zmenily od zfkladu vztahy medzi pracujicimi
masemi nirodov Ruska, podkopaly stari nirodnost-
nd nevraZivost, odilaly p6du narodnostnému fitlaku
a ziskaly ruskym robotnikom déveru ich inonéarod-
nych bratov nielen v Rusku, ale aj v Europe a v Azii,
vystuptiovaly tfito doveru v nadSenie, v odhodlanost
bojovat za spoloént vec. Utvorenie sovietskych re-
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publik v Azerbajdzane a Arménsku viedlo k tym
istym vysledkom, pretoZe odstranilo nérodnostné
konflikty a ,,odveké” nepriatel'stvo medzi tureckymi
a arménskymi, medzi arménskymi a azerbajdZan-
skymi- masami pracujacich. To isté treba povedat
o dodasnom vitazstve sovietov v Mad’arsku, v Bavor-
sku a v LotySsku. Na druhej strane moZno s isto-
tou povedat, Ze ruski robotnici by neboli mohli po-
razit Koldaka a Denikina a Ze AzerbajdZanski a
Arménska republika by sa neboly mohly postavit na
nohy, keby neboly zlikvidovaly narodncstn nevra-
Zivost a narodnostny Gtlak vo svojej viastnej kra-
jine, keby pracujice masy naroedov Zapadu a Vycho-
du neboly k nim prejavovaly dbveru a nadSenie.
Upevnenie sovietskych republik a odstranenie narod-
nostného ttlaku si dve stranky jedného a toho istého
procesu oslobodzovania pracujicich z imperialistic-
kej poroby.

3. Avsak existencia sovietskych republik, hoc aj
svojim rozsahom najnepatrnej§ich, znamené pre im-
perializmus smrtelné nebezpeéenstvo. Toto nebezpe-
Genstvo nie je iba v tom, Ze sovietske republiky, len
o zliétovaly s imperializmom, sa premenily z kolénii
a polokolénii na skutoéné samostatné staty, dim pri-
pravily imperialistov o d'alsf kus Gizemia a o d'aldie
zisky, ale predovietkym v tom, Ze uZ sama existen-
cia sovietskych republik, kazdy krok tychto republik
na ceste k potladeniu burZoizie a k upevneniu dikta-
tlry proletaridtu je najlepSou agitéciou proti kapi-
talizmu a imperializmu, agitaciou za oslobodenie za-
vislych krajin z imperialistickej poroby, nezdolnym
¢initefom rozkladu a dezorganizicie kapitalizmu vo
vBetkych jeho forméch. Z toho vyplyva nevyhnut-
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nost boja imperialistickych ,vel'moci” proti soviet-
skym republikim, snaha ,,veI'moci” zniéit tieto repu-
bliky. Dejiny boja ,,vel'moci” proti sovietskemu Rus-
ku, ktoré podnecuji proti nemu jednu burZodznu
vladu na pohraniéi Ruska za druhou, jednu skupinu
kontrarevoluénych generdlov za druhou, ktoré sta-
rostlivo robia blokddu Ruska a vbbec sa snaZia hos-
podarsky ho izolovat, vyreéne sveddia o tom, Ze v te-
rajsich medzindrodnych pomeroch, za kapitalistic-
kého obklidenia, sa ani jedna sovietska republika
sama osebe nesmie pokladat za zabezpefent pred
hospodarskym vyCerpanim a vojenskym rozdrvenim
so strany svetového imperializmu,

4. Preto je izolovana existencia jednotlivych so-
vietskych republik labilné a nepevni, ked'Zze ich exis-
tencia je ohrozena kapitalistickymi $tatmi. Spolodné
zaujmy obrany sovietskych republik na jednej strane,
obnova vyrobnych sil, znienych vojnou, na strane
druhej a na tretej strane nevyhnutnost, aby soviet-
ske republiky, ktoré maju dost obilia, pomahaly po-
travinami sovietskym republikiam, ktoré nemaja dost
obilia, naliehavo diktuju Statny svizok jednotlivych
sovietskych republik ako jediny prostriedok zachra-
ny pred imperialistickou porobou a néarodnostnym
atlakom. Néarodné sovietske republiky, oslobodené od
»Svojej” i ,cudzej’ burZodzie, mdzu ubranit svoju
existenciu a porazit sjednotené sily imperializmu iba
vtedy, ak sa spoja v tesny Statny -svizok, inak vobec
nezvitazia.

5. Federacia sovietskych republik, zaloZeni na spo-
loénom spravovani vojenskych a hospodarskych veci,
je tou vSeobecnou formou Statneho svizku, ktora
umoziiuje:

3 Spisy V.
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a) zabezpedit celistvost a hospodarsky rozvoj tak
jednotlivych republik ako aj federacie ako celku,

b) obsiahnut vSetku mnohotvéirnost spdsobu zivo-
ta, kultiiry a hospodarskeho stavu rozliényeh naro-
dov a narodnosti, stojacich na réznych stupiioch vy-
vinu, a podla toho uplatnif tf & oni formu federacie,

¢) zorganizovat pokojné spolunaZzivanie a bratski
spoluprécu narodov a narodnosti, ktoré tak & onak
spojily svoj osud s osudom federicie.

Skasenosti Ruska s uplatnenim rozliénych foriem
federacie, s prechodom od federicie, zaloZenej na
sovietskej autonomii (Kirgizsko, BaSkirsko, Tatar-
sko, horské narody a Dagestan), k federacii, zaloZe-
nej na smluvnych vztahoch s nezavislymi sovietsky-
mi republikami (Ukrajina a AzerbajdZan), a pri pri-
pusteni prechodnyeh stupfiov medzi nimi (Turkestan
a Bielorusko), uplne potvrdily vSetku tuéelnost a
pruznost federicie ako vieobecnej formy Statneho
gvizku sovietskych republik.

6. AvSak federicia moZe byt pevna a vysledky fe-
deradcie mdzu byt realne iba vtedy, ak sa federacia
opiera o vzajomn( déveru a dobrovolny sdhlas kra-
jin, ktoré ju tvoria. Ak je Ruski socialistickd fede-
rativna sovietska republika jedinou krajinou na sve-
te, kde sa podaril pokus o pokojné spolunaZivanie a
bratskit spolupracu celého radu narodov a narod-
nosti, je to len preto, Ze tam niet ani panujicich ani
porobenych, ani materskych krajin ani kolénii, ani
imperializmu ani narodnostného futlaku, ze tam je
federacia, zaloZend na vzajomnej dovere a dobrovol-
nom usili pracujacich mas rozliényeh nrodov o sjed-
notenie. Tento dobrovolny riz federdcie musi byt
bezpodmieneéne zachovany aj v budicnosti, lebo iba



Vv NARODNOSTNEJ OTAZKE 35

takato federicia sa méZe stat prechodnou formou
k vysSej jednote pracujucich vietkych krajin v jed-
notnom svetovom hospodarstve, nevyhnutnost ktorej
je stale naliehavejsia.

III.

NALIEHAVE ULOHY
KOMUNISTICKEJ STRANY RUSKA

1. Ruskll socialistickii federativnu sovietsku re-
publiku a s ilou spojené sovietske republiky obyva
asi 140 miliénov obyvatelov. Z nich je asi 65 milié-
nov nevelkoruského obyvatelstva (Ukrajinci, Bielo-
rusi, Kirgizi, Uzbeci, Turkmeni, TadZici, Azerbaj-
dzaneci, povolzski Tatéari, krymski Tatari, Bucharci,
Chivinei, Badkirei, Arméni, Ceéenci, Kabardinci, Ose-
tinei, Cerkesi, Ingusi, Karadajevci, Balkarci,* Kal-
myei, Karéli, Avari, Darginci, Kazikumuchei, Kiu-
rinei, Kumyeci,** Marijeci, Cuva8i, Votiaci, povolZski
Nemeci, Buriati, Jakuti a i.).

Politika carizmu, politika statkdrov a burZodzie
voéi tymto narodom tkvela v tom, Ze sa snazily po-
tla¢it medzi nimi zarodky akejkolvek Statnosti,
zmrzatit ich kultiiru, obmedzovat jazyk, udrZovat
ich v nevedomosti a napokon ich podl'a moznosti po-
rustit. Vysledkom takejto politiky bola nevyspelost
a politicka zaostalost tychto narodov.

Teraz, ked' sa statkari a burZodzia svrhnuti a ked
Tudové masy vyhlasily sovietsku vladu aj v tychto

* Poslednych sedem ndrodnosti tvori skupinu ,horskych
nérodov*,

** Poslednyceh pit ndrodnosti tvori skupinu ,Dagestancov*.

g
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krajinich, {Wohou strany je, aby pomohla pracuji-
cim masim nevelkoruskych nérodov dohonit cen-
tralne Rusko, ktoré ich predbehlo, aby im pomohla:

a) rozvinGt a upevnit vo svojej krajine sovietske
§tatne zriadenie vo formach, zodpovedajicich narod-
nému charakteru tychto narodov,

b) vybudovat vo svojej krajine sGdnictvo, admini-
strativu, hospodirske a mocenské organy, Gradujice
v matertine a obsadené miestnymi fud'mi, ktori po-
znaja zivot a mentalitu miestneho obyvatelstva,

¢) vybudovat vo svojej krajine tlaé, Skoly, divadla,
kluby a vobee kultirno-osvetové ustanovizne v rod-
nom jazyku.

2. Ak vylaéime zo 65 miliénov nevelkoruského oby-
vatel'stva Ukrajinu, Bielorusko, nepatrni éast Azer-
bajdzanu a Arménsko, ktoré presly v tom & onom
stupni obdobim priemyselného kapitalizmu, ostava
asi 25 milibnov prevaine turkotatarskeho obyva-
tel'stva (Turkestan, viéSia dast Azerbajdzanu, Dage-
stan, horské narody, Tatéri, Bagkirei, Kirgizi a inf),
ktoré este nepreilo kapitalistickym vyvinom, ktoré
nemi alebo takmer nema svoj priemyselny proleta-
ridt, ktoré si zviéia zachovalo dobytkirske hospo-
darstvo a patriarchdlne rodové zriadenie (Kirgizsko,
BaSkirsko, Severny Kaukaz), alebo neprekrodilo
prvotné formy polopatriarchilneho a polofeudilneho
spdsobu Zivota (Azerbajdzan, Krym a i.), bolo viak
uz zatiahnuté do vSeobecného priidu sovietskeho vy-
vinw

Ulohou strany voéi pracujicim masim tychto né-
rodov (okrem tlohy, uvedenej v 1. bode) je, aby im
pomohla odstranit prezitky patriarchilno-feudalnych
vztahov a pripojif. sa k vystavhe sovietskeho hospo-
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darstva ma rzaklade sovietov pracujicich rolnikov,
a to tak, Ze sa v tychto narodoch utvoria pevné ko-
munistické organizicie, ktoré by boly schopné vyuzit
skiisenosti ruskych robotnikov a rol'nikov pri budo-
vani sovietov a hospodarstva a zéroven by vedely vo
svojej budovatelskej préci brat do uvahy vSetky
zvlaStnosti konkrétnej hospodarskej situicie, tried-
neho sloZenia, kultfiry a spdsobu Zivota ktorejkol'vek
narodnosti, pri¢om by mechanicky nepreni3aly hos-
podirske opatrenia centralneho Ruska, vhodné iba
pre iny, vy&Si stupefi hospodéirskeho vyvinu.

3. Ak vylagime z 25 miliénov prevazne turkota-
tarskeho obyvatelstva Azerbajdzan, viéSiu dast Tur-
kestanu, Tatarov (povolzskych a krymskych), Bu-
charu, Chivu, Dagestan, &ast horskych nérodov (Ka-
bardincov, Cerkesov a Balkarcov) a niektoré iné na-
rodnosti, ktoré sa staly v usadlymi a trvale osidlily
uréité fizernie, ostiva asi § miliénov Kirgizov, Bas-
kircov, Cedencov, Osetincov a Ingufov, ktorych po-
zemky boly a% do ostatného dasu objektom koloni-
zécie ruskyeh pristahovalcov, ktorym sa uZ podarilo
zabrat ich najlepSiu orn& pddu a ktori ich systema-
ticky vytldgaji do neplodnych pustatin.

Politike cérizmu, politike statkdrov a burZodzie
jSlo o to, aby sa v tychto krajoch osadilo éo najviac
kulackych Zivlov z radov ruskych rolnikov a kozdkov
a aby sa z nich stala spol'ahliva opora velmocenskjch
snih. Vysledkom tejto politiky bolo pozvolné vymie-
ranie doméiceho obyvatelstva (Kirgizov a BaSkir-
cov), vytlidaného do pustatin.

Ulohou strany voéi pracujicim masam tjchto né-
rodnosti (okrem ftloh, uvedenych v 1. a 2. bode) je,
aby sjednotila ich snahy so snabami pracujicich mas
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miestneho ruského obyvatel'stva v boji za oslobodenie
od kulactva vdbec a chamtivého velkoruského kulac-
tva obzvlast, aby im pomohla zo vSetkych sil a vSe-
tkymi prostriedkami zbavit sa kulackych kolonizé-
torov a zabezpedila im tak pozemky, vhodné na obra-
banie, aby mohli 2it ako ludia.

4. Okrem uvedenych narodov a nirodnosti, ktoré sa
vyznafuji uréitym triednym sloZenim a obyvaja
urcité Gzemie, Ziju v rameci Ruskej socialistickej fe-
derativnej sovietskej republiky aj jednotlivé fluk-
tuujlice nirodnostné skupiny, narodnostné mensiny,
ktoré st vklinené do inonirodnych kompakingch
viéSin a nemaji zvidSa ani uréité triedne sloZenie,
ani meobyvaji urdité tzemie (Lotydi, Esténci, Po-
liaci, Zidia a iné narodnostné menginy). Politike ci-
rizmu islo o to, Ze sa snaZila vyhubit tieto menSiny
v8etkymi prostriedkami, nevynimajiic pogromy (pro-
tizidovské pogromy).

Teraz, ked sl narodnostné vysady odstranené, ked
je rovnost medzi narodmi uskutoénena a ked prévo
narodnostnych mensin na slobodny néarodny rozvoj
zabezpefuje sama povaha sovietskeho zriadenia, filo-
hou strany vodéi pracujicim masém tychto néirod-
nostnych skupin je, aby im pomohla dokonale vyuZit
toto zabezpedené im privo slobodného vyvinu.

5. Rozvoj komunistickych organizacii v okrajovych
lizemiach prebieha v trochu svojraznych podmien-
kach, brzdiacich normélny vzrast strany v tychto
krajoch. Na jednej strane velkoruski komunisti, pra-
cujiici v okrajovych fizemiach, ktori vyrastli ako pri-
slusnici ,,8tdtneho” naroda a nepoznali narodnostny
atlak, dasto podeefiujui vyznam néirodnych zvlast-
nosti pre strannicku pracu, alebo s nimi vobec ne-
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poditajd, nebert vo svojej praci do Gvahy zvlastnosti
triedneho sloZenia, kulttry, spdsobu Zivota a histo-
rickej minulosti toho & onoho néiroda, vulgarizujtc
tak a deformujiic politiku strany v nirodnostnej
otazke. Tato okolnost vedie k tichylke od komunizmu
k vel'mocenskej, kolonizitorske]j politike, k velkorus-
kému Sovinizmu. Na druhej strane komunisti z radov
domaceho obyvatel'stva, ktori prezili tazké obdobie
nirodnostného fitlaku a ktori sa eite celkom nezba-
vili jeho priznakov, Casto precefiuji vyznam nirod-
nych zvlastnosti pre strannicku pracu, odsunuju do
pozadia triedne zdujmy pracujicich, alebo jednodu-
cho zamieflaji zdujmy pracujicich toho & onoho
niroda s ,celonarodnymi” zaujmami toho istého na-
roda, kedZe mevedia odliSovat od ,,celonarodnych”
zaujmov zdujmy pracujiiceho I'udu a budovat na nich
strannicku précu. Tato okolnost vedie zasa k uchyl-
ke od komunizmu k burZoiznodemokratickému na-
cionalizmu, ktory niekedy dostiva formu panisla-
mizmu a panturkizmué (na Vychode).

Sjazd rozhodne odsudzuje obe tieto tichylky ako
§kodlivé a nebezpedné pre vec komunizmu a pokladé
za potrebné poukazat na osobitné mebezpeéenstvo a
osobitni Skodlivost prvej Gchylky, tichylky k vel'mo-
censkej, kolonizatorskej politike. Sjazd pripomina, Ze
bez prekonania kolonizatorskych a nacionalistickjch
prezitkov v radoch strany nemozno utvorit v okra-
jovych tizemiach silné a s masami spité naozaj ko-
munistické organizacie, ktoré by sdruzovaly vo svo-
jich radoch proletirske Zivly miestneho a ruského
obyvatel'stva ma zédklade internacionalizmu. Sjazd
preto vyhlasuje, Ze odstranenie nacionalistického a
predovietkym kolonizatorského kolisania v komuniz-
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me je jednou z najddlezitejdich tiloh strany v okra-
jovych tzemiach.

6. V stivise s fispechmi na vojnovych frontoch, na-
jmé po likvidacii Wrangela, zosilnela v niektorych
zaostalych okrajovych Gzemiach, v ktorych niet alebo
takmer niet priemyselného proletariatu, snaha malo-
mestiacko-nacionalistickych Zivlov dostat sa do stra-
ny, aby urobily kariéru. Tieto Zivly, majic na zreteli,
Ze strana je fakticky vladdniicou silou, sa oby@ajne
prefarbuji na komunistov, ¢asto v celjch skupinich
vstupuji do strany a vnasaji do nej ducha zle mas-
kovaného Sovinizmu a rozkladu, pri¢om uZ beztak
vSeobecne slabé strannicke organizicie v okrajovych
fizemiach nie st vZdy schopné odolat pokuieniu ,,roz-
§irit” stranu o novych &lenov.

Sjazd vyzyva do rozhodného boja proti vielijakym
pseudokomunistickym Zzivlom, ktoré sa vtieraju do
strany proletariitu, a vystriha stranu pred ,roziiro-
vanim” svojich radov o intelektuilske malomeStiac-
ko-nacionalistické Zivly. Sjazd vyhlasuje, Ze strana
v okrajovych fizemiach musi byt dopliiovani hlavne
proletarmi, dedinskou chudobou a pracujicimi rol-
nikmi tychto okrajovych fizemi a stilasne sa maji
strannicke organizicie v okrajovjch fizemiach upev-
fiovat zvySovanim ideologickej tirovne ich élenstva.

»Pravda”, &is. 29,
10. februdra 1921.
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1. REFERAT O NALIEHAVYCH ULOHACH
STRANY V NARODNOSTNEJT OTAZKE

10. marca

PRV ako prejdeme priamo ku konkrétnym tlohém
strany v narodnostnej otizke, musime poukizat na
niektoré predpoklady, bez ktorych nemozno vyriesit
nirodnostnt otazku. Tieto predpoklady sa tykaju
otdzky utvorenia narodov, vzniku narodnostného
utlaku, foriem narodnostného ttlaku v priebehu his-
torického vyvinu a potom foriem vyrieSenia nérod-
nostnej otazky v rozliénych obdobiach vyvinu.

Takéto obdobia sa tri.

Prvé obdobie je obdobie likvidacie feudalizmu na
Zapade a vitazstva kapitalizmu. KonStituovanie Iudi
v narody spada do tohto obdobia. Mam na mysli také
krajiny, ako je Anglicko (bez Irska), Franclzsko a
Taliansko. Na Zapade — v Anglicku, vo Francuz-
sku, v Taliansku a é&iastofne v Nemecku — sa ob-
dobie likvidacie feudalizmu a konStituovania Iudi
v narody 8asove celkove krylo s obdobim vzniku cen-
tralizovanych Statov, v désledku &oho dostavaly tam
narody vo svojom vyvine formu Statu. A kedZe
v tychto Statoch nebolo inych vyznamnejsich narod-
nostnyeh skupin, nebolo tam ani narodnostného
atlaku.
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Vo vychodnej Europe sa, naopak, proces utvarania
narodov a likvidacie feudalnej rozdrobenosti casove
nekryl s procesom utvirania centralizovanych &§ta-
tov. Mim na mysli Uhorsko, Raklisko a Rusko.
V tychto krajinich sa eSte nezalal vyvijat kapita-
lizmus, moZno bol len v zérodkoch, zatial éo zaujmy
obrany pred vpadom Turkov, Mongolov a inych vy-
chodnych narodov si vyzadovaly neodkladné utvara-
nie centralizovanych §tatov, schopnych celit vpadu.
A pretoZe vo vychodnej Europe proces vzniku cen-
tralizovanych S§titov prebiehal rychlejSie ako proces
konstituovania l'udi v nirody, utviraly sa tam smie-
Sané Staty, skladajace sa z niekolkych narodnosti,
ktoré sa eSte nekonStituovaly v nérody, ktoré sa
viak uz sdruZily v spoloény $tat.

Prvé obdobie je teda charakterizované vznikom na-
rodov na tsvite kapitalizmu, priéom v zipadnej Euro-
pe vznikaji &isto nérodné Staty bez narodnostného
utlaku, kym na vychode vznikaji nérodnostné Staty
8 jednym vyspelej$im nirodom na &ele a s inymi
menej vyspelymi ndrodmi, ktoré si politicky a neskdr
aj hospodarsky podriadené panujicemu nirodu. Tie-
to narodnostné Staty na vychode sa staly koliskou
narodnostného Gitlaku, ktory splodil nirodnostné kon-
flikty, ndrodné hnutia, narodnostni otizku a rozlié-
né spdsoby jej riefenia.

Druhé ohdobie vo vyvine nirodnostného titlaku a
metéd boja proti nemu spada do obdobia vzniku im-
perializmu na Zapade, ked kapitalizmus pri hfadani
odbytist, surovin, paliva a lacnych pracovnych sil,
v boji za vyvoz kapitdlu a zabezpeéenia velkych Ze-
lezniényeh a némornych spojov prekrofuje réamec
nérodného Statu a rozdiruje svoje fizemie na tkor
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susedov, blizlkkych i vzdialenych, V tomto druhom ob-
dobi prestivaji byt staré narodné Staty ma Zapa-
de — Anglicko, Taliansko a Francizsko — nérod-
nymi $tatmi, t. j. v ddsledku okupacie novych tzemi
stivaji sa z nich §tity mnohoniredné, kolonialne,
¢im sa stivaju arénou narodnostného a kolonidlneho
utlaku, aky existoval uz prv vo vychodnej Europe.
Vo vychodnej Europe je toto obdobie charakterizo-
vané prebudzanim a zosilnenim porobenych narodov
(Cesi, Poliaci, Ukrajinci), ¢o viedlo v désledku im-
perialistickej vojny k rozpadnutiu starych burzoaz-
nych mnohonarodnych $tatov a k utvoreniu novych
narodnych &titov, ktoré si v podruéi tzv. velmoci.

Tretie obdobie je obdobie sovietske, obdobie zni-
fenia kapitalizmu a likvidacie nirodnostného Gtlaku,
ked otazka panujucich a porobenych narodov, kolé-
nii a materskych krajin sa stiva historickou staro-
zitnostou, ked sa pred nasimi ofami vyniraji na
uzemi Ruskej socialistickej federativnej sovietskej
republiky narody, ktoré maji rovnaké prava vyvijat
sa, ktoré si v8ak uchovaly urditi historicky zdedenta
nerovnost pre svoju hospodarsku, politicka a kultir-
nu zaostalost. Podstata tejto nerovnosti medzi né-
rodmi je v tom, Ze sme v ddsledku historického vy-
vinu prevzali z minulosti dedidstvo, podla ktorého
jeden nérod, a to velkorusky, je politicky a priemy-
selne vyspelej§i ako ostatné narody. Z toho vyplyva
faktickd nerovnost, ktori nemozno prekonat za jeden
rok, ktorii v8ak treba prekonat tym, Ze sa zaosta-
lym nirodom a nirodnostiam poskytne hospodarska,
politicka a kultirna pomoc.

To st tri obdobia vyvinu narodnostnej otdzky
v jej historickom osvetleni,
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Prvé dve obdobia maji jednu spoloént értu. Tkvie
v tom, Ze v oboch obdobiach s narody utlacané a
zotroGované, a preto narodnostny boj nadalej trva
a narodnostnd otazka ostiva nerozrieSend. Je viak
medzi nimi aj rozdiel. Tkvie v tom, Ze v prvom ob-
dobi narodnostna otézka neprekrofuje ramec jednot-
livych narodnostnych Stitov a dotyka sa iba ne-
mnohych, najm# europskych narodov, zatial &o
v druhom obdobi sa narodnostni otdzka menf z otaz-
ky vniitroStatnej na otdzku medziititnu — na otdzku
vojny medzi imperialistickymi Statmi za udrZanie
neplnopravnych narodov v podruéi, za podriadenie
novych narodnosti a kmefiov za hranicami Europy
ich vplyvu.

Tak narodnostna otézka, ktora mala prv vyznam
len v kultirnych krajinach, prestiva byt v tomto ob-
dobi otdzkou izolovanou a splyva so vSeobecnou otéz-
kou koldnif.

Vyvin narodnostnej otdzky vo vSeobecnii otdzku
kolénii nie je historickou ndhodou. Tento vyvin sa
vysvetluje, po prvé, tym, Ze za imperialistickej vojny
boly samy imperialistické skupiny bojujicich moc-
nosti natené apelovat na koldnie, odkial derpaly Iud-
sky material pre svoje armady. Je nesporné, ze tento
proces, proces nevyhnutného apelovania imperialis-
tov na zaostalé narodnosti kolénii, musel prebudit
tieto kmene a narodnosti k oslobodeniu, k hoju. Dal-
&im, druhyrm faktorom, ktory viedol k tomu, %e na-
rodnostna otézka sa rozsirila a vyvinula vo vSeobec-
ni otazku koldnii, ktord zasiahla cely svet najprv
iskierkami a neskor aj plameniom oslobodzovacieho
hnutia, je pokus imperialistickych skupin rozdelit
Turecko a zrusif jeho existenciu ako $tatu. Turecko,
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ktoré je S&tatno-politicky najvyspelejéou krajinou
medzi musulmanskymi narodmi, sa nemohlo smierit
s takouto perspektivou, vztyéilo zastavu boja a
somklo okolo seba narody Vychodu proti imperializ-
mu. Tretim ¢initelom je vznik Sovietskeho Ruska,
ktorého boj proti imperializmu dosiahol mnoho uspe-
chov a prirodzene oduSevnil utlddané narody Vycho-
du, prebudil ich a zburcoval do boja, éim umozZnil
utvorenie spoloéného frontu utladanych narodov od
Irska aZ po Indiu.

To st vietky tie faktory, ktoré v druhom stadiu
vyvinu narodnostného utlaku spdsobily, Ze burzodz-
na spoloénost nielen Ze nevyriesila narodnostni otéz-
ku, nielen Ze nenastolila mier medzi narodmi, ale na-
opak, rozdichala iskru narodnostného boja v plameii
boja utladanych narodov, koldnii a polokolénii proti
svetovému imperializmu.

Je jasné, Ze jedinym rezimom, schopnym vyriegit
narodnostnu otdzku, t. j. rezimom, ktory je schopny
vytvorit podmienky, zabezpedujice pokojné spoluna-
Zfvanie a bratsk( spolupracu rozliénych narodov a
plemien, je rezim sovietskej moci, rezim diktatfry
proletariatu.

Sotva treba dokazovat, Ze pri panstve kapitélu, st-
kromného vlastnictva vyrobnych prostriedkov a za
existencie tried nemdZe byt zabezpedend rovnopriv-
nost narodov, Ze dokym vladne kapitél, dokym trva
boj za ovlddanie vyrobnych prostriedkov, nie je moz-
na nijakd rovnopravnost medzi ndrodmi, prave tak,
ako nie je moZné spolupraca medzi pracujicimi ma-
sami narodov. Dejiny nas uéia, Ze jediny sposob, ako
odstranit nerovnopravnost medzi nérodmi, jediny
spdsob, ako nastolit reZzim bratskej spoluprice pra-
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cujicich mas narodov utlaéanych i neutli¢anych je
likvidacia kapitalizmu a nastolenie sovietskeho zria-
denia.,

Dalej nam dejiny ukazaly, Ze i ked sa jednotlivym
narodom podari oslobodit od svojej nacionilnej bur-
Zoazie ako aj od ,,cudzej” burZodzie, t. j. i ked si tieto
narody nastolia sovietske zriadenie, nie st schopné
existovat za imperializmu oddelene a GspeSne branit
svoju samostatnil existenciu bez hospodarskej a vo-
jenskej podpory susednych sovietskych republik. Pri-
klad Madarska vyreéne ukazuje, Ze bez Statneho
svizku sovietskych republik, bez ich somknutia v jed-
notnfi vojensko-hospodarsku silu sa nemozno uhajit
proti spojenym silam svetového imperializmu ani na
vojenskom, ani na hospodarskom fronte.

Federacia sovietskych republik je tou dlho hlada-
nou formou $tatneho svizku, Zivym stelesnenim kto-
rého je Ruska socialisticki federativna sovietska
republika.

To s1, stdruhovia, tie predpoklady, o ktorych som
cheel hovorit najprv, aby som potom zdévodnil nevy-
hnutnost uréitych krokov nafej strany pri rieSeni
narodnostnej otdzky v rameci Ruskej socialistickej
federativnej sovietskej republiky.

Hoci za sovietskeho reZimu v Rusku a v republi-
kach, spojenych s Ruskom, niet uz ani panujicich,
ani bezpravnych narodov, ani materskej krajiny, ani
kolénif, ani vykoristovanych, ani vykoristovatelov,
jednako narodnostni otézka v Rushku eSte stile exis-
tuje. Podstata narodnostnej otizky v Ruskej socia-
listickej federativmej sovietskej republike je v tom,
Ze treba odstranit faktick zaostalost (hospodarsku,
politickd a kultdrnu) niektorych narodov, ktort zde-
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dily z minulosti, Ze treba umoZnit zaostalym niro-
dom dohonit centriine Rusko i v &tatnom i v kul-
tiarnom i v hospodarskom smere.

Za starého rezimu sa cirska vlida neusilovala a
nemohla sa usilovat o rozvoj Statnosti na Ukrajine,
v AzerbajdZzane, v Turkestane a v inych okrajovyjch
Gzemiach, stavala sa proti rozvoju tatno-politickych
prvkov v okrajovych tizemiach, tak isto ako aj proti
ich kultirnemu rozvoju, snaZiac sa néasilne asimilo-
vat domdice obyvatel'stvo.

Dalej, stary stat, statkiri a kapitalisti zanechali
po sebe také ubité narodnosti, ako st Kirgizi, Ceden-
ci, Osetinci; pddu ktorych kolonizovaly kozicke a ku-
lacké Zivly Ruska. Tieto narodnosti boly odstdené
na neuveritelné utrpenie a na vymretie,

Dalej, postavenie velkoruského naroda, ktory bol
panujicim narodom, vplyvalo a zanechalo stopy do-
konca aj na ruskych komunistoch, ktori nevedia
alebo nechen sa pribliZit k pracujicim masim doma-
ceho obyvatelstva, pochopit jeho potreby a pomdct
mu skoncovat so zaostalostou a nevzdelanostou. Ho-
vorim o tychto nepodetnych skupinich ruskych ko-
munistov, ktor{ ignoruji vo svojej ¢innosti zvlast-
nosti spdsobu Zivota a kultary v okrajovych tze-
miach a éasto upadajo do ruského velmocenského
Sovinizmu.

Dalej, postavenie neruskych narodnosti, ktoré pre-
zily narodnostny tGtlak, neostalo bez vplyvu na ko-
munistov zpomedzi doméaceho obyvatelstva, ktori ne-
vedia niekedy odlisit triedne zdujmy pracujiicich mas
svojho naroda od tzv. ,celonarodnych” ziujmov. Ho-
vorim o fichylke k miestnemu nacionalizmu, ktort
moZno niekedy pozorovat medzi neruskymi komu-

4 Spisy V.
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nistami a ktord sa na Vychode prejavuje napriklad
v panislamizme a panturkizme.

Napokon treba zachranit pred vymieranim Kirgi-
zov, Baskircov a niektoré horské kmene a na udet
kulackych kolonizatorov pridelit im pédu, ktori ne-
vyhnutne potrebuja.

Také si otazky a tlohy, ktoré dovedna tvoria pod-
statu narodnostnej otazky v nasSej krajine.

Po charakteristike tychto naliehavych tloh strany
v narodnostnej otazke cheel by som prejst k vSeobec-
nej Glohe — k dlohe prispdsobif{ nasu komunisticki
politiku v okrajovych Gzemiach k zvlastnym pod-
mienkam hospodarskeho stavu, aké existuji hlavne
na Vychode.

Ide o to, Ze cely rad nédrodnosti, hlavne turkota-
tarskych — je ich asi 25 miliénov — nepreSiel a ne-
mohol eSte prejst obdobim priemyselného kapitaliz-
mu, a preto nemi alebo takmer nemi priemyselny
proletariat, v dosledku éoho musi prejst od prvot-
nych foriem hospodarstva do §tadia sovietskeho hos-
podarstva a pritom preskoéit priemyselny kapitaliz-
mus. Aby sme mohli uskutoénit tuto tazkn, no vobec
nie nemozni operéciu, musime mat na zreteli vSetky
zvlastnosti hospodarskych pomerov, dokonca aj his«
toricke] minulosti, sposobu zivota a kultary tychto
narodnosti. PrendSal na Gzemie tjchto narodnosti
tie opatrenia, ktoré platily a maly vyznam tu, v cen-
tre Ruska, je nemyslite!né a nebezpeéné. Je jasné,
Ze pri uskutoénovani hospodarskej politiky Ruskej
socialistickej federativnej sovietskej republiky treba
nevyhnutne vziat do Gvahy vsetky tie zvlistnosti
hespodarskych pomerov, triedneho sloZenia a histo-
rickej minulosti, ktoré sme nasli v tychto okrajovych.
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Gizemiach. Nehovorim uZ o odstrdneni takych ne-
srovnalosti, ako je napriklad poziadavka ludového
komisariatu zdsobovania, aby sa v Kirgizsku, kde
musulmanské obyvatel'stvo nikdy odipané nechovalo,
odovzdavaly ofipané 3tilu. Z tohto prikladu vidno,
ako niektori Pudia nechet brat do Gvahy zvlastnosti
spdsobu Zzivota, ktory bije do oéi prvému névitev-
nikovi.

Prave mi odovzdali listok so Ziadostou, aby som sa
vyjadril o €lankoch sidruha Ci¢erina. Sadruhovia,
nazdivam sa, ze Ciéerinove &lanky, ktoré som si po-
zorne preéital, nie si ni¢im inym, len &irym literar-
éenim. Maja Styri chyby éi nedorozumenia.

Predovéetkym je u sGdruha Ciéerina tendencia po-
pierat rozpory medzi imperialistickymi Statmi. Sa-
druh Cigerin totiz precefiuje medzinirodné sjednote-
nie imperialistov a zaroveri prehliada, nedocefinje tie
vnatorné rozpory medzi imperialistickymi skupinami
a Statmi, ktoré existuji a plodia vojnu (Francizsko,
Amerika, Anglicko, Japonsko a iné). Precenil fakt
sjednotenia imperialistickych vy$sich kruhov a ne-
docelioval tie rozpory, ktoré si vo vnuatri tohto ,trus-
tu”. A zatial' tieto rozpory existujui a na nich sa
zaklada ¢innost Yudového komisariatu zahraniéia.

Dalej sa stdruh Ciéerin dops$ta druhej chyby.
Nedocehuje rozpory, ktoré existuju medzi panuji-
cimi ve'mocami a nedivno sa utvorivsimi nirodnymi
3tatmi (Ceskoslovensko, Pol'sko, Finsko a iné), ktoré
sii finanéne a vojensky podriadené tymto velmociam.
Stdruh Ciéerin tpine prehliadal, Ze hoci si tieto né-
rodné §taty podriadené velmociam, alebo spravnejsie
prave preto, existuji medzi velmocami a tymito stat-
mj rozpory, ktoré sa prejavily napriklad v rokova-
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niach s Pol'skom, Esténskom a i. Smysel existencie
Tudového komisaridtu zahraniéia je prave v tom, aby
vzal do tivahy vSetky tieto rozpory, zaloZil na nich
svoju ¢innost a manévroval v rameci tychto rozporov.
Stidruh Cigerin napodiv tito okolnost nedocenil.
Tretou chybou siidruha Ciderina je, Ze vel'mi mno-
ho hovori o samouréeni narodov, ktoré sa v skutoé-
nosti stalo prazdnym heslom, ktoré prichidza vhod
imperialistom. Sudruh Cigerin napodiv zabudol, Ze
sme od tohto hesla upustili uz pred dvoma rokmi.
Toto heslo uZ v naSom programe neexistuje. V nasom
programe sa nehovori o samourceni narodov, — toto
heslo je Gpine hmlisté — ale o hesle presnejSom a
vyhranenejsom, o prave narodov na Stitne osamo-
statnenie. To sii dve rozliéné veci. Sudruh Cierin
napodiv tato okolnost vo svojich &lankoch neberie
do Gvahy a tak sa podobaju vSetky jeho namietky
proti heslu, ktoré sa stalo hmlistym, strielaniu na-
slepo, lebo ani ja vo svojich tézach, ani program stra-
ny sa ani jednym slovom nezmiefiujeme o ,Samo-
uréeni”. Tam sa hovori len o prave narodov na Stéat-
ne osamostatnenie. LeZ toto heslo je pre nis teraz,
ked sa v kol6niich rozpitava oslobodzovacie hnutie,
heslom revoluénym. Kedze sa sovietske Staty sdru-
Zuji vo federiciu na podklade dobrovolnosti, ostiva
pravo na odtrhnutie nevyuZité z vole samych néro-
dov, ktoré patria do svizku Ruskej socialistickej fe-
derativnej sovietskej republiky. Pokial vSak ide
o kolonie, ktoré sii v paziroch Anglicka, Franciz-
ska, Ameriky a Japonska, pokial ide o také porobené
krajiny, ako je Arabsko, Mezopotamia, Turecko a
India, t. j. o krajiny, ktoré si koléniami alebo polo-
koléniami, potial' heslo prava nirodov na odtrhnutie
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je revoluéné, a kto sa ho zrieka, Zenie vodu ha mlyn
imperialistom.

Stvrtym nedorozumenim je, %e v ¢lankoch siidruha
Cigerina niet nijakych praktickych pokynov. Napisat
glanky je, pravda, I'ahko, aby ich v8ak bolo moZno
pomenovat ,Proti tézam sudruha Stalina”, treba
uviest nieco zivaZnejSieho, aspofi praktické proti-
navrhy. Zatial som vSak nenaSiel v jeho &lankoch
ani jeden prakticky navrh, ktory by stil za uvazenie.

Konéim, stdruhovia. Dospeli sme k tymto zaverom:
BurZoazna spoloénost sa nielen ukézala neschopnou
vyriesit narodnostn( otézku, ale naopak, vo svojich
pokusoch ,,vyrieSit” ju rozdichala nirodnostni otéz-
ku na otazku kolonidlnu a vytvorila proti sebe novy
front, ktory sa tiahne od Irska aZ po Indiu. Jediny
8tat, ktory je schopny nastolit a vyrieSit nirodnost-
nf otézku, je §tat, ktory je zaloZeny na kolektivnom
vlastnictve vyrobnych prostriedkov a nastrojov —
sovietsky 5tat. V sovietskom federativnom State niet
uz ani utlacanych, ani panujicich narodov, nirod-
nostny ftlak je odstraneny, no vzhladom na faktic-
ki nerovnost (kultiumu, hospodirsku a politicka)
medzi ndrodmi kultirne vyspelej$imi a nirodmi kul-
tirne menej vyspelymi, zdedenti po starom burzoiz-
nom poriadku, nadobida narodnostna otizka formu,
ktord vyzaduje, aby sa vypracovaly opatrenia, sme-
rujice k ul'ahéeniu hospodérskeho, politického a kul-
tarneho rozkvetu pracujicich m#s zaostalych néro-
dov a narodnosti, aby im bolo umoZnené dohonit po-
krotilejsie centraine — proletarske — Rusko. Z toho
vyplyvajiu praktické navrhy, ktoré sa obsiahnuté
v tretej hlave mnou navrhnutych téz o narodnostnej
otézke. (Potlesk.)
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Stdruhovia! Diskusiu o nirodnostnej otdzke na
tomto sjazde najlepSie charakterizuje to, Ze sme pre-
8li od deklardcii o narodnostnej otizke cez admini-
strativne znovurozdelenie Ruska k praktickému sta-
vaniu otazky. Na zagiatku Oktdbrovej revolicie sme
sa obmedzovali na deklariciu priv narodov na od-
trhnutie. V rokoch 1918 aZz 1920 sme pracovali na
administrativinom znovurozdeleni Ruska podl'a narod-
nostného ki'i¢a, aby sme sbliZili pracujuce masy za-
ostalych narodov s proletariatom Ruska. Teraz viak
na tomto sjazde staviame &isto prakticky otazku, aka
ma byt politika strany k pracujicim masim a malo-
burZodznym Zivlom v autonomnych oblastiach a ne-
zévislych republikich, spojenych s Ruskom. Preto
ma udivilo Zatonského vyhlasenie, Ze tézy, ktoré vam
boly predlozené, maji abstraktny raz. Mam v ru-
kach jeho vlastné tézy, ktoré nevedno preéo nepred-
lozil sjazdu a v ktorych sa mi nepodarilo najst ani
jeden prakticky navrh, doslova ani jeden, az azda
okrem jedného navrhu, aby nazov ,Ruskd (Rossij-
skaja) socialisticka federativna sovietska republika”
bol nahradeny nizvom republika , Vychodoeuropska”
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alebo slovo ,Rossijskaja” slovom ,Russkaja” alebo
s»Velikorusskaja”. Iné praktické navrhy som vtychto
tézach nenasiel.

Prechadzam k d'alSej otazke.

Musim vyhlasit, ze som od delegatov, ktori sa zi-
&astnili na diskusii, o¢akaval viac. V Rusku je dva-
dsatdva okrajovych azemi, pri¢om jedny z tychto
okrajovych Gzemi s znaéne priemyselne vyvinuté a
¢o do priemyslu sa maloéim li3ia od centralneho Rus-
ka, iné eSte nepresly Stadiom kapitalizmu a od zé-
kladn sa liSia od centrdlneho Ruska, tretie si fOplne
zaostalé. Nemozno vystihniat v tézach celd tuto mno-
hotvarnost okrajovych tizemi celkom konkrétne. Ne-
mozno ziadat, aby tézy, ktoré maji vyznam pre celll
stranu vobee, boly 8ité len na Turkestan, len na Azer.
bajdzan alebo len na Ukrajinu. Do téz treba pojat
charakteristické érty, spoloéné pre vietky okrajové
tizemia, neprihliadajic na jednotlivosti. Iné metody
na vypracovanie téz neexistuji.

Treba rozdelif nevelkoruské néirody na niekolko
skupin, a to sa v tézach aj stalo. Neruské narody
¢itaji asi 65 milidnov obyvatelov. Charakteristickou
spoloénou értou vietkych tychto neruskych narodov
je, Ze vo svojom Statno-politickom vyvine zaostaly
za centrilnym Ruskom. NaSou Ulohou je vynalozit
vsetky sily na to, aby sme pomohli tymto narodom,
ich proletirskym, ich pracujicim Zivlom, aby mohly
vo svojej-domovine v rodnom jazyku rozvijat soviet-
sky §tatny Zivot. To, &o maji vietky spoloéné, je
v tézach, v ich praktickej éasti formulované.

Potom, ak chceme d'alej konkretizovat zvlistnosti
okrajovych dzemi, treba vyhat z celkového poétu asi
65 milidonov prislusnikov neruskych narodov asi 25
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milionov turkotatarskeho obyvatelstva, ktoré ne-
preslo kapitalizmom. Stdruh Mikojan nemd pravdu,
ked’ tvrdi, Ze AzerbajdZan stoji v istom ohlade vys-
§ie ako ruské provincie. Zrejme si pletie Baku s Azer-
bajdzanom. Baku nevyréstol z AzerbajdZzanu, ale bol
vybudovany shora, pridinenim Nobela, Rothschilda,
Wischaua a i. Pokial’ ide o samy Azerbajdzan, je kra-
jinou najzaostalejSich patriarchilnofeudainych po-
merov. Preto zaradujem cely Azerbajdzan do sku-
piny okrajovych tizemi, ktoré nepresly kapitalizmom
a v ktorych treba pouZit zvlastne metédy, aby sa
tieto Gzemia vtiahly do priidu sovietskeho hospodér-
stva. O tom sa v tychto tézach hovori.

Dalej je tretia skupina, ktorA mi sotva Sesf mi-
libnov — st to vidsinou pastierske kmene, kde eSte
existuje rodové zriadenie a ktoré eSte nepresly k pol'-
nohospodarstvu. S to hlavne Kirgizi, severni &ast
Turkestanu, Bagkirei, Ceéenci, Osetinci a Ingusi. Po-
kial ide o tato skupinu nérodnosti, je predovietkym
potrebné, aby sme im dali pédu. Kirgizi a Baskirei
tu nedostali slovo, diskusia bola prerusena. Mohli by
omnoho lepSie hovorit o tom, aké utrpenie preziva
horské Bagkirsko, Kirgizsko a horali, ktori vymie-
raja bez p6dy. To vSak, o om tu hovoril Safarov, sa
tyka iba Sestmiliénovej skupiny obyvatelov. Preto
nemozno roziirit Safarovove praktické ndvrhy na
vietky okrajové lzemia, lebo pre ostatnG éast ne-
ruskych nirodnosti — a je ich asi 60 milionov —
nemaji tieto pozmefiovacie nivrhy nijaky vyznam.
Nemém, pravda, namietky proti konkretizicii, do-
plneniu a zlepSeniu jednotlivyich bodov v smysle Safa-
rovovych navrhov, ktoré sa tykaja uréitych skupin
narodnosti, no musim zdéraznit, Ze tieto pozmefio-
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vacie navrhy nemozno zovieobecnif. Dalej sa musim
zmienit o jednom pozmeRovacom nivrhu Safarovo-
vom. Do jedného z jeho pozmetovacich névrhov vkiz-
la fraza o ,,nérodnostno-kultiirnom samourdeni”:

»Pred Oktébrovou revoliiclou,” hovori sa tam, ,kolonidlne
a polokolonidlne nirody vychodnych okrajovych Gzemi Ruska
boly imperialistickou politikou pripravené o akukoIvek moz-
nost mat podiel na kultirnych vydobytkoch kapitalisticke]
civilizicie pomocou ich nirodnostno-kultGrneho samourdenia,
vzdeldvania v materinske] re¢i” atd.

Musim vyhlasit, Ze tento pozmefiovaci nidvrh ne-
mézem prijat, lebo zavaha bundizmom. To je bun-
dovskéa formuldcia: narodnostno-kultiirne samourde-
nie. Davno sme sa uZ rozlid¢ili s hmlistymi heslami
samouréenia — netreba ich kriesit. Pritom je celd
tito veta najneprirodzenej$im spojenim slov.

Dalej mam tu listok, Ze vraj my, komunisti, umele
zavadzame bieloruskd nirodnost. To nie je pravda,
pretoZe existuje bielorusky narod, ktory mé& svoju
reé, odliSnd od ruskej redi, takZe zvySovat kultaru
bieloruskéhe niroda moZno iba v jeho rodnej reéi.
Rovnaké redi sa ozyvaly pred piatimi rokmi o Ukra-
jine, o ukrajinskom nérode. A eSte nedavno sa ho-
vorilo, Zze ukrajinski republika a ukrajinsky narod
st vymyslom Nemcov. Je viak jasné, Ze ukrajinsky
narod existuje a je povinnostou komunistov rozvijat
jeho kultaru. NemoZno sa stavat proti dejinim. Je
jasné, ze ak doteraz prevladaju eite v mestich Ukra-
jiny ruské Zivly, ¢asom sa bud( tieto mestd nevy-
hnutne ukrajinizovat. Pred Styridsiatimi rokmi bola.
Riga nemeckym mestom, no pretoZe mesta rasta pri-
livom z dedin a dedina je udriovatelom naroda, je
teraz Riga ¢isto lotySskym mestom. Pred pitdesia~
timi rokmi maly v3etky mestd Uhorska nemecky raz,



b8 X. 8JAZD KSR

teraz s pomad'aréené. To isté bude s Bieloruskom,
v mestach ktorého stale eSte prevlada nebieloruské
obyvatel'stvo.

Konéiac zdvereéné slovo, navrhujem sjazdu zvolif
si komisiu, v ktorej by boli zistupcovia oblasti, aby
d'alej konkretizovali praktické ndvrhy téz, o ktoré sa
zaujimaji vietky na3e okrajové lizemia. (Potlesk.)



LIST V. L. LENINOVI

Sudruh Lenin!

VPOSLEDNYCH troch dfioch som mal moZnost
precitat shornik ,Pldn elektrifikdcie Ruska”.® Vd'aka
chorobe (niet zla bez dobra!), Vyborni, dobre sosta-
vena kniha. Majstrovsky naértok skutoéne jednotné-
ho a skutoéne §tdineho hospodirskeho planu bez #vo-
dzoviek. Je to v nadich ¢asoch jediny marxisticky po-
kus daf sovietskej nadstavbe hospodarsky zaosta-
1ého Ruska skutoéne redlnu a za dnesnych podmienolk
jedine moZni technicko-vyrobnti zakladiu.
Spomeiite si na lansky Trockého ,,plan” (jeho té-
zy) ,hospodarskeho obrodenia” Ruska, zakladom
ktorého bolo hromadné vyuzitie prace nekvalifiko-
vanej rolPnicko-robotnickej masy (pracovnej armé-
dy) v troskdch predvojnového priemyslu. Aka ubo-
host, akd zaostalost oproti planu Goelro!* Stredove-
ky remeselnik, ktory si namysl'a o sebe, ze je ibse-
novsky hrdina, povolany ,zachranit” Rusko staro-
bylou ségou.., A akd cenu majii desiatky ,,jednot-
nych planov”, ktoré sa na nadu hanbu ustaviéne zja-
vuji v naSej tlaéi — detinské bl'abotanie nedoukov.
Alebo tiez malomestiacky ,realizmus” (v skutoénosti

* Goelro = $Stitna komisia pre elektrifikdciu Rusks.
(Pozn. prekl.)
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manilovéing)* Rykova, ktory edte stale ,kritizuje”
Goelro a po usi zaviazol v rutine...

M&j nazor je:

1. nestracat viac ani minttu na tiranie o pline;

2. okamzite prakticky pristipif k veci;

3. zaujmom tejto veci podriadif najmenej 14 nadej
prace (23 si vyziadaji ,bezné” potreby), spojenej
s dopravou materidlu a I'udi, obnovou zavoedov, roz-
miestenim pracovnych sil, dodavkou potravin, orga-
nizovanim zésobovacich zékladni i samého zasobova-
nia atd.

4. Pretoze pracovnici Goelro pri vietkych dobrych
vlastnostiach predsa len nemajt dost zdravého prak-
tického smyslu (v élankoch citit profesorskil impo-
tentnost), musime k nim do plinovacej komisie dat
Pudi Zivej praxe, ktori pracuja podla zasady ,,splne-
nie hlasit”, ,splnit na termin” atd.

5. Ulozit ,,Pravde”, ,lzvestijam” a najmi ,Eko-
nomideskej Zizni"? popularizaciu ,,Planu elektrifika-
cie” tak v hlavnyeh értach, ako aj v konkrétnych
podrobnostiach, ktoré sa dotykaja jednotlivych
oblasti, pri¢om maji mat stile na pamiti, Ze existuje
len jeden ,jednotny hospodarsky plan”, a to ,plan
elektrifikicie”, Ze vietky ostatné ,pliny” sa iba
prazdne a $kodlivé taraniny.

Va3 Stalin
Napisané v marct 1921,

Po prog raz uverejnené v knihe:
SBtalin. Sbornik dldnkov

k patdesiatym narodenindm,
Moskva - Leningroed, 1929.

* Manilov = postava z Gogolovych ,Mftvych dusi“, ne-
prakticky rojko, (Pozn. prekl.)



K PONATIU
NARODNOSTNEJ OTAZKY

SPOSOB, ako komunisti stavaji narodnostnit
otazku, sa podstatne liSi od sposobu, na ktorom trva-
ja ¢initelia Druhej a Dvaapoltej internacionaly,!®
vietky a vSelijaké ,socialistické”, ,,socidlnodemokra-
tické”, mensevické, eserské a podobné strany.

Zv1ast délezité je vyzdvihnat styri hlavné momen-
ty ako najcharakteristickejSie znaky nového pofiatia
narodnostnej otazky, ktorymi sa 1iSi staré a nové
chapanie nirodnostnej otizky.

Progm momentom je splynutie nirodnostnej otaz-
ky ako Zasti so vieobecnou otizkou oslobodenia kolé-
nif ako celkom. V obdobi II. internacionaly sa narod-
nostnid otdzka zvyéajne obmedzovala na uzky kruh
otazok, tykajiicich sa vyluéne , civilizovanych” naro-
dov. Iri, Cesi, Poliaci, Fini, Srbi, Arméni, Zidia a nie-
ktoré iné europské narody — to je kruh neplnoprav-
nych nirodov, o ktorych osudy sa zaujimala II.
internaciondla. Desiatky a stovky miliénov azijskych
a africkych nirodov, na ktoré doliehal nirodnostny
atlak v najhrubSej a najkrutejSej forme, zvycajne
unikaly pozornosti ,,socialistov”. Netr(fali si klast
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na rovefi belochov a ¢ernochov, ,nekultirnych” éer-
nochov a ,civilizovanych” Irov, ,zaostalych” Indov
a,vzdelanych” Poliakov. Mléky predpokladali, Zze ked
uz treba bojovat za oslobodenie europskych neplno-
pravnych narodov, nijako sa nepatri, aby ,,poriadni
socialisti” vazne hovorili o oslobodeni kolénii, ,,ne-
vyhnutnych” pre ,zachovanie” ,civilizacie”. Tito,
prepytujem, socialisti ani nepomysleli na to, Zze od-
strinenie narodnostného atlaku v Eurcpe je nemys-
liteIné bez oslobodenia kolonialnych narodov Azie a
Afriky z jarma imperializmu, Zze prvé je organicky
spité s druhym. Komunisti prvi odhalili suvislost né-
rodnostnej otdzky s otdzkou koldnii, zdévodnili ju
teoreticky a urobili ju zakladom svojej revoluénej
praxe. Tym bola strhnutd priehrada medzi belochmi
a ¢ernochmi, medzi ,kultirnymi” a ,,nekultirnymi”
otrokmi imperializmu. Tato okolnost znaéne ulahéila
koordinéciu boja zaostalych koldnii s bojom vyspelé-
ho proletariatu proti spoloénému nepriatelovi, proti
imperializmu.

Druhgym momentom je nahradenie nejasného hesla
o prave narodov na samourcenie jasnym revoluénym
heslom o prave narodov a kolénii na statne odtrhnu-
tie, na utvorenie samostatného §tatu. Cinitelia II.
internacionaly, hovoriac o prave na samourgenie, sa
obyéajne ani nezmiefovali o prave na Statne odtrh-
nutie; pravo na samourcenie sa vysvetlovalo v naj-
lepSom pripade ako pravo na autonomiu vébec. ,,0d-
bornici” v nirodnostnej otézke, Springer a Bauer,
dospeli dokonca tak d'aleko, Ze z priva na samourde-
nie urobili pravo utlaéanych europskych narodov na
kultirnu autonomiu, t. j. na pravo mat svoje kultar-
ne ustanovizne s ponechanim v3etkej politickej (a
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hospodarskej) moci v rukiach panujiceho naroda.
Inymi slovami, z prava neplnopravnych narodov na
samourcenie bolo urobené vysadné pravo panujicich
nirodov na politicki moe, priéom otazka Statneho
odtrhnutia bola vylfitena. Ideovy vodea IL interna-
ciondly Kautsky v zaklade sa pripojil k tomuto,
v podstate imperialistickému vykladu samourdenia,
ktory podali Springer a Bauer. Nie div, Ze imperia-
listi, ked’ vybadali tuto pre nich vyhodna zvlastnost
hesla samouréenia, vyhlasili ho za svoje vlastné hes-
lo. Je zname, Ze imperialistickd vojna, ktorej cielom
bolo zotroéenie narodov, bola vedené pod zastavou sa-
mouréenia. Tak bolo nejasné heslo samouréenia pre-
menené z nastroja oslobodenia nirodov, rovnoprivnos-
ti narodov na nastroj podmanenia narodov a ich udrza-
nia v podruéi imperializmu. Vyvin udalosti na celom
svete v poslednych rokoch, logika revolucie v Europe,
napokon vzrast oslobodzovacieho hnutia v koléniach
vyzadovaly, aby toto heslo, ktoré sa stalo reakénym,
bolo zavrhnuté a nahradené inym, revoluénym hes-
lom, ktoré by bolo schopné vy¢istit ovzdusie neddvery
pracujucich mas neplnoprivnych narodov k proleté-
rom panujacich nirodov, ktoré by bolo schopné uvol-
nit cestu k rovnopravnosti narodov a k jednote pra-
cujucich tychto narodov. Takymto heslom je heslo
o prave narodov a koldnii na $tatne odtrhnutie, ktoré
vytyéili komunisti.

Prednost tohto hesla je v tom:

1. Ze odstranuje akOkolvek pri¢inu, aby pracujici
jedného niroda upodozrievali z dobyvaénych snih
pracujicich druhého nareda, teda pripravuje pdde
pre vzajomnt déveru a dobrovolné sjednotenie;

2. Ze demaskuje imperialistov, ktori pokrytecky
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tarajo o samourdeni, aviak snaZia sa neplnopravne
narody a koldnie udrzaf v podruéi, v ramei svojho
imperialistického &tatu, a prehlbuje tym oslobodzo-
vaci boj kolénii proti imperializmu,

Sotva treba dokazovat, Ze ruski robotnici by si
neboli ziskali sympatie svojich inonérodnych druhov
na Zipade i na Vychode, keby po uchopeni moci ne-
boli vyhlasili pravo nirodov na Stitne odtrhnutie,
keby neboli skutkami dokézali svoju odhodlanost
uskutocénovat toto neodiatelné pravo narodov, keby
sa neboli zriekli ,,prava”, povedzme, na Finsko (roku
1917), keby neboli stiahli vojsk4 zo severnej Perzie
(roku 1917), keby sa neboli vzdali nirokov na uréiti
dast Mongolska, Ciny atd. atd.

Tak isto je nesporné, Ze ak politiku imperialistov,
Sikovne zastretd plastikom samourdéenia, jednako len
v poslednom &ase postihuje nefispech za neispechom
na Vychode, je to medziinym preto, Ze narazila tam
na vzmahajice sa oslobodzovacie hnutie, ktoré vy-
rastlo na podklade agitécie za heslo priva narodov
na §titne odtrhnutie. Toto nechipu hrdinovia Druhej
a Dvaapoltej internaciondly, ktori horlive hanobia
bakinski ,,akénil a propagaénf radu’’11 za niektoré
bezvyznamné prechmaty, ktorjch sa dopustila, po-
chopi to viak kaZdy, kto sa vynasnazi obommimit
8 ¢innostou spominanej ,rady” za rok jej trvania a
s oslobodzovacim hnutim azijskych a africkych ko-
16nii za posledné dva-tri roky.

Tretim momentom je odhalenie organicke]j sil-
vislosti medzi nirodnostnou a kolonialnou otazkou
a otazkou vlaidy kapitilu, svrhnutia kapitalizmu
a diktatiry proletariatu. V obdobi IL interna-
.ciondly sa narodnostni otizka, ziZena do krajnej
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miery, obyéajne skiimala sama osebe, mirmo stvislosti
s nadchadzajicou proletarskou revoliciou. Mléky sa
predpokladalo, Z%e narodnostni otdzka sa vyriesi
wprirodzenou cestou” pred proletirskou revoliciou,
a to radom reforiem v ramci kapitalizmu, Ze prole-
tarska revoliicia sa moze uskutoénit bez kardinalne-
ho vyrieSenia nirodnostnej otdzky a Ze, naopak, né-
rodnostnd otizka sa modZe vyriesit bez svrhnutia
vlady kapitilu, bez vitazstva proletirskej revoliicie
a pred nim. Tento, v podstate imperialisticky nahlad
na veci sa ako dervend nif vinie znidmymi pricami
Springerovymi a Bauerovymi o nérodnostnej otézke.
No v poslednom desatroéi sa odhalila vSetka pochy-
benost, vietka zhnitost takéhoto chapania narodnost-
nej otazky. Imperialisticka vojna ukazala a revoluéné
prax poslednjch rokov znova potvrdila:

1. Ze nirodnostnii a kolonidlnu otdzku nemoZno
oddelit od ot4zky oslobodenia z moci kapitalu;

2. Ze imperializmus (najvyssia forma kapitalizmu)
nemoZe existoval bez politického a hospodarskeho
zotrofenia neplnopravnych marodov a kolénif;

3. Ze neplnopravne narody a kolonie memdzu byt
oslobodené bez svrhnutia moei kapitilu;

4. Ze vitazstvo proletariatu nemdéze byt trvalé bez
oslobodenia neplnopravnych nirodov a kolénii z jar-
ma imperializmu.

Ak Europu a Ameriku moimo nazvat frontom,
dejistom hlavnych bojov medzi socializmom a impe-
rializmom, neplnopravne nirody a kolénie s ich su-
rovinami, palivom, potravinami a obrovskymi rezer-
vami ludi treba pokladat za zézemie, za zilohu
imperializmu. Aby sa vyhrala vojna, treba nielen
zvitazit na fronte, ale aj zrevolucionizoval zizemie

5 Spisy V.
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nepriatela, jeho zalohy. Preto vitazstvo svetovej
proletarskej revolicie moino pokladat za zabezpedené
iba vtedy, ak mproletarist bude vediet spojit svo]j
vlastny revoluény boj s oslobodzovacim hnutim pra-
cujiicich mas neplnopravnych narodov a kolénii proti
nadvlade imperialistov, za diktat{iru proletariatu. Na
tito ,,malickost” zabudli ¢initelia Druhej 2 Dva-
apoltej internacionaly, ked' oddelili nérodnostnii a
kolonidlnu otizku od otazky moci v epoche narasta-
jace]j proletirskej revolicie na Zapade.

Stvrtgm momentom je obohatenie mnérodnostnej
otazky o novy prvok, o prvok zavedenia faktickej (a
nielen pravnej) rovnosti narodov (pomoe, podpora
zaostalym narodom, aby sa povzniesly na kulttirnu
a hospodarsku trovei nirodov, ktoré ich predbehly)
ako jednej z podmienok bratskej spoluprice medzi
pracujicimi masami rozli¢nych nirodov. V epoche
II. internacionily sa obyéajne obmedzovali na
vyhldsenie ,nirodnostnej rovnopravnosti”. Ami
v najlepSom pripade neSli d’alej neZ k poZiadavke
uskutocnenia takejto rovnoprivmosti. Hrozi viak
nebezpedenstvo, Ze narodnostnd rovmnoprivnost, kto-
ri je sama osebe velmi vyznamnym politickym vjdo-
bytkom, ostane prazdnou frazou, ak nie s( poruke
dostatoéné prostriedky a moimosti na vyuzitie tohto
velmi ddleZitého priva. Je nespormé, Ze pracujiice
masy zaostalych narodov nie si schopné vyuZit pra-
va, ktoré im poskytuje ,narodnostna rovnopravnost”,
do tej miery, do akej ich méZu vyuZit pracujhce
masy vyspelych narodov: prejavuje sa tu faktickid
nerovnost narodov (kultirna i hospodarska), zdede-
na z minulosti, ktord nemoZno odstranit za rok alebo
za dva roky. Tato okolnost sa prejavuje aj v Rusku,
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kde cely rad narodov eSte nepresiel kapitalizmom, ba

‘niektoré narody este vébec nevstipily do obdobia
kapitalizmu a nemaji alebo takmer nemaja svoj
proletariét, kde pracujiice masy tychto nirodov, na-
priek uskutoénenej uz tplnej narodnostnej rovno-
pravnosti, nie si pre svoju kultirnu a hospodarsku
zaostalost schopné v dostatodnej miere vyuZit ziska-
né prava. ESte prenikavejsie sa bude prejavovat tato
nerovnost ,,na druhy den” po vitazstve proletaribtu
na Zapade, ked nevyhnutne vystpia na scénu po-
cetné zaostalé kolénie a polokol6nie, ktoré sii na
najrozliénejsich stupiioch vyvinu. Prave preto je ne-
vyhnutné, aby vitazny proletariat vyspelych nirodov
priSiel na pomoc, aby skutoéne a trvale pomihal
pracujicim masam zaostalych narodov v ich kultGr-
nom a hospodirskom vyvine, aby im pomohol po-
vzniest sa na vySs{ stupet vyvinu a dohonif marody,
ktoré sa dostaly dopredu. Bez takejto pemoci nemoz-
no uskutoénit pokojné spoluzitie a bratska spolupri-
cu pracujicich rozliénych mirodov a néirodnosti
v jednotnom svetovom hospodarstve, o je tak me-
vyhnutné pre koneény triumf socializmu.

Z toho vsak vyplyva, Ze nemoZno sa obmedzit iba
na ,narodnostni rovnopravnost”, Ze treba od ,né-
rodnostnej rovnopravnosti” prejst k opatreniam, za-
bezpeGujicim faktickh rovnost nérodov, k vypraco-
vaniu a uskutoéneniu praktickych opatreni:

1. na skimanie hospodirskych pomerov, spdsobu
Zivota a kultiry zaostalych narodov a narodnosti;

2. na pozdvihnutie ich kultary;

3. na ich politick vychovu;

4. na ich postupné a bezbolestné vélenenie do vys-
sich foriem hospodirstva;
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5. na nadviazanie hospodirskej spolupriace medzi
pracujiicimi zaostalych i vyspelych narodov.

To s $tyri hlavné momenty, ktoré charakterizuja
nové pofiatie mirodnostnej otazky. Tak ju stavaji
ruski komunisti.

wPravda®, &is. 98,
8, mdja 1921,

Podpis: J. Stalin,



POZDRAV PRVEMU SJAZDU ZIEN
HORALSKEJ REPUBLIKY12

ODOVZDAJ TE mé]j bratsky pozdrav prvému sjazdu
pracujiicich Zien Horalskej republiky.13 Velmi lutu-
jem, Ze pre chorobu neméZem byt na sjazde.

Stdruzky Horalky! V dejinich Pudstva ani jedno
zévainé oslobodzovacie hnutie sa nezaobiSlo bez bez-
prostrednej Géasti Zien, lebo kaZdy krok utliéanej
triedy na ceste k oslohodeniu ulahfuje ziroveh aj
postavenie Zien. V radoch oslobodzovacieho hnutia
otrokov v staroveku ako aj v radoch oslobodzovacie-
ho hnutia nevolnikov v novoveku boli nielen muZovia,
ale aj Zeny, bojovni¢ky a mudenice, ktoré svojou
krvou specatily oddanost veci pracujicich. Koneéne
dnesné oslobodzovacie hnutie proletaridtu, najhlbsie
a najmohutnejie zo vSetkych oslobodzovacich hnuti
Tudstva, zrodilo nielen hrdinky a muéenice, ale aj
masové socialistické hnutie milidnov pracujicich
Zien, ktoré vitazne bojuji pod spoloénou proletarskou
zastavou.

V porovnani s tymto mohutnym hnutim pracuji-
cich Zien je liberdlne hnutie burZoaznych inteligen-
tiek detski zdbava, vymyslena pre kratochvilu.
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Som presvedleny, Ze sjazd Zien Horalskej repu-
bliky vykond svoju pricu v znameni Gervenej zé-
stavy.

Stalin

17. jina 1921.

WNetin I. sjazdu pr jucich dien Vychod:
2z Horalskej sovietskej socialistickej republiky.
Viadikaukaz, 1921,



O POLITICKEJ STRATEGII
A TAKTIKE
RUSKYCH KOMUNISTOV

Ndértok pldnu bro¥iry

I

URCENIE TERMINOV A PREDMET
SKUMANIA

1. Pole pdsobnosti politickej stratégie a taktiky,
oblast ich poufivania. Ak uznivame, Ze hnutie pro-
letaridtu ma dve stranky, objektivnu a subjektivnu,
pole pbsobnosti stratégie a taktiky, sa nesporne ob-
medzuje na subjektivnu stranku hnutia. Objektivna
stranka, to sa tie procesy vyvinu, ktoré sa odohra-
vaji mimo a okolo proletaridtu, mezavisle od jeho
vole a od vole jeho strany, procesy, ktoré koniec-
koncov uréuji vyvin celej spoloénosti. Subjektivna
stranka, to st tie procesy, ktoré sa odohravajti vo
vnitri proletaridtu -ako odraz objektivnych procesov
vo vedomi proletariatu, procesy, ktoré urychlujh
alebo spomaluji ohjektivne procesy, no vibec ich

- neurduji.

2. Tedrie marxizmu, ktord skima predovietkym
objektivne procesy v ich vyvine a odumierani, uréuje
tendenciu vyvinu, poukazuje na ti alebo mna tie trie-
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dy, ktoré nevyhnutne nastupuji k moci, alebo ktoré
nevyhnutne padajii, musia padnat.

3. Program marxizmu, ktory sa zaklada na zave-
roch teérie, urduje ciel hnutia nastupujtcej triedy,
v danom pripade proletariatu, na uréité obdobie vo
vyvine kapitalizmu alebo na celé kapitalistické obdo-
bie (minimilny program a maximalny program).

4. Stratégia, ktora sa spravuje smernicami progra-
mu a opiera sa o zhodnotenie bojujicich sil, vntitor-
nych (nirodnych) i medzinarodnych, uréuje ta vie-
obecnil cestu, ten vieobecny smer, ktorym treba viest
revoluéné hnutie proletariatu, aby sa za vznikajliceho
a vyvijajiceho pomeru sil dosiahly &o najvidsie vy-
sledky. Podla toho nadértiva schému rozostavenia sil
proletaridtu a jeho spojencov na socidlnom fronte
(vieobecnd dislokdcia). Nezamieniat ,naértivanie
schémy rozmiestenia sil” so samou (konkrétne prak-
tickou) pracou na rozmiestenie a rozostavenie sil,
ktori spoloéne vykonawva taktika a stratégia. To ne-
znamena, e stratégia sa obmedzuje na uréenie cesty
a naértnutie schémy rozostavenia bojovych sil v té-
bore proletariatu, naopak, stratégia usmerhuje boj a
robi zasahy do dame]j taktiky po celé obdobie obratu,
pri¢om obratne vyuZiva rezervy, ktorymi disponuje
a manévruje tak, aby podporovala taktiku.

5. Tektika, ktora sa spravuje smernicami stratégie
a skusenostami revoluiného hnutia tak vo svojej
vlastnej krajine, ako aj v susednych krajinach, ktora
v kaZdej danej chvili hodnoti sily tak v radoch pro-
letaridtu a jeho spojencov (vicSia ¢i mensia kulthr-
nost, vidésia & menSia organizovamost a uvedome-
lost, také & onaké tradicie, také & onaké formy
hnutia, formy organizicie, hlavné a pomocné), ako
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aj v tabore protivnika, vyuZivajiic nesrovnalosti a
akékolvek taZkosti v tabore protivnika, naznaéuje
také konkrétne spésoby, ako ziskat Siroké masy na
stranu revoluéného proletariatu a ako ich priviest
na bojové pozicie na socidlnom fronte (podla sché-
my rozostavenia sil, nadrtnutej na zaklade strategic-
kého planu), ktoré najistej$ie pripravujo tspechy
stratégie. Podl'a toho taktika vydava alebo meni hes-
J4 a smernice strany.

6. Stratégia sa meni vo chvilach historickych obra-
tov, prelomov, zahrnuje obdobie od jedného obratu
(prelomu) po druhy, preto usmerfiuje hnutie k uréi-
tému vseobecnému cielu, ktory zahrnuje zéujmy
proletariatu za celé toto obdobie, usiluje sa o to,
aby vyhrala vojnu medzi triedami, ktord vypliia celé
toto obdobie, a preto ostava po celé toto obdobie bezo
zmien.

Taktika je viak, naopak, uréovana prilivmi a odliv-
mi na zdklade daného obratu, daného strategického
obdobia, pomerom bojujicich sil, formami boja (hnu-
tia), tempom hnutia, arénou boja v kazdej danej chvi-
1i, na kaZdom danom fiseku, a pretoZe sa tieto faktory
menia podla miestnych a &asovych podmienok od
jedného obratu po druhy, taktika, ktori sa mevzta-
huje na celil vojnu, ale len na jej jedmotlivé bitky,
vedfice k vitazstvu alebo porazke vo vojne, meni sa
(mdZe sa menit) niekolko riz za strategické obdobie.
Strategické obdobie je dlhSie ako taktické. Taktika
je podriadend ziujmom stratégie. Taktické uspechy
vo vieobecnosti pripravujti Gispechy stratégie. Ulohou
taktiky je viestf masy do boja tak, vytyfovat také
heslé, viest masy na nové pozicie tak, aby koneénym
vysledkom boja bolo vitazstvo vo vojne, teda strate-
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gicky tspech. Stéva sa vSak, Ze takticky tispech pod-
ryva alebo oddaluje Uspech strategicky, a preto
v takychto pripadoch sa treba taktickych uspechov
vzdat.

Priklad. NaSa agitacia proti vojne zadiatkom roku
1917 za Kerenského, ktortt sme robili medzi robot-
nikmi a vojakmi, znamenala nesporne takticki stratu,
lebo masa strhovala nasich reénikov s tribfiny, tlkla
ich, niekedy ich trhala na kusy, nebol priliv més do
strany, lez odliv. No tito agiticia napriek svojmu
taktickému neuspechu pribliZovala vel'ky strategicky
tispech, pretoZe masy Goskoro pochopily, Ze naSa agi-
técia proti vojne hola spravna, a to urychlilo a ulah-
¢ilo potom ich prechod k strane.

Alebo druhy priklad. Poziadavka Kominterny od-
hraniéit sa v smysle 21 podmienok4 od reformistov
a centristov vedie bezpochyby k istej taktickej me-
vyhode, lebo vedome zmensuje podet ,privriencov”
Kominterny a dodasne ju oslabuje, zato v3ak vedie
k velkému strategickému zisku, lebo oéistuje Komin-
ternu od nespolahlivych Zivlov, 8o nesporne povedie
k zosilneniu Kominterny, k upevneniu jej vnatornej
jednoty, teda k jej zosilneniu vdbec.

7. Heslo agitadné a heslo akéné. Neslobodno ich
zamieital, je to nebezpedné. Heslo ,Vietka moc
sovietom” bolo v obdobi od aprila do oktébra 1917
heslom agitaéngm,; v oktébri sa stalo heslom akdnym,
ked UV strany zadiatkom oktébra (10. X.) prijal
usnesenie o ,,uchopeni moci”. Bagdatievova skupina
sa vo svojej akeli v Petrohrade v aprili dopustila za-
mienania tychto liesiel.

8. 8mernica (vSeobecni) je priama, pre stranu za-
vizna vyzva k akeii v tom a v tom éase, na tom a na
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tom mieste. Ak heslo , VSetka moc sovietom” bolo
heslom propagadngm zaliatkom aprila (,tézy”),15
v jini sa stalo heslom agitaénym a v oktébri (10.
X.) heslom akénym, stalo sa koncom oktébra pria-
mou smernicou. Hovorim o smernici, spolo¢nej pre
celll stranu, prifom sa rozumie, Ze musia byt eSte
miestne smernice, ktoré spoloéni smernicu rozvijaji.

9. Kolisanie maloburiodzie, najmi pri vyostreni
politickyeh kriz (v Nemecku za volieb do riSskeho
snemu, v Rusku za Kerenského v aprili, v jini a
v auguste, a tak isto v Rusku v ¢asoch Kronstadtu
r. 1921),16 treba starostlivo skiimat, vyuZivat, sle-
dovat, no podliehat mu je nebezpeéné a zhubné pre
vec proletariatu. Pre takéto kolisanie nemoZno zme-
nit agitadné hesld, moZno viak, a miekedy aj treba,
zmenit alebo odrodif ti & onu smernicu, a azda aj
heslo (akéné). Zmenit taktiku ,za dvadsatStyri ho-
din”, to prave zmamend zmenit smernicu alebo do-
konca akéné heslo, no vobec nie heslo agitaéné. (Vid
odvolanie demonstracie 9. jina roku 1917 a i. pod.
fakty.)

10. Umenie stratéga a taktika je v tom, aby obrat-
ne a vo vhodnej chvili premenil agitaéné heslo
na heslo akéné, a tak isto aby zas akéné heslo vo
vhodnej chvili obratne premenil na uréité konkrétne
smernice.

o
DEJINNE OBRATY VO VYVINE RUSKA
1. Obrat v rokoch 1904—1905 (rusko-japonskd

vojna odhalila cel@l vratkost samovlady na Jjednej
strane a silu proletdrskeho a roInickeho hnutia na



K] O POLITICKEJ STRATEGII

druhej strane) a Leninove ,Dve taktiky”i7 ako stra-
tegicky plan marxistov, zodpovedajici tomuto obra-
tu. Obrat k buroiznodemokratickej revoleii (v tom
je podstata obratu). Nie burZodznoliberilny pakt
8 cirizmom pod hegeméniou kadetov, lez burZoazno-
demokraticka revolicia pod hegeméniou proletariitu.
(To je podstate strategického plinu.) Tento plan vy-
chadzal z toho, %e burZoaznodemokraticka revoldcia
v Rusku povzbudi socialistické hnutie na Zapade,
rozpta tam revoliiciu a uPah&i prechod Ruska od
revoliicie burZoéznej k revolicii socialistickej (vid
tieZ protokoly II. sjazdu strany, Leninove prejavy
na sjazde,18 ako aj analyzu pojmu diktatiry tak
na sjazde, ako aj v broitre ,Vitazstvo kadetov’).19
Bezpodmienebné zhodnotenie bojujicich sil, vnitor-
nych i medzindrodnich a vébec rozbor hospoddrstva
a politiky obdobia obratu. Februirova revolicia za-
vidila toto obdobie uskutoinenim najmenej dvoch
tretin strategického planu ,Dvoch taktik”.

2. Obrat vo februdri—marci 1917 Ik revoliicii
sovietskej (imperialistickd vojna smietla samovladne
zriadenie, odhalila Uplnii nemohtcnost kapitalizmu,
ukézala priamu nevyhnutnost socialistického prevra-
tu ako jediné vychodisko z krizy).

Rozdiel medzi ,,sldvnou” februdrovou revoldciou,
ktori uskutodnil I'ud, burfodzia a anglo-franclzsky
kapital (v medzinirodnom meradle nespdsobila tdto
revoliicia nijaké vaZnejSie zmeny, pretoZe odovzdala
moc kadetom a bola pokradovanim politiky anglo-
franctzskeho kapitilu), a revoliciou Oktébrovou,
ktord vietko zvratila.

Leninove ,,Tézy” ako strategicky plén, zodpoveda-
jlici novému obratu. Diktatira proletariatu ako vy-
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chodisko. Tento plan vychidza z toho, Ze ,zadneme
socialistickd revoliciu v Rusku, svrhneme svoju
viastni buriodziu, rozpitame takto revoliciu na Zd-
pade a potom ndm sudruhovia zo Zdpadu poméiu
2auFSit nadu viastng revoliciu”. Nevyhnutny rozbor
hospodarstva a politiky, vntitornej i medzinirodnej,
v tomto obdobi obratu (obdobie ,,dvojvladia”, koalié-
né kombinicie, kornilovéina ako priznak smrti ke-
renskovéiny, vrenie v zépadnych krajinich, vyvola-
vané nespokojnostou s vojnou).

3. Obrat v oktébri 1917 (obrat nielen v ruskych,
ale aj v svetovgch dejinich), nastolenie diktatary
proletariatu v Rusku (oktdber-—november—decem-
ber 1917 a prvi polovica r. 1918) ako prelomenie
medzindrodného socidineho frontu proti svetovému
imperializmu, ktorg spdsobuje obrat smerom k likvi-
ddcti kapitalizmu o k nastoleniu socialistického zria-
denia v svetovom meradle, a ako éra, ktord zapolala
obéiansku vojnu namiesto vojny imperialistickej (de-
krét o mieri, dekrét o pdde, dekrét o narodnostiach,
uverejnenie tajnych smliv, program budovatel'skej
prace, Leninove prejavy na IL. sjazde sovietov,20
Leninova brostra ,,Uloha sovietskej moci”,21 hospo-
darska vystavba).

Podrobit viestrannému rozboru rozdicl medzi stra-
tégiou a taktikou komumizmu, ked nie je pri moci,
ked je v opozicii, a stratégiou a taktikou komunizmu,
ked je pri moci.

Medzinarodna situdcia: pokradujica vojna medzi
dvoma imperialistickymi klikami ako priazniva pod-
mienka (po uzavreti brest-litovského mieru) pre
existenciu a rozvoj sovietskej moci v Rusku.

4. Orientdcia na vojenské akcie proti interventom
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(lcto 1918 do konca r. 1920), ktoré sa zafala po krat-
kom obdobi pokojného budovania, t. j. po brest-litov-
skom mieri. Tato orientdcia sa zadala po brest-litov-
skom mieri, ktory odzrkadlil vojenskn slabosf So-
vietskeho Ruska a dérazne ukézal, Ze je nevyhnutné
vybudovat v Rusku Cerveni armadu ako hlavni
zAStitu sovietskej revoltcie. Zasah Cechoslovakov,
okupacia Murmanska, Archangelska, Vladivostoku,
Baku dohodovymi vojskami, vypovedanie vojny So-
vietskemu Rusku Dohodou — toto vBetko definitivne
uréilo obrat od zadinajiceho su mierového budova-
nia k vojenskym operdcidm, k obrane ohniska sveto-
vej revoliicie pred vtokmi vnitornych i zahranidnich
neprigtelov. (Leninove prejavy o Dbrest-litovskom
mieri a iné.) PretoZe socidlna revoliicia mechava na
seba dlho éakat a my, najmi po okupaeii spomenu-
tyeh oblasti, ktora nevyvolala vaZnejsi odpor proleté-
rov na Zapade, sme odkazani sami na seba, holi sme
niiteni uzavriet potupny brest-litovsky mier, aby sme
ziskali oddych na vybudovanie svojej vlastnej Cer-
venej arméady a ubranili Sovietsku republiku svojimi
viastnymi silami.

»V&etko pre fromt, vietko pre obranu republiky.”
A preto utvorenie Rady obrany a pod. Je to vojnové
obdobie, ktoré vtislo svoju peéat na cely vmitorny
i zahraniény Zivot Ruska.

5. Orientdcin na mierovit vystavbu od zadiathu
roku 1921 po pordzke Wrangela, mier s viacerymi
burZodznymi §tatmi, smluva s Anglickom atd'.

Vojna sa skonfila, ale pretoZe zapadni socialisti
zatial' eSte nie s schopni pomdct nam pri obnove
néagho hospodarstva, sme niteni — hospodarsky ob-
klaéeni priemyselne vyspelejSimi burZodznymi Stat-
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mi — pristlpil na Gstupky, uzatvarat obchodné
smluvy s jednotlivymi burZodznymi Statmi a konces-
né smluvy s jednotlivymi kapitalistickymi skupina-
mi; aj v tejto (hospodirskej) oblasti sme odkizani
sami na seba a musime vybfdnut z taZkosti.

V3etko pre obnovu ndrodného hospoddrstva. (Vid
zmime Leninove prejavy a brodiry.) Rada obrany sa
pretvara v Radu préce a obrany.

6. Vyvinové etapy strany do roku 1917:

a) StmePovanie hlavného jadra, najmd skupiny
»Iskra” a i. Boj proti ekonomistom. Krédo.22

b) Sformovanie strannickych kddrov ako zékladu
budiicej robotnickej strany v celoruskom meradle
(1895—1903). II. sjazd strany.

¢) Rozvinutie kddrov v robotnicku stranu a jej
dopliianie novymi strannickymi pracovnikmi, mobili-
zovanymi v priebehu proletirskeho hnutia (1903—
1904). OI. sjazd strany.

d) Boj mendevikov proti strannickym kddrom o to,
aby sa strannicke kddre rozplynuly v nestramnickej
mase (,,robotnicky sjazd”) a boj bol'Sevikov o zacho-
vanie strannickych kédrov ako piliera strany. Lon-
dynsky sjazd a porazka privrZencov ,robotnickeho
sjazdu”.

e) Likviddtori a stramnici. PordZka likvidatorov
(1908—1910).

f) 1908—1918 véitane. Obdobie spojovanie nele-
gdlnych a legdlnych foriem price a vzrast strannic-
kych organizacii na vietkych isekoch price.

7. Komunistickd strana ako akysi rad bohatier-
skych bojovnikou v sovietskom State, ktory usmer-
fuje jeho orginy a oduSeviiuje ich Ginnost.

Vyzam starej gardy v tomto mocnom rade. Do-
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plianie starej gardy novymi pracovnikmi, ktori sa
zocelili v poslednych troch-Styroch rokoch.

Mal Lenin pravdu, ked mnekompromisne bojoval
proti kompromisnikom? Ano, lebo bez toho by sa
strana bola rozriedila a nebola by organizmom, ale
konglomeratom rdéznorodych Ziviov, nemala by tej
vnitornej stdrinosti a somknutosti, tej bezpriklad-
nej discipliny a nevidanej pruZnosti, bez ktorych by
strana a pod jej vedenim sovietska moc nevedely Ce-
lit svetovému imperializmu. ,,Strana sa upeviuge tym,
2e sa odistuje” — hovori spravne Lassalle. Predovie-
thym kvalitu a potom kvantitu.

8. Otazka, ¢i je strana proletariatu potrebna alebo
zbytoéna, a aloha strany. Strana — to je velitel'sky
sbor a Stab proletariatu, ktory vedie vietky formy
boja proletariatu na vsetkych flisekoch boja bez vy-
nimky a ktory sjednocuje roznorodé formy boja do
jedného celku., Hovorit o zbytoénosti komunistickej
strany znamené hovorit o boji proletariatu bez §tabu,
bez vedticeho jadra, ktoré 3pecidlne skuma podmien-
ky boja a vypracoviva metddy boja; to znameni tvr-
dit, Ze bez Stabu sa lepSie bojuje ako so 3tdbom, &o
Jje hlape.

I
OTAZKY

1. Uloha saomovlddy pred rusko-japonskou vojnou
o po nej. Rusko-japonska vojna odhalila vSetku pre-
hnilost a slabost ruskej samovlady. Uspe$ny vieobec-
ny politicky Strajk v oktébri 1905 ukazal tito slabost
aplne jasne (kolos na hlinenych nohach). Rok 1905
dalej odhalil nielen slabost samovlidy, schétralost
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liberalnej burZodzie a silu ruského proletariatu, ale
vyvrétil aj predtym vZity nazor, ¥e ruski samovlida
je zandarom Europy, Ze mé dost sil, aby bola Zanda-
rom Europy. Skutoénosti ukazaly, Ze ruska samovla-
da nie je schopna sa vyporiadat dokonca ani s vlast-
nou robotnickou triedou bez pomoci europského
kapitalu. Kym robotnicka trieda Ruska spala a ruské
rol'nictvo sa nehybalo, lebo si zachovavalo vieru v ba-
fusku-cara, mohla byt ruski samovlada skutodne Zan-
darom Europy, no rok 1905 a predovietkym vystrely
9. januéra 1905 prebudily rusky proletariat a agrér-
ne hnutie toho istého roku podkopalo vieru muzika
v chra. Teraz sa faZisko europskej kontrarevolicie
presunulo od ruskych velkostatkirov k anglo-fran-
clizskym bankirom-imperialistom. Nemecki socialni
demokrati, ktori sa pokfi§ali svoju zradu na proleta-
riate roku 1914 ospravedhnit odvolavanim sa na to,
Ze vojna proti ruskej samovlide ako proti Zandarovi
Europy je pokrokova, Sermovali vlastne strasiakom
minulosti, pridom, pravda, vyhodili falony tromf,
lebo pravi Zanddri Europy, ktori mali dost sfl a pro-
striedkov na to, aby boli Zandarmi, nesedeli v Petro-
hrade, ale v Berline, Parizi a Londyne.

Teraz je uZ kazdému jasné, fe Europa vyvéZa do
Ruska nielen socializmus, ale aj kontrarevoliciu v po-
dobe pdZi¢iek cirovi a pod., a Rusko do Europy okrem
politickych emigrantov — revoliciu. (Na kazdy pri-
pad vyviezlo Rusko do Europy roku 1905 vSeobecny
Strajk ako prostriedok boja proletaridtu.)

2. O ,erelosti plodu”. Ako zistit, Ze nadiSla chvil'a
revoluényeh vybuchov?

Kedy mozeme povedat, Ze ,,plod dozrel”, pripravné
obdobie sa skondilo a mozmo zadat akeiu?

€ Spisy V.



82 ¢ POLITICKET STRATHEGII

~a) Ked revoluéné nélada més kypi a prekypuje cez

okraj a naSe akéné hesld a smernice zaostivaji za
hnutim mas (vid' Lenin: ,,Za Gfast v dume”, obdobie
pred oktébrom 1903), ked horko-tazko a mnie vidy
lispeSne zdrZiavame masu, napriklad r. 1917 za ju-
lovej demonitricie putiloveov a gulometéikov (vid
tiez Lenin: ,Detska nemoec...").23

b) Ked v tdbore nepriatela dosahujio neistota a
zmiétok, rozklad a rozpad najvy$si stupen, ked nie so
dfia na def, ale s hodiny na hodinu rastie poéet pre-
behlikov a od3tiepencov z tibora nepriatel'a, ked tak-
zvané neutralne Zivly, vietka t4 mestski a dedinska
maloburZodzna mnohomiliénovi masa sa zaéina roz-
hodne odvracat od nepriatela (od samovlidy alebo
burzoazie) a hl'ada spojenectvo s proletariatom, ked
v dosledku toho v3etkého nepriatel'sky spravny apa-
rat spolu s potladovacimi organmi prestiva fungo-
vat, ochrnie, vypoveda sluzbu a pod., a tym uvoltiuje
cestu pravu proletaridtu na uchopenie moci.

¢) Ked sa oba tieto momenty (bod @ aj b) Casove
kryja, ako to v skutognosti obyajne aj byva.

Niektori ludia si myslia, Ze na zalatie atoku stagi
konstatovat objektivny proces odumierania vladni-
cej triedy. No to nie je spravne. Okrem toho musia
byt pripravené aj subjekiivne podmienky, nevyhnut-
né pre uspech 7toku. Uloha stratégie a taktiky je
prave v tom, aby obratne, bez oneskorovania popohé-
fala pripravu subjektivnych podmienok tutoku tak,
aby drzaly krok s objektivnymi procesmi odumiera-
nia moci vladnfice] triedy.

3. Volba chvile. Pokial' si chvilu tderu skutodne
vybera strana, a nie udalosti ju manucuji strane,
predpokladd fispesna volba chvile dve podmienky:
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a) ,zrelost plodu” a b) nejakd do o8 bijicu udalost,
vladny akt alebo nejaka Zivelnu akciu miestneho ra-
zu ako vhodny, Sirokym masém srozumitelny podnet
na zasadenie ideru, na zadiatok fitoku. Ked sa neza-
chovaju tieto dve podmienky, méze to viest k tomu,
Ze Uder nielen e sa nestane vjchodiskom narastaji-
cich a stupriujicich sa vSeobecnych ttokov na ne-
priatela, nielen Ze sa nerozvinie v hromovy, zdrvujaci
Gder (a to je viastne smysel a urdenie §tastnej volby
¢asu), ale naopak, moZe sa zvrhnut na fraskovity pué,
ktory modze prist vlade a v8bec nepriatelovi velmi
vhod na pozdvihnutie ich prestiZe a méze sa stat
podnetom a vychodiskom pre rozbitie strany, alebo
aspofi pre jej demoralizéciu. Napriklad navrh jednej
dasti UV, aby boli pozatykani fi¢astnici Demokratic-
kej porady,2¢ Ustredny vybor odmietol, pretoZe ne-
vyhovoval (absolhitne nevyhovoval) druhej poZiadav-
ke (vid vysSie), bol s hladiska volby chvile ne-
Stastny.

Treba si vbec davat pozor, aby sa prvy tder (vol-
ba chvile) nezvrhol v pué, a preto treba prisne dbat
na dve vysSie uvedené podmienky.

4. ,.Skiska sil.” Niekedy strana, ked dokonéi pri-
pravni pracu na rozhodnit akciu a ked si mysli, Ze
nashromaZdila dostatoéné mmoZstvo zéloh, poklada
za Gcelné urobit skasobnit akeciu, vyskasat sily ne-
priatel'a a bojovii pohotovost svojich sil, pri¢om stra-
na takato skifku robi alebo vedome, na ziklade
vlastnej volby (demonstricia, urdena na 10. jina
1917 a potom odvolani a mahradeni demonStraciou
18. jina t. r.), alebo jej ju nanfiti situicia, predéasna
akeia nepriatel'ske]j stranky, a vobec nejaki nepred-
vidana udalost (Kornilovova akeia v auguste 1917 a

@
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protiakcia komunistickej strany, ktorid bola skvelou
sktskou sil). ,,Skasku sil” nemozno pokladat za oby-
¢ajni demonstriciu, ako je majova, a preto ju nemoz-
no kvalifikovat ako obylajni prehliadku sil; skiska
sil znamen4 svojou specifickou vihou a moZnymi vy-
sledkami nesporne viac ako obyéajna demonstricia,
i ked menej ako povstanie, je ¢éimsi medzi demon-
Straciou a povstanim alebo vSeobecnym Strajkom.
V priaznivych podmienkach sa mdZe z nej vyvinut
prvy ader (volba chvile), povstanie (vystipenie na-
Sej strany koncom oktébra), za nepriaznivych pod-
mienok vSak moéZe stranu vystavit mnebezpedenstvu
priame] poraZky (demonStracia 3. a 4. jala 1917).
Preto je najudelnejSie vykonat skiSku sil vtedy, ked
wplod dozrel”, ked je tabor nepriatela dostatoéne de-
moralizovany, ked strana nashromaZdila isté mnoZ-
stvo zaloh, slovom, ked je strana pripravena na fitok,
ked sa neboji toho, Ze skiiSka sil sa vplyvom okol-
nosti méze zmenit na prvy dder a potom aj na vie-
obecny fitok mepriatela. Ked strana robi skisku sil,
musi byt pripravena na vSetko.

5. ,,Prehliadka sil.” Prehliadka sil je obyéajna de-
monstricia, ktorad sa méze uskutoénit skoro v kazdej
situdeii (napriklad majovid demonstracia so Straj-
kom alebo bez meho). Ak sa prehliadka sil nerobi
v predveder priameho vybuchu, ale vo viac-menej
wpokojnom &ase”, moZe sa skonéitf nanajvys srazkou
s policajnymi organmi moci alebo s istymi vojensky-
mi oddielmi, bez viiéSej ujmy tak pre stranu ako aj
pre nepriatela. Ak sa v8ak prehliadka sil robi v na-
bitom ovzdusi bliZiacich sa vybuchov, méZe stranu
zatiahnut do predéasného rozhodného boja s nepria-
telom, pridom — ak je strana e$te slabi a nie pri-
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pravend na takéto boje — moZe nepriatel takito
wprehliadku sil” tspeSne vyuZif a rozbit sily prole-
taridtu (preto v septembri 1917 strana neraz vyzy-
vala ,nedavat sa strhnaf provokaciami”). Preto
v ovzdusi, ked revoludna kriza uZ dozrela, treba vel-
mi opatrne pouZivat metédu prehliadky sil, paméta-
jhe na to, Ze ak je strana slabd, moZe nepriatel tato
metddu zvratit v zbrafl na porazenie proletariitu ale-
bo asponl na jeho vaine oslabenie. A naopak, za bo-
jovej pohotovosti strany, ked v radoch nepriatela
panuje zjavni demoralizicia, neslobodno prepast
prileZitost, aby sme, zadnuc ,,prehliadkou sil”, presli
ku ,,skiifke sil” (za predpokladu, Ze s pre to priaz-
nivé podmienky — Ze ,plod dozrel” atd.), a potom
zadali vieobecny utok.

6. Taktika ttoku (taktika oslobodzovacich vojen,
ked’ proletariat uz dobyl moc).

7. Taktika sporiadaného dstupu. Ako obratne ustu-
povat, ked je nepriatel v zjavnej presile, aby sme
zachranili, ked’ uZ nie viéSinu armady, tak aspoi jej
kadre (vid Lenin: ,Detski nemoc...”). Ako sme
ustupovali ako posledni napriklad pri bojkote dumy
Vitteho a2 Dubasova. Rozdiel medzi taktikou dstupu
a ,taktikou” teku (porovmat s mensSevikmi).

8. Taktika obrany ako nevyhnutny prostriedok na
zachovanie kidrov a shromaZdenie sil v oakévani
budficich bojov. Zavizuje stranu zaujat pozicie na
vietkych bojistiach bez vynimky, dat do nalezitého
poriadku vietky druhy zbrami, t. j. vSetky formy or-
ganizécie, a rozhodne nepodcefiovat ani jednu z nich,
ani ti zdanlivo najbezvyznamnejSiu, lebo vopred
nikto nevie, ktoré bojiste bude prvou arénou boja a
aka forma hnutia alebo forma organizicie sa stane
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vychodiskom g najiéinnejSou zbrafiou v rukéch pro-
letaridtu, ked sa zaént rozhodné boje. Inymi slovami:
ked strana o8akava rozhodné boje v obdobi obrany
a shromazdovania sil, musi sa plne vyzbrojit. V oda-
kdvani budfcich bojov... To viak neznameni, Ze
strana ma vytkavat so zaloZenymi rukami, stat sa
neéinnym pozorovatelom, zvrhnlt sa zo strany revo-
licie (ak je v opozicii) v stranu vyékivania — nie,
strana ma v takomto obdobi vyhybat bojom, neméa
sa pustat do hojov, ak eSte nesosbierala potrebné
mnoZstvo sil, alebo ak situicia nie je pre fu priazni-
Vi, no nemd prepdst ani jednu prileZitost, samozrej-
me, v priaznivych podmienkach, aby vnitila nepria-
tel'ovi boj, ked je to pre neho nevyhodné, udrZiavala
nepriatel'a v stilom napiti, s kroka na krok dezor-
ganizovala a demoralizovala jeho sily, s kroka na
krok upeviiovala sily proletaridtu v bojoch o jeho
kaZzdodenné zaujmy a tym rozmmnoZovala svoje vlast-
né sily.

Len vtedy moéZze byt obrana skutoéne gktivna a
strana si zachovd vSetky znaky skutodne akcie-
schopnej strany a nie strany, ktord len pozoruje a
vyGkiva, len vtedy nepremedka, neprepasie strana
chvifu rozhodnych akeii a udalosti ju nezastihnt ne-
pripraven(. Priamou vystrahou je pripad Kautského
a spol., ktori v@aka svojej taktike ,mdreho” rozji-
mavého vydkivania a efte ,madrejSej”’ pasivnosti
prepasli chvilu nastupu proletirskej revollicie na
Zéapade. Ako vystrainy priklad nim modZe slazit aj
pripad mensevikov a eserov, ktori vd'aka svojej tak-
tike nekoneéného vyckavania v otazkach mieru a pd-
dy prepasli moe, Na druhej strane je jasné aj to,
Ze taktilm aktivnej obrany, taktiku &inu {akcie)
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nemozno zneuZivat, lebo v takom pripade hrozi ne-
bezpelenstvo, %e sa z taktiky revoluénych akeii
komunistickej strany stane taktika ,revoluénej”
gymnastiky, t. j. taka taktika, ktori nevedie k shro-
mazdovaniu sil proletariatu a k zvySeniu jeho bojo-
vej pohotovosti, teda k urychleniu revolicie, " ale
k rozptyleniu sil proletariatu, k oslabeniu jeho bo-
jovej pohotovosti a teda k spomaleniu revolicie.

9. Vieobecné zdsady komunistickej stratégie o tak-
tiky. St to tri hlavné zasady:

a) Prijat ako zasadu zéver, ziskany tebriou mar:
xizmu a potvrdeny revoluénou praxou, Ze v kapita-
listickych S$tatoch je proletariat jedinou ddsledne
revoluénou triedou, ktord méa zéujem na tplnom oslo-
bodeni I'ndstva od kapitalizmu a je teda povolani byt
vodcom vetkych utladanych a vykoristovanych més
v boji za svrhnutie kapitalizmu, a preto treba vietku
pricu zamerat na zabezpefenie diktatiry proleta-
ridtu.

b) Prijat ako zésadu zaver, ziskany tebriou mar-
xizmu a potvrdeny revoludnou praxou, Ze stratégia
a taktika komunistickej stramy ktorejkolvek krajiny
méZe byt sprévna len vtedy, ak sa neuzatvara do
okruhu zaujmov ,svojej” krajiny, ,svojej” vlasti,
»,8vojho” proletaridtu, ale naopak, vychadzajiic z pod-
mienok a situacie svojej krajiny, stavia na prvé
miesto zdujmy medzindrodného proletaridtu, zaujmy
revoliicie v ostatnych krajinach, t. j. ak je svojou
podstatou, svojim duchom internacionalistickd, ak
robi ,maximum toho, ¢o sa da vykonat v jednej
(vlastnej) krajine pre rozvoj, podporu, rozpitanie
revolficie vo vSetkjch krajindch” (vid Lenin: ,Pro-
letdrska revoliicia a renegét Kautsky”).26
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c) Prijat ako vychodisko, Ze zavrhneme hocaké
doktrinarstvo (praviiarske i lavifiarske) pri zmene
stratégie a taktiky, pri vypracovivani novych stra-
tegickych planov a taktickych linii (Kautsky, Axel-
rod, Bogdanov, Bucharin), Ze zavrhneme S$pekulativ-
nu metédu a metédu citatov i historickych paralel,
umele vykonstruovanych plinov a neZivotnych for-
mil (Axelrod, Plechanov), uznaf, Ze na stanovisku
marxizmu treba nie ,leZat”, ale stif, Ze treba ,nielen
vysvetlovat svet”, ale ho aj ,,zmenit”, nie ,sledovat
zadné rady proletaridtu” a pokulhivat za udalosta-
mi, ale viest proletariat a byt uvedomelym vyrazom
neuvedomelého procesu (vid Lenin: ,Zivelnost a
uvedomelost’”26 a znime miesto z Marxovho ,Ko-
munistického manifestu”2? o tom, Ze komunisti s
dastou proletariatu, ktord vidi a kriéa najd’alej do-
predu).

Kazdi z tychto zasad ilustrovat faktmi zo skiise-
nosti revoluéného hnutia v Rusku a na Zipade, na-
jmi druhd o tretiu zdsadu.

10. Ulohy:

a) Ziskaf na stranu komuwizmu predvoj proleta-
rigtu (t. j. somknit kadre, utvorit komunisticka stra-
nu, vypracovat program, zasady taktiky). Propa-
ganda ako hlavnd forma préce.

b) Ziskaf na strenu predvoja §iroké masy robot-
nikov @ vobec pracuficich (priviest masy na bojové
pozicie). Hlavna forma price — praktické akecie mas
ako predohra k rozhodnym bojom.

11. Pravidld:

a) Osvojit si vietky formy organizdcie proletarid-
tu @ vietky formy (bojistia) hnutia a boja bez vy-
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nimky. (Formy hnutia: parlamentné a mimoparla-
mentné, legilne a nelegélne.)

b) Naucif sa prispbésoboval rychlemu striedaniu
jednych foriem hnutia ingmi, alebo dopliiovaniu jed-
nych foriem inymi, naudit sa spdjef legilne formy
s nelegalnymi, parlamentné s mimoparlamentnymi
(priklad: rychly prechod bolSevikov v jali 1917 od
legalnych foriem k nelegilnym, spojenie mimoparla-
mentného hnutia v lenskych ditoch s &innostou
v dume).

12. Stratégia o taktika komunistickej strany pred
uchopenim a po uchopeni moci. Styri zvlastnosti.

a) Najddlesitejsie na situdcii, ktord sa utvorila po
Oktébrovom prevrate v Europe vébec a2 v Rusku
zvl1ast, je prelomenie medzindrodného socidlneho fron-
tu (vdaka vitazstvu mad ruskou burZoadziou) v ob-
lasti Ruska, ktoré uskutodnil proletariat Ruska (roz-
tréka s imperializmom, wverejnenie tajnych smlav,
namiesto imperialistickej vojny vojna obéianska,
vyzva k vojakom, aby sa sbratali, vyzva k robotni-
kom, aby povstali proti svojim vladam). Tento prie-
lom znamena obrat vo svetovych dejindch, lebo pria-
mo ohrozil celistvost celej stavby medzinarodného
imperializmu a kardinilne zmenil vzajomny pomer
bojujacich sil na Zapade v prospech europskej robot-
nickej triedy. A to znameni, Ze rusky proletariit a
jeho strana sa staly zo sily ndrodnej silou medzind-
rodnou, pritom stard dlochu — svrhnat vlastnii na-
rodnl burZoaziu — vystriedala nova tloha: svrhnat
burZoaziu medzindrodni. A ked%e medzinarodna bur-
Zoazia, ktord vycitila smrtelné nebezpeéenstvo, vy-
tyédila si za najbliziiu ulohu likviddein ruského prie-
lomu a sOstredila svoje voIné sily (zalohy) proti
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Sovietskemu Rusku, muselo Sovietske Rusko stistre-
dit vSetky svoje sily na obranu, a bolo niitené zachy-
tit hlavny tder medzinirodnej burfoazie. Toto vSe-
tko znaéne ulahéilo boj proletirov Zapadu proti
vlastnej burZoazii a znasobilo ich sympatie voéi rus-
kému proletariatu ako prednému bojovnikovi medezi-
ndrodného proletaridiu.

Splnenie tlohy svrhnaf burZoiziu v jednej krajine
nastolilo takto novd fGlohu boja v medzinarodnom
meradle, boja na inom poli, boja proletirskeho Statn
proti nepriatel'skym kapitalistickym Statom, priéom
rusky proletariit, ktory bol dosial' jednym z oddielov
medzindrodného proletariatu, stal sa odteraz pred-
nym oddielom, predvojom medzinirodného proleta-
riatu.

Tak sa premenila Gloha rozpttat revoliciu na Za-
pade, aby sme ulahéili sebe, t. j. Rusku, zaviSenie
nafej vlastnej revolicie, zo Zelania na &isto praktickd
flohu dia. Za tento zvrat vo vztahoch (najmi
medzinarodnych), ktory sposobil Oktdber, vdadime
vyluéne Oktébru. Februarovi revoliicia sa medzina-
rodnych vztahov ani len nedothla.

b) Druhou ddleZitou &rtou situicie, ktord sa utvo-
rila v Rusku po Oktébri, je zmenené postavenie tak
proletariatu, ako aj jeho strany v Rusku. Predtym,
pred Oktébrom, bolo hlavnou starostou proletariatu
organizovat vSetky bojové sily na svrhnutie burZo-
azie; raz tlohy bol teda prevaZne kriticky a dedtruk-
tivny. Teraz, po Oktébri, ked' burZodzia uZ nie je pri
moci a Stat sa stal proletarskym, stard dloha odpad-
la, usttpila novej dlohe organizovef vietkych pra-
cujiicich Ruska (roPnictvo, remeselnici, doméacki vy-
robcovia, inteligencia, zaostalé mnéroduosti, ktoré
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patria do RSFSR) pre vystavbu nového sovietskeho
Ruska, jeho hospodarskych a vojenskych aparatov
na jednej strane, a pre potladenie odporu svrhnutej,
no eSte nedobytej burZoazie, na druhej strane.*

¢) V shode so zmenenym postavenim proletariitu
v Rusku a v shode s novou ililohou menila sa aj po-
litika proletaridtu vodi buriodzii a maloburiodznym
skupindm a vrstvam obyvatelstva v Rusku. Proleta-
riat predtym (pred svrhnutim burfoazie) zavrhoval
Jjednotlivé dohody s burZodznymi skupinami, lebo ta-
kato politika viedla k posilneniu burZoazie, ktora ho-
la pri moci; teraz, naopak, proletariat je za jednotlivé
dohody, pretoZe tieto dohody posiliuji jeho moc,
rozkladaja burZoaziu, ulahéuji proletariatu podriadit
si jednotlivé skupiny burZoazie, ul'ahéuji ich asimi-
laciu. Rozdiel medzi ,reformizmom” a politikou jed-
notlivgch dohdéd (reformizmus bezpodmienedne za-
vrhuje met6édu revoluénych akeii, politika jednotli-
vych dohdéd ju nezavrhuje, a ak ju pouZivaju
revoluciondri, vychadza z revoluénei metédy; refor-
mizmus je uzsi, politika jednotlivych dohdd SirSia.
(Vid o ,reformizme” a ,politike dohdd”.)

d) S obrovskym vzrastom sily a prostriedkov pro-
letaridtu a komunistickej strany vystupioval sa roz-
mach strategickej prdce komunistickej strany. Pred-
tym sa stratégia komunistickej strany obmedzovala
na sostavovanie strategického plénu, na manévro-
vanie medzi rozliéngmi formami hnutia a organizicif

* Na ziklade toho odpadly niektoré staré formy hnutia, ako
Strajky, povstania atd. a podla toho sa zmenil rdz a formy
(funkcie) organizdcie robotnickej triedy (strana, soviety, od-
bory, druZstvs, kultdrno-osvetové ustanovizne),
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proletariatu a tieZ medzi rozliénymi poZiadavkami
hnutia (hesld), na vytydéovanie jednych a odvolanie
inych poZiadaviek, na pouZivanie skromnych zaloh
v podobe rozporov medzi rozliénymi triedami, pri¢om
ramec a moZnosf vyuZitia tychto zaloh boly pre sla-
bost strany vidy zpravidla velmi obmedzené; teraz,
po Oktdbri, po prvé vezrdstly zdlohy (rozpory medzi
socidlnymi skupinami v Rusku, rozpory medzi trie-
dami a narodnostami v okolitych Statoch, rozpory
medzi okolitymi Stitmi, rastfica socialisticka revold-
cia na Zapade, rastlice revoludné hnutie na Vychode
a vobec v koloniach atd.), po druhé rozmnozily sa
prostriedky a moEnosti manévrovania (staré pro-
striedky sa doplnily novymi, napriklad vo forme di-
plomatickej prace, nadvizovania realnejsich stykov
tak so socialistickym hnutim na Zapade, ako aj s re-
voluénym hnutim na Vychode), po tretie zjavily sa
nové, Sirsie moZnosti na vyuditie zdloh v podobe
vzrastu sily a prostriedkov proletaridtu, ktory sa
stal v Rusku vladntcou politickou silou s vlastnymi
ozbrojenymi silami a v medzinarodnom meradle pred-
vojom svetového revoluéného hnutia.

13. Zvlddtne body: a) otazka fempae hnutia a jeho
Glohy pri urdeni stratégie a taktiky, b) otazka refor-
mizmu, politiky dohdd a ich vzijomny pomer.

14. ,,Reformizmus” (,kompromisnictvo”), ,politi-
ka dohéd” & ,,jednotlivé dohody” — tri rozliéné veci
(o kaZdej napisat zvlast). Dohody menSevikov sl
neprijatelné, pretoze vychidzaji z reformizmu, t. j.
z odmietania revoluénych akcif, zatial ¢o dohody bol-
Sevikov vychadzaji z potrieb revoluénych akeii. Prave
preto sa u menSevikov dohody stivaji systémom,
politikow dohod, zatial' o bolSevici sii len za jednotli-
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vé, konkrétne dohody a nerobia z nich zvlaStnu poli-
tiku dohdd.

15. Tri obdobia vo viyvine Komunistickej strany
Ruska:

a) obdobie formovania predvoja (t. j. strany) pro-
letaridtu, stmelovania strannickych kddrov (v tomto
obdobi je strana slabd, ma program, vieobecné zdsa-
dy taktiky, no ako strana masovych akeii je slabd);

b) obdobie revoluéného masového boja pod vede-
nim komunistickej strany. V tomto obdobi sa strana
meni z organizdcie masovej agitdcie na organiziciu
masovych akeif, obdobie pripravné je vystriedané
obdobim revoluénych akcii;

¢) obdobie po uchopeni moci, po premene komu-
nistickej strany na viddnu stranu.

16. Politicka sile Tuskej proletdrskej revohicie je
v tom, Ze agrirna revolicia rolnictva (svrhnutie
feudalizmu) sa tu odohrala pod vedenim proletaridiu
(a nie burZoizie), Ze v désledku toho sa burZoizno-
demokraticka revolicia stala predohrou k revolicii
proletarskej, Ze svéizok pracujiicich Zivlov rofnictva
s proletaridtom a podpora pracujacich Ziviov rolnic-
tva proletaridtom bola zabezpedena nielen politicky,
ale bola aj organizaéne zakotvena v sovietoch, &o zis-
kalo proletaridtu sympatie obrovskej viésiny obyva-
tel'stva (prave preto nie je nestastie, Ze proletariat
sdm netvori viiéSinu v krajine).

Slabost proletdrskych revohicii v Europe (konti-
nent) je v tom, Ze tam proletaridit nemi ani tento
svizok ani ti#to podporu dediny, tam sa oslobodenie
rol'nikov od feudalizmu odohralo pod vedenim burZo-
azie (a nie proletariatu, ktory bol vtedy slaby), ¢o
pri lahostajnom pomere socialnej demokracie k zé-
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ujmom dediny nadlho zabezpedilo burzodzii sympa-
tie vidésiny rolnikov.”

Jil 1921

Uwverejituje sa po prvyg rez.

* Tento naértok planu pouZil autor na brosaru ,,0 zikla-
doch leninizmu*, ktord vysla roku 1924 a je zaradend do
6. svizku Spisov J, V. Stalina. Prva &ast ndriku plinu pouzil
autor na &ldnok K otazke stratégie a taktiky ruskych ko-
munistov®, ktory bol uverejneny roku 1923 a je zaradeny do
5. sviizku Spisov J. V. Stalina (str. 166—184), Niektoré tézy
tohto nddrtku pouZil autor na ¥ldnok , Strana pred uchopenim
a po uchopeni moci”, uverejneny v auguste roku 1921 a zara-
deny do 5. svizku Spisov J. V. Stalina (str, 108—118). Pozn.
red.



O NALIEHAVYCH ULOHACH
KOMUNIZMU V GRUZINSKU
A ZAKAUKAZSKU

Referdt na plendrnej schidzi tifliskej organizdcie
Komunistickej strany Gruzinska2s

6. jitla 1921

SODRUHOVIA! Vybor vagej organizicie ma po-
veril, aby som vim podal referiat o najhlizsich flo-
hach komunizmu v Gruzinsku.

NajblizSie ilohy komunizmu — to st otazky takti-
ky. No aby sme mohli uréit taktiku strany, a nadto
eSte strany vladnej, musime najprv uvazit celkovil
situaciu, v ktorej strana je a ktorfi nemozno ignoro-
vat. Aka je situacia?

Netreba vari dokazovat, Ze s vypuknutim obéian-
skej vojny sa svet rozStiepil na dva protikladné ta-
bory, na tibor imperializmu na &ele s Dohodou a na
tébor socializmu na &ele so Sovietskym Ruskom, Ze
v prvom tabore sil vietky kapitalistické, ,,demokra-
tické” a mensevické $taty, a v druhom sovietske $té-
ty, medzi nimi aj Gruzinsko. Hlavnou &rtou situécie,
v ktorej sa sovietske krajiny teraz nachadzaja, je
to, Ze obdobie ozbrojeného boja medzi tymito dvoma
tabormi sa skonéilo viac-menej trvalym primerim,
Ze obdobie vojny vystriedalo obdobie pokojného hos-
podirskeho budovania sovietskych republik. Pred-
tym, v obdobi, moZno povedat vojnovom, pracovaly
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sovietske republiky pod spoloénym heslom ,vietko
pre vojnu”, lebo predstavovaly obliehany tabor, blo~
kovany imperialistickymi $tdtmi. Vtedy, v tom obdo-
bi, vynakladala komunistickad strana vSetku energiu
na to, aby vrhla vietky Zivé sily na budovanie Cer-
venej arméady, na posilnenie frontu pre ozbrojeny
boj proti imperialistom. Nemusim ani pripominat,
Ze v tom obdobi strana nemohla sistredi{ svoju po-
zornost na hospodarsku vystavbu. Bez nadsadzovania
mozno povedat, Ze hospodirstvo sovietskych krajin
sa v tom obdobi obmedzovalo na rozvijanie vojnové-
ho priemyslu a na ak@-taki podporu miektorych od-
vetvi narodného hospodarstva, ktoré zase len savi-
sely s vojnou. Ved prive tym sa di vysvetlit ten
hospodérsky rozvrat, ktory sme zdedili z vojnového
obdobia sovietskych Statov.

Teraz, ked sme vsthpili do nového obdobia hospo-
darskeho budovania, ked sme od vojny presli k mie-
rovej prici, miesto starého hesla ,,vietko pre vojnu”
nastupuje, prirodzene, nové heslo: ,,VSetko pre na-
rodné hospodarstvo”. Toto nové heslo zavizuje ko-
munistov, aby vSetky sily vrhli na hospodarsky front,
do priemyslu, do polnohospodarstva, do zésobovania,
do druZstevnictva, do dopravy atd. Lebo ini& nemoz-
no zdolat hospodarsky rozvrat.

Ak nam vojnové obdobie dalo typ komunistov-vo-
jakov, pracovnikov zasobovacich, organizaénych,
operaénych atd., musi sa komunisticka strana posta-
rat o to, aby v novom obdobi, v obdobi hospodarskej
vystavby vtiahla masy do hospodarskej obnovy a
utvorila novy typ komunistu — hospodarskeho pra-
covnika v priemysle, polnohospodarstve, doprave,
druZstevnictve atd.
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No komunisti pri tejto hospodarsko-budovatelskej
préaci nesmi zabldat na dve vel'mi déleZité okolnosti,
ktoré tu ostaly ako dediéstvo minulosti. Po prvé, Ze
sovietske krajiny s obklopené priemyselne velmi
vyspelymi burZofznymi Statmi, a po druhé, Ze v so-
vietskych Stitoch mame velmi podetnd rolnicku ma-
loburZoaziu.

Riadenim dejin zvitazila totiZ sovietska moc nie
v krajinach kapitalisticky vyspelejSich, ale v kraji-
nich pomerne kapitalisticky menej vyspelych. Deji-
ny ukézaly, ¥e v takych krajinich, ako je Rusko,
s pomerne mladym kapitalizmom, so silnym ststre-
denym proletaridtom a so slabou nirodnou burZo-
4ziou je omnoho l'ahsie svrhnGt burioaziu ako v kla-
sickych krajinich kapitalizmu, ako je Nemecko,
Anglicko, Franclzsko, kde kapitalizmus jestvuje
niekolko storoéf a kde sa burZoizia za ten as stala
pevnou, vedicou silou celého spcloéenského Zivota.

Ked sa diktatGra proletariatu nastoli aj v takych
krajinach, ako je Nemecko a Anglicko, bude tam ne-
sporne lahSie rozvinitf a dovfsit socialisticka revo-
lfciu, t. j. bude tam YahSie organizovat socialistické
hospodarstvo, lebo priemysel je tam vyspelejsi a
proletariat je pomerne podetnejii ako v terajSich
sovietskych krajinich. No zatial stojime pred sku-
toénostou, Ze na jednej strane mime diktatiru pro-
letaridtu v krajindch s menej vyspelym priemyslom
a s podetnou triedou malovyrobcov (rofnikov) a na
druhej strane diktatfiru burZoazie v krajinach s vy-
spelej$im priemyslom a podetnou triedou proletaria-
tu. Bolo by nerozumné, l'ahkomyselné ignorovat ten-
to fakt.

Ked'Ze sovietske krajiny st bohaté na suroviny a

7 Spisy V.
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palivové zdroje, zatial o priemyselne vyspelé burZo-
4zne krajiny trpia ich nedostatkom, je nepochybné,
Ze jednotlivé kapitalistické skupiny z burZodznych
§tatov maji zaujem na dohode so sovietskymi Stéatmi
o vyuzivani surovinovych a palivovych zdrojov za
urditych podmienok. Na druhej strane, kedZe trieda
malovyrobcov v sovietskych Statoch (rofnictvo) po-
trebuje priemyselné vyrobky (textil, polnohospodér-
ske stroje), je nepochybné, Ze ona tieZ mé zaujem na
dohode s proletirskou mocou svojej krajiny, aby do-
stavala tieto vyrobky cestou vymeny tovarov (za pol-
nohospodarske vyrobky).

Sovietska vlada ma zase zdujem na dodasnej do-
hode tak s jednotlivymi kapitalistickymi skupinami
cudzich krajin, ako aj s triedou malovyrobeov vo
svojej vlastnej krajine, lebo takato dohoda nesporne
uryehli a ulahéi obnovu vojnou rozvratenych vyrob-
nych sil a uskutodnenie elektrifikécie, tejto technic-
ko-priemyselnej zékladne budliceho socialistického
hospodarstva.

Tieto okolnosti diktuji komunistom sovietskych
Statov politiku dofasnych dohdd tak s jednotlivymi
kapitalistickjmi skupinami na Zapade (v zaujme vy-
uzitia ich kapitalov a technickych sil), ako aj s ma-
loburZodziou svojej vlastnej krajiny (pre ziskanie
potrebnych surovin a potravin).

Niekto mdZe azda namietnut, Ze tato taktika dohdd
s burZodziou zavaifia menSevizmom, lebo mensevici
praktizuji vo svojej €innosti taktiku dohdd s burZo-
4ziou. Ale to nie je pravda. Medzi taktikou dohody
s jednotlivymi burZodznymi skupinami, ktorii teraz
navrhuji komunisti, a men8evickou taktikou dohody
s burZodziou je celd priepast. Mensevici navrhuja
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dohodu s burZoaziou obyéajne vtedy, ked' st pri moci
kapitalisti, a ked' oni, aby upevnili svoju moc a de-
moralizovali proletariat, si ochotni udelit shora jed-
notlivym skupinidm proletaridtu isté ,reformy”,
drobné ustupky. Takato dohoda je Skodliva pre pro-
letariat a vyhodna pre burZoazin, pretoZe neoslabuje,
ale posiliuje moc burZoazie, spdsobuje medzi prole-
taridtom neshody, triesti jeho rady. Prave preto bol-
Sevici vzdy boli a aj bud proti menSevickej taktike
dohody s burzoaziou, ktord je pri moci. Prave preto
pokladaji bolSevici menSevikov za nositel'ov burzoaz-
neho vplyvu medzi proletaridtom.

Taktika dohdd, ktorti navrhuji bol'Seviei, ma viak
na rozdiel od taktiky mensevikov Gplne iny raz, lebo
predpoklad4 celkom ina situiciu, za ktorej pri moei
nie je burzoazia, ale proletariit, pri¢om dohoda jed-
notlivych hurZoaznych skupin s proletarskou mocou
musi nevyhnutne viest jednak k posilneniu proletar-
skej moci a jednak k rozkladu burZoizie a k podria-
deniu jej jednotlivych skupin. Je len potrebné, aby
proletariat pevne drZal v rukach moc, ktorn si vydo-
byl a aby obratne vyuZival prostriedky a vedomosti
tychto burZodznych skupin na hospodarske obrode-
nie krajiny.

Vidite, Ze tato taktika je od taktiky menSevikov
vzdialend ako nebo od zeme.

Z toho vyplyva, Ze prvou a najnaliehavejSou tlo-
hou komunistov v sovietskych krajinach, teda aj ko-
munistov v Gruzinsku, ktord diktuje celkova situacia,
je vrhnut vSetky Zivé sily na hospodarsky front a
vyuzit pritom pomocou dohéd jednotlivé burZoazne
skupiny, ich prostriedky, ich vedomosti, ich organi-
zalné skiisenosti na hospodirske obrodenie krajiny.

7
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No nestaéi mat na zreteli celkovi situaciu, aby
sme mohli urdit taktiku jednotlivych sovietskych
krajin, v tomto pripade sovietskeho Gruzinska. Aby
sme mohli uréit taktiku komunistov kazdej jednotli-
vej sovietskej krajiny, musime eSte zvazit zvlistne,
konkrétne existenéné podmienky tychto krajin. Aké
sh zvlastne, konkrétne existenéné podmienky soviet-
skeho Gruzinska, v ktorych pracuje Komunisticka
strana Gruzinska?

Mézeme s uréitosfou zistit niektoré skutoénosti,
ktoré charakterizuja tieto podmienky.

Predovietkym je nesporné, Ze tak s vojenského
hladiska ako i s hladiska hospodirskeho vyvinu je
nemyslitel'né, aby sovietske Gruzinsko, ako aj kaZda
ina sovietska krajina, existovalo tplne izolovane,
pretoZe pomer kapitalistickych Statov k sovietskym
krajinam je rozhodne nepriatelsky. Vzijomna vojen-
ska, ako aj hospodarska podpora sovietskych Statov
je podmienkou, bez ktorej je nemyslitelny rozvoj
tychto Statov.

Po druhé je jasné, Ze Gruzinsko, ktoré trpi nedo-
statkom potravin, je odkédzané na ruské obilie.

Po tretie Gruzinsko, ktoré nemi tekuté palivo,
nevyhnutne potrebuje pre svoju dopravu a priemysel
naftu z AzerbajdZanu a nemod¥e sa bez nej zaobist.

Po $tvrté je tak isto nesporné, ze Gruzinsko, ktoré
nemé dostatok vyvoznych fondov, potrebuje pomoe
ruského zlata, aby mohlo kryt schodok v obchodnej
bilancii.

Napokon treba uvazit svojrazne podmienky narod-
nostného sloZenia obyvatelstva Gruzinska, v ktorom
znaéné percento, a v Tiflise, hlavnom meste Gruzin-
ska, dokonca asi polovicu vSetkého obyvatel'stva, tvo-
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ria Arméni, €o rozhodne zavizuje Gruzinsko, aby za
akejkol'vek vladnej formy, a zvlait za sovietskeho
reZzimu, zachovévalo tak s Arménmi v Gruzinsku, ako
aj s Arménskom bezpodmieneény mier a bratskil spo-
luprécu.

Sotva treba dokazovat, %e tieto i mnohé podobné
konkrétne podmienky zavizuji sovietske Gruzinsko,
ako aj sovietske Arménsko a Azerbajdzan, aby utvo-
rily medzi sebou istdi jednotu hospodarskej inmosti,
aby uréitym spdsobom sjednotily svoje hospodarske
fisilie napriklad v tom, Ze spoloéne zosilnia dopravu,
ze budti spoloéne vystupovat na zahraniénych trhoch,
Ze budh spolodne uskutodiiovat meliorané prace (za-
vlazovanie, odvodiiovanie) a pod. A to uZ ani neho-
vorim o mevyhnutnosti vzajomnej podpory a svizku
medzi zakaukazskymi nezavislymi sovietskymi re-
publikami, ako aj o svizku tychto republik so Soviet-
skym Ruskom v pripade, Ze by sa bolo treba branit
pred prepadmi zvonku. To vietko je jasné a nesporné.
A ak predsa hovorim o tychto samozrejmych prav-
dach, nuZ preto, Ze sii tu isté okolnosti, ktoré sa
utvorily v poslednych dvoch-troch rokoch a preka-
Zaji takémuto sjednoteniu, hrozia podkopat dsilie
o takéto sjednotenie. Mdm na mysli nacionalizmus
— gruzinsky, arménsky i azerbajdiansky —, ktory
sa v poslednych rokoch v zakaukazskych republikich
strane rozmohol a hati ich sjednotenie.

Spominam si na roky 1905—1917, ked medzi ro-
botnikmi a vébec pracujicimi zakaukazskych narod-
nosti panovala fiplne bratské solidarita, ked bratské
svizky spéjaly arménskych, gruzinskych, azerbaj-
dzanskych a ruskych robotnikov v jednu socialistickil
rodinu. Teraz, po prichode do Tiflisu ma zarazilo, Ze
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som medzi robotnikmi zakaukazskych narodnosti ne-
nagiel tato byvali solidaritu. Medzi robotnikmi a
rolnikmi sa rozmohol nacionalizmus, vzrastol pocit
nedévery voéi stidruhom inych nérodnosti: protiar-
ménskeho, protitatarskeho, protigruzinskeho, proti-
ruského a kadejakého iného nacionalizmu je tu teraz
vySe préava. Staré svidzky bratskej dévery sa popre-
tfhaly, alebo aspoii velmi oslabily. Tri roky naciona-
listickej vlady v Gruzinsku (menseviei), v Azerbaj-
dzane (mussavatisti),2® v Arménsku (dadnakovia)3o
zrejme nepreily bezo stopy. Tieto nacionalistické
vlady, ktoré robily svoju nacionalistickd politiku a
posobily medzi pracujicimi v duchu agresivneho
nacionalizmu, dopracovaly sa napokon aZz tam, Ze
kazda z tychto malych krajin obklufoval kruh ne-
priatelského nacionalistického ovzdudia, ktoré pri-
pravilo Gruzinsko a Arménsko o ruské obilie a azer-
bajdZanskd naftu, a Azerbajd¥an i Rusko o tovary,
ktoré sa dopravuji cez Batum. O ozbrojenych sraz-
kach (gruzinsko-arménska vojna) a o masakre (ar-
ménsko-tatarska), ktoré si prirodzenymi désledkami
nacionalistickej politiky, uZ ani nehovorim. Nie div,
Ze v tychto otravenych nacionalistickjch pomeroch
sa staré medzinirodné svizky popretrhaly a vedomie
robotnikov otravil jed nacionalizmu. A pretoZe pre-
zitky tohto nacionalizmu medzi robotnikmi eSte nie
st vykorenené, je této okolnost (nacionalizmus) naj-
viéSou prekiZkou sjednotenia hospodarskeho (i vo-
jenského) fsilia zakaukazskjch sovietskych repu-
blik. Nuz a ako som uZ povedal, bez takéhoto
sjednotenia nemoZno ani pomyilat na hospodarske
zveladenie zakaukazskych sovietskych republik, na-
jmi sovietskeho Gruzinska. Preto je teraz prvou na-
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liehavou tilohou komunistov Gruzinska nelprosne
bojovat proti nacionalizmu, obnovit staré bratské
internacionalne puta, ktoré tu boly pred nacionalis-
tickon mensSevickou vliddou, a utvorit takto zdravé
ovzduSie vzajomnej dévery, ktoré je potrebné na
sjednotenie hospodarskeho fsilia zakaukazskych
sovietskych republik a na hospodérske obrodenie
Gruzinska.

To, pravda, neznamend, Ze by uz nemalo byt neza-
vislého Gruzinska alebo nezavislého AzerbajdZzanu
atd@. Navrh na obnovenie starjch gubernii (Tifliska,
Bakinské, Erivanskd) na &ele s jednotnou zakaukaz-
skou vlidou, ktory koluje medzi niektorymi sGdruh-
mi, je podla mdjho nazoru utépia, a to utdpia re-
akena, lebo takyto névrh bezpochyby vyplyva zo Ze-
lania obritit nazpit koleso dejin. Obnovit staré
gubernie a zruSit narodné vlady v Gruzinsku,
v AzerbajdZane a v Arménsku by bolo to isté, ako
obnovit statkirske vlastnictvo pody a odbarat vydo-
bytky revolicie. To nem4 s komunizmom nié spoloé-
ného. Nezdvislogs{ Gruzinska, ako aj AzerbajdZanu a
Arménska treba zachovat prive preto, aby sa roz-
ptylilo ovzdusie vzijomne] neddvery a aby sa obno-
vily bratské svizky medzi robotnikmi nérodnosti
Zakaukazska a Ruska. To nevylutuje, ba naopak,
predpoklada vzajomnl hospodarsku a intt podporu,
tak isto ako aj sjednotenie hospodirskeho tGsilia ne-
zgvislych sovietskych republik na podklade dobro-
volnej dohody, na podklade konvencie.

Podla zprav, ktoré som dostal, v Moskve sa v tych-~
to dnioch usniesli poskytniit Gruzinsku, Arménsku a
AzerbajdZanu mensiu pomoc — pdZidku vo vyske Sest
2 pol miliéna zlatych rublov. Okrem toho som sa
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dozvedel, Ze Gruzinsko a Arménsko dostavaji naftu
z AzerbajdZanu, ako sa ukizalo, zadarmo; vec, ktord
je nemyslitelna v Zivote burZoaznych statov, i keby
ich spajala vychyrend ,srdeéna” dohoda (Entente
cordiale).31 Sotva treba dokazovat, Ze takéto a po-
dobné skutodnosti neoslabuji, ale upeviiuji nezavis-
lost tychto &titov.

Druhou naliehavou tlohou komunistov Gruzinska,
diktovanou jeho konkrétnymi existenénymi podmien-
kami, je teda likvidovat nacionalistické preZitky, vy-
palit ich Zeravym Zelezom a utvorit zdravé ovzduSie
vzijomnej dévery medzi pracujicimi narodnosti Za-
kaukazska, aby sa ulahéilo a urychlilo sjednotenie
hospodérskeho tsilia zakaukazskych sovietskych re-
publik (bez Goho je hospodirske cbrodenie soviet-
skeho Gruzinska nemyslitelné), pri¢om sa zachova
nezavislost sovietskeho Gruzinska.

Napokon tretou naliehavou, rovnako ddleZitou a
rovnako nevyhnutnou tlohou je: zachovat &istotu,
pevnost a pruznost Komunistickej strany Gruzinska.

Stdruhovia! Musite mat na pamiti, Ze naSa strana
je strana vladnica, Ze do nej &asto v celych skupi-
nich vstupujt, alebo sa pokfiSaju vstipit nespolahli-
vé, proletarskemu duchu cudzie, karieristické Zivly,
ktoré vnasajii do nej ducha rozkladu a zaostalosti.
Najdolezitejiou filohou komunistov je starat sa o to,
aby uchranili stranu pred takymito Ziviami. Treba
si raz navidy zapamitat, Ze sila a specificki viha
strany, najmi komunistickej strany, nezavisi natol-
ko od poétu ¢lenov, ako od ich kvality, od ich pev-
nosti a oddanosti veci proletaridtu. Komunisticka
strana Ruska mé dovedna 700.000 ¢lenov. MbZem vas,
sdruhovia, ubezpetit, Ze by pofet svojich &lenov
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mohla zvy$§it na T miliénov, keby cheela a keby neve-
dela, Ze 700.000 pevnjch komunistov je vyznamnejiia
sila ako 7 miliénov nikomu nepotrebnych a mna nié
nesticich stibeZcov. Ak sa Rusko ubranilo pred népo-
rom svetového imperializmu, ak na vonkajsich fron-
toch vydobylo mnohé vazne uspechy, ak za dva-tri
roky vyspelo v silu, ktora otriass zakladmi svetového
imperializmu, vdadi za to okrem iného tej somknutej,
v bojoch zocelenej a z tvrdej ocele vykovanej komu-
nistickej strane, ktori sa nikdy nehnala za mnoz-
stvom d&lenov a pokladala za svoju prvoradi starost
zlepSovat kvalitativne sloZenie svojho ¢lenstva. Las-
salle mal pravdu, ked hovoril, Ze strana sa upeviiuje
tym, Ze sa oéistuje od buriny. Na druhej strane je
isté, Ze ak sa napriklad najvidsia socialnodemokra-
ticka strana na svete, nemecki socidlna demokracia,
stala za imperialistickej vojny hradkou v rukach
imperializmu a po vojne sa zrfitila do priepasti ako
kolos na hlinenych nohéach, stalo sa to preto, Ze po
celé roky horlivo rozsirovala svoje organizicie o ka-
dejaki maloburzodznu sberbu, ktord potom ubila
v nej vietok Zivot.

Teda zachovat pevnost a &istotu svojej strany,
nehnat sa za mnoZstvom élenov, systematicky zlep-
Sovaf kvalitu élenstva, chranit stranu pred nava-
lom intelektudlsko-malomestiackych nacionalistic-
kych Ziviov — to je tretia a posledni naliehava tiloha
Komunistickej strany Gruzinska.

Konéim, sGdruhovia, svoj referat. Pristupujem
k zdverom:

1. Rozvinit viestrannii hospodarsko-budovatelskd
pracu, venovat tejto praci vietky svoje sily a vy-
w#it pritom sily a prostriedky kapitalistickych skupin
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na Zapade, ako aj maloburZodznych skupin vo svojej
vlastnej krajine.

2. Rozdrvit hydru nacionalizmu a vytvorit zdravé
ovzdusie internacionalizmu a tak ulahéif sjednote-
nie hospodarskeho usilia sovietskych republik Zakau-
kazska pri zachovani nezdvislosti tychto republik.

3. Uchranit stranu pred navalom malome3tiackych
Zivlov a zachovat jej pevnosf a pruZnost ststavnym
zlepSovanim kvality élenstva.

To st tri hlavné naliehavé dlohy Komunistickej
strany Gruzinska.

Len splnenim tychto tloh bude méet Komunisticka
strana Gruzinska udrzat kormidlo vo svojich rukach
a zvitazit nad hospodarskym rozvratom. (Potlesk.)

wPravde Gruzii“ (Tiflis), 4. 108,
18, yula 1921.



STRANA PRED UCHOPENIM
A PO UCHOPENI MOCI

% VYVINE naSej strany treba zaznamenat tri
obdobia.

Prvé obdobie je obdobie formovania, utvdrania
naSej strany. Zahrnuje dobu asi od zaloZenia ,Is-
kry”32 do TI. sjadu strany véitane (od konca roku
1900 do zadiatku roku 1905).

V tomto obdobi je strana ako hybni sila slabi.
Slabost strany sa vysvetluje nielen jej mladostou, ale
aj tym, Ze celé robotnicke hnutie je mladé a Ze —
najmi v pociatoénych $tadidch tohto obdobia — niet
revoluénej situicie, revoluéného hnutia, alebo len na
nizkom stupni (roPnici mléia, alebo nanajvys ticho
repel; robotnici poznaji len &iastodny hospodarsky
alebo celomestsky politicky Strajk; formy hnutia
maji ilegalny alebo pololegilny raz; formy organi-
zhcie robotnickej triedy maji tiez prevaZne ilegilny
raz).

Stratégia strany — kedZe stratégia predpoklads
zalohy a moZnost manévroval tymito zalohami —
musela byf nevyhnutne tizka, chudobna. Strana sa
obmedzuje na vytyéenie strategického planu hnutia,
t. j. na urtenie cesty, ktorou mé hnutie ist, kym
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zélohy strany — rozpory v tébore nepriatelov tak
v Rusku ako aj mimo neho — ostévajii pre slabost
strany nevyuZité alebo skoro nevyuZité.

Taktika strany musela byt tak isto tizka, bez moz-
nosti rozmachu, pretoZe taktika predpoklada, Ze sa
pre ziskanie mis a zabezpedenie strategického tispe-
chu vyuZzivaji vietky formy hnutia, formy organizé-
cie proletariatu, ich kombinovanie, vzijomné dopliia-
nie atd.

Stredobodom pozornosti a starostlivosti strany
v tomto obdobi je sama strana, jej existencia, jej
zachovanie. Strana sa poklada v tomto Case za akisi
samotéelnd silu. Je to aj pochopitelné: zarivé atoky
cirizmu na stranu ako aj pokusy mensevikov rozhit
stranu zvmitra a nahradif kidre strany beztvarnym,
nestrannickym utvarom (spomeifite si na kampaii
menSevikov za robotnicky sjazd, ktord sa zadala
v sivislosti 8 Axelrodovou znimou broStrou: ,ILu-
dové duma a robotnicky sjazd”, 1905) ohrozuji samu
existenciu strany, a preto otdzka zachovania strany
nadobGda v tomto obdobi prvorady vyznam.

Hlavnou tlohou komunizmu v Rusku v tomto obdo-
bi je ziskavaf do strany najlepsich synov robotnickej
triedy, najaktivnej&ich a najoddanejSich veci prole-
tariftu, sformovat a postavif na nohy stranu prole-
taridtu. SGdruh Lenin formuje tato wlohu takto:
»Ziskat na stranu komunizmu predvoj proletariatu”
(vid ,,Detski nemoc...”).33

Druhé obdobie je obdobie ziskavania Sirokgch ro-
botnickych a robnickych mds pre stranu, pre predvoj
proletariatu. Zahrnuje dobu asi od oktébra 1905 do
okt6bra 1917,

Situacia v tomto obdobi je ovela komplikovanejsia
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a behatsia na udalosti ako v predchadzajicom. Po-
razka carizmu na mandzuskych bojistiach a oktébro-
véa revolicia 1905, d'alej ukondenie rusko-japonskej
vojny, vifazstvo kontrarevolacie a odbiiravanie revo-
luénych vydobytkov a napokon imperialistickd voj-
na, februirova revollcia roku 1917 a zname ,,dvoj-
vladie”, vSetky tieto udalosti vyburcovaly vietky
triedy Ruska a vyniesly ich jednu po druhej mna
politickd arénu, upevnily stranu komunistov a pre-
budily k politickému Zzivotu 3iroké masy rolnikov.

Hnutie proletariatu sa obohatilo o také mocné
formy, ako je v8eobecny politicky Strajk a ozbrojené
povstanie.

Hnutie rol'nictva sa obohatilo o také formy ako
bojkot statkara (,,vykurovanie” statkara z kastiela),
prechadzajhci v povstanie.

Cinnost strany a injch revoluénjch organizacii sa
ozivila osvojenim takych foriem prace, ako je mimo-
parlamentnd, legilna, otvorené forma prace.

Organizicia robotnicke]j triedy ziskala nielen takid
vyskigani a délezitd formu, ako si odhorové svizy,
ale aj taki silnf, v dejinidch eSte nevidani formu
organizicie robotnickej triedy, ako s soviety robot-
nickych zéstupcov.

Rolnictvo nasledovalo priklad robotnickej triedy a
utvorile si soviety rolnickych zdstupcov.

RozmnozZily sa aj zélohy strany. V boji sa jasne
ukazalo, Ze rol'nictvo modze byt a bude nevyéerpatel-
nym zdrojom z&loh pre proletaridt a jeho stranu.
Ukéazala sa tieZz jasne ved(ca uloha proletaridtu a
jeho strany pri svrhnuti moci kapitalu.

Strana v tomto obdobi uZ zdaleka nie je taka
slaba ako v predchadzajicom; ako hybna sila stiva
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sa velmi zdvainym cinitelom. Teraz uz nemdze byt
samotcelnou silou, lebo jej existencia a vyvin st
naisto zabezpedéené, teraz sa zo samoudelnej sily stiva
néstrojom na ziskavanie robotnickych a rol'nickych
més, nastrojom vedenia boja més za svrhnutie moci
kapitalu.

Stratégia strany nadoblida v tomto obdobi roz-
mach; zameriava sa predovietkym na zabezpeéenie
a vyuzitie takej zalohy, ako je rolnictvo, a tato
praca prindSa vainy tspech.

Taktika strany nadobGda tieZ rozmach vdaka to-
mu, Ze hnutie més, ich organizicie, ¢innost strany
a iné revoluéné organizécie sa obohatily o nové for-
my, ktorych dosial nebolo.

Hlavnou tlohou strany v tomto obdobi je ziskat
miliénové masy na stranu proletirskeho predvoja,
na svoju stranu, pre svrhnutie diktatury burZoazie,
pre dobytie moci. Stredobodom pozornosti strany uz
nie je sama strana, leZ miliénové masy obyvatel'stva.
Sidruh Lenin formuluje tiito Glohu takto: ,,rozosta-
vit miliénové masy” na socidlnom fronte tak, aby
sa zabezpefilo vitazstve ,v nastavajucich rozhodu-
jheich bojoch” (ta istd broSura s. Lenina).

To st charakteristické ¢érty dvoch prvych obdobi
vo vyvine naSej strany.

Rozdiel medzi prvym a druhym obdobim je ne-
sporne velky. No maja aj spolodné érty. Tak v prvom,
ako aj v druhom obdobi je strana na devit desatin,
ak nie vyluéne, ndrodnrow silou, ktord pdsobi len pre
Rusko a v ramci Ruska (jeden z oddielov medzina-
rodného organizovaného proletaridtu). To je prva
vec. Po druhé, Komunistickd strana Ruska je tak
v prvom ako aj v druhom obdobi stranou prevratu,
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stranou revolicie v Rusku, a preto v tychto obdobiach
prevladaju v jej Cinnosti prvky kritiky a birania
starého.

Celkom iny obraz poskytuje tretie obdobie, ktoré
teraz prezivame,

Tretie obdobie je obdobie uchopenia a udriania
moci s cielom jednak zapojit do budovania socialis-
tického hospodarstva a Cervenej armady vietkych
pracujacich Ruska, a jednak vynaloZitf vietky sily
a vSetky prostriedky na to, aby sme poskytli pomoc
medzinarodnému proletaridtu v jeho boji za svrhnu-
tie kapitalu. Zahrnuje dobu od oktébra r. 1917 po
naSe dni.

Skutoénost, Ze proletaridt dobyl v Rusku moc,
vytvorila celkom zvlastnu, v svete dosial nevidanid
situdciu tak v medzinirodnom meradle ako aj vo
vnatri Ruska.

Oktdéber 1917 znamena predovSetkym prelomenie
svetového socialneho frontu a spbsobuje obrat v ce-
1ych svetovych dejindch. Predstavte si nedozerny
socialny front od zaostalych kolénii aZ po vyspeld
Ameriku a potom mohutny prielom tohto frontu
ruskym oddielom medzinarodného proletariatu, prie-
lom, ktory ohrozil existenciu imperializmu, pomiesal
vSetky karty a vSetky plany imperialistickych Zralo-
kov a ulahéil, podstatne ul'ahéil boj medzinarodného
proletariatu proti kapitalu. Taky je historicky vy-
znam Oktébra 1917. Od tejto chvile sa naSa strana
stiva zo sily ndrodnej silou prevazne medzindrodnou
a rusky proletaridt sa stal zo zaostalého oddielu
medzinarodného proletariatu jeho predvojom. Ulo-
hou medzinarodného proletariatu odteraz je rozdirit
rusky prielom, pomdetf predsunutému predvoju, ne-
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dopustit, aby nepriatelia obkIéili tento odvazny od-
diel a odtrhli ho od jeho zakladne. Usilim medzina-
rodného imperializmu je, naopak, stoj éo stoj zlikvi-
dovat rusky prielom. A preto musi nasa strana, ak
chee udrzat moe, vykonat ,,maximum toho, ¢o sa di
uskutoénit v jednej (vlastnej — J. 8t.) krajine pre
rozvoj, podporu a rozputanie revolicie vo vietkych
krajindch” (vid Lenin: ,Proletarska revolicia a re-
negat Kautsky™).34 Preto sa stala naSa strana od
Oktobra 1917 zo sily nirodnej silou medzindrodnou,
stranou prevratu v medzindrodnom meradle.

Tak( isti zakladnG zmenu privodil Oktéber 1917
v postaveni strany vo vniiri krajiny. V predoslych
obdobiach bola strana padkou na zblranie starého, na
svrhnutie kapitalu v Rusku. Teraz, v tretom obdobi
83, naopak, zo strany prevratu v Rusku stala budo-
vateI'skou stramou, ktora tvori nové formy hospo-
darstva. Predtym ziskavala najlepsie sily robotnictva
pre Gtok na staré zriadenie, teraz ich ziskava pre
organizovanie zdsobovania, dopravy a hlavnych prie-
myselnych odvetvi, Predtym pritahovala revolu¢né
zivly roInictva pre svrhnutie statkara, teraz ich zis-
kava pre zveladenie polnohospodarstva, pre upev-
nenie svizku medzi pracujucimi vrstvamij rolnictva
a proletariatom, ktory je pri moci. Predtym ziska-
vala najlepsie Zivly zaostalych narodnosti pre boj
proti kapitalu, teraz ich ziskava pre to, aby sa vybu-
doval zivot pracujlcich vrstiev tychto narodnosti na
podklade spoluprice s ruskym proletaridtom. Pred-
tym rozvracala armadu, stard generalsku armadu,
teraz musi vybudovat nova robotnicko-rolnicku ar-
madu, potrebni na obranu vydobytkov revolucie pred
vonkajs$imi nepriatemi.
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Komunisticka strana Ruska stala sa zo strany pre-
vratu v Rusku stranou mierovej vystavby. A preto
vyradila z arzenéalu proletariatu tie formy boja, ktoré
sa v Rusku staly uz zbytodnymi, ako je strajk a po-
vstanie,

Predtym bolo moZno sa zaobist bez vojenskych
a hospodarskych odbornikov, lebo ¢innost strany
bola prevaZne kriticka, a kritizovat je l'ahko... Te-
raz sa strana nemdzZe zaobist bez odbornikov; vy-
uzivajic starych odbornikov musi si stéasne vycho-
vat vlastngch odbornikov: organizitorov, zasobo-
vacich pracovnikov, operadénych pracovnikov (po
vojenskej linii), odbornikov pre vyzivu, polnohospo-
darskych pracovnikov, Zeleznifiarov, druZstevnikov,
odbornikov pre priemysel a zahraniény obchod (po
linii hospodérskej). Bez toho budovat nemozno.

Postavenie strany sa zmenilo aj v tom smysle, Ze
nesmierne vzrastly jej sily a prostriedky, jej zalohy.

Zélohy strany su:

1. Rozpory medzi rozliénymi socidlnymi skupinami
v Rusku. '

2. Rozpory a konflikty medzi okolitymi kapitalis-
tickymi Atatmi, vytstujlce niekedy vo vojnové sraz-
ky.
3. Socialistické hnutie v kapitalistickych kraji-
nich.

4. Néarodnooslobodzovacie hnutie v zaostalych a
kolonialnych krajinach.

5. Rolnictvo a Cervena arméda v Rusku.

6. Diplomaticky aparit a aparit zahraniéného
obchodu.

7. VSetka sila §tatnej moci.

Toto sa vo vSeobecnosti sily a moZnosti, v ramei

8 Spisy V.
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ktorych — a tento ramec je dostatodne 8iroky —
moze manévrovat strannicka stratégia a na zéklade
ktorych mdZe strannicka taktika uskutociiovat kaz-
dodennd mobilizaciu sil.

Toto v3etko si kladné stranky Oktébra 1917,

Ale Oktober mé aj tienistd stranku. Proletariat
v Rusku uchopil totiz moc za zvlastnych vonkajSich
i vnitornych podmienok, ktoré vtisly svoju pecat ce-
lej préaci strany po uchopeni moci.

Po prvé, Rusko je krajina hospodéarsky zaostala,
ktord vlastnymi silami bez vymeny svojich surovin
za stroje a zariadenia zo zipadnych krajin velmi
tazko moze obnovit dopravu, rozvinit priemysel a
elektrifikovat mestsky a dedinsky priemysel. Po dru-
hé, Rusko je dosial socialisticky ostrov, obkliéeny
priemyselne vyspelejsimi nepriatel'skymi kapitalistie-
kymi Statmi. Keby v susedstve sovietskeho Ruska
bol jeden velky, priemyselne vyspely sovietsky stat,
alebo niekolko sovietskych Statov, mohlo by l'ahko
nadviazat s tymito Statmi spolupricu na podklade
vymeny surovin za stroje a zariadenia. No kjm to
tak nie je, musi Sovietske Rusko a naZa strana na
éele vlady v snahe ziskat potrebné technické zaria-
denie hladat formy a spdsoby hospodarskej stdin-
nosti s nepriatelskymi kapitalistickymi skupinami
Zapadu do tych éias, kjm proletarska revolicia ne-
zvitazi v jednej alebo niekolkych priemyselnych
kapitalistickych krajinach. Prostriedkom na dosiah-
nutie tohto ciela st koncesie a zahraniény obchod.
Bez toho tazko mézeme ratat s rozhodujicimi tspech-
mi v hospodarskej vystavbe a v elektrifikéeii krajiny.
Tento proces bude nesporne pomaly a bolestny, je
viak nevyhnutny, neodvratny, a tym, Ze sa niektor{
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nedockavi sGdruhovia rozéuluji a poZaduji rychle
vysledky a efektné operécie, nevyhnutnost nepresta-
ne' byt nevyhnutnostou.

S hospodarskeho hladiska je zakladom terajSich
vzajomnych konfliktov a vojnovych sraZok medzi
kapitalistickymi skupinami ako aj zédkladom boja
proletariatu proti triede kapitalistov konflikt teraj-
Sich vyrobnych sil s narodnoimperialistickym ram-
com ich vyvinu a s kapitalistickymi formami pri-
vlastiiovania. Imperialisticky rdmec a kapitalisticka
forma dusia a podvizuji rozvoj vyrobnych sil. Jediné
vychodisko je zorganizovat svetové hospodarstvo na
podklade hospodirskej spoluprice medzi pokroéilymi
(priemyselnymi) a zaostalymi (bohatymi na surovi-
ny a palivo) krajinami, avSak nie na podklade olupo-
vania zaostalych krajin pokroéilymi. A na to je
potrebnd medzinidrodna proletirska revolicia. Bez
toho ani pomyslat nemoZno na organizaciu a nor-
mélny vyvin svetového hospodirstva. Ale aby sa
mohlo zadat (aspoil zale?) s organizovanim sprav-
neho svetového hospodirstva, musi proletariat zvi-
tazit aspofl v niekolkych vyspelych krajinich. Kym
sa to nestane, musi naSa strana hladat bo¢né cesty
spoluprace s kapitalistickymi skupinami na hospo-
darskom poli.

A preto strana, ktord svrhla vlastni burZoidziu
a vztylila zastavu proletirskej revolicie, poklada
zaroven za fielné ;,,uvolnit cestu” malovyrobe a drob-
nému priemyslu v naSej krajine, pripustif &iastodné
obrodenie kapitalizmu, no urobif ho pritom zavislym
od statnej moci, pritiahnut najomcov a tcastinirov
atd'. a pod., dovtedy, kym neprinesie redlne vysledky
politika strany: ,vykonat maximum toho, ¢o sa da
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uskutoénit v jednej krajine pre rozvoj, podporu a
rozpiitanie revoltcie vo vdetkych krajindch”.

To st tie zvla&tne, kladnéiziporné podmienky, kto-
ré utvoril Oktdber 1917 a v ktorych naSa strana pra-
cuje a rozvija sa v tretom obdobi svojej existencie.

Tieto podmienky uréuji ti obrovski moe, kiord
teraz strana méi v Rusku, ako aj mimo neho. No
z nich vyplyvaji aj tie neuveritelné taZkosti a ne-
bezpeéenstva, pred ktorymi strana stoji a ktoré musi
prekonat stoj &o stoj.

Ulohy strany na poli zahraniénej politiky vyply-
vaji v tomto obdobi z postavenia nasej strany ako
strany medzinarodnej revolicie. St to tieto tlohy:

1. Vyuzit vSetky rozpory a konflikty medzi kapi-
talistickymi skupinami a vladami, obklopujicimi na-
8u krajinu, na rozkladanie imperializmu.

2. VSetkymi silami a prostriedkami poméhat pro-
letarskej revolficii na Zapade.

3. Urobit v3etko na posilnenie narodnooslobodzo-
vacieho hnutia na Vychode.

4. Upevnit Cervenlt armadu.

Ulohy strany na poli vmitornej politiky v tomto
obdobi vyplyvaji z postavenia nasej strany vo vnitri
Ruska, ako strany mierovej budovatel'skej price. Sa
to tieto tlohy:

1. Upevnit svizok proletariatu a pracujiceho rol-
nictva tym, Ze

a) vtiahneme do prace na vystavbe $tétu najini-
ciativnejiie a najschopnejsie Zivly z rolnictva;

b) Ze pomdieme rolnickemu hospodirstvu agro-
technickymi znalostami, opravou strojov a pod;

¢) Ze rozvinieme spravnu vymenu tovarov medzi
mestom a dedinou;
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d) Ze postupne zelektrifikujeme polnohospodar-
stvo.

Treba pamitat na jednu déleziti okolnost. Stast-
nou zvlaStnostou naSej revolicie a obrovskou vyho-
dou naSej strany oproti revoliicidm a proletirskym
strandm na Zapade je skutodnost, Ze najsirsia a naj-
gilnejia vrstva maloburZoazie, rolnictvo, stala sa
v Rusku z moZnej zalohy burfoazie skutotnou zélo-
hou proletariatu. Tato okolnost podmienila slabost
ruskej burZoazie — v prospech zaujmov ruského
proletaridtu. Vysvetluje sa to najmid tym, Ze rol-
nictvo sa v Rusku na rozdiel od Zapadu oslobodilo
zpod jarma statkirov pod vedenim proletariatu a na
tejto zakladni sa utvoril svizok proletaridtu a pra-
cujiceho rolnictva v Rusku. Povinnostou komunis-
tov je strazit ako oko v hlave a upevilovat tento
svizok.

2. Rozvinut priemysel:

a) shstredenim maximilnych sil na ovlidnutie
hlavngeh odvetvi priemyslu a na zlepSenie zédsobova-
nia robotnikov, ktori st v nich zamestnani;

b) roziirenim zahraniéného obchodu v dovoze stro-
jov a zariadenia;

¢) pritiahnutim Géastinirov, nijomeov;

d) vytvorenim aspofi minimdlneho manévrovacie-
ho fondu potravin;

e) elektrifikdciou dopravy a velkopriemyshi.

Toto sii vo vSeobecnosti dlohy strany v jej terajSom
vyvinovom obdobi.

w~Pravda®, é. 190,

28, augusta 1921,
Podpis: J. Stalin



OKTOBROVA REVOLUCIA
A NARODNOSTNA POLITIKA
RUSKYCH KOMUNISTOV

SILA Oktobrovej revoliicie je medziinym v tom, Ze
na rozdiel od revolticii na Zapade somkla okolo rus-
kého proletaridtu mnohomiliénovit maloburZoédziu a
predovietkym jej najmohutnejSie a najpodetnejSie
vrstvy — rolnictvo. Tym bola ruski burZoazia izo-
lovand, pripraveni o armadu, a rusky proletariat sa
stal vladcom osudov krajiny. Inak by ruski robotnici
neboli udrzali moc.

Mier, agrarny prevrat a sloboda narogov — to si
tri hlavné skutoénosti, ktoré somkly okolo fervenej
zastavy ruského proletaridtu rolnikov viac nez dva-
dsiatich narodov nesmierneho Ruska.

Nie je potrebné hovorit tu o prvych dvoch sku-
tocnostiach, o ktorych sa uZ dost pisalo v literattre;
tieto skutocnosti hovoria samy za seba. Pokial ide
o tretiu skutoénost — néarodnostna politiku ruskjch
komunistov — zrejme sa jej dbleZitost plne nechépe.
Nebude preto zbytoéné povedat o nej niekolko slov.

Zatnime tym, Ze zo 140 milidnov obyvatelstva Rus.
kej socialistickej federativnej sovietskej republiky
(bez Fingka, Estonska, Lotyiska, Litvy a Polska)
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Velkorusi netvoria viac neZ 75 miliénov; ostatnych
65 milionov patri k nevelkoruskym narodom.

Dalej, tieto nirody obyvaju hlavne okrajové tlize-
mia, miesta vojensky najzranitelnejsie, pricom viak
oplyvaja surovinami, palivom a potravinami.

Napokon tieto okrajové tizemia sa priemyselne
i vojensky menej vyspelé ako centrilne Rusko (alebo
vBbec nevyspelé), a preto nie sit schopné ubranit
svoju samostatnost bez vojenskej a hospodarskej po-
moci centralneho Ruska, prave tak ako centrilne
Rusko nie je schopné udrzat si vojenska a hospodar-
sku moe, ak mu nebudd pomahat okrajové fizemia
palivom, surovinami a potravinami.

Tieto okolnosti plus zname zésady nirodnostného
programu komunizmu urdily povahu nirodnostnej
politiky ruskych komunistov.

Podstatu tejto politiky moZno vyjadrit niekolkymi
slovami: zrieknutie sa vSetkych a akychkol'vek ,,ni-
rokov” a ,,prav”’ na oblasti, objvané neruskymi ni-
rodmi; uznanie (nie slovami, ale skutkami) prava
tychto narodov na samostatni Statnu existenciu;
dobrovolny vojensky a hospodarsky svizok tjchto
nirodov s centrilnym Ruskom; pomoc zaostalym
narodom v ich kultirnom a hospodarskom rozvoji,
lebo inak sa tzv, ,narodnostnid rovnopravnost” stava
prazdnou frazou; vsetko to na ziklade Gplného oslo-
bodenia rolnikov z feudalnych pit a sGstredenia
vSetkej moci v rukéch pracujicich Zivlov nérodov
v okrajovych Gzemiach — tak4 je narodnostni po-
litika ruskych komunistov.

Netreba ani spominat, Ze ruski robotnici, kiori si
vydobyli moc, neboli by si ziskali sympatie a déveru
gvojich inondrodnych druhov a predovietkym utls-
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¢anych méas neplnopravnych narodov, keby neboli
éinmi dokizali svoju ochotu uskutoéfiovat takuto
narodnostnd politiku, keby sa neboli zriekli ,,prava”
na Finsko, keby neboli stiahli vojsko zo severnej
Perzie, keby sa neboli vzdali narokov ruskych impe-
rialistov na uréité tzemia Mongolska a Ciny, keby
neboli pomahali zaostalym narodom byvalej Ruske]
rife povzniest kultiru a Statny Zivot v rodnom ja-
zyku.

Iba na zaklade tejto dovery mohol vzniknit neroz-
borny svizok narodov Ruskej socialistickej federa-
tivnej sovietskej republiky, proti ktorému boly napo-
kon bezmocné vSetky moZné ,diplomatické” tdskoky
a starostlivo robené ,blokady”.

Nielen to. Ruski robotnici by neboli mohli porazit
Koléaka, Denikina a Wrangela, keby neboli mali
sympatie a ddveru utldéanych mas okrajovych tizemi
byvalého Ruska. Neslobodno zabiidat, Ze pole pdsob-
nosti tychto odbojnych generilov sa obmedzovalo na
okrajové {izemia, obyvané prevaZne neruskymi na-
rodmi, ktoré musely nenividief Koléaka, Denikina
a Wrangela pre ich imperialistickd a rusifikaénit
politiku. Dohoda, ktord zasiahla do veci a podporo-
vala tychto generalov, mohla sa oprief iba o rusifi-
kadné zivly okrajovych tzemi. Tym len roznietila
nenévist obyvatel'stva okrajovych tzemi voéi odboj-
nym generalom a prehlbila jeho sympatie k soviet-
skej moci.

Tato okolnost spdsobila vnhtornl slabost Kolta-
kovho, Denikinovho a2 Wrangelovho zizemia a teda
aj slabost ich frontov, t. j. koniec-koncov ich porazku.

Priaznivé vysledky narodnostnej politiky ruskych
komunistov sa vSak neobmedzujii na hranice Ruskej
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socialistickej federativnej sovietskej republiky a
8 fiou spojenych sovietskych republik. Pésobia, prav-
da, nepriamo, aj na vztahy susednych krajin k Rus-
kej socialistickej federativnej sovietskej republike.
Podstatné zlepZenie vztahov Turecka, Perzie, Afga-
nistanu, Indie a ostatnych vychodnych krajin k Rus-
ku, ktoré bolo prv postrachom tychto krajin, je
faktom, ktory si teraz netrifa popierat ani taky
odvézny politik, ako je lord Curzon. Sotva treba do-
kazovat, Zze keby sa v Ruskej socialistickej federa-
tivnej sovietskej republike nebola po Styri roky exis-
tencie sovietskej moci sistavne uskutoéfiovala tu
charakterizovand narodnostni politika, bola by ne-
myslite'na tato podstatnd zmena vo vzfahoch sused-
nych krajin k Rusku.

Také st vo vieobecnosti vysledky narodnostnej
politiky ruskjch komunistov. Tieto vysledky sa
obzvlast jasne prejavujii prive dnes, pri Stvrtom
vyrodi sovietskej moci, ked sa skonéila taZki vojna
a prikrodilo sa k velkorysej budovatelskej prici
a ked sa élovek mimovolne obzerd mna prekonant
cestu, aby ju prezrel jednym pohladom.

SPravda®, &is. 251,
6.—7. novembra 1921,
Podpis: J. Stalin
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MEDZINARODNA situdcia ma v Zivote Ruska
prvorady vyznam. Nielen preto, Ze Rusko ako aj
kazda ina krajina v Europe je spojené nespodetnymi
nitkami so susednymi kapitalistickymi krajinami, ale
predovSetkym preto, Ze ako sovietska krajina, ktord
je prave preto ,hrozbou” pre burZodzny svet, bolo
vyvinom udalosti obkIifené nepriatelskym taborom
burZoaznych Statov. Pritom je pochopitelné, Ze si-
tuicia v tomto tabore, pomer bojujicich sil vo vautri
tohto tibora, musi mat pre Rusko prvorady vyznam.

Za hlavny, charakteristicky moment medzinirod-
nej situécie treba pokladat skutotnost, Ze obdobie
otvorenej vojny vystriedalo obdobie ,,mierového” bo-
ja, Ze nastalo isté vzajomné uznanie a primerie medzi
bojujicimi silami, medzi Dohodon ako hlavou bur-
Zoaznej kontrarevolicie na jednej strane a Ruskom
ako prednym oddielom proletarskej revoltcie na dru-
hej strane. Boj ukézal, Ze my (robotnici) edte nie
sme taki silni, aby sme uZ teraz mohli skoncovat
8 imperializmom. No boj ukazal aj to, ze oni (kapi-
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talisti) uZ nie st taki silni, aby mohli zadusit soviet-
ske Rusko.

V sGvise s tym pominul, rozplynul sa aj ten
nstrach”, & ,hrbza” svetovej burZoazie pred prole-
tarskou revoliiciou, o ju zachvatil napriklad v diioch,
ked Cervenid armida tiahla ma VarSavu. Zarovei
prechadza i to bezhraniéné nadSenie, s ktorym priji-
mali europski robotnici div nie kaZdd zpravicku
o sovietskom Rusku.

Nadislo obdobie triezveho zvaZovania sil, obdobie
drobnej mravéej prace v priprave a shierani sil pre
buduace boje.

To neznamen4, ¥e ista rovnovéha sil, ktora sa usta-
lila e3te zaliatkom roku 1921, zostala bezo zmeny.
Vobec nie.

Len o sa svetova burZoézia zotavila z Gderov revo-
licie, ktoré utfZila v stvislosti s vysledkami impe-
rialistickej vojny, a spamitala sa, preSla z obrany
do Gtoku na ,svojich vliastnych” robotnikov, Sikovne
vyuzila priemyselnii krizu a uvrhla robotnikov do
eiite hor$ich existenénych podmienok (sniZenie miezd,
predlZenie pracovného dfia, masové nezamestnanost).
Tento dtok mal obzvlast tazké nasledky v Nemecku,
kde (okrem vSetkého ostatného) prudky pokles mar-
ky eSte viac zhorSil postavenie robotnikov.

Na tejto zékladni vzniklo v robotnickej triede
mocné hnutie (najmi v Nemecku) za utvorenie jed-
notného robotnickeho frontu a za nastolenie robot-
nickej vlady, hnutie, ktoré Ziada, aby sa vietky
viac-menej revoluéné frakcie robotnickej triedy, od
pumiernenych” aZ po ,,radikalov”, dohodly a spolog-
ne bojovaly proti spolodnému nepriatelovi. Niet po-
chybnosti, Ze v boji za rohotnicku vldu budd komu-



124 PERSPEXKTIVY

nisti stat v prvych radoch, lebo tento boj musi viest
k d'alSiemu rozkladu burzoazie a k premene terajiich
komunistickych strian na skutofne masové robotnic-
ke strany.

No ani zd'aleka nejde iba o Gtok burZoéazie na ,,svo-
jich vlastnyeh” robotnikov. BurZoazia vie, Ze nezlomi
»8vojich” robotnikov, kym neskrot! Rusko. A preto
sa burZoizia stale hortkovitejdie pripravuje na novy
utok na Rusko, ktory by bol rafinovanejsi a déklad-
nejsi, ako boly vSetky predchadzajice ttoky.

Pravda, obchodné a iné dohody s Ruskom sa uza-
tvaraji a eSte budi uzatvarat, éo mi pre Rusko
nesmierny vyznam. Nesmieme v3ak zabudat, Ze ob-
chodné a vselijaké iné misie a spoloénosti, ktoré
zaplavuji Rusko, obchodujit s nim a mu pomahajd,
s zarovefi najlep3imi Spiénmi svetovej burZoézie,
ktora, vdaka tomu, pozna dnes sovietske Rusko, jeho
slabé a silné stranky, lepsie ako kedykol'vek predtym.
S to okolnosti, ktoré by v pripade novych inter-
venénych akeii znamenaly vaZne nebezpecenstvo.

Pravda, isté trenice vo vychodnej otazke sa vy-
svetlovaly ako ,nedorozumenia”’. Nesmie sa vSak
zabudat, Ze Turecko, Perzia, Afganistan, Daleky vy-
chod su zaplavované agentmi imperializmu, zlatom
a inymi ,,pokladmi” preto, aby sa utvoril okolo So-
vietskeho Ruska hospodarsky (a nie len hospodar-
sky) kruh. Sotva treba dokazovat, Ze takzvani ,mie-
rova” konferencia vo Washingtoness ndm neslubuje
ni¢ skutoéne mierového.

Pravda, mime ,najlepSie styky” s Polskom, Ru-
munskom a s Finskom. Nesmie sa vSak zabadat, Ze
tieto krajiny, najmi Polsko a Rumunsko, sa za
pomoci Dohody usilovne vyzbrojuji a pripravuji na
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vojnu (proti komu, ak nie proti Rusku?), Ze si dnes,
prave tak ako predtym, najblizSou zélohou imperia-
lizmu, Ze prave z tychto krajin vyslali nedavno na
uzemie Ruska (na vyzvedy?) bielogvardejské oddie-
ly savinkoveov a petlurovcov.

Vsetky tieto a mnohé podobné veci st podl'a vie-
tkého jednotlivymi ¢lankami celkovej pripravy nové-
ho Gtoku proti Rusku.

Najpravdepodobnej$ou formou tohto futoku je
spojenie hospodarskeho boja s hojom vojenskym,
spojenie Utoku zvniitra s Utokom zvonku.

Od bdelosti komunistov v tyle a v armade, od
lspechov naSej prace na hospodarskom poli a napo-
kon od pevnosti Cervenej armady zavisi, & sa nam
podari tento Gtok znemoZnit, alebo, ak ho predsa
podniknid, premenif ho na smrtiacu zbraii proti sve-
tovej burzoazii.

Taka je veelku zahraniéni situicia.

Nemenej slozitd, ak chcete, ,origindlna” je aj
vnutorné situicia Sovietskeho Ruska. MoZno ju cha-
rakterizovat takto: boj za upevmenie svizku robot-
nikov a rolnikov na novej hospodirskej zakladni
v zaujme rozvoja priemyslu, polnohospodarstva, do-
pravy, alebo inymi slovami: boj za zachovanie a
upevnenie diktatiry proletaridtu v podmienkach
hospodarskeho rozvratu.

Na Zapade maji tedriu, podla ktorej robotnici
mézu uchopif a udrzat si moc len v takej krajine,
kde tvoria vidésinu, alebo kde tvori viéSinu aspofi
obyvatel'stvo, zamestnané v priemysle. A vlastne
prive na tomto zaklade popieraji pani Kautski
,opravnenost” proletarskej revolicie v Rusku, kde
proletaridt tvorf men3inu. Tato tedria vychidza



126 PERSPEKTIVY

miéky z predpokladu, Ze maloburZoazia, predovse-
tkym rolnictvo, nemdze podporovat boj robotnikov
o moc, Ze vid8ina rofnictva je zalohou burZoazie a nie
zalohou proletaridtu. Historicky podklad tohto pred-
pokladu je v tom, Ze na Zapade (Francuzsko, Nemec-
ko) stdla maloburZoazia (rornictvo) v kritickych
chvilach obyfejne na strane burZzodzie (r. 1848 a
1871 vo Francizsku, pokusy o proletarsku revoliciu
v Nemecku po 1. 1918).

Pri¢iny tohto zjavu:

1. BurZodzna revoliicia na Zipade sa uskutoénila
pod vedenim burZoadzie (proletaridt bol vtedy len
vykonnou silou revolficie), rolnictvo dostalo tam
pddu a oslobodenie zpod feudilneho otroctva takre-
&eno z rik burZozie, a preto sa vplyv burZoizie na
rolnictvo pokladal uz vtedy za zabezpedeny.

2. Na Zapade minulo od zagiatku burZzoaznej revo-
licie po prvé pokusy o proletarsku revoliciu vyse
pol storoéia, a za tento €as vyrdstla zpomedzi rol-
nictva silné a vplyvna dedinské burzoazia, ktora bola
spojovacim &lankom medzi rolnictvom a mestskym
velkokapitilom a tym upevnila hegeméniu burzoazie
nad rolnictvom.

V tychto historickych podmienkach vznikla vysdie
uvedend tedria.

V Rusku je obraz celkom iny.

Po prvé, burfoizna revoliicia v Ruski (februir
aZ marec 1917) sa na rozdiel od Zapadu uskutoénila
pod vedenim proletariatu, v zarivych bojoch proti
burzoazii, v ktorych sa rolnictvo somkynalo okolo
proletariatu ako okolo svojho vodeu.

Po druhé, pokus (Gspesny) o proletarsku revoliciu
v Rusku (oktdéber 1917) sa zadal, tiez na rozdiel od
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Zapadu, nie o pol storoia po burZoaznej revolicii,
ale hned po nej o nejakych Sest aZz osem mesiacov.
Za ten Cas, samozrejme, nemohla v rolnietve vyrast
silna a organizovana dedinska burZoézia, pri¢om vel-
koburZzo4zia, svrhnutd v oktdbri 1917, sa potom uz
nevedela spamitat.

Tato posledna okolnost eSte viac upevnila svizok
robotnikov a rolnikov.

Preto sa ruski robotnici, hoei tvoria mensinu oby-
vatel'stva Ruska, stali predsa pdnmi krajiny, ziskali
si sympatie a podporu obrovskej vii¢Siny obyvatel-
stva a predovSetkym rolnictva, uchopili a udrZali si
moc, zatial' éo burZoazia bola napriek vSetkym ted-
ridm izolovand a ostala bez rolnickych zaloh.

Z toho vyplyva, Ze:

1. Uz charakterizovana teéria ,nevyhnutnej vigé-
Siny” proletarskeho obyvatel'stva je nedostatodni a
nespravna s hladiska ruskych pomerov, alebo ju
aspoii pani Kautski vykladaja prilis zjednoduSene
a vulgarne.

2. Fakticky svizok proletariidtu a pracujiceho rol-
nictva, ukuty v ohni revolilcie, je v danych historie-
kych podmienkach zdkladom sovietskej moci v Rus-
ku.

3. Je povinnostou komunistov tento fakticky svizok
chranit a upeviiovat.

Ide len o to, Ze formy tohto svizku nie s vidy
rovnakeé.

Predtym, za vojny, mali sme sviizok prevaine vo-
jensko-politicky, t. j. vyhanali sme z Ruska statka-
rov, davali sme rolnikom pddu do uzivania, a ked
statkari zadali vojnou vymahat ,,svoj majetok”, bo-
jovali sme proti nim a ubranili sme vydobytky revo-
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licie, za &o rolnik daval potraviny pre robotnikov
a Tudi pre armidu. To bola jedna forma svizku,

Teraz, ked je po vojne, a pdde nehrozi nebezpe-
denstvo, stard forma svizku u# nestaéi. Potrebujeme
in%t formu svizku. Teraz nejde uz o to, aby sme
rol'nikovi zabezpeéili pédu, ale o to, aby sme roPni-
kovi zaruéili pravo slobodne nakladat s vyrobkami
tejto pddy. Inak nemozno vyhnit obmedzeniu osevnej
plochy, stupfiovanému tpadku polnohospodarstva,
ochromeniu dopravy a priemyslu (pre nedostatok
chleba), rozkladu armady (pre nedostatok chleba),
a ako vysledok toho vSetkého nevyhnutnému rozpadu
faktického svizkn robotnikov a rofnikov. Sotva
treba dokazovat, Ze isté minimdilne zasoby obilia
v rukach $§titu si rozhodujicou vzpruhou v sili
obnovit priemysel a udrzat sovietsky Stat. Kronstadt
(jar 1921) bol vystrahou, Ze starid forma svizku je
prekonana, Ze potrebujeme novi, hospoddrsku formu
svizku, ktora by zaistovala hospodéirske vyhody aj
robotnikom aj rolnikom.

V tom je kIi¢ k pochopeniu novej hospodarskej
politiky. '

ZruSenie povinnych dodavok vsetkych prebytkov
obilia a podobnych obmedzeni je prvym krokom na
novej ceste, ktory rozvizuje malovyrobcovi ruky a
dava popud k zvy3enej vyrobe potravin, surovin a
inych tovarov. Nesmierny vyznam tohto kroku I'ahko
pochopime, ked' si uvedomime, Ze Rusko preZiva teraz
také isté prudké masové hnutie za rozvoj vyrobnych
sil, aké prezivala Severna Amerika po obéianskej voj-
ne. Niet pochybnosti, Ze toto opatrenie, ktoré uvoln{
vyrobni energiu malovyrobeu a zaisti mu uréité vy-
hody, postavi ho zéroven do takej situdcie — ked
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uvazime, ze doprava a priemysel zostane v rukach
Statu — Ze bude musiet hnat vodu na mlyn soviet-
skeho Statu.

Nestadi viak dosiahnut zvySenie vyroby potravin
a surovin. Treba tieZz nashromaZdit, vykipit isté
minimum tychto vyrobkov, potrebné na udrZiavanie
dopravy, priemyslu, armady atd. Preto, ak odhliad-
neme od naturainej ponohospodarskej dane, ktora
je prostym doplnkom k zruSeniu povinnych dodivok
vietkych prebytkov obilia, za druhy krok musime
pokladat poverenie Ustredného svizu spotrebnych
druzstiev (Centrosojuz) vykupom potravin a surovin.
Je pravda, Ze Centrosojuz pre nedisciplinovanost svo-
jich miestnych organov, dalej preto, Ze nebol pri-
sposobeny k podmienkam rychlo sa vyvijajiceho
tovarového trhu ako aj pre neiiéelnost naturilnej
formy vymeny tovarov a rychly vyvin jej pefiaZnej
formy, pre nedostatok penainych prostriedkov atd.,
nemohol splnit ilohy, ktoré mu boly ulozené. Nieto
viak pri¢iny pochybovat, ze iloha Centrosojuzu ako
hlavného aparatu pre hromadny vykup hlavnych po-
travinovych a surovinovych vyrobkov bude so diia
na defi vzrastat. Je len potrebné, aby Stat:

a) urchil Centrosojuz strediskom financovania
obchodnych operacii (nie Stitnych) vo vmatri kra-
jiny;

b) s finanénej stranky podriadil Centroscjuzu iné
formy druZstiev, ktoré st eSte stile nepriatelsky
naladené proti Statu;

c) v tej ¢i onej forme umoznil mu pristup k za-
hraniénému obchodu.

Za treti krok treba pokladat zriadenie Stitnej
banky ako orginu na regulovanie obehu pefazi

b Bpisy V.
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v krajine. Rozvoj tovarového trhu a obehu peiiazi
vedie k dvom hlavnym vysledkom.

1. Robi uplne zavislymi od vykyvov rubla tak
obchodné operacie (sikromné i Statne), ako aj vy-
robné (tarify a pod.);

2. meni narodné hospodarstvo Ruska z uzavretého,
samostaéného hospodarstva, akym bolo za blokady,
na hospodarstvo vymenné, ktoré obchoduje so za-
hrani¢im, t. j. na hospodérstvo, zavislé od ndhodnych
vykyvov kurzu rubla.

Z toho v8ak vyplyva, Ze kym si neusporiadame nas
obeh peilazi a nezlepSime kurz rubla, naSe hospo-
darske operacie, fak vnitorné, ako i zahrani¢éné, budi
krivat na obe nohy. Statna banka ako regulitor
obehu pefiazi, ktord by mohla byt nielen veritelom,
ale aj prostriedkom na od@erpavanie obrovskych
stkromnych Gspor, ktoré by bolo moZno dat do obehu
a zaobist sa takto bez novych emisii — takato Stat-
na banka je zatial eSte len ,hudbou budiicnosti”,
i ked ma podla vSetkého velkd budhenost.

Dalsim prostriedkom na zvysenie kurzu rubla musi
byt roziirenie nasho vjvozu a zlepSenie nase] ziifalo
pasivnej obchodnej bilancie. Treba difat, Ze zapoje-
nie Centrosojuzu do zahraniéného obchodu modZe
v tomto smere veci len poméet.

Dalej je nevyhnutna zahraniéné pozicka, nielen ako
platobny prostriedok, ale aj ako &initel, ktory po-
zdvihne Giver Ruska v zahraniéi a zvysi teda aj dove-
ru k naSmu rublu.

Dalej by vec nesporne ulahéily smie$ané obchodno-
tranzitné a iné spolognosti, o ktorych pisal nedavno
v ,Pravde” Sokolnikov, pridom v3ak treba hned
poznamenat, Ze zavedenie priemyselnych konecesii a
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rozvoj pravidelnej vymeny naSich surovin za za-
hraniéné stroje a zariadenia, o ktorych sa v tlaéi
v istom é&ase tolko pisalo, si ako faktory rozvoja
pehaZného hospodarstva uplne zivislé od predcha-
dzajtaceho zlep$enia kurzu naZho rubla.

Za Stvrty krok treba napokon pokladaf, Ze zave-
dieme v naSich podnikoch zdsady hospodarnosti, Ze
zastavime a dame do prenijmu malé nevynosné pod-
niky, Ze si vyberieme najZivotaschopnejsie vel'ké
podniky, znadéne sniZime podet zamestnancov v na-
gich neGmerne rozbujnelych uradoch, Ze sostavime
pevny materialny a finanény statny rozpodet, a ako
vysledok vietkého toho skoncujeme i s nizorom, ako
by podniky a trady maly byt dobrofinnymi ustano-
viziiami, Ze utuzime disciplinu robotnikov i dradnikov
a zlepSime, zintenzivnime ich pracu.

Toto su veelku tie opatrenia, ktoré sa uskutoéiuji
a maji uskutoénit a ktorych sihrn tvori takzvani
Novii hospodarsku politiku.

Ani povedat nemusim, Ze pri uskutoénovani tychto
opatreni sme veru narobili hfbu chyb, ktoré porusily
ich pravy smysel, Predsa vSak moZno pokladat za
dokazané, Ze prave tieto opatrenia nam otvaraja ta

“cestu, po ktorej sa nim podari urychlit hospodarsku
obnovu krajiny, pozdvihnut pol'nohospodirstvo a
priemysel a navzdory vietkému, navzdory vyhraZzkam
zvonku a hladu v Rusku upevnif hospoddrsky svizok
proletarov a pracujicich rol'nikov.

Prvé vysledky Novej hospodarskej politiky, preja-
vujice sa v tom, Ze sa zafina roziirovat osevna
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plocha, Ze v podnikoch stipa produktivita prace a ze
sa zlepSuje nalada rolnfkov (prestiva masovy ban-
ditizmus), tento uzaver nepochybne potvrdzuja.

»Pravda“, &, 286,
18. decembra 1921,
Podpis: J. Stalin.



L RAVDE"

,,]?RAVDA" sa zrodila vo vlnich revoluéného roz-
machu v pamitnych ,lenskych diioch”. Zrod maso-
vych robotnickych novin prive v tych diioch zna-
menal:

1. Koniec obdobia vSeobecnej ochablosti v krajine
po stolypinskej ,tiSine”,

2. moecné prebudenie ruskej robotnickej triedy
k novej revolicii, druhej po roku 1905,

3. zaliatok ziskavania Jirokych mAis robotnickej
triedy na stranu bol'Sevikov.

nPravda” roku 1212 — to bol zikladny kamef pre
vitazstvo bol'Sevizmu roku 1917.

J. Stalin

wPravdar, & 98,
&§. mdjo 1928.



NA DESIATE VYROCIE ,PRAVDY”

(Spomienky)

1L LENSKE DNI

LENSKE dni boly vysledkom stolypinského rezimu
»pokoja a poriadku”. Mladi élenovia strany, pravda,
nezakisili a nepamiitaji sa na slasti tohto rezimu, Co
sa tyka starych, im st akiste pamitné kliatej pamiti
trestné vypravy, surové prepady robotnickych orga-
nizacif, masové biGovanie rolnikov a ernosotnenska
duma ako plastik toho vSetkého. Sputnanost verejnej
mienky, vieobecnd timava a apatia, bieda a zifalstvo
medzi robotnictvom, ubitost a zastraSenost rolnikov
pri vSeobecnom besneni policajno-velkostatkarsko-
kapitalistickej svorky — to st charakteristické érty
stolypinského rezimu ,pokoja a poriadku”.
Povrchnému pozorovatel'ovi sa mohlo zdat, Ze epo-
cha revolicii zapadla do veénosti, Ze nastalo obdobie
,konstituéného” vyvinu Ruska asi ako v Prusku.
Likvidatori-menZevici to vykrikovali otvorene, hlisali,
Ze je mevyhnutné organizovat stolypinsk legilnu
robotnicku stranu. A niektori stari bolSevici, ktori
v hlbke duSe sympatizovali s takymito redami,
zavéasu opustali rady naSej strany. Vitazstvo kor-
baca a temnoty bolo dokonalé. ,,BoZie dopustenie” —
tak sa vtedy charakterizoval politicky Zivot Ruska.
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Lenské dni virhly do tohto ,boZieho dopustenia”
ako uragéan a odhalily vSetkym novy obraz. Ukézalo
sa, Ze stolypinsky rezim ani nie je taky velmi pevny,
Ze duma vzbudzuje v masach pohfdanie a Ze robot-
nicka trieda nahromadila v sebe dost energie, aby
sa vrhla do boja za novh revoluciu. Stadila strefba
do robotnikov v dalekom zapadlom kraji Sibiri (Bo-
dajbo na Lene), aby po celom Rusku vzplanuly Straj-
ky a petrohradsky proletariat vysiel do ulic a jednym
tderom smietol s cesty chvastavého ministra Maka-
rova s jeho bezodivym heslom ,tak bolo a tak bude”.
To boly prvé lastovitky, zvestujlice nistup mohut-
ného hnutia. ,Zvezda”3¢ mala vitedy pravdu, ked
zvolala: ,Zijeme, nasSa erveni krv vrie plamefiom
nepremérnenych sil...” Rozmach nového revolué-
ného hnutia bol zrejmy.

A vo vinobiti tohto hnutia zrodily sa masové ro-
botnicke noviny ,,Pravda”.

2. ZALOZENIE ,PRAVDY"

Bolo to v polovici aprila roku 1912, veéer, v byte
u sudruha Poletajeva, kde dvaja poslanci dumy
(Pokrovskij a Poletajev), dvaja literati (Orminskij
a Baturin) a ja, &len UV (ako ilegilny pracovnik
vtedy v ,azyle” u ,nedotknutelného” Poletajeva),
dohovorili sme sa o platforme ,Pravdy” a sostavili
prvé éislo novin. Nepamétam sa, & na tejto porade
holi najbliZsi spolupracovniei ,,Pravdy”, Demjan Bed-
nyj a Danilov,



138 NA DESIATE VYROGIE .PRAVDY"

Technické a materidlne predpoklady na vydavanie
novin boly uZ zabezpefené vdaka agitécii ,,Zvezdy”,
sympatidm Sirokych mas robotnikov a masovym dob-
rovolnym pefiaZnym sbierkam pre ,,Pravdu” v zivo-
doch a tovériiach. ,Pravda” bola naozaj vysledkom
asilia robotnickej triedy Ruska a predovSetkym
Petrohradu. Bez tohto Usilia by nebola mohla exis-
tovat.

Népli ,,Pravdy” bola jasna: poslanim ,Pravdy”
bolo popularizovaf medzi masami program ,Zvezdy”.
,Kto Eita »Zvezdu«,” napisala ,,Pravda” hned v prvom
disle, ,,a poznd jej spolupracovnikov, ktori st aj spo-
lupracovnikmi »Pravdy, Yahko pochopi, v akom du-
chu bude pracovat »Pravdac.”37 Rozdiel medzi ,,Zvez-
dou” a ,Pravdou” bol len v tom, 2Ze <&itatelmi
»Pravdy” na rozdiel od ,,Zvezdy” neboli vyspeli ro-
botnici, ale §iroké masy robotnickej triedy. ,, Pravda”
mala pombet vyspelym robotnikom somknaf okolo
zéstavy strany Siroké vrstvy ruskej robotnicke] trie-
dy, ktoré sa prebudily k novému boju, no politicky
boly zaostalé. Prive preto si , Pravda” vytyéila vtedy
ako jednu zo svojich tiloh vychovat publicistov zpo-
medzi samych robotnikov a pritiahnut ich % préiei
vo vedeni novin,

wPriali by sme si,” pisala ,,Pravda” uZ vo svojom
prvom ¢éisle, ,,aby sa robotnici neobmedzili len na
sympatie, ale aktivne sa zilastfiovali aj na vedeni
naSich novin. Nech robotnici nehovoria, Ze pisanie
je pre nich snezvyéajni« praca: robotnicki publicisti
nepadaji hotovi z neba, vypraciivajii sa len pozvolna,
pri publicistickej praci. Treba sa len smelSie pustit
do roboty: so dva razy sa potknes, a potom sa na-
u¢is pisat...”.38
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3. ORGANIZAGNY VYZNAM ,PRAVDY"

nPravda” sa zrodila v takom vjvinovom obdobi
naSej strany, ked' podzemie bolo fiplne v rukach bol-
Sevikov (menSevici odtial udli), no z legalnych foriem
organizicie — ako je frakcia v dume, tlag, nemocen-
ské pokladnice, poistovacie pokladnice, odborové
sdruZenia — neboli menSevici efte celkom vytisnuti.
Bolo to obdobie rozhodujiceho boja bolSevikov za
vypudenie likvidatorov (men8evikov) z legélnych
foriem organizacii robotnickej triedy. Heslo ,,vypudit
z funkeii” mensevikov bolo vtedy najpopularnejsim
heslom robotnickeho hnutia. Stranky ,,Pravdy” sa
hem?Zily zpravami o tom, Ze z poisfovacich organiza-
cii, nemocniénych pokladnic a odborovych sdruZeni
boli vyhnani likvidatori, ktori sa tam svojho &asu
boli zahniezdili. Vydobyli sme od men3evikov
vietkych Sest miest robotnickej kirie. V takom
istom alebo skoro v takom istom beznidejnom stave
bola aj menSevicki tlaé. Bol to nesporne hrdinsky
boj bolSevicky naladenych robotnikov za stranu, lebo
carski agenti nespali, prenasledovali a nigili bol3evi-
kov, a strana, zahnani do podzemia, nemohla sa bez
legalnej zastity d'alej rozvijat. Ba nielen to — keby
si strana nebola vydobyla legilne organizicie, nebola
by mohla vo_ vtedajsich politickjch podmienkach
vystriet tykadla k Sirokym masim a somknit ich
okolo svojej zastavy, bola by sa odtrhla od mas a
bola by sa premenila na uzavrety kriZok, variaci sa
vo vlastnej &fave,

»Pravda” stila v centre tohto boja za strannickost,
za utvorenie masovej robotnickej strany. Neboly to
len noviny, ktoré bilancuji Gspechy bolSevikov pri
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dobyvani legalnych robotnickych organizicii — boly
zaroveli aj organizadnym centrom, ktoré sjednoco-
valo tieto organizicie okolo podzemnych ohnisk stra-
ny a usmerfiovalo robotnicke hnutie k jednému uréi-
tému cielu. Stdruh Lenin napisal uZ v ,,Co robit?”
(1902), Ze dobre organizované celoruské bojové
noviny musia byt nielen kolektivhym agitatorom, ale
aj kolektiviiym organizitorom. Prive takymito no-
vinami sa stala ,Pravda” v obdobi boja proti likvi-
datorom za zachovanie podzemia a ziskanie legilnych
robotnickych organizicii. Ak je pravdivé tvrdenie,
Ze bez vitazstva nad likviditormi by sme memali
stranu, silni svojou somknutostou a neporazitelna
svojou oddanostou proletariatu, ktord zorganizovala
Oktéber 1917, je pravdou aj to, Ze Giporna a obetavi,
prica starej ,Pravdy” v znafénej miere pripravila
a urychlila toto vitazstvo nad likvidatormi. V tomto
smysle bola stara , Pravda” nesporne zvestovatelkou
budicich slivnych vitazstiev ruského proletariatu.

»~Pravda”, & 98,
5. mdja 1923,
Podpis: J. Stalin.



SUDRUH LENIN NA ODDYCHU

(Pozndmky)

MYSLTM, Ze by som nemal pisat o ,sfidruhovi
Leninovi na oddychu” teraz, ked sa oddych konéi
a stdruh Lenin sa ¢oskoro vrati k praci. Okrem toho
méam tak mnoho dojmov a si také cenné, Ze pisat
o nich vo forme malej poznamky, ako to Ziada redak-
cia ,,Pravdy”, nie je celkom primerané. Ale predsa
musim pisat, lebo redakecia nalieha.

Stretol som na fronte starjch bojovnikov, ktori,
ked stravili ,,v jednom kuse” niekolko dni a noci
v neprestajnych bojoch bez oddychu a spanku, vra-
cali sa potom z boja ako tdne, padali ako podtfati
a ked prespali ,,osemndst hodin na dasok”, vstivali
po oddychu svieZi, pripraveni na nové boje, bez kto-
rych oni ,nemdzu zit”. Ked som sa v juli, po poldru-
hamesaéne]j prestavke prvy raz stretol so stidruhom
Leninom, urobil na mha taky isty dojem starého
bojovnika, ktory si oddychol po timornych nepre-
trzitych bojoch a oddychom sa osvieZil. SvieZi a zo-
taveny, no so stopami inavy, prepracovanosti.

.Nesmiem &itat noviny,” poznameniva ironicky
stidruh Lenin, ,,nesmiem hoverit o politike, fizkostlivo
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obchddzam ka%dy kiasok papiera, pohodeny na stole,
zo strachu, aby to len neboly noviny a aby z toho
nevzniklo porusenie discipliny.”

Smejem sa a vynaSam do neba disciplinovanost
sidruha Lenina. A hned sa vysmievame lekarom,
ktori nevedia pochopit, Ze ked sa stretnit profesio-
nalni politici, nemé6zu nehovorit o politike.

Obdivuhodné je u sGdruha Lenina jeho dychtivost
po problémoch a tiizba, neprekonatelnd tizba po
praci. Vidiet, Ze vyprahol. Proces s esermi,3® Janov
a Haag,40 vyhlady na trodu, priemysel a financie —
vietky tieto otdzky sa mihaji jedna za druhou. Ne-
nahli sa vyjadrit svoj nézor, stafuje si, Ze zaostal
za udalostami. Hlavne sa vypytuje a vSetko si vte-
puje do pamiti. Velmi oZiva, ked poluje, ze vyhl'ady
na Grodu s dohré,

Celkom iny obraz som naSiel po mesiaci. Tentoraz
bol stdruh Lenin obklopeny hfbou knih a novin (do-
volili mu é&itat a hovorit o politike bez ocbmedzenia).
Nebolo uZ stdp po Gnave, prepracovanosti. Nebolo uZ
priznakov nerviznej tizby po praci — hlad pominul.
Pokoj a istota sa mu tuplne vratily. N4§ stary Lenin,
ktory Selmovsky pozeri na svojho spoloénika, pri-
Zmuruje oko...

Preto aj nas rozhovor je teraz omnoho ZivEi.

Vnfitorni situieia ... Uroda ... Stav priemyslu ...
Kurz rubla... Rozpocet...

»Situdcia je faZki. Ale najfaZiie dni s za nami.
Uroda podstatne ulahéi situaciu. Po tirode musi na-
stat zlepSenie v priemysle a vo financiaeh. Teraz ide
o to, zbavit Stit zbytoénych vydavkov tym, Zze zmen-
Sime podet zamestnancov naSich tiradov a podnikov
a zlepSime ich kvalitu. Tu je potrebni osobitna
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tvrdost, a viedy z toho vybfdneme, uréite vybidne-
me.”

Zahraniéni situicia... Dohoda... Posto] Fran-
ctizska. .. Anglicko a Nemecko . .. Uloha Ameriky ...

»Chamtivi i a hlboko sa nendvidia, Poper sa.
Nemame sa ¢o ponihlat. NaSa cesta je sprivna: sme
za mier a dohodu, ale sme proti otroctvu a zotrogu-
jacim podmienkam dohody. Treba pevne drzat kor-
midio a ist svojou cestou, nepoddévat sa ani licho-
teniu, ani zastraSovaniu.”

Esgeri a menSevici, ich ziriva agiticia proti soviet-
skemu Rusku...

»Ano, ich ciel'om je zdiskreditovat sovietske Rusko.
UTahéujia imperialistom boj proti sovietskemu Rusku.
Zapadli do bahna kapitalizmu a ritia sa do priepasti.
Nech sa tam len zmietaja. Pre robotnicku triedu s
uz davno mftvi."”

Tlag bielych. .. Emigricia ... Neuveritelné legen-
dy o Leninovej smrti so vietkymi podrobnostami. ..

Sudrub Lenin sa usmeje a poznameni: ,Nech si
klam® a uteSuji sa, na¢o brat umierajicim posledni
atechu.”

15. septembra 1922,

Sudruh Lenin na oddychu.

Obrdzkovg priloha 215. &isle ,Pravdy”,
2%. septembra 19282.

Podpis: J. Stalin



POZDRAV PETROHRADU —
SOVIETU ZASTUPCOV

NA PIATE vyrodie zrodu proletarskej diktatiry
pozdravujem Cerveny Petrohrad, kolisku tejto dikta-

tary.
J. Stalin

»Petrohradskd pravda”, & 251,
5. novembra 1922.



O STEDNOTENI NEZAVISLYCH
NARODNYCH REPUBLIK

Rozhovor s dopisovatelom ,,Pravdy”

N4&3 dopisovatel poZiadal sudruha Stalina o odpoved na
niektoré otdzky, tykajlce sa utvorenia Svizu sovietskych
socialistickych republik. SGdruh Stalin podal tieto vysvetle-
nia. 41

Z CEJ iniciativy sa zadalo hnutie za sjednotenie
nezavislych republik?

— Iniciativa hnutia vySla zo samych republik.
Vedtice kruhy zakaukazskych republik eSte asi pred
troma mesiacmi nastolily otézku utvorenia jednotné-
ho hospodarskeho frontu sovietskych socialistickych
republik a otazku ich sjednotenia v jeden svizovy
§tat. Tato otazku hned preniesli na Siroké strannicke
schodze v niektorych okresoch AzerbajdZzanu, Gru-
zinska a Arménska a, ako vidiet z prisluinych rezo-
lucii, vyvolala nebyvalé nadSenie. Takmer si¢asne
bola nadhodena otézka sjednotenia na Ukrajine a
v Bielorusku a stretla sa medzj 8irokymi strannicky-
mi kruhmi, podobne ake v Zakaukazsku, s priamo
nadSenym ohlasom.

Tieto okolnosti nepochybne svedéia o Zivoitnosti
hnutia a o tom, Ze otazka sjednotenia republik roz-
hodne dozrela.
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Co vyvolalo toto hnutie, aké si jeho hlavné mo-
tivy?

— St to motivy najmi hospodarske. Pomoc rol-
nickemu hospodarstvu, pozdvihnutie priemyslu, zlep-
Senie komunikaénych prostriedkov a postovej sluzby,
finanéné otazky, otazky koncesii a inych hospodar-
skych dohdd, spoloéné vystupovanie na zahraniénych
trhoch pri nakupe alebo predaji tovaru — to si
otazky, ktoré podnietily hnutie za utvorenie Svizu
republik. PretoZe na jednej strane sa v dosledku ob-
¢ianskej vojny vyéerpaly vniitorné hospodarske za-
soby naSich republik, a na druhej strane nebolo
nijakého podstatnejSieho prilivu zahrani¢ného kapi-
talu, vznikla situicia, v ktorej ani jedna z naSich
sovietskych republik nie je schopni obnovif svoje
hospodarstvo vlastnymi silami. Tato okolnost je
obzvlast citelné teraz, ked sovietske republiky prvy
raz po skondeni obéianskej vojny vaZne prikroéily
k vyrieSeniu hospodarskych otazok a tu pri tejto préaci
Ppo prvy raz pocitily, Ze izolované dsilie jednotlivych
republik je fiplne nedostadujice, Zze je nevyhnutné
spojenie tohto tsilia a hospodarske sjednotenie re-
publik, ako jedina cesta skutoénej obnovy priemyslu
a ponohospodarstva.

AvSak pre skutoéné sjednotenie hospodarskeho
asilia jednotlivych republik, vyastujice v ich spoje-
nie do jednotného hospodarskeho svizu, treba utvorit
prislusné stale svizové organy, ktoré by mohly
usmerfiovat hospodarsky Zivot tychto repubiik po
jednej vytydenej ceste. A tak sa ukizalo, Ze staré
hospodarske a obchodné dohody tychto republik dnes
uz nestadia. Preto hnutie za Sviiz republik prerastlo
tieto dohody a nastolilo otdzku sjednotenia republik.
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Pokladate tito sjednocovaciu tendenciu za celkom
novy zjav, éi ma svoju histériu?

— Sjednocovacie hnutie nezavislych republik nie
je &imsi neoéakivanym a ,nebyvalym”. Ma svoju
histériu. Toto sjednocovacie hnutie preslo vo svojom
vyvine uZ dvoma fazami a teraz vstipilo do tretej
fazy.

Prvou fézou sl roky 1918 aZ 1921, obdobie inter-
vencie a ob&ianskej vojny, ked existenciu republik
ohrozovalo smrtelné nebezpefenstvo a ked sa tieto
republiky musely sjednotit vojensky, aby ubrénily
svoju existenciu, Tato fiza sa skonéila vojenskym
sjednotenim, vojenskym sviizkom sovietskych repu-
blik.

Druhé faza zahrnuje koniec roku 1921 a zadiatok
roku 1922, obdobie Janova a Haagu, ked zipadné
kapitalistické mocnosti, ktoré sa sklamaly v sile in-
tervencie, pokusily sa dosiahnut obnovu kapitalistic-
kého vlastnictva v sovietskych republikich uz nie
vojenskou, ale diplomatickou cestou, ked jednotny
diplomaticky front sovietskych republik bol nevy-
hnutnym prostriedkom, bez ktorého nebolo mozno sa
ubranit naporu zipadnych mocnosti. Na tejto zédklad-
ni vznikla pred zacatim janovskej konferencie znama
dohoda Osmich nezavislych spriatelenych republik
s RSFSR,#2 ktortt nemozno nazvat inak ako diplo-
matickym sjednotenim sovietskych republik. Tak sa
skondila druhé fza, fiza diplomatického svizku na-
gich republik.

Teraz vsthpilo sjednocovacie hnutie narodnych
republik do tretej fazy, do fazy hospodarskeho sjed-
notenia. Je zrejmé, ze tretia faza dovrSuje dve pre-
doslé fazy sjednocovacieho hnutia,

10 Spisy V.
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Nevyplyva z toho azda, Ze sjednotenie republik sa
skonéi znovusjednotenim s Ruskom, splynutim s nim,
tak, ako sa stalo s Republikou Dalekého vychodu?

— Nie, vonkoncom nie! Medzi Republikou Daleké-
ho vychodu#d a narodnymi republikami, o ktorych
je teraz reé, je zasadny rozdiel:

a) zatial o Republika Dalekého vychodu bola vy-
tvorena umele (ako naraznikovy stat) z taktickych
priéin (vychédzalo sa z toho, Ze burzodznodemokra-
ticka forma bude spolahlivou zarukou proti imperia-
listickym tkladom Japonska a inych mocnosti), a
vobec nie podl'a narodného hl'adiska, vznikly, naopak,
narodné republiky ako prirodzeny vysledok vyvinu
prislusnych nérodnosti a ich zikladiiou je hlavne
nérodné hladisko;

b) zatial éo Republiku Dalekého vychodu bolo
mozno zrufit, éim neboly nijak dotknuté narodné
zaujmy prevaZnej vidSiny jej obyvatelstva (lebo st
to taki isti Rusi ako vd&Sina obyvatel'stva Ruska),
bolo by zruSenie narodnych republik reakénou ab-
surdnostou, ktorid predpokladi odstrinenie nerus-
kych narodnosti, ich poru$tenie, bolo by to teda
reakéné donquijotstvo, ktoré vyvolava odpor dokonca

" aj takych zarytych tmarov ruského Sovinizmu, ako

je dernosotnenec Sul'gin.

Tym sa vysvetluje aj to, Ze Republika Dalekého
vychodu sa mohla sama zrusit, len o sa presveddila,
ze burzodznodemokraticka forma nie je vhodnou za-
rukou proti imperializmu, a mohla sa stat sidastou
Ruska, oblastou, ako je Ural alebo Sibir, bez vlastnej
Rady Pudovych komisirov a Ustredného vykonného
vyboru sovietov, zatial' éo sa narodné republiky, bu-
dované na tplne inej zikladni, nemdZu zrusit, nemésu
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byt pozbavené svojho Ustredného vykonného vyboru
sovietov a Rady Iudovych komisarov, svojho narod-
ného zdkladu, kym existuji narody, ktoré im daly
vznikn(it, kym existuje nirodny jazyk, nirodné kul-
thra, spdsob Zivota, mravy a obyéaje. Preto sa sjed-
notenie narodnych sovietskych republik do jedného
svizového Statu neméze skondit tym, Ze by sa znova
slicily, splynuly s Ruskom.

Aka ma byt podla vasho nézoru povaha a forma
sjednotenia republik do jednotného Svizu?

~— Sjednotenie musi byt dobrovolné, bezpodmie-
neéne dobrovolné, pri¢om kazdd narodné republika
mi mat privo vystlpit zo Svizu, Zisada dobrovol-
nosti musi teda byt zikladom smluvy o utvoreni
Svizu sovietskych socialistickych republik.

Smluvu o sjednoteni uzavieraji: RSFSR (ako ce-
listvy federativny titvar), Zakaukazskd federdciat4
(tiez ako celistvy federativny Gtvar), Ukrajina a Bie-
lorusko. Buchara a Chorezm,45 ako nie socialistické,
ale len ludové sovietske republiky, zostani mozZno
mimo tohto sjednotenia dovtedy, kym sa prirodzenym
vyvinom nepremenia na socialistické republiky.

Najvysdie organy Svizu sovietskych socialistic-
kych republik budi: svizovy Ustredny vykonny vy-
bor, ktory volia sviizové republiky tmerne k poétu
ich obyvatel'stva, a svizova Rada ludovych komisa-
rov, ktord voli svizovy Ustredny vykonny vybor ako
svoj vykonny orgén.

Funkeie sviizového Ustredného vykonného vyhoru:
vypracovat hlavné vedice zasady politického a hos-
podarskeho Zivota republik a federéicii, ktoré s &len-
mi svizu. .

Funkeie svizovej Rady Tudovych komisirov:

10*
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a) priamo a nerozdielne vedie vojenské, zahranié-
nopolitické, zahraniénoobchodné, Zelezni¢né, poStové
a telegrafné veci Svizu;

b) vedie ¢innost komisariatu financii, zisobovania,
narodchospodéarskej rady, l'udového komisariatu pré-
ce a inSpekcie republik a federdcii, ktoré sa ¢lenmi
Svizu, pricom komisaridty wvmiitornych veci, pddo-
hospodarstva, osvety, spravodlivosti, socidlne] sta-
rostlivosti a 'udového zdravotnictva tychto republik
a federacii zostdvaju bezvyhradne pod ich nerozdiel-
nym a priamym vedenim.

Taka je podla mdjho nédzoru vieobecni forma sjed-
notenia v Sviiz republik, pokial ju mozno vystihnat
v priebehu sjednocovacieho hnutia nirodnych repu-
blik.

Je aj taky nazor, ze okrem dvoch svdzovych orgé-
nov (Ustredny vykonny vybor sovietov a Rada lu-
dovych komisarov) treba utvorit eSte treti svizovy
orgéin, ktory by stil medzi nimi, akiisi horni sne-
moviiu, kde by boly v rovnakom pocte zastapené
vietky narodnosti, no tento nézor sa iste nestretne
so sympatiami v ndrodnych republikich, éo len preto,
Ze dvojkomorovy systém s hornou snemovitou je ne-
slué¢itelny so sovietskou vystavbou, aspoii v tomto
vyvinovom Stadiu.

V akom ¢ase sa mdze podla vasho nazoru zriadit
Sviz republik a aky je jeho medzinirodny vyznam?

— Myslim, Ze den, ked sa utvori Sviz republik,
nie je tak d'aleko. Je celkom moZné, Ze Sviz sa utvori
v ¢ase X. sjazdu sovietov RSFSR, ktory sa ma fo-
skoro svolat.

Pokial' ide o medzinirodny vyznam tohto Svizu,
netreba ho vari ani zvIast vysvetlovat, Ak vojensky
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svizok sovietskych republik v obdobi obéianskej voj-
ny ndm umoZnil odrazif vojensky zisah naSich ne-
priatelov a ak nam diplomaticky svdzok tychto
republik v obdobi Janova a Haagu ulahéil boj proti
diplomatickému niporu Dohody, sjednotenie soviet-
gskych republik v jeden svizovy Stat utvori nepo-
chybne takii formu vSestrannej vojenskej a hospo-
darskej spoluprace, ktora podstatne ulahéi hospo-
darsky vzostup sovietskych republik a urchi z nich
bastu proti dkladom medzinidrodného kapitalizmu.

sPravde’”, & 261,
18. novembra 1922.
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REPUBLIK

Referdt na X. vieruskom sjazde sovietovis
26. decembra 1922

SUDRUHOVIA! Pred niekolkymi diami, pred
otvorenim tohto sjazdu, dostalo prezidium VSeruské-
ho fistredného vykonného vyboru sovietov rad usne-
seni sjazdov sovietov zakaukazskych republik, Ukra-
jiny a Bieloruska, podl'a ktorych sjednotenie tychto
republik v jeden spolkovy stit je Ziadtce a nevyhnut-
né. Prezidium V&eruského tstredného vykonného vy-
boru prerokovalo tato otazku a vyslovilo sa, Ze toto
sjednotenie je éasové. V savislosti s tymto usnesenim
je na programe tohto sjazdu otazka sjednotenia tych-
to republik.

Kampai za sjednotenie sovietskych socialistickych
republik sa zadala uZ pred troma-8tyrmi mesiacmi.
Iniciativy sa chopila Azerbajd?anski, Arménska a
Gruzinska republika, potom sa k nim pripojila Ukra-
jinska a Bieloruska republika. Smyslom kampane je,
%e stary smluvny pomer — pomer konvencie medzi
Ruskou gocialistickou federativnou sovietskou repu-
blikou a inymi sovietskymi republikami — sa prezil
a ukazal nepostadujicim. Smyslom kampane je, Ze
od starého smluvného pomeru musime nutne prejst
% pomeru tesnejiieho sjednotenia —~ k pomeru, ktory
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predpoklada utvorenie jednotného svizového Statu
s prisluSnymi svizovymi vykonnymi a zdkonodarng-
mij organmi, s Ustrednym vykonnym vyborom & s Ra-
dou I'udovych komisirov Svizu. Struénejsie: to, éo
sa prv riedilo epizodicky, v ramei smluvnych vzta-
hov, mé sa teraz v priebehu kampane pretvorit na
nieco trvalé.

Aké st priciny, ktoré pobadaji republiky k sjed-
noteniu? Aké st to okolnosti, ktoré robia sjednotenie
nevyhnutnym?

St tri skupiny okolnosti, ktoré robia sjednotenie
sovietskych republik v jeden svézovy 5tat nevyhnut-
nym,

Prvi skupina okolnosti — to sfi fakty, ktoré sa
tykaji naSho vnatorného hospodirskeho stavu.

Po prvé, nepostaéuji nage hospodarske zdroje, kto-
ré maja republiky k dispozicii po sedemroénej vojne,
éo nias nuti spojil tieto skromné prostriedky, aby
sme ich racionilnejsie vyuZili a aby sme pozdvihli
hlavné hospodérske odvetvia, ktoré st chrbtovou
kostou sovietskej moci vo vietkych republikich.

Po druhé, je to prirodzenid delba prace, ktord
vznikla historicky, hospodarska delba prace medzi
réznymi oblastami a republikami nasej federicie.
Napriklad sever zésobuje juh a vjchod textilom; juh
a vychod zésobuje sever bavlnou, palivom atd. Tito
delbu prace, ktorad sa ustalila medzi oblastami, ne-
mozno prediarknut jednym tahom pera: utvorila sa
historicky celym priebehom hospodarskeho vyvinu
federacie. A tato delba price, ktorad znemoZiuje
Gplny rozvoj jednotlivych oblasti, ak si republiky
oddelené, niti tieto republiky sjednotif sa v jednotny
hospodarsky celok.
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Po tretie, je to jednota hlavnych dopravnych pro-
striedkov v celej federacii, ktoré si nervom a za-
kladom akéhokol'vek mozZného sjednotenia. Je fiplne
pochopitelné, Ze nemozno pripustif, aby dopravné
prostriedky pracovaly oddelene a aby jednotlivé re-
publiky nimi disponovaly len vo svojom vlastnom
ziujme, lebo to premeni hlavny nerv hospodarskeho
Zivota — dopravu — na shluk jednotlivych &astic,
ktoré by neboly planovite vyuZité. Tato okolnost
taktiez pobada republiky k sjednoteniu v jeden Stat.

Napokon nepostaéuji naSe finanéné prostriedky.
Stdruhovia, treba povedat otvorene, Ze naSa finanéna
situdcia mé teraz, v Siestom roku existencie soviet-
skej moci, omnoho menej mozZnosti rozvijat sa vo
velkom meradle ako napriklad za starého reZimu,
ktory predaval vodku, vynaSajicu mu rogite 500 mi-
libnov rubl'ov, éo my robit nebudeme, ktory mal za-
bezpeéené niekolkostomiliénové zahraniéné tvery, éo
taktieZ nemame. To v3etko svedéi o tom, Ze sa nam
pri tychto obmedzenych moZnostiach vyvoja nasich
financii nepodari bez somknutia sil, bez spojenia
finanénych zdrojov jednotlivych republik v jeden
celok vyriesit hlavné a naliehavé tlohy finanéného
hospodarstva nasSich republik.

To je prva skupina okolnosti, ktoré pobadaji nase
republiky k sjednoteniu.

Druhou skupinou okolnosti, ktoré podmienuji sjed-
notenie republik, sa fakty, siivisiace s nasou zahra-
niénou situdciou. Madm na mysli naSu vojenski
situdcin. Mam na mysli naSe styky so zahraniénym
kapitalom cez l'udovy komisariat zahraniéného obcho-
du. Mam napokon na mysli nade diplomatické vztahy
s buriodznymi 5tatmi. Treba mat, sidruhovia, na
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pamiiti, Ze hoci na8e republiky $tastne vyviazly z ob-
Gianskej vojny, nebezpefenstvo itoku zvonka vdbec
nie je vylaéené. Toto nebezpeéenstvo vyzaduje, aby
nas vojensky front bol absolitne jednotny, aby nasa
armdada bola uplne jednotna, najmi teraz, ked sme
nastipili cestu odzbrojenia, pravda, nie moralneho,
ale skutoéného, materidlneho obmedzenia zbrojenia.
Prive teraz, ked sme sniZili stav naSej armady na
600.000 muZov, musime mat jednotny, nerozborny
vojensky front, ktory mozZe zaistit vonkajsiu bezpeé-
nost republiky.

Dalej je tu okrem nebezpedenstva vojenského rizu
aj nebezpecenstvo hospodéarskej izolicie nasej fede-
racie. Vy viete, Ze hoci sa po Janove a2 Haagu a po
Urquhartovit? hospodarsky bojkot naSej republiky
nepodaril, nepozorovatl nejaky vi&si priliv kapitalu
pre potreby nisho hospodarstva. NaSim republikam
hrozi nebezpeenstvo hospodarske]j izolieie. Tuto no-
v formu intervencie, ktori nie je menej nebezpeéni
ako vojenskd intervencia, moZno odvratit iba utvo-
renim jednotného hospodirskeho frontu naSich so-
vietskych republik proti kapitalistickému obkItideniu.

Napokon nasa diplomatickd situdcia. Boli ste
svedkami toho, ako sa nedivno, pred zadatim Lau-
sanneskej konferencie,*8 5tity Dohody viemoZne usi-
lovaly izolovat nafu federéciu. Diplomaticky sa im to
nepodarilo. Organizovany diplomaticky bojkot, na-
miereny proti naSej federacii, bol prelomeny. Dohoda
bola niteni poditat s naSou federdeiou a trochu ctv-
nut, ustipit. Niet dévodu sa spoliehat, Ze sa tieto
a podobné pripady diplomaticke]j izolacie naSej fede-
racie nebudi opakovat. Z toho vyplyva nevyhnutnost
jednotného frontu, teraz uZ na poli diplomatickom,
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To je druha skupina ckolnosti, ktoré pobadaja so-
vietske socialistické republiky k sjednoteniu.

Tak prva ako aj druhi skupina okolnosti pdsobila
a platila a% dosial, po celé obdobie existencie soviet-
skej moci. Aj naSe hospodarske potreby, o ktorjch
som prave hovoril, aj nase vojenské a diplomatické
potreby na poli zahraniéne]j politiky pdsobily nespor-
ne aj prv. AvSak tieto okolnosti nadobudly mimo-
riadny vyznam len teraz, po skonéeni obcianskej voj-
ny, ked republiky po prvy razmaly moZnost pristipif
k hospodarskej vystavbe a spoznaly, aké chabé si
ich hospodarske prostriedky a ako nevyhnutné je,
aby sa sjednotily tak na vnitornom hospodirskom
poli ako aj na poli zahraniénom. Preto teraz, v Sies-
tom roku sovietskej moci, stala sa otdzka sjednotenia
nezavislych sovietskych socialistickych republik ak-
tualnou.

Napokon je tu tretia skupina faktov, ktoré sa tieZ
prihovaraji za sjednotenie a ktoré sdvisia s povahou
Struktiry sovietskej moci, s triednou povahou soviet-
skej moci. Sovietska moe je vybudovana tak, zé je
svojou vnitornou povahou internacionilna, viemozne
zivi v masich mySlienku sjednotenia a sama ich po-
bada k sjednoteniu. Ak kapital, siikromné vlastnictvo
a vykoristovanie rozdeluji udi, rozbijaju ich na
tdhory navzijom nepriatelské -— prikladom &oho
moze byt Velkd Britania, Franctzsko a dokonca ta-
ké malé nirodnostné Staty, ako je Polsko a Juho-
slavia so svojimi nesmieritelnymi vniitornymi narod-
nostnymi rozpormi, ktoré rozhlodavaji sim ziklad
tychto Stdtov — ak, ako hovorim, tam na Zapade,
kde vladne kapitalistickd demokracia a kde: 5taty
spofivaji na stikromnom vlastnictve, pobida sama
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zakladna Statu k vzdjoronym narodnostnym Stvani-
ciam, konfliktom a k boju, tu, vo svete sovietov, kde
nie je moc vybudovana na kapitali, ale na praci, kde
nie je moc vybudovana na-stkromnom vlastnictve, ale
na vlastnictve kolektivnom, kde nie je moe vybudo-
vana na vykoristovani &loveka élovekom, ale na boji
proti tomuto vykoristovaniu, tu, naopak, sama pova-
ha moci pobada k tomu, aby sa pracujlice masy samy
usilovaly o sjednotenie v jednu socialistickfi rodinu.

Nie je to azda priznaéné, Ze tam na Zapade, vo
svete burZoiznej demokracie pozorujeme pozvolny
Gpadok a rozklad mnohonirodnych Stitov na ich
stcasti (napr. Velka Britania, ktora, neviem, ako sa
dohodne s Indiou, Egyptom a Irskom, alebo napri-
klad Pol'sko, o ktorom taktiez neviem, ako sa dohod-
ne so svojimi Bielorusmi a Ukrajincami), zatial ¢o
tu, v nasej federacii, ktora sdrufuje najmenej tridsat
nirodnosti, tu, naopak, pozorujeme proces utuzova-
nia 8tatnych stykov medzi nezévislymi republikami,
proces, ktory smeruje k stale tesnejSiemu sbliZeniu
nezévislych narodnosti v jeden nezavisly stat! Tu st
dva typy Statnych sviizkov, z ktorych prvy typ, typ
kapitalisticky, vedie k rozpadu §tatu, kym druhy typ,
typ sovietsky, vedie, naopak, k postupnému, no trva-
Iému sbliZzeniu prv nezivislych narodnosti v jeden
nezavisly Stat.

To je tretia skupina faktov, ktoré pobadajiu jed-
notlivé republiky k sjednoteniu.

Akid mi teda byt forma sjednotenia republik?
Hlavné zasady sjednotenia sii naértnuté v rezoli-
cidch, ktoré prezidium VSeruského fstredného vy-
konného vyboru sovietov dostalo od sovietskych
republik Ukrajiny, Bieloruska a Zakaukazska.
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Sjednocujn sa Styri republiky: Ruska socialisticka
federativna republika ako federativny celok, Zakau-
kazska republika taktieZ ako federativny celok, Ukra-
jina a Bielorusko. Dve nezavislé sovietske republiky,
Chorezm a Buchara, ktoré nie st socialistickymi, ale
Iudovymi sovietskymi republikami, ostavaji zatial
mimo ramca tohto sjednotenia len preto a vylucéne
len preto, Ze tieto republiky nie si1 eSte socialistické.
Nepochybujem, stidruhovia, a dafam, Ze ani vy ne-
pochybujete, Ze tieto republiky v silade s vnitornym
vyvinom smerom k socializmu taktiez vstipia do
svizového Statu, ktory sa teraz tvori.

Mohlo by sa zdat, Ze by bolo ulelnejsie, keby do
Svizu republik nevstiipila Ruské socialistickd fede-
rativna sovietska republika ako federativny celok,
ale jednotlivé republiky, ktoré st v nej, a to zrejme
asi tak, Ze by Ruska socialistickd federativna soviet-
ska republika bola predtym rozéleneni na jednotlivé
svoje sloZky. Nazddvam sa, Ze tito cesta je nera-
cionalna, netiéelnd a Ze ju vyluéuje sim priebeh kam-
pane. Po prvé, priviedla by k tomu, Ze popri procese,
ktory vedie k sjednoteniu republik, mali by sme
proces rozpadavania uz jestvujlcich federativmych
utvarov, proces, ktory by fplne rusil uz zacaty revo-
Iuény proces sjednotenia republik. Po druhé, ubera-
jlic sa touto nespravnou cestou, dostali by sme sa do
takej situicie, Ze by sme museli pri pretvarani
RSFSR zriadit nielen osem autonomnych republik,
ale okrem toho aj osobitny rusky Gstredny vykonny
vybor a osobitnii ruski radu Pudovych komisirov,
¢o by viedlo k velkému organizaénému preskupeniu,
ktoré je teraz vonkoncom zbytoéné a Zkodlivé, a ¢o
si vobec nevyZaduje ani vnitornd ani zahranidnd
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situdcia. Preto sa nazdavam, Zze utvarmi, ktoré sa
maji sjednotit vo sviz, maja byt Styri republiky:
Ruské socialistickd federativna sovietska republiks,
Zakaukazska federacia, Ukrajina a Bielorusko.

Pri vypraclivani smluvy o sjednoteni treba sa spré-
vatl tymito hlavnymi zisadami: komisaridty zahra-
ni¢ného obchodu, vojenstva a nimornictva, zahra-
niénych veci, Zeleznic a komisariat pdst a telegrafov
sa zriaduja iba pri Rade rudovych komisirov Svizu.
Ludové komisariaty financii, hospodarstva, zdsobo-
vania, prace a infpekeie ostavaja v republikach, kto-
ré uzatvarajio smluvu, avSak v takej podobe, aby
mohly vyvijat Ginnost podla smernic prislusnych
komisaridtov v centre Svdzu. To je nevyhnutne po-
trebné preto, aby sily pracujicich més republik sa
za vedenia svizového centra sjednotily, pokial ide
o zasobovanie, o dfinnost NajvySSej hospodérskej
rady, udového komisaridtu financii alebo price. Na-
pokon ostatné komisariaty — komisariat vnitornych
veei, spravodlivosti, osvety, polnohospodéirstva a
ostatné (spolu je ich Sest), ktorych pdsobnost sa
priamo tyka spdsobu Zivota, mravov, zvlastnych fo-
riem dupravy pozemkovych pomerov, zvlaStnych
foriem stdnictva, jazyka a kultGry narodov, Zijicich
v republike, — musia ostat ako samostatné, budd ich
teda viest Gstredné vykonné vybory a rady Fudovych
komisarov smluvnych republik. To je nevyhnutné
ako reilna podmienka, ktord zabezpecuje slobodu
vietskych republik.

To st hlavné zésady, ktoré maja byt podla méjho
nazoru zikladom smluvy, ktord bude v tjchto dioch
uzavretd medzi naSimi republikami.
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V stihlase s tym som povereny predloZit navrh
rezolicie, schvaleny prezidiom V8eruského tustredné-
ho vykonného vyboru sovietov:

1. Uzndva sa za &asové sjednotenie Ruskej socialistickej
federativnej sovietskej republiky, Ukrajinskej socialisticke]
sovietskej republiky, Zakaukazskej socialistickej federativnej
sovietskej republiky a Bieloruskej socialistickej sovietskej re-
publiky vo Sviz sovietskych socialistickych republik.

2. Zékladom sjednotenia nech je zédsada dobrovolnosti a
rovnopravnosti republik, pri€om kaZds z nich mi prévo slo-
bodne vysthpit zo Svidzu republik.

3. Uklad4 sa delegicii Ruskej socialistickej federativnej
sovietske] republiky, aby spolu s delegéciami Ukrajiny, Za-
kaukazskej republiky a Bieloruska vypracovala ndvrh dekla~
racie o utvoreni Svizu republik, v ktorej by boly vyloZené
okolnosti, vyZzadujiice sjednotenie republik v jeden &titny
svizok.

4. Delegécia sa poveruje, aby vypracovala podmienky vstu-
pu Ruskej socialistickej federativnej sovietskej republiky do
Svizu republik, pritom sa jej ukladi, aby pri prerokovavani
smluvy o utvoreni sviizu hajila tieto zdsady:

a) utvorenie prislusnych sviizovych zdikonodarnych e vy-
konnych orgdinov;

b) slGéenie komisaridtu vojenstva a ndmornictva, Zeleznic,
zahraniénych veci, zahraniéného obchodu a komisaridtu post
a telegrafov;

¢) podriadenie komisaridtu financii, zAsobovania, nirodné-
ho hospodarstva, prace a robotnicko-roI'nickej inspekeie smiuv-
nych republik smerniciam prislusnych komisaridtov Svizu
republik;

d) Gplné zabezpefenie ziujmov nirodného rozvoja smiuv-
nych republik.

5. Ndvrh smluvy, prv ako bude predlofeny prvému sjazdu
Sviizu republik, predloZit' na schvélenie prezidiu V3eruského
Gstredného vydkonného vyboru sovietov.

6. Delegécia sa splnomociiuje, aby na zé&klade podmienck
sjednotenia, schvilenych VSeruskym fstrednym vykonnym
vyborom sovietov, uzavrela smluvu v mene Ruskej socialis-
tickej federativnej sovietskej republiky so socialistickymi
sovietskymi republikami Ukrajiny, Zakaukazska a Bleloruska
o utvoreni Svézu sovietskych socialistickych republik,

7. Smluva nech je predloZeng I. sjazdu Sviézu Tepublik na
gchvilenie.
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To je navrh rezolacie, ktori predkladim vaSej
pozornosti.

Stdruhovia! Od utvorenia sovietskych republik sa
Staty celého sveta rozdelily na dva tabory: na tabor
socializmu a na tdbor kapitalizmu. V tabore kapi-
talizmu méame imperialistické vojny, narodnostni
nesnasanlivost, Gtlak, kolonidlne otroctvo a Soviniz-
mus. V tébore sovietov, v tabore socializmu méame,
naopak, vzajomnd doveru, nirodnii rovnopravnost,
pokojné spolunaZivanie a bratski spolupricu naro-
dov. Desafroéia sa kapitalistickd demokracia usiluje
vyriesit rozpory medzi narodmi slienim zdujmov
slobodného vyvinu narodov so systémom vykoristo-
vania. To sa viak doteraz nepodarilo a ani nepodari.
Naopak, klbko narodnostnych rozporov sa stéle vic-
8mi zamotava a hrozi kapitalizmu zidhubou. Len tu,
vo svete sovietov, v tabore socializmu sa podarilo
vykorenit nirodnostny utlak a dosiahnut vzéjomni
doveru a bratsk( spolupricu narodov. A len potom,
ked sa to sovietom podarilo, mohli sme vybudovat
nasu federaciu a ubranit ju pred titokom nepriatelov
tak vnutornych ako aj vonkajsich.

Pred piatimi rokmi sa sovietskej moci podarilo
polozit zéklady pokojného spolunaZivania a bratskej
spoluprace narodov. Teraz, ked' tu riefime otdzku,
¢ je sjednotenie ZiadGce a nevyhnutné, faki nas
tloha postavit na tyechto zdkladoch novi budovu —
vybudovat nova siln sviizovil velmoc prace. Vola
narodov nasich republik, ktoré sa nedavno siily na
svojich sjazdoch a jednomyselne sa usniesly utvorit
Sviz republik, nesporne svedéi o tom, Ze sjednotenie
spotiva na zdravych zdkladoch, %e spodiva na vae-
Senej zasade dobrovolnosti a rovnopravnosti narodov.
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Difajme, siidruhovia, Ze utvorenim naSej svizove]j
republiky utvorime spolahlivii z&stitu proti medzi-
nirodnému kapitalizmu, Ze novy spolkovy §tit bude
novym rozhodnym krokom k sjednoteniu pracujicich
celého sveta vo svetovil sovietsku socialistickd re-
publiku. (Dihotrvajici potlesk. Spieva sa ,Interna~
ciondla”.)

sPravda®, &is, 295,
28. decembra 1922.



O UTVORENI SVAZU
SOVIETSKYCH SOCIALISTICKYCH
REPUBLIK

Referdt na I. sjazde sovietov SSSR4?
30. decembra 1928

SUDRUHOVIA! V dejinich sovietskej moci zna-
mend dneSny defi prelom. Je medznikom medzi sta-
rym, uZ prekonanym obdobim, ked sovietske re-
publiky, zamestnané predovSetkym otazkou svojej
existencie, sice spolupracovaly, no kracéaly predsa len
kaZda oddelene, a medzi novym obdobim, ktoré sa uz
zaCalo, ked' sa oddeleni existencia sovietskych repu-
blik konéi, ked sa republiky sjednocuju v jednotny
svizovy 8tat pre GspeSny boj proti hospodarskemu
rozvratu, ked' sovietska moc mysli uZ nielen na svoju
vlastn@ existenciu, ale aj na to, aby vyrastla vo
vyznamnii medzinarodni silu, ktora by mohla vplyvat
na medzinirodni situiciu a ktora by ju mohla zmenit
v zaujme pracujicich.

Cim bola sovietska moc pred piatimi rokmi? Bola
malou, sotva spozorovatelnou veliéinou, ktord vyvo-
lavala posmech vSetkych jej mepriatelov a Iitost
mnohych jej priatelov. Bolo to obdobie vojnového
rozvratu, ked sa sovietska moc mneopierala natolko

11 Spisy V.
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o svoje vlastné sily, nakolko o bezmocnost svojich
odporcov, ked nepriatelia sovietske]j moci, rozstiepeni
na dve koalicie, na koaliciu raklsko-nemeckl a koa-
liciu anglo-franectizsku, viedli navzijom vojnu a ne-
mohli obratit zbrai proti sovietskej moci. Bolo to
obdobie vojnového rozvratu v dejinach sovietskej
moci. No jednako v boji proti Koléakovi a Deniki-
novi utvorila sovietska moe Cerventi armédu a vitaz-
ne vySla z obdobia vojnového rozvratu.

Potom sa zadalo druhé obdobie v dejindch soviet-
skej moci, obdobie boja proti hospodarskemu rozvra-
tu. Toto obdobie sa eSte vObec neskonéilo, no uZ
prinieslo svoje vysledky, lebo v tomto obdobi ispesne
bojovala sovietska moc proti hladu, ktory postihol
krajinu v minulom roku. Dosiahli sme v tomto obdobi
znalny vzostup polnchospodarstva a znaéné ozivenie
Tahkého priemyslu. Vyrastly mndm uZ kadre vedd-
cich pracovnikov priemyslu, ktoré sii nafou nadejou,
nasou oporou. Ale vSetko to na prekonanie hospo-
darskeho rozvratu vobec nestaéi. Aby sme prekonali
a odstranili hospodérsky rozvrat, treba nevyhnutne
sjednotit sily vSetkych sovietskych republik, treba
vietky finanéné a hospodirske moZnosti republik
vrhniit na obnovu zdkladnych odvetvi nasho prie-
myslu. Z toho vyplyva nevyhnutnost sjednotenia
sovietskych republik v jeden svizovy &tat. Dnedny
defi je diiom sjednotenia na¥ich republik v jeden
§tat v zaujme somknutia sil ma obnovu nasho hos-
podarstva.

V obdobi boja proti vojnovému rozvratu sa utvo-
rila Cervenid armada — jedna z opdr existencie so-
vietskej moci. Dalsie obdobie obdobie boja proti
hospodarskemu rozvratu — prinifa nim novy ramec
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Statne]j existencie, Sviz sovietskych socialistickych
republik, ktory nesporne urychli obnovu sovietskeho
hospodérstva.

Cim je teraz sovietska moc? Velmocou prace, kto-
rd uZ nevyvoliva medzi nepriate!mi posmech, ale
Skripanie zubov.

Také st vysledky vyvinu sovietskej moci za pit
rokov jej existencie.

Sudruhovia, dnesny den je v3ak nielen diom bilan-
cie, ale zarovei diiom triumfu nového Ruska nad
starym Ruskom, nad Ruskom — Zandirom Europy,
nad Ruskom — katanom Azie. Dneiny defi je ditom
triumfu nového Ruska, ktaoré rozbilo okovy naroed-
nostného utlaku, zorganizovalo vitazstvo nad kapi-
talom, utvorilo diktatGru proletariatu, prebudilo na-
rody Vychodu, oduSeviiuje robotnikov Zapadu, pre-
menilo éerven(l zdstavu zo zdstavy strany na zéstavu
§tatnu a shromaZdilo okolo tejto zastavy narody
sovietskych republik, aby ich sjednotilo v jeden stat,
vo Sviz sovietskych socialistickych republik, pred-
obraz budficej svetovej sovietskej socialistickej re-
publiky.

Néam, komunistom, éasto vytykaji, Ze vraj nie sme
schopni budovat. Nech sfi dejiny sovietskej moci za
jej pitrodnej existencie dékazom toho, ze komunisti
vedia aj budovat. Nech dnesny sjazd sovietov, ktory
je povolany schvalit deklariciu a smluvu o Svize
republik, prijaté véera na konferencii splnomocne-
nych delegicif, nech tento sviizovy sjazd ukaZe vie-
tkym tym, Go este nestratili schopnost usudzovat, Ze
komunisti vedia tak isto budovat nové, ako vedia
dobre ricat staré.

Sadruhovia, tu je deklaracia, ktortt viera schvalila

11*
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konferencia splnomocnenych delegécii.s0 Preditam ju.
(Vid prilohu é&. 1.)*

Preditam aj text smluvy, ktorli schvilila konferen-
cia. (Vid prilohu & 2.)**

Stdruhovia, z prikazu konferencie splnomocnenych
delegacif sovietskych republik predkladim vam na
schvalenie text deklaracie a smluvy o utvoreni Sviizu
sovietskych socialistickych republik, ktoré som pra-
ve predital.

Stdruhovia, navrhujem, aby ste ju prijali 8 takou
jednomyselnostou, akou sa vyzaéuji komunisti,
a tym vpisali novil kapitolu do dejin l'udstva. (Po-
tlesk.)

»Pravda“, &. 298,
81. decembra 1922,

* Vid str. 385 tohto sviizku. (Poen. red.)
*¥ Vid' str. 387 tohto svizku. (Pozw. red.)



K OTAZKE STRATEGIE A TAKTIKY
RUSKYCH KOMUNISTOVsL

OSNOVOU pre tento ¢lanok mi boly prednasky
O stratégii a taktike ruskych komunistov”, ktoré
som mal v rozliénom ¢&ase v robotnickom klube pres-
nenského okresu a vo frakeii komunistov Sverdlo-
vovej univerzity.52 Rozhodol som sa uverejnit tento
¢lénok nielen preto, Ze pokladim za svoju povinnost
vyhoviet Zelaniu stdruhov z presnenského okresu
a Sverdlovovej univerzity, ale aj preto, Ze sam ¢&lanok,
eko sa mi zd4, méZe byt osoZny pre nové pokolenie
naSich strannickych pracovnikov. Pokladim vSak
predsa za potrebné pozmamenat, Ze tento &linok si
nenirokuje dat nieo podstatne nového v porovnani
s tym, ¢o nasi vedaci sdruhovia uz niekolko riz po-
vedali v ruskej strannickej tladi. Na tento ¢lanok
treba hladiet ako na zhusteny a schematicky vyklad
zakladnych nazorov sidruha Lenina.
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L
PREDBEZNE POJMY

1. Dve stranky robotuickeho hnutia

Politické stratégia, tak isto ako taktika zapodieva
sa robotnickym hnutim. Samo robotnicke hnutie sa
viak skladi z dvoch prvkov: z prvku objektivmeho
alebo Zivelného a z prvku subjektivneho alebo uve-
domelého. Objektivny, Zivelny prvok, to je t4 skupina
procesov, ktoré sa odohravaji nezévisle od uvedo-
melej a riadiacej véle proletaridtu. Hospodarsky vy-
vin krajiny, vyvin kapitalizmu, rozklad starej moci,
¥ivelné hnutie proletaridtu a tried, ktoré ho obklo-
puja, srazky tried atd., to sii vietko zjavy, ktorych
vyvin nezivisi od vole proletariitu, to je objektivna
strdnka hnutia. Stratégia nema s tymito procesmi
do ¢inenia, lebo ich neméZe ani prekazif, ani zmenit,
mbzZe s nimi len ritat a z nich vychidzaf. Toto je
oblast, ktori skima teéria marxizmu a program
marxizmu.

Hnutie ma viak eite aj subjektivau, uvedomela
stranku. Subjektivna stranka hnutia, to je odraz
Zivelnych procesov hnutia v hlavich robotnikov, to je
uvedomelé a plénovité hnutie proletariatu k uréitému
cielu. Tato stranka hnutia nis zaujima vlastne prave
preto, Ze ma rozdiel od objektivnej stranky hnutia
podliecha 1plne usmeriujicemu vplyvu stratégie a
taktiky. Ak stratégia neméZe zmenit ni¢ na objek-
tivoych procesoch hnutia, tu, v oblasti subjektivnej,
uvedomelej stranky hnutia je pole pdsobnosti straté-
gie Ziroké a mnohostranné, lebo stratégia mése hnu-
tie wrychlit, alebo spomalit, méZe mu ukazat naj-
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kratSiu cestu, alebo sviest ho na cestu faZSiu a
bolestnejsiu, podPa dokonalosti ¢éi nedostatkov samej
stratégie.

Urychlit alebo spomalif hnutie, ul'ahéif ho alebo
ho stazit, to je vymedzené pole pdsobnosti politickej
stratégie a taktiky.

2, Tedria @ program Mmarzizmy

Stratégia sama sa nezapodieva skimanim objek-
tivnych procesov hnutia. Ak sa vSak pri vedeni
hnutia nechce dopustit velmi hrubych a zhubnych
chyb, musi ich poznat a spravne zvaZit. Skimanim
objektivnyeh procesov hnutia sa zapodieva predo-
vietkym teéria marxizmu, a d’alej aj program mar-
xizmu. Preto sa stratégia musi plne opierat o poznat-
ky tedrie a programu marxizmu.

Teéria marxizmu, ktord skima objektivne procesy
kapitalizmu v ich vyvine a odumierani, prichidza
k uzdveru, ze pad burZoazie a dobytie moci proleta-
rifitom st nevyhnutné a Ze kapitalizmus musi byt
vystriedany socializmom. Proletérsku stratégiu mé-
Zeme nazvat skutofne marxistickou len vtedy, ak
zakladom jej dinnosti je tento hlavny uzaver tedrie
marxizmu.

Program marxizmu, ktory vychadza z poznatkov
tedrie, uréuje ciele proletarskeho hnutia a vedecky
ich formuluje vo svojich bodoch. Program moZe pla-
tit alebo pre celé obdobie kapitalistického vyvinu
a mat ma zreteli svrhnutie kapitalizmu a organizé-
ciu socialistickej vyroby, alebo pre jednu uréitt fizu
vo vyvine kapitalizmu, napriklad odstrinenie zvys-
kov feudilno-absolutistického zriadenia a utvorenie
podmienok pre slobodny vyvin kapitalizmu. Podla



168 K OTAZKE STRATEGIE A TAKTIKY

toho moZe maf program dve &asti: maximilny a mi-
nimalny. Rozumie sa samo sebou, Ze stratégia, za-
merand na minimilnu dast programu, sa musi ligif
od stratégie, zameranej na jeho maximélnu dast,
pridom stratégiu méZeme nazvat skutodne marxis-
tickou len vtedy, ak sa v svojej &innosti spravuje
cielmi hnutia, ktoré sii formulované v programe
marxizmu,

3. Stratégia

NajdéleZitejiou Glohou stratégie je uréit hlavny
smer, ktorym sa mi uberat hnutie robotnickej triedy
a v ktorom bude pre proletariat najvyhodnejsie za-
sadif nepriatelovi hlavny Gder, aby dosiahol ciele,
vyt§dené programom. Plan stratégie, to je plan orga-
nizécie rozhodujiceho tderu tym smerom, v ktorom
lider moZe najskor priniest maximélne vysledky.

Hlavné érty politickej stratégie méZeme charak-
terizovat celkom l'ahko, ak poufijeme analogiu z vo-
jenskej stratégie, napriklad z obdobia obdianskej
vojny, z ¢ias bojov proti Denikinovi. KaZzdy sa pa-
mita na koniec roku 1919, ked Denikin stal pri Tule.
Vtedy boly medzi vojenskymi odbornikmi zaujimavé
diskusie o tom, odkial' treba Denikinovej arméde za-
sadif rozhodujici uder. Jedni navrhovali vyvolif za
hlavny smer tderu linju Caricyn—Novorossijsk. Inf
zas, naopak, navrhovali viest rozhodujici ider po
linii VoroneZ—Rostov, aby sme prechodom tejto linie
a teda rozbitim Denikinovej armidy na dve Easti
mohli potom rozdrvit kaZda c¢ast osobitne. Prvy plan
mal svoj klad nesporne v tom, Ze ratal s dobytim
Novorossijska, ¢o malo odrezat Gstupové cesty De-
nikinovym arméadam. Mal viak na jednej strame ti
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nevyhodu, Ze predpokladal na§ postup krajmi (Don-
ska oblast), nepriatel'skymi sovietskej moci, a vyZa-
doval preto velké obete; na druhej strane bol nebez-
pedny, lebo otvaral Denikinovym arméidam cestu na
Moskvu cez Tulu a Serpuchov. Druhy plan hlavného
fideru bol jedine spravny, lebo na jednej strane pred-
pokladal postup nasSej hlavnej skupiny krajmi (Vo-
roneZska gubernia—Donbas), ktoré sympatizuji so
sovietskou moecou, a preto nevyZadoval znané obete;
na druhej strane dezorganizoval opericie hlavnej
skupiny Denikinovych vojsk, ktoré tiahly na Moskvu.
Vidésina vojenskych odbornikov sa vyslovila za druby
plén a tym bol vopred rozhodnuty vysledok vojny
proti Denikinovi.

Inymi slovami: uréit smer hlavného uderu zname-
né rozhodnat vopred o povahe opericii na celé obdo-
bie vojny, teda na devit desatin vopred rozhodntt
o vysledku celej vojny. To je Gloha stratégie.

To isté plati aj o stratégii politickej. Prvi vaina
srazka medzi politickymi vodcami ruského proleta-
ridtu v otidzke, aky mi byt hlavny smer proletar-
skeho hnutia, sa odohrala po roku 1900 za rus-
ko-japonskej vojny. Ako je znime, jedna ¢&ast
naSej strany (menSevici) zastivala vtedy nazor,
Ze hlavny smer hnutia proletaridtu v jeho boji
proti carizmu mi postupovat po linii bloku me-
dzi proletaridtom a liberilnou burZodziou, priéom
8 rolnictvom, ako velmi ddlezitym revoluénym fak-
torom, plin neratal, alebo takmer vdbec nerital a
liberalnej burZoézii sa prenechivala vedfica filoha
v celkovom revoluénom hnuti. Druha &ast strany
(bol'Sevici), naopak, tvrdila, Ze hlavny der mé sme-
rovat k utvoreniu bloku medzi proletarijtom a rol-
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nictvom, prifom filoha vodcu celkového revoluéného
hnutia patri proletaridtu a liberdlnu burZoaziu treba
neutralizovat.

Ak si podla analogie s vojnou proti Denikinovi
predstavime celé nafe revoluéné hnutie od roku
1900 do februarovej revolficie roku 1917 ako
vojnu robotnikov a roPnikov proti carizmu a
statkdrom, je jasné, Ze od prijatia toho & onocho
strategického planu (mensevického ¢&i bolSevického),
od prijatia toho alebo onoho hlavného smeru revo-
luéného hnutia zavisel v mnohom osud cérizmu a
statkarov.

Tak ako za vojny proti Denikinovi vojenské stra-
tégia stanovenim hlavného smeru Gderu na devit
desatin preduréila povahu vSetkych dalSich operacii
aZ po likvidieiu Denikina, tak aj tu, na poli revo-
Iuéného boja proti carizmu, predurdila naSa politicka
stratégia vytyéenim hlavného smeru revoluéného hnu-
tia v duchu bol'Sevického planu povahu Sinnosti najej
strany pre celé obdobie otvoreného zapasu proti
carizmu od rusko-japonskej vojny po februdrovi re-
voldeiu roku 1917. .

Ulohou politickej stratégie predovietkym je, aby,
vychadzajic z poznatkov tedrie a z programu mar-
xizmu a uviZiac skisenosti revoluéného boja robot-
nikov vSetkych krajin, spravne urdila hlavny smer
proletarskeho hnutia danej krajiny pre dané histo-
rické obdobie.

4. Taktika

Taktika je éast stratégie, je jej podriadend a sltZi
jej. Taktika sa nezapodieva vojnou ako celkom, ale
jej jednotlivymi epizédami, bojmi, bitkami. Kym cie-
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lom stratégie je vyhrat vojnu, alebo zavidif, po-
vedzme, boj proti earizmu, taktika, naopak, snaZi sa
vyhrat t & onQ bitku, ten & onen boj, uspedne
uskutoénit to & ono faZenie, t4 & ont akeiu, viae-
menej zodpovedajicu konkrétne]j situicii boja v kaZ-
dej danej chvili.

NajdodlezitejSou tlohou taktiky je ur¢it tie cesty
a prostriedky, tie formy a spdsoby boja, ktoré naj-
viac zodpovedaju konkrétnej situacii v danej chvili
a-najlepdie pripravuji strategicky tspech. Preto ne-
mozno hodnotif taktické akeie a ich vysledky samy
osebe, s hladiska ich bezprostredného Glinku, ale
s hFadiska Gloh a moZnosti stratégie.

Byvajii chvile, ked taktické tispechy ulahéuja
uskutoénenie strategickych dloh. Tak to bolo napri-
klad na fronte proti Denikinovi koncom roku 1919,
ked naSe vojski oslobodily Orel a Voronez, a ked
aspechy nasej jazdy pri Vorone#i a naSej pechoty pri
Orle utvorily priazniva situaciu pre tider na Rostov.
Tak to bolo v Rusku v auguste 1917, ked prechod
Petrohradského a Moskovského sovietu na stranu
bolSevikov utvoril novia politickit situdciu, ktoré po-
tom urahéila oktobrovy tder nasej strany.

Byvaji aj také chvile, ked taktické uispechy, sice
vynikajice svojim bezprostrednym uéinkom, avSak
nezodpovedajice strategickym moZnostiam, utvoria
wneofakavani” situdeiu, zhubnd pre celd kampaifi. To
sa stalo Denikinovi konecom roku 1919, ked sa dal
strhntt Yahkym tGspechom rychleho a efektného po-
stupu na Moskvu, roztiahol svoj front od Volgy po
Dnepr a tym pripravil porazku svojim armadam. Tak
to bolo roku 1920 za vojny s Poliakmi, ked sme
nedocenili silu nacionilneho momentu v Pol'sku, dali
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sa strhnif Tahkym dGspechom strhujieceho postupu
vpred a podujali sme sa na netnosni dlohu preniknit
do Europy cez VarSavu, ¢im sme popudili proti so-
vietskym vojskim obrovski viéSinu pol'ského oby-
vatel'stva a tak sme utvorili situdciu, ktora znehod-
notila Gspechy sovietskych vojsk pri Minsku a Zito-
miri a podkopala prestiZ sovietskej moci na Zipade.

Napokon byvaji aj také chvile, ked sa treba vzdat
taktickych tuspechov, vedome pristipit na taktické
straty a netispechy, aby sme si zabezpetili strategické
tspechy v budiicnosti. Casto sa to stava vo vojne, ked
jedna bojujica strana v snahe zachranit kadre svo-
jich vojsk a vyviest ich zpod uderu nepriatela, ktory
je v presile, zagne planovity astup a vzdava bez boja
celé mesta a kraje, aby ziskala fas a shromaZdila
sily pre nové rozhodujice boje v budiicnosti. Tak to
bolo v Rusku roku 1918 za nemeckej ofenzivy, ked
nafa strana musela pristpit na brest-litovsky mier,
ktory znamenal obrovskd stratu, ak mame na mysli
bezprostredny politicky &inck v danej chvili. No
museli sme pristiipit na brest-litovsky mier, aby sme
zachovali svizok s rolnictvom, ktoré tizilo po mieri,
aby sme ziskali oddych, vybudovali novit armadu a
zabezpedili tak v budicnosti strategické dtspechy.

Inymi slovami: taktika sa nemdZe podriadit pre-
chodnym zdujmom chvile, nema sa spravovat ohlad-
mi na bezprostredny politicky G&inok a uz vonkoncom
nesmie opustat pddu skutodnosti a stavat vzduiné
zamky — taktika sa ma prispdsobovat iilohim a moZ-
nostiam stratégie.

Ulohou taktiky je predovietkym, aby, spravujiic
sa smernicami stratégie a prizerajic na skhsenosti
revoluéného boja robotnikov vSetkych krajin, urdila
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také formy a spdsoby boja, ktoré najlepSie zodpo-
vedaji konkrétnej situécii boja v kaZzdej danej chvili.

5. Formy boja

Spbsoby vedenia vojny, formy vojny, nie sit vidy
rovnaké. Menia sa podfa podmienok vyvinu, najméi
podla vyvinu vyroby. Za Diingischina sa vojna
viedla inak ako za Napoleona IIL., v XX. storodi sa
vedie inak ako v XIX. storoci.

V dnednych pomeroch tkvie umenie viest vojau
v tomto: ovladnut vietky formy vojny a vietky vydo-
bytky vedy v tejto oblasti, rozumne ich vyuZivat,
obratne ich spajat, alebo v pravom ¢ase pouZit podla
situdeie ti & onu z tychto foriem.

To isté plati aj o forméach politického boja. Formy
politického boja s eSte rozmanitejSie ako formy
vedenia vojny. Menia sa podl'a vyvinu hospodarstva,
spolodnosti, kultiry, postavenia tried, pomeru boju-
jhcich sil, charakteru vladnej moci a napokon podl'a
medzinirodnych vztahov atd. Ilegilna forma hoja
za absolutizmu, spojend s dieléimi Strajkmi a de-
mondtriciami robotnikov; otvoreni forma boja pri
legalnych moZnostiach” a masové politické Strajky
robotnikov; parlamentni forma boja, povedzme, za
dumy, 2 mimoparlamentné akcie méis, prechidzajiice
niekedy do ozbrojenych povstani; napokon Htatne
formy boja po uchopeni moei proletaridtom, ked
si proletaridt modZe zabezpedit vietky mocenské pro-
striedky Stitu, aj s armadou — také s vo vSeobec-
nosti formy boja, ktoré priniesla prax revoluéného
boja proletariatu.

Ulchou strany je ovladnut vietky formy boja, roz-
umne ich kombinovat ma bojisti a obratne vyostrit
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boj v tych jeho forméch, ktoré si v danej situieii
zvlast ucelné.

6. Formy organizdcie

Formy organizicie armid, druhy a kategoérie
vojsk, prispdsobujii sa oby&ajne formim a spdésobom
vedenia vojny. Ked sa menia formy a spésoby vede-
nia vojny, menia sa aj formy organizicie armady,
druhy a kategérie vojsk. V pohybovej vojne rozho-
duje dasto masovi jazda. V poziénej vojne, naopak,
jazda bud nehrd nijaka alebo iba podradnd tlohu:
rozhoduje tazké delostrelectvo a letectvo, plyny a
tanky.

Ulohou vojenského umenia je zaistit si vietky dru-
hy vojsk, zdokonalit ich a obratne kombinovat ich
akcie.

To isté plati aj o forméch organizicie v oblasti
politiky. Aj tu, tak ako vo vojenskej oblasti, pri-
spOsobuji sa organizainé formy formam boja. Kon-
Spirativne organizicie profesionélnych revolucioné-
rov v epoche absolutizmu; osvetové, odborové, druz-
stevné a parlamentné organizicie (frakeia v dume
a pod.) v obdobi dumy; zavodné vybory, roFnicke
vytbory, Strajkové vybory, soviety robotnickych a vo-
jenskych zastupcov, vojensko-revoluné vybory a 8i-
roké proletirska strana, spajajica vletky tieto orga-
nizaéné formy v obdobi masovych akeii a povstani;
napokon Stitna forma organizacie proletariatu v ob-
dobi, ked' je moc v rukéch robotnickej triedy — to
sfi vo vieobecnosti organizatné formy, o ktoré sa
proletariat za uréitych podmienok moze a musi opriet
vo svojom boji proti burZoazii.

Ulohou strany je osvojit si vSetky tieto organi-
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zaéné formy, zdokonal'ovat ich a obratne spéjat ich
tinnost v kaZdej konkrétnej situdcii.

7. Heslo, smernica

Spravne formulované usnesenia, ktoré vyjadruji
ciele vojny alebo jednotlivej bitky a s popularne
medzi vojakmi, maju niekedy na fronte rozhodujtci
vyznam, lebo oduSeviiujii armidu k é&inu, dvihaju jej
bojového ducha atd. Prislusné rozkazy, hesla alebo
vyzvy k vojskim maja pre cely priebeh vojny taky
isty ddleZity vyznam ako prvotriedne fazké delostre-
lectvo alebo prvotriedne rychle tanky.

Este vaés! vyznam maja hesld v politike, kde ma-
me do éinenia s desiatkami a stovkami miliénov oby-
vatel'stva s ich rdéznorodymi poZiadavkami a potre-
bami.

Heslo je zhusteni a jasna formulécia cielov boja,
blizkyeh alebo vzdialenyeh, vytydenych vediicou sku-
pinou napriklad proletariitu, jeho stranou. Hesld
byvaji rozliéné podla toho, ako rdznorodé st ciele
boja, éi zahrnuja celé historické obdobie, alebo jed-
notlivé §tadid a epizédy daného historického obdobia.
Heslo ,,Pre¢ so samovladou”, ktoré vytyéila po prvy
raz skupina ,,Oslobodenia price’ss v osemdesiatych
rokoch minulého storodia, bolo heslo propagandis-
tické, lebo jeho cielom bolo ziskat pre stranu jednot-
livcov a skupiny najosvedéenejSich a najpevnejsich
bojovnikov. V obdobi rusko-japonskej vojny, ked sa
vratkost carizmu stala Sirokym vrstvim robotnickej
triedy uZz viac-menej oéividnou, stalo sa toto heslo
heslom agitadngm, lebo bolo uz zamerané na ziskanie
miliénovyeh pracujicich més. V obdobi pred februé-
rovou revoliiciu roku 1917, ked' carizmus v oéiach
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mas uZ definitivne skrachoval, zmenilo sa uZ heslo
,»Preé¢ so samovlidou” z hesla agitaéného na heslo
akéné, lebo malo zburcovat miliénové masy do atoku
na carizmus. V dfioch februarovej revolacie sa toto
heslo stalo u? smernicou strany, t. j. priamou vyzvou
obsadit v uréitom termine tie a tie irady a klucové
body v systéme carizmu, lebo teraz uZ islo o povalenie
carizmu, o jeho znilenie. Smernica je priama vyzva
strany k akcii v uréity ¢as a na uréitom mieste, ktora
je zavdznd pre vSetkych d&lenov strany a ktord si
8iroké masy pracujicich ohydajne osvoja, ak spravne
a presne formuluje poziadavky més, ak pre fwu sku-
to¢ne dozrely predpoklady.

Zamietiat hesld smernicami, alebo heslo agitadné
heslom akénym je préve tak nebezpedné, ako sl
nebezpeéné a niekedy aj zhubné predéasné alebo one-
shorené akcie. V aprili 1917 bolo heslo ,,Vietku moe
sovietom” heslom agitaénym. Znama demonStracia
v Petrohrade v aprili roku 1917, za ktorej pod heslom
,, Vietku moc sovietom” obkl'Géili Zimny palic, hola
pokusom, predéasnym a preto zhubnym pokusom
premenit toto heslo na heslo akéné.5¢ Bol teo priklad,
aké nesmierne nebezpedné je zamiefiat heslo agitadné
heslom akénym. Strana mala pravdu, ked odsidila
inicidtorov tejto demonstracie, lebo vedela, Ze nena-
staly podmienky, aby sa toto heslo mohlo stat heslom
akénym, a %e predéasni akeia proletariidtu moZe viest
k rozdrveniu jeho sil.

Na druhej strane byvaju pripady, ked strana musi
»Za 24 hodin” odvolat alebo zmenit uZ prijaté a do-
zreté heslo (alebo smernicu), aby ochranmila svoje
rady od pasce, ktorfi nastavil nepriatel, alebo ked
musi do¢asne odlozil uskutoénenie smernice na vhod-
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nejSiu chvilu, To sa stalo v Petrohrade v jini ro-
ku 1917, ked Ustredny vybor na%ej strany vzhl'adom
na zmenen( situiciu ,,neocakivane” odvolal starostli-
vo pripravenit demonstriciu robotnikov a vojakov,
ktord bola uréeni na 9. jina.

Ulohou strany je obrathe a v pravy &as menit
hesla agitaéné na hesla akéné alebo hesla akéné na
urcité konkrétne smernice, alebo, ak to vyzaduje
situicia, prejavit potrebnu pruZnost a rozhodnost,
a zavéasu odvolat uskutodnenie tych & onych hesiel,
éo aj popularnych a aktualnych.

1
STRATEGICKY PLAN

1. Historické obraty, strategické pliny

Stratégia strany nie je ¢osi staleho, raz navidy
daného. Meni sa podla historickjch obratov, podla
historickych presunov. Zmeny stratégie sa prejavuji
v tom, Ze pre kaZdy jednotlivy historicky obrat sa
vypracuje osobitny, jemu zodpovedajici strategicky
plan, ktory plati na celé obdobie od jedného obratu
po druhy. V strategickom plane je uréeny smer hlav-
ného tideru revoluénych sfl a schéma prisludného
rozmiestenia miliénovych més na socidlnom fronte.
Je prirodzené, Ze strategicky plan, vhodny pre isté
historické obdobie, ktoré mi svoje zvlastnosti, ne-
moZe sa hodit pre iné historické obdobie, ktoré ma
celkom iné zvli§tne érty. KaZdému historickému
obratu zodpoveda prislusny strategicky plan, prispd-
sobeny jeho ilohém.

To isté plati aj o vojenskej oblasti, Strategicky
plan, vypracovany pre vojnu s Koléakom, nemohol

12 Spisy V.



178 K OTAZKE STRATEGIE A TAKTIKY

byt vhodny pre vojnu proti Denikinovi, ktora vyZza-
dovala novy strategicky plan, a tento zas nebol vhod-
ny pre vojnu napriklad proti Poliakom roku 1920,
lebo tak smer hlavnych uderov, ako aj schémy roz-
miestenia hlavnych bojovych sil musely byt vo vSe-
tkych troch pripadoch rozliéné.

Nové dejiny Ruska poznaji tri hlavné historickeé
obraty, z ktorych vyplyvaly tri rozliéné strategické
plany v dejinich naSej strany. Bude potrebné ich
struéne charakterizovat, aby sa nizorne ukéazalo, ako
sa vObec menia strategické plany strany podla no-
vych historickych presunov.

2. Prvy historicky obrat
a orientdcia na buri d kratickyd r liciu v Rusku

Tento obrat sa zalal zadiatkom dvadsiateho sto-
ro¢ia za rusko-japonskej vojny, ked poridzka car-
skych armid a obrovské politické Strajky ruskych
robotnikov rozhybaly vSetky triedy obyvatel'stva a
vtiahly ich na arénu politického boja. Tento obrat
sa skondil v diioch februirovej revolacie rokun 1917.

V tomto obdobi sa stretly v naSej strane dva stra-
tegické plany: plin mensevikov (Plechanov—Mar-
tov 1905) a plan bolSevikov (s. Lenin 1905).

Stratégia menSevikov planovala hlavny tider proti
carizmu po linii koalicie liberalnej burzoazie s pro-
letariatom. Tento plan, ktory vychadzal z toho, ze
revoliicia sa vtedy pokladala za burfoéznu, preneché-
val liberalnej burZoazii ilohu hegeména (vodeu) hnu-
tia, kym proletariit odsudzoval na flohu ,radikélnej
Yavej opozicie”, na ulohu ,,popohéiaéa” burZoizie,
pricom s rolnictvom ako s jednou z hlavnych revo-
luénych sil sa neritalo, alebo takmer neritalo. Je
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zrejmé, Ze tento plan bol beznidejne utopicky, pretoZe
vyludoval z hry mnohomiliénové masy rolnictva v ta-
kej krajine, ako je Rusko; bol to plin reakény, pre-
toZe kladol osud revoliacie do rak liberalnej burzoazie
(hegemonia burZzoazie) a liberalna burzoazia nemala
zaujem na Gplnom vitazstve revoliicie, ona bola vidy
ochotna skoncovat celi vec paktom s cirizmom.

Stratégia bol'Sevikov (vid ,Dve taktiky”s5 s. Le-
nine) planovala hlavny ader revolicie proti cirizmu
po linii koalicie proletaridtu s rolnictvom, za neutra-
lizacie liberalnej burZoézie. Tento plan, ktory vycha-
dzal z toho, Ze liberdlna burZodzia nema ziujem na
Gplnom vitazstve burZodznodemokratickej revolicie,
Ze pred vitazstvom revolicie dava prednost paktu
s earizmom na dkor robotnikov a rolnikov, sveroval
Glohu hegemona revoluéného hnutia proletariatu akeo
jedine doslednej revoluénej triede v Rusku. Tento
plan vynikal nielen tym, Ze spravne hodnotil hybné
sily revolicie, ale aj tym, Ze obsahoval v zarodku
myslienku diktatGry proletaridtu (hegemodnia prole-
taridtu), Ze geniilne predvidal d'alSiu, vySSiu fazu
revolicie v Rusku a ulahdoval prechod k nej.

Dalsi vyvin revolicie aZ do februira 1917 plne po-
tvrdil spravnost tohto strategického planu.

3. Druhy historicky obrat
a orientdcia na dikctatiru proletaridie v Rusku
Druhy obrat nastal februarovou revoliciou 1917,
po svrhnuti cirizmu, ked imperialistickd vojna od-
halila smrtené rany kapitalizmu na celom svete;
ked' liberalna burZoézia, neschopné vziat do riak fak-
tické vedenie krajiny, musela sa spokojit tym, Ze si
udrZovala formélnu moc (Dodasni vidda); ked so-

12%
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viety robotnickych a vojenskych zistupcov, ktoré do-
staly do rik faktickG moc, nemaly skisenost a ani
volu tito moc nélezite pouZit; ked vojaci na fronte,
robotnici a roI'nici v zazemi upeli pod tarchami vojny
a hospodérskeho rozvratu; ked reZim ,dvojvladia”
a ,stycnej komisie”,56 zmietany vniatornymi rozpor-
mi a neschopny ani pokracovat vo vojne, ani uzavriet
mier, nielen nenachédzal ,,vychodisko zo slepej ulié-
ky”, ale efte viac zamotdval situiciu. Toto obdobie
sa skonéilo Oktdébrovou revolliciou roku 1917,

V tomto obdobi stretly sa vo vnitri sovietov dva
strategické plany: mendevicko-esersky a bol'Sevicky.

MenSevicko-eserska stratégia, ktord zpodiatku ko-
lisala medzi sovietmi a Dogasnou vladou, medzi re-
voldiciou a kontrarevoliciou, vyfarbila sa definitivne
vo chvili, ked otvorili ,,Demokraticku poradu” (sep-
tember roku 1917). Této stratégia sledovala liniu po-
stupne, no nelistupne odstavovat soviety od moci a
stistred'ovat vSetku moc v krajine v rukdch ,pred-
parlamentu”, predobrazu to budiiceho burZodzneho
parlamentu. VyrieSenie otazky mieru a vojny, agrar-
nej a robotnickej otdzky ako aj narodnostnej otdz-
ky sa odkladalo do svolania Ustavodarného shromaz-
denia, ktoré sa zas odkladalo na neurtity ¢as. ,,VSe-
tku moc Ustavodarnému shromazdeniu!” — tak for-
mulovali eseri a menSevici svoj strategicky plan. Bol
to plan pripravy burZzoaznej diktatiiry, sice uhladenej
a ulesanej, ,(plne demokratickej’, no predsa len
burzoaznej diktathry.

Bol'sevicka stratégia (vid ,,Tézy” s. Lenina, uve-
rejnené v aprili roku 1917)57 planovala hlavny Gder
po linii likvidacie burfodznej moci spojenymi silami
proletariatu a rolnickej chudoby, po linii organizacie



RUSKYCH KOMUNISTOV 181

diktatiry proletariitu vo forme republiky sovietov.
Roztrzka s imperializmom a vysttipenie z vojny; oslo-
bodenie utladanych narodnosti byvalej Ruskej rise;
vyvlastnenie statkarov a kapitalistov; priprava pod-
mienok na organizciu socialistického hospodar-
stva — to boly prvky strategického planu bolsevikov
v tomto obdobi. ,,VSetku moe sovietom”, tak formu-
lovali vtedy bolSevici svoj strategicky plan. Tento
plin je vyznamny nielen preto, Ze sprivne hodnotil
hybné sily novej, proletirskej revoliicie v Rusku, ale
aj preto, Ze ul'ahéoval a urychloval rozvoj revolugd-
ného hnutia na Zapade.

Dalsi vyvin udalosti az do OktSbrového prevratu
plne potvrdil spravnost tohto strategického plinu.

4. Tretf historicky obrat
a orientdcia na proletdrsku revoliciu v Europe

Treti obrat nastal OktSbrovym prevratom, ked hoj
na Zivot a na smrt medzi dvoma imperialistickymi
skupinami na Zapade vyvrcholil; ked na Zapade
zjavne narastala revoluénéd kriza; ked' skrachovani
a v rozporoch sa zmietajica burZoazna moe v Rusku
padla pod tidermi proletarskej revolacie; ked vitaz-
né proletarska revolicia, ktord skoncovala s imperia-
lizmom a vystapila z vojny, ziskala si v imperialis-
tickych koalicidich na Zipade zaprisahanych nepria-
tel'ov; ked' akty novej sovietskej vlady o mieri, o kon-
fiskacii statkarskej pddy, o vyvlastneni kapitalistov
a o oslobodeni utlaéanych narodov ziskaly jej déveru
miliénov pracujicich na celom svete. To bol obrat
v medzinirodnom meradle, lebo po prvy raz bol pre-
lomeny medzinarodny front kapitilu, po prvy raz sa
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nastolila prakticky otdzka svrhnutia kapitalizmu.
Tym sa Oktébrova revolficia premenila zo sily na-
rodnej, ruskej, na silu medzindrodnu, a ruski robot-
nici zo zaostalého oddielu medzinirodného proleta-
ridtu na jeho predvoj, burcujici svojim obetavym
bojom robotnikov na Zapade a utlaéané krajiny na
Vychode. Tento obrat eSte nedospel do koneéného
Stadia svojho vyvinu, lebo sa eSte nerozvinul v me-
dzinarodnom meradle, no jeho néplii a jeho celkovy
smer sa uz dostatodne jasne vyhranily.

V politickyeh kruhoch Ruska bojovaly vtedy medzi
sebou dva strategické plany: plan kontrarevolucio-
narov, ktori vtiahli do svojich organizacii aktivnu
¢ast mensevikov a eserov, a plin bolSevikov.

Plin kontrarevolucionirov a aktivaych eserov
i mensSevikov sledoval Iiniu sdruZit do jedného tabora
vietky nespokojné Zivly: staré ddstojnictvo v zazemi
aj na fronte, burZoidznonacionalistické vlady v okra-
jovych tzemiach, kapitalistov a velkostatkirov, vy-
vlastnenyeh revolGciou, agentov Dohody, ktori pri-
pravovali intervenciu atd. Orientovali sa na svrhnutie
sovietskej vlady pomocou povstani alebo zahraniénej
intervencie a na reStauriciu kapitalistického zriade-
nia v Rusku.

Naproti tomu plin bol'S8evikov sledoval liniu vnd-
torného upevnenia diktatiry proletaridtu v Rusku
a rozSirenia sféry vplyvu proletirskej revolicie na
vietky krajiny sveta sjednotenim dsilia proletarov
v Rusku s isilim proletarov v ostatnej Europe a utla-
Canych krajin Vychodu proti svetovému imperializ-
mu. Skvele, presne a struéne sformuloval tento stra-
tegicky plin sidruh Lenin vo svojej brosire ,,Prole-
térska revolGeia a renegit Kautsky”: ,vykonaf
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maximum toho, ¢o sa dd uskutodnil v jednej (vlast-
nej — J. 8t.) krajine pre rozvoj, podporu a rozpi-
tanie revolicie vo vietkych krajindch”. Tento stra-
tegicky plan bol hodnotny nmielen preto, Ze spravne
hodnotil hybné sily svetovej revolicie, ale aj preto,
ze predvidal a ul'ah&oval proces, ktory potom nastal,
proces premeny Sovietskeho Ruska na stredisko re-
voluéného hnutia celého sveta, na zastavu oslobode-
nia robotnikov na Zapade a kol6nii na Vychode.

Dalii rozvoj revolicie na celom svete ako aj pit
rokov existencie sovietskej moci v Rusku Gplne po-
tvrdily spravnost tohto strategického planu. Také
skutoénosti, ako Ze kontrarevoluciondri a eseri i men-
Sevici, ktorf sa niekol'ko raz pokisili svrhnat soviet-
sku moe, si teraz v emigricii, kym sovietska moe
i medzinarodna proletirska organizicia sa stavaja
nesmierne vyznamnym nastrojom politiky svetového
proletaridtu -— tieto skutodnosti jasne svedéia
o spravnosti strategického planu bol'Sevikov.

Pravda®, & 56,
1}. marca 1923.

Podpis: J. Stalin



NARODNOSTNE PRVKY
VO VYSTAVBE STRANY
A STATU

Tézy k XI1I. sjazdu Komunistickej strany
(bobsevikov) Ruska, schvdlené Ustrednym vitborom
stranyss

L

1. Vo vyvine kapitalizmu sa uz v minulom storoéi
prejavila tendencia internacionalizovat sposoby vy-
roby a vymeny, odstrinit nirodnostni uzavretost,
hospodarsky sbliZit narody a postupne sjednotit
obrovské tizemia v jeden shvisly celok. Daldi vyvin
kapitalizmu, rozvoj svetového trhu, zriadenie vel-
kych namornych a Zeleznidnych ciest, vyvoz kapitalu
a pod. tito tendenciu eSte vééSmi zosilnily, lebo spo-
jily najrozmanitejiie narody sviizkami medzinarod-
nej delby price a vSestrannej vzajomnej zavislosti.
Pokial' tento proces bol odrazom obrovského rozvoja
vyrobnych sil, pokial ul'ahéoval odstrinenie narodnej
vyluénosti a protikladu medzi zdujmami rozliéngch
narodov, bol a ostiva procesom progresivnym, lebo
pripravuje materiilne predpoklady pre budfice sve-
tové socialistické hospodarstvo.

2. Av3ak této tendencia sa vyvijala vo svojraznych
forméch, ktoré nijako nezodpovedaly jej vntitornému
historickému smyslu. Vzajomna zavislost nirodov a
hospodéarske sjednotenie fizemi nevznikaly v priebe-
hu vyvinu kapitalizmu spoluprécou narodov ako rov-
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nopravioych jednotiek, ale podrobenim jednych na-
rodov narodmi druhymi, utliéanim a vykoristova-
nim menej vyspelych narodov nirodmi vyspelejSimi.
Kolonidlne drancovanie a anexie, narodnostny ttlak
a nerovnost, imperialistickd svojvola a nasilie, kolo-
nidlne otroctvo a narodnostna bezpravnost, napokon
vzajomny boj medzi ,civilizovanymi” narodmi o pan-
stvo nad narodmi ,necivilizovanymi”, to si formy,
v ramei ktorych prebiehal proces hospodarskeho sbli-
Zovania narodov. Preto sa sidasne s tendenciou
k sjednoteniu vzméhala tendencia k odstrineniu na-
gilnych foriem tohto sjednotenia, rozvijal sa boj za
oslobodenie utlaéanych koldnii a zévislych narodov
od imperialistického ttlaku. Pokial tato druha ten-
dencia znamenala poburenie utla¢anych mas proti
imperialistickym formam sjednotenia, pokial vyza-
dovala sjednocovanie narodov na podklade spoluprace
a dobrovolného svizku, bola a je tendenciou progre-
sivnou, lebo pripravuje duchovné predpoklady pre
budice svetové socialistické hospodarstvo.

3. Boj tychto dvoch zakladnych tendencii, ktoré sa
prejavily vo formach, charakteristickych pre kapi-
talizmus, zaplituje dejiny narodnostnych burZodznych
§tatov v poslednom polstorodi. Nesmieriteln§ rozpor
medzi tjmito tendenciami v ramei kapitalistického
vyvinu podmienil vnfitornfi neudrzatenost a orga-
nickf vratkost burZodznych kolonialnych Statov. Ne-
vyhnutné konflikty vo vnttri tychto Stitov a nevy-
hnutné vojny medzi tymito 5tatmi, rozpadnutie sta-
rych kolonidlnych Statov a vznik novych, novy shon
za koléniami a nové rozpaddvanie narodneéstnych
Statov, vediice k novému rozdeleniu politickej mapy
sveta — to sl vysledky tohto zakladného rozporu.
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Rozklad starého Ruska, Rakisko-Uhorska a Turec-
ka na jednej strane, dejiny takych kolonidlnych &té-
tov, ako je Velka Britinia a staré Nemecko na strane
druhej, napokon ,velkd” imperialistickd vojna a
vzrast revoluéného hnutia kolonidlnych a neplno-
pravnych narodov — vietky tieto a im podobné sku-
tocnosti zrejme svedéia o vratkosti a nepevnosti na-
rodnostnych burZoaznych Statov.

Nesmieritelny rozpor medzi procesom hospoddr-
skeho sjednocovania ndrodov a imperialistickymi
metédami tohto sjednocovania podmienil teda ne-
schopnost, bezradnost a bezmocnost burZodzie ndjst
si sprdvnu cestu k rieSeniu ndrodnostnej otdzky.

4. NaSa strana mala na zreteli tieto okolnosti a
urobila zékladom svojej politiky v narodnostnej otaz-
ke pravo narodov na samourdenie, pravo nirodov na
samostatn( §titnu existenciu. Uz v prvych diioch
svojej existencie, na svojom prvom sjazde (roku
1898), ked sa rozpory kapitalizmu v narodnostnej
otazke eSte celkom jasne nevyhranily, strana pri-
znala narodom toto neodiiatelné pravo. Neskdr stile
potvrdzovala svoj nirodnostny program v osobit-
nych usneseniach a rozhodnutiach na svojich sjaz-
doch a konferencidch az do Oktébrového prevratu.
Imperialistickd vojna a s fiou stvisiace mohutné re-
voluéné hnutie v koléniach iba znovu potvrdzovaly
spravnost usneseni strany v nirodnostnej otazke.
Tieto usnesenia maji ten smysel:

a) Ze sa rozhodne odmietaji vietky moZné formy
donucovania voéi nérodom,

b) Ze sa uzniva rovnost a svrchovanost narodov
pri rozhodovani o svojom osude,

¢) Ze sa uzniva sprivnost poutky, Ze sa trvalé
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sjednotenie nirodov méZe uskutoénit iba na pod-
klade spoluprice a dobrovolnosti,

d) Ze sa vyhlasuje zasada, Ze takéto sjednotenie
moZno uskutoénit len vtedy, ked sa svrhne moc ka-
pitalu.

NasSa strana vo svojej &innosti ustaviéne vytyéo-
vala tento oslobodzovaei narodnostny program tak
proti otvorene utlaéatelskej politike carizmu ako aj
proti polovi¢atej, poloimperialistickej politike men-
Sevikov a eserov. Ak rusifikaénid politika carizmu
utvorila priepast medzi cirizmom a narodnostami
v starom Rusku a ak poloimperialistickd politika
menSevikov a eserov sposobila, Ze sa najuvedomelej-
Sie Zivly tychto narodnosti odvratily od kerendiny,
oslobodzovacia politika naSej strany ziskala strane
sympatie a podporu Sirokych mas tjchto narodnosti
v boji proti carizmu a imperialistickej ruskej bur-
Zzoazii. Sotva moZno pochybovat o tom, zZe tieto sym-
patie a tato podpora holy jednym z rozhodujicich éi-
nitel'ov, ktoré podmienily vitazstvo naSej strany
v oktdébrovych diioch.

5. Oktébrova revolicia vyvodila praktické zivery
z usneseni naSej strany v narodnostnej otdzke. Ok-
tébrova revolicia, ktora svrhla moc statkarov a ka-
pitalistov, hlavnych nositel'ov narodnostného Gtlaku,
a postavila k moci proletariat, jednym tderom rozbila
putd narodnostného ftlaku, zmenila staré vztahy
medzi narodmi, podlomila start nirodnostni nevra-
zivost, pripravila pédu pre spolupricu narodov a
ziskala ruskému proletariatu déveru jeho inonérod-
nych bratov nielen v Rusku, ale aj v Europe a Azii.
Sotva treba dokazovat, Ze by bez takejto dovery
rusky proletaridt nebol mohol porazit Kol¢aka a De-
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nikina, Judeni¢a a Wrangela. Na druhej strane je ne-
sporné, Ze utla¢ané nirody by sa nemohly oslobodit,
keby sa v centre Ruska nebola nastolila diktatira
proletariatu. Narodnostna nevrazivost a narodnost-
né konflikty si nevyhnutné a neodvratné, pokym je
pri moei kapitdl, pokym maloburzodzia a predovse-
tkym rol'nictvo byvalého ,,velmocenského” naroda,
pIné nacionalistickych predsudkov, idd za kapitalis-
tami; a naopak, mier medzi nirodmi a slobodu na-
rodov mozno pokladat za zabezpeleni, ak rolnictvo
a ostatné maloburZoizne vrstvy idi za proletariitom,
t. j. ak je zabezpefena diktat(wa proletaridtu. Preto
je vitazstvo sovietov a nastolenie diktatiry prole-
taridtu tou bizou, tou zikladiou, na ktorej moZno
vybudovaf bratski spolupricu nirodov v jednotnom
Statnom sviizku.

6. Aviak vysledky Okt6brovej revoliicie sa nevy-
derpivajli odstranenim nérodnostného ttlaku a pri-
pravenim pddy pre sjednotenie narodov. Oktdbrovi
revoliicia utvorila v priebehu svojho vyvinu aj formy
tohto sjednotenia a vytyéila hlavny smer, ktorym
treba ist pri sjednocovani narodov v jeden sviizovy
stat. V prvom obdobi revolicie, ked’ pracujice masy
naredov si po prvy raz uvedomily, Ze st samostat-
nymi nirodnymi &initel'mi, zatial o nebezpedenstvo
cudzej intervencie nebolo eite reilne, spolupraca na-
rodov nemala efte celkom uréitfi, presne vyhranent
formu. V obdobi obdianskej vojny a intervencie, ked
sa dostaly do popredia zidujmy vojenskej sebacbhrany
narodnych republik, zatial ¢o otazky hospodarske]j
vystavby neboly eite na programe, nadobudla spolu-
prica formu. vojenského sviizku. Napokon v povoj-
novom obdobf, ked sa dostaly do popredia otazky
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obnovy vyrobnych sil, zni¢enych vojnou, bol vojen-
sky svizok doplneny svizkom hospodarskym. Sjed-
notenie narodnych republik vo Sviz sovietskych re-
publik je zivereinou etapou vyvinu foriem spolu-
prace, etapou, ktora tentoraz nadobudla raz vojen-
sko-hospodéirskeho a politického sjednotenia néaro-
dov v jednotny marodnostny sovietsky Stat.

Proletaridt nadiel teda v sovietskom zriadeni kPué
k spravnemu vyrieleniu ndrodnostnej otdzky, objavil
v fiom cestu k utvoreniu Stabilného ndrodnostného
Stdtu na podklade rovnoprdvnosti ndrodov a dobro-
volnosti.

7. Najst kl'aé k spravnemu vyrieSeniu nirodnost-
nej otazky neznameni vSak eSte vyrieSit ju Gplne
a definitivne a tiplne uskutoénit toto rieSenie v kon-
krétnej praxi. Aby sa narodnostny program, vytyde-
ny Oktébrovou revoliciou, spravne uskutocnil, treba
este prekonat prekaZky, ktoré sme zdedili po pred-
chédzajocom obdobi narodnostného utlaku a ktoré
nemoZzno prekonaf za kratky ¢éas jednym razom.

Toto dediéstvo je, po prvé, v prezitkoch vel'mo-
cenského Sovinizmu, ktory je odrazom niekdajSieho
privilegovaného postavenia Velkorusov. Tieto pre-
zitky Ziji eSte v mentalite naSich sovietskych pra-
covnikov v centre i vonku v krajoch, udrzuji sa
v nasich tétnych organoch, centrilnych i miestnych,
dostavaja posilu vo forme ,novych” smenovechov-
skych5? velkoruskoSovinistickych pradov, ktoré sa
stale viac zosilfiuji v savislosti s Nepom. Prakticky
sa prejavuji v povydenecky opovrzlivom a bezducho
byrokratickom pomere ruskych sovietskych Gradni-
kov k potrebim a poziadavkim nirodnych republik.
Narodnostny sovietsky Stat sa mébze stat naozaj pev-
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nym a spoluprica nirodov v flom sa mdZe stat na-
ozaj bratskou iba vtedy, ak buda tieto preZitky
z praxe naSich Statnych orginov rizne a fplne vy-
korenené. Preto prvou naliehavou tlohou nasej stra-
ny je rozhodny boj proti preZitkom velkoruského
Sovinizmu.

Toto dediéstvo je, po druhé, vo faktickej, t. j. hos-
podarskej a kultirnej nerovnosti narodov Svizu re-
publik. Priavna rovnost narodov, dosiahnuti Okté-
brovou revoliciou, je velkym vydobytkom narodov,
no sama osebe neriesi cel narodnostna otazku. Mno-
hé republiky a nérodnosti, ktoré nepresly alebo tak-
mer nepresly obdobim kapitalizmu, ktoré nemajii
alebo takmer nemaju svoj proletariat, ktoré preto
zaostaly hospodirsky a kultirne, nie s schopné
tiplne vyuzil priva a moZnosti, ktoré im poskytuje
narodnostnd rovnopravnost, nie st schopné sa po-
vzniest na vySsi stupen vyvinu a tak dohonit narod-
nosti, ktoré ich predbehly, bez éinnej a trvalej po-
moci zvonka. Prifiny tejto faktickej nerovmosti vizia
nielen v dejindch tychto narodov, ale aj v politike
carizmu a ruskej burZoazie, ktoré sa snazily urobit
Z okrajovych tzemi vyluéne surovinové oblasti, vy-
koristované priemyselne vyspelymi centralnymi ob-
lagtami., Prekonat tGto nerovmost v kritkom <&ase,
zlikvidovat toto dediéstvo za rok alebo za dva roky
nie je mozné, Uz X. sjazd naSej strany konstatoval,
ze ,,odstranenie faktickej narodnostnej nerovnosti je
dlhotrvajici proces, ktory vyZaduje Gporny a hiZev-
naty boj proti vSetkym preZitkom néarodnostného
ttlaku a kolonidlneho otroctva”.80 Treba ho v8ak ne-
vyhnutne prekonat. A prekonat ho mozZno iba vtedy,
ak rusky proletaridt bude uéinne a trvale pomahat
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zaostalym narodom Svizu v ich hospodirskom a kul-
tarnom napredovani. Inak nemoZno ocakavat, Ze sa
rozvinie riadna a trvala spolupraca narodov v ramei
jednotného sviizového Statu. Preto druhou nalieha-
vou tlohou nasej strany je boj za odstrinenie faktic-
kej nerovnosti nirodov, boj za zvySenie kultGrnej a
hospodarskej Grovne zaostalych narodov.

Toto dediéstvo je napokon v preZitkoch naciona-
lizmu u celého radu nirodov, ktoré zaklsily tazké
jarmo nérodnostného utiaku a ktoré sa eSte nestaéily
zbavit pocitu starych narodnych krivd. Prakticky sa
tieto prezitky prejavuja v tom, Ze sa prv utladané
narody do istej miery nirodnostne uzavieraji do
seba a nemajii Gplnti déveru k opatreniam, vyché-
dzajicim od Rusov. Aviak v niektorych republikéch,
ktoré obyva niekolko narodnosti, sa tento obranny
nacionalizmus meni ¢asto na nacionalizmus Gtoény,
na zataty Sovinizmus silnejSej narodnosti, namiereny
proti slabym narodnostiam tychto republik. Sovi-
nizmus gruzinsky (v Gruzinsku), mamiereny proti
Arménom, Osetincom, AdZarcom a Abchazom, Sovi-
nizmus azerbajdZzansky (v AzerbajdZane), namiereny
proti Arménom, Sovinizmus uzbecky (v Buchare a
Chorezme), namiereny proti Turkmenom a Kirgi-
zom — vSetky tieto druhy Sovinizmu, podnecované
okrem toho podmienkami Nepu a konkurencie, si
nesmierne velkym zlom, ktoré hrozi premenif nie-
ktoré narodné republiky na arénu Stvanic a nesva-
rov. Netreba ani spominaf, Ze vSetky tieto zjavy
hatia faktické sjednotenie narodov v jednotny Statny
sviizok. Pokial prezitky nacionalizmu st svojréznou
formou obrany proti velkoruskému Sovinizmu, je roz-
hodny boj proti velkoruskému Sovinizmu najspolah-
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livejS§im prostriedkom na prekonanie nacionalistic-
kych prezitkov. Pokial sa viak tieto prezitky menia
na miestny Sovinizmus, namiereny proti slabym néa-
rodnostnym skupinam v jednotlivych republikach, je
priamy boj proti nim povinnostou ¢lenov strany.
Preto boj proti nacionalistickym prezitkom a predo-
vSetkym proti Jovinistickym formim tychto prezit-
kov je tretou naliehavou tlohou nafej strany.

8. Za jeden z charakteristickych znakov dedifstva
minulosti treba pokladat skutoénost, Ze znaéna éast
sovietskych turadnikov v centre i vonku v krajoch
nepozera na Sviz republik ako na svizok rovnjch
Statnych jednotiek, poslanfin ktorého je zabezpetif
slobodny rozvoj narodnych republik, ale ako na krok
k likvidacii tychto republik, ako na zadiatok utva-
rania tzv. ,,jednotného a nedelitelného Ruska”. Sjazd
odsudzuje takéto chapanie ako protiproletarske a
reakéné a vyzyva ¢lenov strany, aby bedlivo dozerali
na to, aby sjednotenie republik a slifenie komisa-
ridtov nevyuZivali Sovinisticky smy$lajici sovietski
tiradnici ako pladtik na zastretie svojich pokusov
ignorovat hogpodarske a kultirne potreby narodnych
republik. Slifenie komisaridtov je ska¥kou soviet-
skeho aparétu: keby sa tento pokus v praxi zvrhol
na vel'mocenski tendenciu, strana by bola niitena
urobit proti takémuto komoleniu najraznejSie opat-
renia, ba dokonca by musela uvazit, ¢i sa nema zre-
vidovat slidenie niektoryjch komisaridtov, kym sa
sovietsky aparat patriéne neprevychova, aby naozaj
proletarsky a naozaj bratsky chépal potreby a po-
ziadavky malych a zaostalych narodov.

9. Nakolko Sviiz republik je novou formou spolu-
nazivania narodov, novou formou ich spoluprice
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v jednotnom svdzovom S$tate, v rameci ktorého sa
musia prekonat vysSie uvedené prezitky v procese
spoluprice narodov, treba najvysiie organy Sviizu
vybudovat tak, aby plne vyjadrovaly nielen spoloéné
potreby a poZiadavky vSetkych narodov Svizu, ale
aj Specidlne potreby a poZiadavky jednotlivych na-
rodov. Preto popri existujiicich tstrednych organoch
Svizu, ktoré zastupuji pracujhce masy celého Svizu
bez ohladu na narodnost, treba utvorit oscbitny or-
gan, zastupujici narody podla zisady rovmosti. Ta-
kéto usporiadanie Gstrednych orgénov Svidzu by Gpl-
ne umoznilo bedlivo si vSimat potreby a poZiadavky
narodov, zavéasu im poskytnif nevyhnutni pomoe,
vytvorit ovzduSie dplnej vzajomnej dévery, a tak
zlikvidovat najmenej bolestnym sposobom vySSie spo-
menuté dediéstvo.

10. Vychadzajic z toho, ¢o bholo povedané, sjazd
odporada €lenom strany, aby ako praktické opatre-
nia presadili: .

a) aby v sastave najvysSich organov Svizu bol
zriadeny osobitny organ, zastupujici vietky narodné
republiky a nérodnostné oblasti bez vynimky podla
zisady rovnosti;

b) aby komisariaty Svizu boly vybudované na zi-
sadach, ktoré by zaistily uspokojenie potrieb a po-
ziadaviek narodov Svizu;

c) aby sa orginy narodnjch republik a oblasti
obsadzovaly prevaZne miestnymi Pud'mi, ktori pozna-
ja jazyk, spdsob zivota, mravy a obydaje prislus$nych
narodov.

I

1. Organizacie naSej strany vo viéSine nirodnych

republik sa vyvijaji v podmienkach, ktoré nie st

13 Spisy V.
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celkom priaznivé pre ich vzrast a upevnenie. Sku-
toénost, ze tieto republiky su hospodarsky zaostalé,
Ze maju malo svojho vlastného proletaridtu, Ze kadre
starych strannickych pracovnikov z radov miestneho
obyvatel'stva sf slabé alebo dokonca ich vobec niet,
Ze chyba vyznamni marxistickd literatira v mate-
rinskej redi, Ze vychovna é&innost strany je slaba a
napokon, Ze existujii eite preZithy radikaino-nacio-
nalistickych tradicii, ktoré stale este nevymizly —
tieto skutoénosti splodily medzi miestnymi komunis-
tami uréiti uchylku k precefiovaniu narodnych
zvlastnosti, k nedocefiovaniu {riednych zaujmov pro-
letaridtu, Gchylku k nacionalizmu. Tento zjav sa sta-
va obzvlaSt nebezpetnym v republikich, obyvanyeh
niekolkymi narodnostami, kde ¢asto nadobuda formu
tchylky komunistov silnejSej ndrodnosti k Soviniz-
mu, zahrotenému proti komunistom slabych narod-
nosti (Gruzinsko, AzerbajdZan, Buchara, Chorezm).
Uchylka k nacionalizmu je Skodlivd preto, Ze hati
proces oslobodzovania narodného proletariitu z ideo-
logického vplyvu naciondlnej burZodzie, a tym sta-
zuje somknutie proletirov rdéznych narodov v jed-
notnii internacionalistick@i organizaciu.

2. Na druhej strane skutoénost, Ze tak v tstred-
nych orgénoch strany ako aj v organiziciach komu-
nistickych stran narodnjych republik si podetné kad-
re starych strannickych pracovnikov ruského pé-
vodu, ktori nepoznaji mravy, obyéaje a red pracu-
jucich mas tychto republik, a preto nevenuju vidy
dostatoéni pozornost ich poZizdavkim, splodilo v na-
Sej strane tUchylku k mnedocefiovaniu narodnych
zvlaStnosti a nirodného jazyka v strannickej préci,
povysenecky pohfdavy pomer k tymto osobitostiam,
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tchylku k velkoruskému Sovinizmu. Téato Gchylka je
Skodlivd nielen preto, Ze hati utviranie komunistic-
kych kidrov z radov miestneho obyvatelstva, ovla-
dajucich narodny jazyk, a Ze utvara nebezpeenstvo
odtrhnutia strany od proletirskych méas narodnych
republik, ale predovietkym aj preto, Ze Zivi a pestuje
vySSie uvedeni lichylku k nacionalizmu a zfa¥uje
boj proti nej.

3. Sjazd odsudzuje obidve tieto uchylky ako Skod-
livé a nebezpecné pre vec komunizmu a upozoriuje
dlenov strany na to, Ze obzvladt Skodliva a obzvlast
nebezpeéna je lichylka k velkoruskému Sovinizmu, a
vyzyva stranu, aby éim skér zlikvidovala tieto pre-
zitky minulosti vo vystavbe naSej strany.

Sjazd ukladd Ustrednému vyboru ako praktické
opatrenia:

a) utvorit marxistické kriuzky vysSsieho typu pre
miestnych strannickych pracovnikov narodnych re-
publik;

b) vydavat zasadn( marxistickid literatdru v na-
rodnych jazykoch;

c¢) povzniest Univerzitu vychodnych narodov 2 jej
odbocky v krajoch;

d) utvorit pri fistrednych vyboroch komunistic-
kych stran narodnych republik skupiny inStrukto-
rov z radov miestnych pracovnikov;

e) vydavat masovu strannicku literatiru v narod-
nych jazykoch;

f) zosilnif vychovni &innost strany v republikich;

g) zosilnit &innost medzi mladeZou v republikach.
»Pravda®, &is. 65,

24. marca 1923.
Podpis: J. Stalin

13*
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1. ORGANIZACNA ZPRAVA USTREDNEHO
VEBORU KS(b)R
17. aprile

Sidruhovia!

MYSLIM, Ze zprava Ustredného vyboru, uverejne-
na v ,Tzvestijach UV”,62 je dostatoéne podrobna, a
preto je zbytocéné, aby som ju v organizaénej zprive
Ustredného viboru opakoval.

Stdim, %e organizaéni zpriva Ustredného vyboru
sa ma skladat z troch éastf.

Prvj Cast sa ma zaoberat organizadnymi spojivami
strany s robotnickou triedou, tymi spojivami a tymi
aparatmi masovej povahy, ktoré obklopuji stranu,
pomocou ktorych strana uskutoéfiuje vedenie robot-
nickej triedy a robotnicka trieda sa stiva armadou
strany.

Druhé éast zprivy sa mi podfa mdjho nazoru za-
oberat tymi organizaénymi spojivami a tymi aparit-
mi masovej povahy, ktoré spijaji robotnicku triedu
s ronictvom. To je Statny aparat. Pomocou $titneho
aparatu uskutodiiuje robotnicka trieda pod vedenim
strany vedenie rolnictva.

Tretia a poslednd cast sa mi tykat samej strany
ako organizmu, ktory Zije svojim vlastnym Zivotom,
a ako aparatu, ktory vydéva hesla a kontroluje ich
plnenie.

Pristupujem k prvej ¢asti referatu. Hovorim o stra-
ne ako o predvoji a o robotnickej triede ako o arma-
de naSej strany. Podl'a analogie by sa mohlo zdat, Ze
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ide o také isté vzfahy ako vo vojenskej oblasti, t. j.
Ze strana vydava rozkazy, telegraficky sa oznamuji
hesla a arméda, t. j. robotnicka trieda, tieto rozkazy
plni, Takato predstava je Gplne falodni. V politickej
oblasti je to ovela sloZitejsie. Ide o to, Ze vo vojen-
skej oblasti utvara a formuje armédu sim velitel'sky
sbor. No tu, v politickej oblasti, strana svoju armadu
neutvara, ale ju nachiddza — je to robotnicka trieda.
Druhy rozdiel je v tom, Ze vo vojenskej oblasti ve-
litel'sky sbor armadu nielen utvira, ale ju aj Zivi,
Sati a obava. V politickej oblasti takéto zjavy neméi-
me. Strana neZivi, neSati a neobiliva svoju armédu,
robotnicku triedu. A prave preto je to v politike
omnoho sloZitejiie. Prave preto v politike nezivisi
trieda od strany, ale naopak. Preto v politickej ob-
lasti, aby sa mohlo uskutolnit vedenie predvojom
triedy, t. j. stranou, je potrebné, aby sa strana ob-
klopila Sirokou siefou nestrannickych masovych apa-
ratov, ktoré s jej tykadlami, pomocou ktorych
tlmodi svoju volu robotnickej triede, a robotnicka
trieda sa z roztrieStenej masy meni na armadu
strany.

Prechiddzam teda k preskimaniu otdzky, aké si
tieto aparéty, tieto prevodné paky, spajajiice stranu
s triedou, aké si tieto aparity a o sa strane poda-
rilo za rok urobif na ich upevnenie.

Prvou, hlavnou prevodnou pikou, prvym, hlavnym
prevodnym aparitom, ktory spija stranu s robotnfc-
kou triedou, si odbory. Za rok éinnosti, ak si v§im-
neme &iselné fidaje o posilneni tejto hlavnej prevod-
nej paky, ktora vedie stranu k triede, strana posilnila,
upevnila svoj vplyv vo vedicich organoch odborov.
Nehovorim o VSesvizovej Gstrednej rade odborovych
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sviizov. Jej sloZenie vSetci poznite. Nehovorim ani
o fistrednych vyboroch odborovych svizov. Mim na
mysli hlavne gubernské odborové rady. Vlani, k XI.
sjazdu nasej strany, bolo medzi predsedami gubern-
skych odborovych rad 27% predoktébrovych é&lenov,
zatial &o tohto roku je ich vySe 57%. Uspech nie vel-
mi velky, no predsa tspech. Svedéi o tom, Ze vedfice
elementy naSej strany, ¢lenovia strany z &ias pred
Oktébrom, maji vo svojich rukéch hlavné nitky od-
borov, pomocou ktorych spajaji stranu s robotnic-
kou triedou.

Nebudem hovorif o celkovom sloZeni robotnickych
odborovych svizov. Cisla ukazuji, Ze k minulému
sjazdu maly odbory asi 6 miliénov élenov. Tohto ro-
ku, k tomuto sjazdu, maji 4,800.000. Zdalo by sa,
krok dozadu, ale to sa skutofne len zdi. Vlani —
dovolte mi tu povedat pravdu — predkladaly od-
bory naftikané fidaje. Cislice, ktoré sa uvidzaly, ne-
zodpovedaly presne skutodnosti. Cislice, ktoré sa uvi-
dzaji k tomuto sjazdu, st sice niZ8ie ako vlaflajie,
gl véak redlnejsie a pravdivejiie. Vidim v tom krok
dopredu napriek niz§iemu poétu élenov odborov. Teda
skutodnost, %e jednak sa odbory z nafiknutych a
zhyrokratizovangch indtiticii staly skutoéne Zivymi
odborovymi svizmi, ktoré Ziji spoloénym Zivotom so
svojimi vedicimi orginmi, a jednak Ze podiel vedi-
cich strannickych pracovnikov vzristol v gubern-
skych odborovych orginoch s 27% na 57% — to je
fispech, ktory zistujeme v tomto roku v préci nafej
strany pri upeviiovani odborov.

NemoZno vSak povedat, Ze by tu bolo vietko v po-
riadku. Zakladné bunky odborov, zavodné vybory,
eite nie s v3ade v naSich rukich. Tak napriklad
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v 70 zo 146 zdvodnych vyborov v Charkovskej gu-
bernii niet ani jedného komunistu. Tieto zjavy sl
viak ojedinelé. Veelku musime uznat, Ze odhory, po-
kial ide o upevnenie vplyvu strany tak v gubernskych
ako aj v zidkladnych slozkéch, urobily rozhodne krok
dopredu. Tento front moZno pokladat za zabezpeleny
pre stranu. V oblasti odborov nemame silnych ne-
priatelov.

Druhou prevodnou pakou, druhym masovym spo-
jovacim aparitom, ktory spija stranu s triedoun, si
druzstvi. Mim na mysli predovietkym spotrebitel-
ské druZstvd, ich robotnicky sektor, d'alej poInohos-
podarske druZstva, pokial zahrnuji dedinskfi chudo-
bu. K XI. sjazdu maly robotnicke sekcie Centrosojuzu
asi 3 miliény élenov. Tohto roku, k tomuto sjazdu,
je uréity prirastok — 3,300.000 élenov. To je velmi
malo. No v nafich pomeroch, v pomeroch Nepu, je
to predsa len krok dopredu. Ak poCitame, Ze na ka¥-
dého robotnika pripadaji v rodine traja spotrebitelia,
vychddza nam, Ze druZstva maji asi 9 milibnov ro-
botnickeho obyvatelstva, organizovanych ako spo-
trebitelov okolo spotrebitelskych druZstiev, kde
vplyv strany so diia na defi rastie...

K minulému sjazdu sme nemali idaje o tom, aké
silné st pozicie naSej strany v spotrebitel'skych druZ-
stvich. Neholo to viac ako 2—3—5%. K tomuto
sjazdu mame uZ v gubernskych organoch Centroso-
juzu najmenej 50% komunistov. To je zase predsa
len krok dopredu.

Trochu horsie je to v polnohospodirskych druz-
stvach. Pravda, polnohospodérske druZstva nesporne
rastd. Vlani, k sjazdu, sdruZovaly asi 1,700.000 rol-
nickych hospodarstiev. Tohto roku, k tomuto sjazdu,
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sdruZuju do 4,000.000 rolnickych hospodarstiev. Me-
dzi nimi je uréitd Sast chudoby, ktord sa priklafia
k proletariitu. Prave preto je zaujimavé ukizat, ako
rastol vplyv strany v polnchospodarskom druZstev-
nictve. Za minuly rok &islice neméme. Tohto roku
by malo byt (hoci sa mi zdaji tieto &islice pochybné)
v gubernskych organoch polnohospodarskych druZ-
stiev najmenej 509% komunistov. Ak je to pravda,
je to obrovsky krok dopredu. Horsie je to v niZSich
slozkich, kde zdkladné druZstva eSte stale nevieme
vymanif zpod vplyvu nepriatelskych sil.

Tretou prevodnou pakou, ktord spadja triedu so
stranou, st sviizy mlideZe. Sotva treba dokazovat,
aky obrovsky vyznam ma4 sviz mladeZe a vObec mla-
deZ pre rozvoj nasej strany. Podl'a &iselnych tudajov,
ktoré mame, vlani, k XI. sjazdu, mal svdz mladeZe
okolo 400.000 ¢lenov. Potom v poloviei roku 1922,
ked' sa zadal sniZovat polet zamestnancov a ked' roz-
miestovanie mlideZe nebolo efte riadne organizované,
ked' sa efte sviiz mléddeZe nevedel prispdsobit novym
podmienkam, klesol podet élenov na 200.000. Teraz,
najmi od lanskej jesene, zaznamenivame obrovsky
vzrast svizu mladeZe. Sviz ma najmenej 400.000 &le-
nov. A ¢o je najpoteditelnejSie, organizacie mladeze
rastG najmi prilivom robotnickej mladeze. Ich vzrast
moZno pozoroval predovietkim v tjch okresoch, kde
sa nidm vzmiha priemysel.

Viete, Ze hlavni &innost vyvijajli sviizy mladeZe
medzi robotnictvom v zavodnych uéfiovskych Sko-
lach. Podra &iselnych tdajov z tejto oblasti mali sme
vlani, k XI. sjazdu, asi 500 zavodnych uéfiovskych
£k6l so 44.000 tdastnikmi. K januiru tohto roku méa-
me vySe 700 8kl s viac ako 50.000 Gastnikmi. Hlav-
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né je viak to, Ze tento prirastok pripadd™ma robotnic-
ku slozku svizu mlideZe.

Front mladeZe, tak isto ako aj predtym spomenuty
front pornohospodirskych druZstiev, treba pokladat
za obzvlast ohrozeny, lebo Gtoky nepriatelov naSej
strany sa tu obzvlast (iporné. Strana a jej organizacie
musia prave v tychto dvoch oblastiach napnat vietky
sily, aby si zabezpedily rozhodujiei vplyv.

Dalej prechédzam k schddzam robotnickych Zien —
delegitok. Hoci si ich na%e organizicie malo v8ima-
ja, ide o vel'mi déleZity, podstatny prevodny mecha-
nizmus, ktory spija nasu stranu so Zenskou sloZkou
robotnicke]j triedy. Cislice, ktoré mame, hovoria toto:
vlani, k XI. sjazdu, sme v 57 guberniich a 3 oblas-
tiach mali asi 16.000 delegitok, medzi ktorymi maly
prevahu robotni¢ky. Tohto roku, k tomuto sjazdu,
méame v tych istych guberniich a oblastiach najme-
nej 52.000 delegitok, z toho 33.000 robotnilok. To
je obrovsky krok dopredu. Treba uvazf, %e je to
tsek, ktorému sme dosial venovali méalo pozornosti,
hoci m& pre nis nesmierny vyznam. NuZz a ked sa
vec hybe a s podmienky, aby sme tento aparat tieZ
upevnili, rozsirili a zamerali tykadla strany na pod-
kopanie vplyvu popov medzi mladeZou, ktorG predsa
vychovavaji Zeny, je prirodzené, Ze jednou z najbliz-
§ich tloh strany musi byt, aby aj na tomto, nesporne
ohrozenom tiseku frontu vyvinula ¢o najviac energie.

Prechédzam k Skoleniu. Mime na mysli politické
gkolenie, sovietske strannicke Skoly a komunistické
univerzity. To je tieZ aparat, ktorym strana rozvija
komunistickd vychovu, Skoli vediice kidre vychovy,
ktoré rozsievaju medzi robotnickym obyvatel'stvom
semena socializmu, semena komunizmu a tym spija-
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ja stranu duchovnymi spojivami s robotnickou trie-
dou. Cislice hovoria, %e v sovietskych strannickych
§koldch bolo vlani asi 22.000 posluchiéov. Tohto ro-
ku je ich najmenej 33.000, ak ratame aj &koly za-
kladného politického vzdelania v mestach, ktoré fi-
nancuje hlavnid sprava politickej vychovy. Pokial
ide o komunmistické univerzity, ktoré maji pre ko-
munisticki vychovu nesmierny vyznam, tu je priras-
tok maly: bolo asi 6.000 posluchaéov, teraz ich je
6.400. Ulohou strany je, aby vystupfiovala svoje tsi-
lie aj na tomto tiseku frontu, aby zintenzivnila pracu
vo vychove vediicich kddrov komunistickej vychovy.

Prechiadzam k tladi. Tlag nie je masovym apara-
tom, masovou organiziciou, no jednako tvori nepo-
stihnutelné spojenie medzi stranou a robotnickou
triedou, spojenie, ktoré sa svojou silou vyrovna kto-
rémukolvek prevodnému aparitu masového razu.
Tlaé je vraj &iesta vel'moc. Neviem, akid je velmoc,
ale ¥e mi silu a velka specifickh vahu, je nesporné.
Tla¢ je majmocnejdia zbral, pomocou ktorej strana
kaZdy defi, kaZdi hodinu hovori s robotnickou trie-
dou svojim vlastnym jazykom, jazykom, ktory po-
trebuje. Nemime iné podobné prostriedky na nad-
viazanie duchovnych spojiv medzi stranou a triedou,
nemame iny podobny pruZny aparat. Prave preto
musi strana tejto oblasti venovat mimoriadnu pozor-
nost, a treba povedaf, Ze sme v tomto smere uz do-
siahli urdity tispech. Vezmime si noviny. Podl'a hla-
seni sme vlani mali 380 novin, a tohto roku nie menej
ako 528. Naklad ¢inil vlani 2,500.000, no tento na-
klad bol viac-menej financovany &tatom, bol neredlny.
V lete, ked' tlai obmedzili peiiaZné podpory, ked sa
musela postavit na vlastné nohy, klesol niklad na
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900.000. K terajSiemu sjazdu méime naklad asi dva
miliény. Tlaé sa teda stava menej zavislou od podpo-
ry &tatu, Zije z vlastnych prostriedkov a je ostrou
zbrafiou v rukach strany, spija ju s masami, inak by
niklad nemohol stipat a udrzat sa.

Prechiadzam k dalSiemu spojovaciemu aparitu —
k armade. Na armédu sme si zvykli hfadiel ako na
aparit obrany alebo Gtoku. Ja sa v3ak divam na ar-
madu ako na shromaZdiSte robotnikov a rolnikov.
Dejiny vietkych revolGceii uéia, Ze armada je jediné
shromaZdiste, kde sa z rozliénych gubernii streta-
vajh robotnici a rol'nici, predtym od seba tuplne odli-
deni, stretavaju sa a utvaraj svoje politické nazory.
Nie je nihoda, %e velké mobilizicie a vojny vyvola-
vaja vidy taky &i onaky socidlny konflikt, také ¢i
onaké masové revoluéné hnutie. To je preto, Ze sa
v armade po prvy raz stretivaji rolnici a robotnici
z najvzdialenejSich kiatov. Ved voronezsky muiik sa
normilne nestretiva s petrohradskym robotnikom,
Pskovéan nevidi Sibiréana, no v armade sa stretnil.
Armaéda je 8kolou, shromazdistom robotnikov a rol-
nikov, a s tohto hl'adiska ma sila a vplyv strany na
arméadu nesmierny vyznam. V tomto smysle je armi-
da mohutny aparat, ktory spaja stranu s robotnikmi
a s najchudobnej$im rofnictvom. Armada — to je
jedineéné celoruské, celofederativne shromaZdiste,
kde sa stretaju Tudia rozliénych gubernii a oblasti a
uéia sa, priadaju sa politickému Zivotu. A v tomto
nanajvys doleZitom spojovacom masovom aparéte na-
staly tieto zmeny: k minulému sjazdu bolo v arméde
7% % komunistov, tohto roku 101/;% komunistov.
Armada sa za ten éas pofetne zmensila, no jej kva-
lita sa zlepsila. Vplyv strany varastol a v tomto hlav-
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nom shromaZdisti sme dosiahli vitazstvo, pokial' ide
o vzrast komunistického vplyvu.

Vo velitelskom sbore, ak berieme cely velitelsky
shor aj s velitelmi ¢iat, bolo vlani 109% komunistov,
a tohto roku 13%. Ak berieme velitel'sky sbor hez
velitelov ¢iat, bolo vlani 16% a teraz je 24% komu-
nistov.

To si tie prevodné aparaty, tie masové aparaty,
ktoré obklopuji na$u stranu a ktoré tym, Ze spijaji
stranu s robotnickou triedou, umozZnuja jej stat sa
predvojom a urobit z robotnickej triedy armadu.

Taka je siet spojiv a prevodnych pak, pomocou
ktorych sa nafa strana, na rozdiel od vojenského
velitelského sboru, stiva predvojom, a robotnicka
trieda z rozptylenej masy skutodnou politickou ar-
madou. Uspechy, ktoré dosiahla nasa strana v tjchto
oblastiach pri upeviiovani tychto spojovacich &lin-
kov, moZno vysvetlit nielen tym, Ze vzrastly skise-
nosti strany v tomto smere, nielen tym, Ze sa zdoko-
nalily samy prostriedky, ktorymi sa vykoniva vplyv
na tieto spojovacie aparaty, ale aj tym, Ze tomu na-
pomahala a k tomu prispievala celkova politicka si-
tudcia krajiny.

Vlani bol u nis hlad a jeho désledkom bola depre-
sia priemyslu, rozptylenie robotnickej triedy atd.
Tohto roku, nacpak, sme mali dobra Grodu, Eiastoény
vzostup priemyslu, proletariit sa zadal znova shro-
mazd'ovat, postavenie robotnikov sa zlepSuje. Stari
robotniei, ktori predtym boli niteni ponevierat sa po
dedindch, znova pridia do fabrik a zivodov a toto
vietko utvira politicky priaznivi situaciu pre to,
aby naSa strana rozvinula $irokd Ginnost za upev-
nenie spomenutych spojovacich aparatov.
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Prechadzam k druhej éasti referdtu: o strane a
Statnom aparéte. Statny aparit je hlavny masovy
aparat, ktory spija robotnicku triedu, vladnticu pro-
strednictvom svojej strany, s rolnictvom, hlavny
masovy aparét, ktory umoZfiuje robotnickej triede,
aby prostrednictvom svojej strany rolnictvo viedla.
Tato dast svojho referdtu opieram priamo o dva zna-
me ¢lanky siidruha Lenina.s3

Myslienka, ktorn stdruh Lenin rozvinul v dvoch
¢lankoch, sa mnohym zdala Gplne novou. Myslim, Ze
myslienka, rozvedend v tychto ¢linkoch, vitala Vla-
dimirovi ITjiCovi v hlave uZ vlani. Iste sa pamitate
na jeho lanski politickid zpravu. Hovoril o tom, Ze
naSa politika je spravna, no aparit funguje zle a
preto stroj nejde ta, kde mad, ale odboduje s cesty.
Na to, ako sa pamitéite, SPapnikov poznamenal, Ze
Soféri s zli. To je, prirodzene, nespravne. Absolitne
nespravne. Politika je sprivna, Sofér vyborny, typ
samého stroja dobry, je sovietsky, no siéiastky $tat-
neho stroja, t. j. ti & oni pracovnici v $tatnom apa-
rate si zli, nie si to na8i I'udia. Preto stroj vyne-
chéva a celkovym vysledkom je, Ze sa krivi spravna
politicka linia. Miesto toho, aby sa linia plnila, poru-
Suje sa. Opakujem, typ Stitneho aparitu je spravny,
no jeho stfiastky st eSte cudzie, byrokratické, od-
poly carsko-burZodzne. Cheeme taky Statny aparit,
ktory bude sliZit 'udovym masém, ale niektori pra-
covnici tohto Statneho apardtu ched si z neho urobit
dojnta kravu. Preto aparat ako celok vynechava. Ak
ho neopravime, len so spravnou politickou liniou sa
daleko nedostaneme: linia sa krivi, nastane rozkol
medzi robotnickou triedou a rolnictvom. Stane sa to,
Ze hoci sme pri kormidle, stroj nebude po&avat. Vy-
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sledkom bude krach. To si tie mySlienky, ktoré sh-
druh Lenin rozvadzal eSte vlani, a ktoré iba tohto
roku shrnul do uceleného systému reorganizacie
Ustrednej kontrolnej komisie a Robotnicko-rolInickej
inSpekcie v tom smysle, aby sa reorganizovany re-
vizny aparat stal pakou, pomocou ktorej sa premon-
tuji vietky siidiastky stroja a staré zlé saliastky sa
vymenia za nové. To je potrebné, ak skutocne cheeme
viest stroj spravnym smerom.

To je podstata navrhu s@druha Lenina.

Mohol by som poukizat na taky fakt, ake bola
revizia v Orechovo-zujevskom truste, ktory bol or-
ganizovany podl'a sovietskeho typu a mal vyrabat éo
najviac vyrobkov a zdsobovat nimi rolnictvo, ktory
viak mamiesto toho ulieval vyrobené produkty do si-
kromnych vrecik na Gkor Statnych zdujmov. Stroj
nesiel ta, kam mal ist.

Mohol by som poukazat na pripad, ktory mi v tych-
to ditoch rozpraval sidruh Vorosilov. Existuje u nis
institacia, ktord sa vola Priemyselni kancelaria. Po-
sobila v juhovychodnej &asti naSej krajiny. Tento
aparit mal ckolo dvetisic zamestnancov. Ulohou tohto
aparatu bolo viest priemysel v juhovychodnej ob-
lasti. SGdruh VoroSilov mi rozhoréene rozpraval, Ze
nebolo l'ahko poradit si s tymto aparitom, a na jeho
riadenie, t. j. na riadenie riadiaceho aparitu, bolo
treba utvorit d'alsi maly aparat. Nasli sa dobri 'udia,
Vorosilov, Ejsmont a Mikojan, a dali sa do tcho.
A ukazalo sa, Ze namiesto 2.000 zamestnancov staéi
170. A &o sa stalo? Teraz to ide ovela lepSie ako
predtym. Predtym aparat zoZral vSetko, ¢o si vyro-
bil. Teraz sliZi priemyslu. A takychto pripadov je
vela, je ich viac, ako mam vlasov na hlave.

14 Spisy V.
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Vsetky tieto skutoénosti dokazuja len jedno —
v naSich sovietskych aparétoch, ktorych typ je sprav-
ny, pracuja éasto ludia s takymi nivykmi a tradi-
ciami, Ze zvratia v podstate spravnu politicka liniu.
Potom cely stroj vynechdva a vznikd ohromna poli-
tickd Skoda, nebezpedenstvo roztriky medzi proleta-
ridtom a rolnictvom.

Otéazka stoji takto: bud hospodarske aparity zlep-
§ime, sniZime podet ich zamestnancov, zjednoduSime
2 zlacnime ich, doplnime novymi kadrami pracovni-
kov, blizkymi duchu naSej strany, a vtedy dosiahneme
to, na éo sme zaviedli takzvany Nep, t. j. priemysel
bude vyriabat maximum vyrobkov preto, aby sme za-
sobili dedinu a dostavali potrebné polnohospodarske
vyrobky, a tak ukujeme sviizok medzi hospodarstvom
rolnickym a hospodarstvom priemyselnym. Alebo to
nedokiZeme, a nastane krach.

Mozno tieZ povedat: bud zjednodusime a zmenSi-
me 8tatny aparat, dafiovy aparit a vyZenieme z neho
zlodejov a ketasov, a vtedy budeme méoct poZadovat
od rolnikov menej ako teraz a narodné hospodarstvo
obstoji. Alebo sa tento aparat stane samotéelom, ako
to bolo na juhovychode, a vSetko, éo dostdvame od
roInikov, musime opit vydat na vydrZovanie samého
aparatu — a to by znamenalo politicky krach.

Také myslienky mal podla mdjho presvedéenia na
mysli Vladimir II'jié, ked pisal tieto ¢lanky.

Navrhy stdruha Lenina maji eSte jednu stranku.
SGdruh Lenin presadzuje nielen to, aby sa zlepiil
aparat a aby sa v om &o najviac upevnila vedica
tloha strany — lebo ved strana vybudovala S§tat a
ona ho musi aj zlepSovat — no mi na zreteli zrejme
aj moralnu stranku veci. Chece dosiahnut, aby v kra.
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jine neostal ani jeden taky Gradnik, éo aj v najvys-
Som postaveni, na ktorého by prosty élovek mohol
povedat: Na toho zdkon neplati! Tento moralny
prvok je tretou strankou Irjicovho navrhu, ktory
vytyéuje dlohu oéistit nielen §tatny aparit, ale aj
stranu od byrokratickych tradicii a navykov, ktoré
ju kompromituji.

Prechadzam k otizke vyberu pracovnikov, t. j.
k otazke, o ktorej hovoril Irji¢ eSte na XI. sjazde.
Ak je nam jasné, Ze sloZenie, navyky a tradicie nasho
§tatneho aparatu si z1§, a preto hrozi roztrzka medzi
robotnictvom a rolnictvom, je tiez jasné, Ze vedica
aloha strany sa musi prejavit nielen vo vydavani
smernic, ale aj v obsadzovani urditych funkeii taky-
mi 'udmi, ktori si schopni naSe smernice chipat a
ich &estne plnit. Netreba dokazovat, Ze politick &in-
nost Ustredného vyboru nemozno vdbec oddelit od
organizaénej préce.

Sotva sa medzi vami najde niekto, kto by cheel
tvrdit, Ze stadi vytyéil spravnu politicka linin a tym
je vietko skonéené. Nie, to je len polovicka préce.
Ked je dani sprivna politicka linia, treba vybrat
pracovnikov, aby na vediicich miestach stali Fudia,
schopni smernice plnit, schopni smernice chipat,
schopni plne si osvojit smernice a schopni ich presa-
dzovat do Zivota. Inaé strica politika svoj smysel a
stiva sa mlatenim prazdnej slamy. Preto nadobuda
obrovsky vyznam oddelenie evidencie a rozmiestova-
nia kadrov, t. j. ten organ UV, ktorého filohou je
viest evidenciu nasich hlavnych pracovnikov tak
dolu, ako aj hore a rozmiestovat ich. Dosial sa vee
robila tak, Ze sa praca oddelenia evidencie a rozmies-
tovania kadrov obmedzovala na evidenciu a rozmieg-

"
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fovanie stdruhov po ujezdnych, gubernskych a
oblastnych vyboroch. Dalej oddelenie, aby som
hovoril s mosta doprosta, nos nestrkalo. Teraz, ked'
sa vojna skonéila, a masové vieobecné mobilizacie sa
uz nerobia, lebo stratily akykolvek smysel, &o
dokazala mobilizicia jedného tisica funkeionarov,
ktora bola vlani uvalena na plecia Ustredného vjyboru
a stroskotala, lebo hromadné nevyberové mobilizacie
v nasich pomeroch, ked praca ide do hlbky, ked sa
orientujeme na Specializiciu, ked kaZdého pracovnika
treba dopodrobna preskiimat, veci len Skodia a orga-
nom dolu nepriniSaji nijaky osoh — teraz sa odde-
lenie evidencie a rozmiestovania kédrov nemdZe uZ
uzatvarat do rimeca gubernskych vyborov a ujezd-
nych vyborov.

Mohol by som sa odvolat na niektoré &islice. XI.
sjazd uloZil Ustrednému vyboru, aby zmobilizoval
najmenej tisic moskovskych funkcionarov. Ustredny
vybor uréil na mobiliziciu asi 1500 sadruhov. Pre
choroby mobhilizovanyeh a vielijaké pridiny sa poda-
rilo zmobilizovat len 700; z nich sa podla posudkov
zdola ako-tak osveddilo len 300. Tento fakt svedéi
o tom, Ze nevyberové mobilizacie starého typu, ako
sa robily predtym, teraz uZ nevyhovuji, lebo nasa
strannicka prica ide do hlbky a diferencovala sa po-
dla rozlinych odvetvi hospodarstva. Preto préha-
dzovat ludi bez vyberu znameni jednak odsudzovat
ich na neginnost a jednak neuspokojovat minimalne
potreby samych organizicif, ktoré Ziadajd novych
pracovnikov.

Cheel by som uviest niektoré &islice z prieskumu
nafich vedicich kddrov v priemysle podla znimej
brosiry,6¢ ktord spracoval Sorokin, pracovanik odde-
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lenia evidencie a rozmiestovania kidrov. Nez vSak
uvediem tieto ¢isla, musim sa zmienit o reforme, kto-
ri uskutodnil Ustredny vybor v oddelent evidencie a
rozmiestovania kadrov v priebehu svojej prace na
evidencii pracovnikov. Predtym, ako som uZ povedal,
sa oddelenie evidencie a rozmiestovania kadrov ob-
medzovalo na ujezdné a gubernské vybory, no teraz,
ked sa praca rozrastla do hibky, ked' sa budovatelskd
préica rozvinula na celej &iare, nemoZno sa uzatvéarat
do rdmca ujezdnych a gubernskych vyborov. Treba
obsiahnuf bez vynimky vietky odvetvia spravy a vie-
tky vediice kidre v priemysle, pomocou ktorych stra-
na ovlida nas hospodarsky aparat a uskutoéiiuje svo-
je vedenie. Preto sa Ustredny vybor usniesol rozsirit
aparit oddelenia evidencie a rozmiesfovania kadrov
tak v ustredi ako aj v niZ8ich orgénoch, a to tak, aby
vediici oddelenia mal svojich zéstupcov pre hospo-
darstvo a pre sovietsku sprdvu a oni aby mali
spolupracovnikov pre evidenciu vedicich kédrov
v podnikoch a trustoch, v hospodirskych orginoch
na vidieku aj v centre, v sovietoch aj v strane.
Vysledky tejto reformy sa &oskoro ukézaly. Za
kritky ¢as sa podarilo sostavit evidenciu vedicich
kadrov v priemysle, ktord zahrnuje asi 1300 riadite-
Tov. Z nich je 29% ¢lenov strany a 70% neélenov
strany. Mohlo by sa zdaf, Ze nestrannici prevaZuja
svojou specifickou vdhou v hlavnych podnikoch, no
to nie je pravda. 29% komunistov vedie totiZ naj-
vicsie podniky, ktoré sdruzuja vySe 300.000 robotni-
kov, zatial ¢o T0% riaditel'ov-nedlenov strany vedie
podniky, v ktorych pracuje najviac 250.000 priemy-
selnych robotnikov. Malé podniky vedt neélenovia,
a velké Elenovia strany. Dalej, medzi riaditel'mi-
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élenmi strany je trojnisobne viac robotnikov ako
nerobotnikov. To svedéi o tom, Ze dolu, v zaklad-
nych slozkiach priemyselnej vystavby, na rozdiel od
vyssich sloziek Najvyssej narodohospodarskej rady a
jej oddeleni, kde je komunistov malo, zadaly sa uZ
dostivat na éelo podnikov komunisti a predovietkym
robotnici. Je zaujimavé, e medzi komunistami-riadi-
telmi sa naSlo viacej kvalitnych a dobrych riadite-
Pov ako medzi neélenmi strany. Z toho vyplyva, Ze
stranu pri rozmiestovani komunistov do podnikov
vedl nielen éisto strannicke hl'adiskd, nielen snaha
upevnit vplyv strany v podnikoch, ale aj pracovné
hladiska. Tym ziskava nielen strana ako taki, ale aj
vystavba celého hospodarstva, lebo medzi komunis-
tami je omnoho viac dobrych riaditelov ako medzi
neclenmi strany.

To je prva skisenost z evidencie naSich vedicich
kadrov v priemysle, nova skisenost, ktord. ako som
povedal, nezahrnuje zdaleka vSetky podniky, lebo
1300 riaditel'ov, uvedenych v tejto broSure, predsta-
vuje len asi polovicu vietkych tych podnikov, ktoré
treba v evidencii zachytif. Skisenosti vSak ukazuja,
Ze je tu nevyderpatelne bohaté pole pdsobnosti a
prica oddelenia evidencie a rozmiesfovania kadrov
sa musi rozvinGt naplno, aby strana mohla doplnit
komunistami vediice orginy naSich hlavnych pod-
nikov a tym uskutoénit vedenie &tdtneho aparatu
stranou,

Sudruhovia si1 iste oboznimeni s nivrhmi, ktoré
Ustredny vybor predkladd sjazdu v organizadénej
otazke, a to tak pokial ide o stranu, ako aj o soviet-
sku Statnu spravu. Pokial ide o sovietsku 3tatnu
spravu, o ktorej som prave hovoril v druhej casti
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svojho referitu, tito otdzku mienil Ustredny vybor
predloZit na podrobné preskiimanie $pecidlnej sekeii,
ktord by mala preStudovat i strannicku i sovietsku
stranku tejto otizky a predlozit potom svoj nizor
sjazdu na rozhodnutie.

Prechidzam k tretej &asti zpravy: o strane ako
organizme, o strane ako aparate.

Predovietkym treba povedat niekolko slov o poéte
Elenstva nasej strany. Cislice hovoria, Ze vlani, k XI.
sjazdu, mala strana 400.000 a niekolko desaftisic
&lenov. Tohto roku, vzhladom na dalSie snizovanie
poétu &lenstva, vzhl'adom na to, Ze v mnohych oblas-
tiach sa strana zbavila neproletarskych Ziviov, sa
strana zmendila: mi o niedo menej ako 400.000 éle-
nov. To nie je minus, ale plus, lebo socidlne slozenie
¢lenstva strany sa zlepsilo. Vo vjvine naSej strany,
pokial' ide o zlepSenie jej socidlneho sloZenia, je naj-
zaujimavejiie to, Ze byvali tendencia rozmnoZovaf
neproletarske Zivly strany na akor robotnickeho Ziv-
lu v obdobi od minulého sjazdu prestala, ze nastal
prelom a %e sa jasne prejavila tendencia zvySovat
v nadej strane percento ¢lenov z radov robotnictva na
tkor neproletarskeho Zivlu. To je prave ten tspech,
o ktory sme sa usilovali pred &istkou a ktory sme
teraz dosiahli. Nehovorim, %e sme v tomto smere
urobili vietko — efte zd'aleka nie. No prelom sme
dosiahli, dosiahli sme uréité minimum rovnorodosti,
zabezpetili sme robotnicke sloZenie strany a v budic-
nosti budeme zrejme musiet pokradovat v tejto ceste
a d'alej sniZovat percento neproletarskych zivlov
v strane a snaZit sa o d'al3i vzrast proletarskych Ziv-
lov. Opatrenia, ktoré Ustredny vybor navrhuje pre
dalsie zlepSenie sloZenia naSej strany, sii vyloZené
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v navrhoch UV, a nebudem ich opakovat. Je zrejmé,
Ze budeme musief zosilnit priehrady proti prilivu ne-
proletarskych Zivlov, lebo dnes, v podmienkach Nepu,
ked je strana nevyhnutne vystaveni rozkladnému
vplyvu nepovskych Zivlov, musime dosiahnut maxi-
mélnu rovnorodost nasej strany a na kady pripad
rozhodnit prevahu robotnickeho Zivlu nad Zivlom ne-
robotnickym. Strana musi a je povinni to urobit, ak
sa chee udrzat ako strana robotnicke]j triedy.

Prechadzam k otézke, aky je Zivot a aki je prica
gubernskych vyborov. Do tlade fasto prenikaja v nie-
ktorych &lankoch ironické pozmamky na adresu gu-
bernskych vyborov, éasto sa gubernskym vyborom
vysmievaj( a ich praca sa podcefiuje. Musim vSak,
stidruhovia, povedat, Ze gubernské vybory si hlavnou
oporou nasej strany a bez tychto gubernskych vybo-
rov, bez ich vedenia sovietskej ako i strannickej pra-
ce by strana stratila pddu pod nchami. Napriek vie-
tkym nedostatkom gubernskych vyborov, napriek
tomu, Ze tam dosial chyby sd, napriek takzvanym
Skriepkam sii gubernské vybory veelku hlavnou opo-
rou naSej strany.

Ako 7iju a ako sa vyvijaja gubernské vybory? Ci-
tal som listy od gubernskych vyborov asi pred desia-
timi mesiacmi, ked sa tajomnici nasich gubernskych
vyborov eSte miatli v hospodarskych veciach, ked sa
eSte neprispdsobili novym pomerom. Potom, po desia-
tich mesiacoch, s uspokojenim a s radostou som é&ital
nové listy, lebo z nich vidiet, Ze gubernské vybory
vyrastly, vnikly uz do podstaty veci, daly sa do budo-
vatel'skej prace, vypracovaly si miestny rozpolet,
ovladly miestne hospodarstvo a skutolne sa vedely
postavit na Celo celého hospodérskeho a politického
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Zivota vo svojej gubernii. To je, stdruhovia, velky
uspech. V gubernskych vyboroch sii bezpochyby aj
nedostatky, no musim povedat, Ze nebyt tohto rastu
strannickych a hospodarskych skilsenosti gubern-
skych vyborov, nebyt tohto obrovského kroku vpred
vo vyspievani gubernskych vyhorov, pokial ide o ve-
denie miestneho hospodéirskeho a politického Zivota,
nemohli by sme ani len snivat o tom, Ze by strana
vol'akedy vzala do rik vedenie &tdtneho aparatu.
Hovori sa o Skriepkach a treniciach v gubernskych
vyboroch. Musim povedat, Ze §kriepky a trenice maji
okrem zapornjch stranok aj dobré stranky. Skriepky
a trenice vyplyvaju hlavne z toho, Ze gubernské vy-
bory sa snaZia vytvorit vo svojom vnitri jednotné,
somknuté jadro, schopné plynulého vedenia. Tento
ciel' a tato snaha sa Uplne zdravé a opravnené, hoci
sa Gasto presadzuja prostriedkami, ktoré nezodpove-
dajii cielom. Vysvetluje sa to réznorodostou nasej
strany, tym, %e v naSej strane mime starych a mla-
dych élenov, proletirov a prislusnikov inteligencie,
Tudi z centra a z okrajovych tzemi, Pudi rozliénych
narodnosti, prifom vSetky tieto rdznorodé Zivly,
z ktorych sa skladaji gubernské vybory, prenisaji
do nich rozliéné zvyky a tradicie, a na tejto pdde
vznikaja trenice a spory. Predsa vSak devit desatin
sporov a trenic, napriek ich nepripustnym forméim,
ma zdravil snahu utvorit jadro, ktoré by bolo schop-
né pracu viest. Netreba dokazovat, Ze keby v gubern-
skych vyboroch nebolo takychto vedicich skupin,
keby vSetko bolo zariadené tak, aby sa vyvaZovali
»dobri” a ,,z1i”, nebolo by v gubernii nijakého vede-
nia, nijakQt naturalnu dati by sme nedostivali a ne-
uskutocnili by sme jedinG kampaii. Toto je t4 zdravi
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strinka sporov, ktori nesmie zatienit to. ¥e nado-
bida niekedy mrzké formy. Pravda, to neznamenj,
Ze strana nema bojovat proti nesvirom, najmi ked
vznikaja z osobnych pridin.

Tak je to s gubernskymi vybormi.

No v organoch nizsich, ako sii gubernské vybory,
nie je, Zial, na$a strana taka silni, ako by sa mohlo
zdaf. Hlavnou slabostou naSej strany, pokial ide
o aparat, je najmi slabost nagich ujezdnych vyborov,
nedostatok rezerv — ujezdnych tajomnikov. Myslim,
Ze ak sme eSte (plne nezvladli hlavné aparaty, spaja-
jlce nadu stranu s robotnickou triedou, aparaty,
o ktorych som hovoril v prvej dasti svojej zpravy
(mam na mysli niz§ie slozky, druzstva, schédze Zien —
delegatok, svizy mladeze atd'.), ak gubernské orginy
este (plne nezvladly tieto apariaty — je to prave
preto. Zze sme prili§ slabi v ujezdoch.

Toto pokladim za hlavny problém.

Myslim, Ze jednou z hlavnyeh dloh naSej strany je
vybudovat pri Ustreédnom vybore Skolu pre ujezd-
nych tajomnikov z najoddanejSich a najschopnejgich
Tudi. z rohotnikov a rolnikov. Keby strana v budi-
com roku dokizala shromazdit okolo seba rezervu
200 az 300 ujezdnych tajomnikov, ktorych by potom
mohla poslat na pomoe gubernskym vyborom, aby im
ulahéili vedenie prace v ujezdoch, zabezpeéila by ve-
denie vietkych masovych spojovacich aparatov. Vte-
dy by sme nemali jediné spotrebitefské druzstvo,
jediné poInohospodarske druZstvo, jeding zivodny
vybor, jedind schédzu Zzien-delegitok, jedini bunku
svizu mladeze, slovom ani jediny masovy aparat, kde
by strana nemala rozhodujici vplyv.

Teraz o oblastnych orgénoch. Minuly rok ukazal,
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Ze strana a UV konaly spravne, ked utvorily oblastné
organy, &iastoéne volené a éiastoéne menované. Ked'
Ustredny vybor prerokovival celkovii otazku admi-
nistrativneho rozdelenia, dosiel k zaveru, Zze pri bu-
dovani oblastnych orgénov strany treba postupne
prejst od zisady menovania k zisade volieb, pricom
vychadzal z toho, Ze takyto prechod uréite utvori
priaznivé morilne ovzdusie okolo oblastnych vy-
borov strany a ulahéi Ustrednému vyboru vedenie
strany.

Prechadzam k otazke zlepenia fistrednych orgi-
nov strany. Iste ste &itali navrhy Ustredného vybo-
ru, aby funkcie Sekretariatu UV boly celkom jasne
a presne oddelené od funkeii organizaéného byra a
politického byra. Tito otizku netreba vari zvlast
vysvetlovat, lebo je sama osebe jasna. Je tu vsak
jedna otézka — otazka rozdirenia samého Ustredné-
ho vyboru, o ktorej sme uz niekolko réz rokovali
v Ustrednom vybore a ktora v urditom éase vyvolala
vaine diskusie. Niektori élenovia Ustredného vyboru
s toho nazoru, Ze by bolo treba nie rozsirit, ale do-
konca sni%it poet &lenov UV. Nebudem vysvetlovat
ich dévody — nech sa sidruhovia vyslovia sami. Ja
vyloZim struéne dévody, ktoré hovoria za rozdirenie
Ustredného vyboru.

Situacia v Gstrednom aparite naSej strany je teraz
takato: mame 27 Elenov Ustredného vyboru. Ustred-
ny vybor sa schadza raz za dva mesiace, a jeho jadro
tvori 10 aZ 15 stidruhov, ktor{ si tak osvojili vedenie
politickej i hospodarskej price nasich organov, Ze
hrozi nebezpetenstvo, aby sa z nich nestali akisi vod-
covski polobohovia. Mozno, Ze je to aj dobre, no ma
to aj velmi nebezpeénii strénku: tito sidruhovia,
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ktori nadobudli velké skilisenosti vo vedeni, mbZu sa
nakazit namyslenostou, uzavriet sa do seba a odtrh-
nit sa od prace medzi masami. Ak st niektori éleno-
via UV, alebo povedzme to 15-tlenné jadro, natolko
skiseni a ostrielani, Ze pri vypracovavani smernic
sa v deviatich pripadoch z desiatich nedopustia chy-
by — je to vel'mi dobré. No ked' nemaja okolo seba
nové pokolenie budacich vedicich pracovnikov, tizko
spitych s pracou dolu, maji tito vysoko kvalifiko-
vani Pudia najlepsie vyhlady, Ze skostnateju a od-
trhnd sa od maés.

Po druhé, to jadro Ustredného vyboru, ktoré na-
dobudlo velka zrelost vo vedeni, starne, potrebuje
smenu. Viete, aky je zdravotny stav Vladimira II'jia.
Viete, Ze aj ostatni Glenovia hlavného jadra UV si
dost vyGerpani. A novej smeny zatial nemame — a
tad ndm chyba. Stvorit vodcov strany je velmi tazko:
na to sa potrebné roky, pit-desat rokov, ba i viac.
Ovel'a I'ahsie je jazdou stdruha Budonného vydobyt
th & onu krajinu, ako vykovat zpomedzi radovych
Glenov dvoch-troch vedicich pracovnikov, ktori sa
v budiicnosti mdzu stat skutoénymi vodeami kraji-
ny. A je natase pomy3lat na vykovanie novej smeny.
Na to je jediny prostriedok: pritiahnut do prace
Ustredného vyboru novych, svieZich pracovnikov a
pri praci ich dvihat, vyzdvihnat najschopnejiich a
najnezivislej$ich, ktori maji hlavu na mieste. KniZ-
kou vodeu nestvori§. Knizka pomaha vyvijat sa, no
sama vodeu nestvori. Vedici pracovnici vyrastajit len
v praci. Len ked zvolime do Ustredného vyboru no-
vych sidruhov a dame im skiisit celi tarchu vedenia,
len vtedy sa nim podari vychovat novii smenu, ktora
Je v tejto situicii tak potrebna. Preto sidim, Ze by
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sa sjazd dopustil velmi vaZnej chyby, keby nesthla-
sil s ndvrhom Ustredného vyboru na jeho rozdirenie
aspoii na 40 osob.

V zivere svojej zprivy musim sa zmienit eSte
o0 jednej skutodnosti, ktord — vari preto, Ze je prili§
znédma — nebije do oé, ktord vSak treba vyzdvihnif
ako velmi déleZitd. Je to sidrZnost naSej strany,
bezprikladna somknutost, ktora umoZnila nasej stra-
ne, aby vyhla rozkolu pri takom obrate, ako bol
Nep. Nijaka strana na svete, nijaka politickd strana
by neprezila taky prudky obrat bezo zmitku, bez
rozkolu, bez toho, Ze by so strannickeho voza nevy-
padla té alebo oné skupina. Je znime, takéto obraty
méivaji za nésledok, Ze uréita skupina od strany od-
padne, a v strane sa zaéne ked nie rozkol, tak aspoi
zmitok. V dejinach naSej strany sme prezZili takyto
obrat v rokoch 1907—1908, ked sa nam, privyknu-
tym na revoluény boj, nechcelo po rokoch 1905—1906
prejst na viedni, legalnu précu, ked sme nechceli ist
do dumy, nechceli sme vyuZivat legilne ustanovizne,
nechceli sme upeviiovat svoje pozicie v legalnych
organoch a ked sme sa vbbec zdrahali ist novymi
cestami. To nebol sice taky prudky obrat ako Nep,
no strana bola vtedy este zrejme mlada, bez skise-
nosti v manévrovani a tak sa vec skonéila tym, Ze
nam vtedy odpadly celé dve skupiny. Teraj$i obrat
k Nepu po naSej politike ofenzivy je prudky. A pri
tomto obrate, ked' sa proletariit musel stiahnut na
staré pozicie a vzdat sa dolasne ofenzivy, ked sa
proletariat musel obratif &elom k rolnickemu tylu,
aby s nim nestratil spojenie, ked proletariat musel
mysliel na to, aby svoje zilohy na Vychode a na
Zapade upevnil, posilnil — z takéhoto prudkého
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obratu vysla strana nielen bez rozkolu, ale prekonala
ho aj bezo zmiitku.

To svedéi o bezprikladnej pruZnosti, sidrinosti
a somknutosti strany.

V tom je zaruka, Ze naSa strana zvifazi.

Vlani a aj tohto roku nasi nepriatelia kuvikali a
kuvikaji, Ze vraj v nasej strane je rozklad. No my,
nastupujiic cestu Nepu, sme si udrzali svoje pozicie,
udrzali sme vedi(ice pozicie narodného hospodarstva
vo svojich rukich a strana kraéa d'alej vpred svorne
ako jeden muz, zatial' ¢o nasi nepriatelia st v sku-
toénom rozklade a likvidacii, Iste ste, sdruhovia,
poculi, Ze nedavno bol v Moskve sjazd eserov.65 Ich
sjazd sa usniesol obratif na nis sjazd s prosbou,
aby sme im otvorili dvere nagej strany. Okrem toho
gte akiste poduli, Ze byvalad basta menSevizmu, Gru-
zinsko, kde je najmenej 10.000 &lenov menSevickej
strany, tito pevnost mensevikov sa uZ rica, a asi
2000 ¢lenov strany opustilo rady menSevikov. Sotva
to svedéi o tom, Ze nasa strana je v rozklade, leZ
o tom, Ze rozklad je u nich, u naSich nepriatelov.
Napokon iste viete, Ze jeden z najéestnejSich a naj-
schopnejSich menSevickych pracovnikov, stdruh
Martynov, opustil rady menSevikov, pri¢om ho nas
Ustredny vybor prijal do strany a predkladé sjazdu
navrh, aby toto rozhodnutie schvalil. (Ciastoény
potlesk.) Vietky tieto skutoénosti, sidruhovia, sved-
¢ia nie o tom, Ze by bolo zle v naSej strane, ale o tom,
Ze medzi nimi, medzi na$imi nepriatel'mi, sa zaéal
rozklad na celej &iare, zatial o naSa strana ostala
jednotna, somknuta, obstila v skiske pri jednom
z najvéésich obratov a kraga dopredu so $iroko roz-
vinutou zistavou. (Hluéng, dlhotrvajici potlesk.)
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2. ZAVERECNE SLOVO K ORGANIZACNEJ
ZPRAVE USTREDNEHO VYBORU
19, aprila

Stdruhovia! Zaverené slovo bude maf dve &asti:
v prvej budem hovorit o organizaénej praxi Ustred-
ného vyboru, pokial’ ju rednici kritizovali, a v druhej
budem hovorit o tych organizaényeh navrhoch
Ustredného vyhoru, ktoré rednici nekritizovali a
8 ktorymi sjazd zrejme siihlasi.

Poviem najprv niekolko slov o tych, o kritizovali
zpravu Ustredného vyboru.

O Lutovinovovi. Nie je spokojny s reZimom naSej
strany: v nadej strane vraj niet slobody slova, niet
legalnosti, niet demokratizmu., Lutovinov, pravda,
vie, ze za poslednyjch Sest rokov Ustredny vybor ni-
kdy nepripravoval sjazd tak demokraticky ako teraz.
Vie, Ze hned' po februarovom plenirnom zasadnuti sa
tlenovia a kandidati Ustredného vyboru rozisli do
véetkych konéin naSej federacie a referovali o éin-
nosti- Ustredného vyboru. Lutovinov musi vediet, Ze
mame uz Styri éisla diskusnej prilohy,56 kde sa kri-
Zom-kraZom, &no, krizom-kriZom pretriasa a vyklada
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¢innost Ustredného vyhoria. No to Lutovinovovi ne-
stadi. Chee ,skutoény” demokratizmus, aby sa vie-
tky, aspon najdélezitejSie otdzky prerokovivaly vo
vSetkych bunkach zdola nahor, aby sa celd strana
dostivala pre kaZdh otazku do pohybu z zGéastiiova-
la sa na jej prerokovani. No, stidruhovia, dnes, ked
sme pri moci, ked méame najmenej 400.000 é&lenov
strany, ked’ mime najmenej 20.000 buniek, nuZ ne-
viem, kam by viedol takyto poriadok. Pri takomto
poriadka by sa nafa strana stala diskusnym klubom
Tudf, ktori vedne taraji a o nidom nerozhoduji. A za-
tial nasa strana musi predovietkym konat, leho sme
pri moci.

Okrem toho Lutovinov zabida, Ze hoci vo federacii
vlddneme a poZivame vSetky vyhody legality, s me-
dzinarodného hladiska preZivame analogické obdo-
bie, ako sme preZivali roku 1912, ked' strana bola po-
lolegilna, skor vSak nelegilna, ked strana mala
niektoré legilne moZnosti, ako frakeciu v dume, le-
gilne noviny a kluby, ked vSak zirovefi hola obklo-
pené nepriatelmi, a ked sa usilovala nashromaZdit
sily, aby sa mohla pohnit dopredu a rozsirit rdmeec
legality. Podobné obdobie preZivame dnes v medzina-
rodnom meradle. Sme obkoleseni nepriatelmi — to je
kazdému jasné. Imperialisticki dravei, ktori nas ob-
klopuji, nespia. Niet takej chvile, v ktorej by sa nasi
nepriatelia nesnazili nijst nejakid trhlinu, ktorou by
mohli preniknit a spdsobif nam Zkodu. Niet priéin
tvrdit, Ze nadi nepriatelia, ktori nés obkolesuja, ne-
robia pripravy na blokadu alebo na intervenciu, Nuz
takato je situicia. MoZeme v takejto situdcii vyna~
Sat na verejnost vietky otizky vojny a mieru? Ved
prerokovavat otazku na schédzkach 20.000 buniek
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znamena vynasat otdzku na verejnost. Co by bolo
8 nami, keby sme boli dopredu zverejnili vietko o na-
Sich pripravach na janovska konferenciu? Boli by
sme hanehne skrachovali. Treba si uvedomit, Ze v si-
tuaeii, ked sme obklopeni nepriatel'mi, rozhoduje
neodakavany uder s nasej strany, neofakavany ma-
néver a rychlost. Co by bolo s nami, keby sme miesto
prerokovavania naiej politickej kampane na lausan-
neskej konferencii v tzkom kruhu spolahlivich
strannickych pracovnikov boli v3etku tato pracu
vyniesli na verejnost, keby sme boli ukazali vietky
svoje karty? Nepriatelia by boli zvazili vSetky vy-
hody a nevyhody, boli by zmarili nasu kampaii a my
by sme boli odisli z Lausanne s hanbou. Co by s nami
bolo, keby sme otazky vojny 2 mieru, tieto najdole-
Zitejsie zo vietkych doleZitych otazok, vopred vy-
niesli na verejnost, lebo, opakujem, dat takéto otdzky
ng prerokovanie 20.000 bunkim znamenia vymiest
ich na verejnost. Raz-dva by nis rozdrvili. Je jasné,
stdruhovia, Ze Lutovinovov takzvany demokratizmus
je tak s organizacného, ako aj s politického hladiska
fantazia, demokratickd manilovéina. Je falosny a ne-
bezpeény. My ideme inou cestou ako Lutovinov.

A teraz o Osinskom. Zadrapil sa do mojej poznam-
ky, Ze pri roziireni Ustredného vyboru musime pri-
brat Pudi nezévisljch. Ano, 4no, Sorin, nezavislych,
nie samostatnych. Osinskij si mysli, Ze som sa v tom-
to bode akosi spoldil s nim, s demokratickym centra-
lizmom.87 Skutoine som hovoril o tom, Ze Ustredny
vybor treba doplnif nezivislymi sidruhmi. Od &cho
nezavislymi — to som nepovedal, lebo som vopred
vedel, Ze nie je vyhodné vyferpat vietky otazky
v hlavaej reédi, ze si treba nieéo odlozit aj na za-

15 Spisy V.
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verefné slovo. (Smiech. Potlesk.) Potrebujeme
v Ustrednom vybore nezavisljch l'udi, no nezavislych
nie od leninizmu — nie, sGdruhovia, chran boh! Po-
trebujeme nezavislych I'udi bez osobnych vplyvov,
bez navykov a tradicii boja, ktoré sa u nas v Ustred-
nom vybore udoméicnily a ktoré niekedy vyvolavaja
v Ustrednom vjbore napitie. Pam#tate sa na &lanok
stidruha Lenina. Hovori sa v fiom o tom, Ze mame
perspektivu rozkolu. Kedze sa podla tohto miesta
v 8lanku stidruba Lenina mohlo organizacidm zdaf,
Ze rozkol u nas uZ dozrieva, &lenovia Ustredného
vyboru sa jednomyselne rozhodli rozptylit pochyh-
nosti, ktoré by mohly vzniknif, a vyhlasili, Ze ni-
jakého rozkolu v Ustrednom vybore niet, &o aj zod-
poveda skutoénosti. No Ustredny vybor povedal aj
to, Ze perspektiva rozkolu nie je vyliéeni. A to cel-
kom spravne. V poslednych Siestich rokoch sa v praci
Ustredného vyboru utvorily (nemohly sa neutvorit)
urdité nivyky a uréité tradiéné spdsoby boja vo vni-
tri Ustredného vybory, ktoré vyvolavaji niekedy nie
vel'mi dobré ovzdusie. Pozoroval som toto ovzdusie na
jednom z poslednyeh plenirnych zasadnuti Ustred-
ného vyboru vo februdri a viimol som si, Zze Gasto
rozhoduje o veci zdsah Tudi zvonku. Potrebujeme
v Ustrednom vybore l'udi, nezavislych od tychto tra-
dicii a od tychto osobn¥ch vplyvov, ktori by vniesli
do Ustredného vyboru skiisenosti pozitivnej prace a
spojenia s niZz8imi organiziciami a stali sa takto
onym cementom, ktory by stmelil Ustredny vybor
v jednotny a nerozborny kolektiv, vedici nasu stra-
nu. Takychto nezavislych stdruhov, nezatazenych
starymi tradiciami, ktoré sa utvorily v Ustrednom
vyhbore, potrebujeme prave ako l'udi, prindgajficich
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novy, osviezujfici prvok, ktory stmeli Ustredny vy-
bor a zamedzi akékol'vek moZnosti rozkolu v Ustred-
nom vybore. V tomto smysle som hovoril o nezivis-
lych stidruhoch.

NemézZem, stdruhovia, prejst ponad vypad Osin-
ského proti Zinovievovi. Pochvalil siidruha Stalina,
pochvilil Kameneva, a kopol do Zinovieva, usidize,
Ze zatial stadi odstrénit jedného, a potom pride rad
aj na ostatnych. Vytyéil si za ciel rozloZit ono jadro,
ktoré sa po celé roky v Ustrednom vybore utvorilo,
a to tak, aby ho postupne, s kroka na krok rozlozil
Ak Osinskij vaZne mieni sledovat tento ciel', ak chee
vézne podnikaf takéto dtoky proti tomu alebo ono-
mu élenovi jadra nésho Ustredného vyboru, musim
ho upozornit, Ze narazi na mir, o ktory si — obavam
sa — rozbije hlavu.

Napokon o Mdivanim. Dovolte mi povedat niekol-
ko slov o tejto otdzke, ktorda omrzela uZ cely sjazd.
Hovoril o kolisani v Ustrednom vybore: dnes sa vraj
usnest sjednotit hospodarske usilie troch republik
Zakaukazska, zajtra pride usnesenie, aby sa tieto re-
publiky spojily vo federdciu, napozajtre prijmi tre-
tie usnesenie, aby sa vSetky sovietske republiky sjed-
notily vo Sviz republik. To nazyva Mdivani kolisanim
Ustredného vyboru. Je to pravda? Nie, sidruhovia, to
nie je kolisanie, to je systém. Nezavislé republiky sa
najprv sbliZujii na hospodarskom zaklade. Tento krok
sa urobil eSte roku 1921. Potom, ked’ skisenosti uka-
zuju, ze sbliZenie republik prini%a dobré vysledky,
urobi sa dali krok — sjednotenie vo féderaciu.
Zvlast v Zakaukazsku, kde je §pecidlny organ narod-
nostného mieru nepostradatel'ny. Viete, ze Zakaukaz-
sko je krajina, kde dochadzalo eite za cira k masak-

16%
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ram medzi Tatirmi a Arménmi a k vojne za mussa-
vatistov, dasnakov a mensSevikov. Aby sa urobil
koniec tymto ruvadkdm, je potrebny orgén narod-
nostného miern, t. j. vy$3ia moc, ktorej slovo zavazi,
Utvorit takyto organ narodnostného mieru bez iéasti
zastupeov gruzinskeho naroda je absolitne nemoZné.
A tak niekol'’ko mesiacov po sjednoteni hospodarske-
ho asilia sa teda urobi d'alsi krok — vznika federacia
republik, a o rok nato eite d'alsi krok ako zavered-
ni etapa v sjednocovani republik — vznika Sviz re-
publik. Kde je tu kolisanie? To je systém naSej
narodnostnej politiky. Mdivani prosto nepochopil
podstatu nadej sovietskej politiky, hoei si zaklada
na tom, Ze je stary bol'Sevik.

Mdivani poloZil viaceré otazky, v ktorych nariZa
na to, Ze vraj nevedno, & najdoleZitejdie otazky, ty-
kajice sa narodnostného problému v Zakaukazsku,
najmi v Gruzinsku, riesil Ustredny vybor alebo jed-
notlivei. Hlavna otidzka v Zakaukazsku je otdzka
federicie Zakaukazska. Dovolte, aby som preéital
maly dokument o histérii smernice UV KSR o Za-
kaukazskej federacii.

28. novembra 1921 mi sdruh Lenin poslal plan
svojho navrhu na utvorenie federicie zakaukazskych
republik. V plane sa hovori:

»l. Federicia zakaukazskych republik sa uzniva
zasadne za absolltne spravnu a bezpodmieneéne ju
treba uskutoénit, no bolo by preddasné ju okamzite
uskutoénit, t. j. vyzaduje niekol'ko tyzdfiov na pre-
rokovanie, propagovanie a uskutoénenie zdola,

2. Odport¢at Ustrednym vyborom v Gruzinsku,
Arménsku a AzerbajdZane, aby toto usnesenie usku-
toénily.”
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V odpovedi sfidruhovi Leninovi navrhujem, aby
sme sa s tym nepondhlali, aby sme podkali a dali
miestnym pracovnikom uréity éas na uskutoénenie
federicie. Napisal som mu:

,»Sudruh Lenin! Nemam nimietok proti vasej rezo-
licii, ak sithlasite s touto zmenou: namiesto slov »vy-
zaduje niekolko tyzdfiov na prerokovanie« v prvom
bode povedat: »vyZzaduje uréity éas na prerokova-
nie« atd., podla vaSej rezolGcie. Ide totiz o to, Ze
suskutoénit« federiciu v Gruzinsku »zdola« »cestou
sovietov« za »niekolko tyidiiov« nemoZno, lebo
v Gruzinsku sa soviety eSte len zadinaji budovat.
Nie st eSte dobudované. Pred mesiacom ich eite vo-
bec nebolo a svolat tam sjazd sovietov o sniekolko
tyzditov« je nemyslitelné — nuz a Zakaukazski fe-
derdcia bez Gruzinska bude federaciou na papieri.
Myslim, Ze bude treba dvoch-troch mesiacov, aby
mySlienka federicie zvitazila medzi Sirokymi masami
Gruzinska. Stalin.”

Stdruh Lenin odpoveda: ,,Stihlasim s touto zme-
nou.”

O defi neskorSie bol tento névrh prijaty hlasmi
Lenina, Trockého, Kameneva, Molotova, Stalina. Zi-
noviev nebol pritomny, zastupoval ho Molotov. Toto
usnesenie schvialilo politbyro koncom r. 1921, ako
vidite, jednohlasne. A od tych &as sa datuje boj
skupiny gruzinskych komunistov na éele s Mdivanim
proti smernici Ustredného vyboru o federacii. Vidite,
stidruhovia, Ze skutodny priebeh nebol taky, ako ho
tu opisoval Mdivani. Tento dokument uvadzam proti
nemiestnym narazkam Mdivaniho.

Druhé otazka: éim sa vlastne vysvetluje fakt, Ze
Ustredny vybor strany odvolal skupinu stdruhov na
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Cele s Mdivanim, &o je tomu na priéine? S tu dve
hlavné a zirovefi formake pridiny, Som povinny to
povedat, pretofe sa tu vyslovily vyditky proti
Ustrednému vyhoru a osobitne proti mne.

Prvi, pridina je ta, Ze Mdivaniho skupina nemi
vplyv vo svojej gruzinskej komunistickej strane, ze
ju zavrhuje sama gruzinska komunisticka strana.
Tato strana mala dva sjazdy: zadiatkom r. 1922 bol
prvy sjazd a zadiatkom roku 1923 druhy sjazd. Na
oboch sjazdoch narazila Mdivaniho skupina so svo-
Jjim odmietavym stanoviskom k federécii na rozhodny
odpor svojej vlastnej strany. Na prvom sjazde ziskala
Mdivaniho skupina, tusim, zo 122 hlasov asi 18 hla-
sov: na druhom sjazde dostala zo 144 hlasov asi 20;
opiitovne sa zdrahali ho zvolit do Ustredného vyboru
a jeho stanovisko slstavne odmietali. Prvy raz za-
diatkom roku 1922 sme my z Ustredného vyboru vy-
konali niatlak na Komunisticki stranu Gruzinska a
proti jej vOli sme ju pohli k tomu, aby boli zvoleni
stari stidruhovia (Mdivani je nesporne stary sidruh
a Macharadze je tieZ stary sidruh), lebo sme si mys-
leli, Ze obe skupiny, vdcSina a mensina, sa v praci
shodni. V obdobi medzi prvym a druhym sjazdom
boly v8ak viaceré konferencie mestské i celogruzin-
ske, na ktorych bola Mdivaniho skupina zakaZzdym
bita a napokon, na poslednom sjazde, dostal Mdivani
horko-tazko 18 hlasov zo 140.

Zakaukazska federacia je organizécia, ktord za-
hrnuje nielen Gruzinsko, ale aj celé Zakaukazsko.
Po gruzinskom sjazde sa oby@ajne schidza sjazd ce-
lokaukazsky. Tam je ten isty obraz. Na poslednom
celokaukazskom sjazde ziskal Mdivani, tuSim, z 244
hlasov sotva 10, Také si fakty. Co ma robit Ustredny
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vybor strany, ked' je situicia taki, Ze strana, sama
gruzinska organizicia, neznaSa Mdivaniho skupinu?
Chapem na8u politiku v nirodnostnej otazke ako po-
litiku ustupkov narodnostiam a narodnostnym pred-
sudkom. Tato politika je nesporne spravna. MoZno
viak do nekoneéna znasiliiovat volu strany, v ramei
ktorej Mdivaniho skupina pracuje? Myslim, Ze nie.
Naopak, podla moZnosti treba zladit nase konanie
s volou strany v Gruzinsku. Ustredny vybor to aj
urobil, ked odvolal urcitych &lenov tejto skupiny.

Druh4 pri¢ina, ktord donftila Ustredny vybor od-
volat niektorjch sudruhov z tejto skupiny, vizi
v tom, Ze tito sidruhovia stistavne poruSovali usne-
senia UV KSR. VyloZil som vim uZ histériu usnese-
nia o federicii; povedal som uZ, Ze bez tohto organu
narodnostny mier nie je moZny, %e v Zakaukazsku
dosiahla iba sovietska moec, a to prave utvorenim
federécie, Ze tam zavladol nirodnostny mier. Preto
sme boli v Ustrednom vyhare toho nazoru, Ze toto
usnesenie je bezpodmienedne zivizné. A zatial &o
vidime ? Mdivaniho skupina sa nepodriaduje tomuto
usneseniu, ba nielen to: bojuje proti nemu. To zistila
tak komisia stiidruha DzerZinského, ako aj komisia
Kamenevova a KujbySevova. Dokonca eSte aj teraz,
po usneseni marcového plenarneho zasadnutia o Gru-
zinsku, pokraduje Mdivani v boji proti federacii. Co
jeto, ak nie vysmech usneseniam Ustredného vyboru?

To sl okolnosti, ktoré priniitily Ustredny vybor
strany, aby odvolal Mdivaniho.

Mdivani opisuje vec tak, Ze napriek svojmu odvo-
laniu zvitazil. Neviem, ¢o potom nazval poriaZkou. Je
ostatne znime, Ze Don Quijote blahej pamiti sa tiez
pokladal za vifaza, ked ho veterny mlyn srazil na
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zem. Myslim, Ze u niektorych s@idruhov, pracujicich
na istom kasku sovietskeho tzemia, menovanom
Gruzinsko, tamhore zrejme vietko nie je v po-
riadku.

Dalej o stdruhovi Macharadzem. Vyhlasil tu, Ze je
stary bolSevik v narodnostnej otazke, z Leninovej
§koly. To nie je pravda, stdruhovia. V aprili roku
1917 som na konferenciiés spolu so sidruhom Leni-
nom hojoval proti stdruhovi Macharadzemu. Sidruh
Macharadze brojil vtedy proti samouréeniu nirodov,
proti zakladu niSho programu, proti privu narodov
na samostatni $tatnu existenciu. Zastaval svoje hl'a-
disko a bojoval proti strane. Potom zmenil svoj nazor
(to mu sltzi, pravda, ku cti), no predsa by len nemal
na to zabidat! To veru nie je stary, ale viac-menej
mlady bolSevik v nirodnostnej otizke,

Stdruh Macharadze ma parlamentnym spdsobom
interpeloval, & uznavam, alebo & Ustredny vybor
uznava organiziciu gruzinskych komunmistov za na-
ozajstnQ organizaciu, ktorej treba doverovat, a ak
ano, ¢i suhlasi s tym, Ze tito organizicia ma pravo
klast otédzky a predkladat svoje navrhy. Ak sa toto
vietko uznava, &i Ustredny vybor nesadi, Ze refim,
ktory sa nastolil v Gruzinsku, je neznesitelny?

Odpoviem na tto parlamentnii interpelaciu.

Samozrejme, %e Ustredny vybor déveruje Komu-
nistickej strane Gruzinska — komu inému by mal
déverovat ?! Komunisticka strana Gruzinska je miaz-
gou a vykvetom gruzinskeho l'udu, bez ktorého ne-
mozno Gruzinsko spravovat. No kaZda organizacia
sa sklada z vigSiny a mensiny, Neméme jedind orga-
nizécin, kde by nebola viéiina a mensina. A praktic-
ky vidime, Ze Ustredny vybor Komunistickej strany
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Gruzinska sa skladi z vddsiny, ktord uskutoéiiuje li-
niu strany, a z mensiny, ktord nie vidy uskutoéiuje
tito liniu. Ide zrejme o doveru k organizéeii, repre-
zentovanej viéSinou.

Druha otazka: Ci Ustredné vybory komunistickych
stran jednotlivych nirodov maji pravo na iniciativu,
<¢i maji pravo nastolovat otazky a predkladat na-
vrhy ?

Samozrejme, Ze maji — to je jasné. Je len
nepochopitelné, preéo nim sidruh Macharadze ne-
predlozil fakty o tom, Ze Ustrednému vyboru Komu-
nistickej strany Gruzinska sa nedovoluje Kklast
otazky, predkladat navrhy a rokovat o nich? Ja o ta-
kychto faktoch neviem. Dufam, Ze siidruh Machara-
dze predloZi Ustrednému vjboru prislu$ny material,
ak ho vbbec mé.

Tretia otizka: Ci moZno pripustit taky refim, aky
sa utvoril v Gruzinsku?

Otazka, Zial, nie je konkretizovand — aky rezim?
Ak ide o ten reZim, za ktorého sovietska moc
v Gruzinsku zalala v poslednom éase vyhadzovat
&rachticov z ich hniezd a tiez menSevikov a kontra-
revoluciondrov, ak ide o tento refim — nuZ tento
rezim, podla mdjho nazoru, nie je nié zlého. Je to
nas sovietsky reZim. Ak je v3ak re¢ o tom, Ze vraj
Zakaukazsky krajovy vybor utvoril podmienky, zne-
mozhujice rozvoj Komunistickej strany Gruzinska,
musim povedat, Ze takéto fakty nepoznim. Ten gru-
zinsky Ustredny vybor, ktory zvolili na poslednom
sjazde Komunistickej strany Gruzinska vaésinou 110
hlasov proti 18, nam takéto otdzky nepredloZil. Pra-
cuje v iplnej shode so Zakaukazskym krajovym vy-
‘borom naSej strany. Ak je mali skupina, smer, slo-
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vom, ak st &lenovia strany, ktori si nespokojni
s rezimom v strane, treba prisludny material pred-
loZit Ustrednému vyboru. V Gruzinsku boly uz dve
komisie na vySetrenie takychto staZnosti, komisia
Dzerzinského a komisia Kamenevova a Kujbyevova.
Ak treba, mdZe sa utvorit aj tretia.

Tym kondim prvii dast svojho zavereéného slova
o organizagnej praci Ustredného vyboru za uplynuly
rok.

Pristupujem k druhej Sasti, k organizainym né-
vrhom Ustredného vyboru, ktoré boly predloZené
sjazdu na prerokovanie. Pokial' viem, nikto z reéni-
kov nekritizoval ani jeden z navrhov Ustredného vy-
boru. Prijimam to ako prejav (plného sihlasu s ni-
vrhmi Ustredného vyboru, ktoré sme vim predlozili
na postdenie. No ja by som predsa chcel poméet a
predlozit niekol'ko pozmenovacich navrhov. PredloZim
tieto po_zmeﬁovacie navrhy sekeli, ktord sa ma na
podnet Ustredného vyboru utvorit, totiZ organizaénej
sekcii, ktorej hlavna pracu, pokial ide o stranu, po-
vedie sidruh Molotov, a pokial ide o soviety, sidruh
Dzerzinskij.

Prvy pozmefiovaci nivrh odportita, aby sa pofet
néhradnikov Ustredného vyboru zvydil z piatich
aspoil — na pitnast.

Druhy pozmefiovaci navrh odporiéa, aby sa veno-
vala osobitni pozornost upevneniu a rozsireniu orgi-
nov evidencie a rozmiestovania kadrov tak hore, ako
aj dolu, lebo tieto organy nadobudajii teraz obrovsky
a prvorady vyznam, ako najreilnej$i prostriedok,
aby strana mohla drzat v svojich rukach vSetky paky
hospodarstva a sovietskeho aparatu.

Treti pozmefiovaci navrh smeruje k tomu, aby
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sjazd schvilil nivrh na zriadenie Skoly tjezdnych
tajomnikov pri Ustrednom vyhore tak, aby koncom
roku ziskaly gubernské vybory 200 az 300 djezdnych
tajomnikov,

A stvrty pozmefiovaci navrh je o tla¢i. Tu nemam
nejaky konkrétny navrh; chcel by som vSak sjazd
upozornit osobitne na to, Ze tlad treba pozdvihnit na
nalezitu Grovedi. Ide dopredu, urobila velky krok, no
nie v takej miere, ako je potrebné. Tlaé musi rast
nie so diia na deil, ale s hodiny na hodinu — je to
najostrejSia a najmocnejSia zbrah naSej strany.

Na ziver niekolko slov o tomto sjazde. Sadruho-
via! Musim povedat, Ze som diavno nevidel takyto
jednotny, jednou ideou oduSevneny sjazd. Lutujem, Ze
tu nie je sidruh Lenin. Keby tu bol, mohol by pove-
dat: ,Dvadsalpiat rokov som koval stranu a vykoval
som velkdl a silna stranu.” (Dlhotrvajici potlesk.)
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3. REFERAT O NARODNOSTNYCH
PRVKOCH VO VYSTAVBE STRANY
ASTATU

23. aprila

Stdruhovia! Od Oktébrovej revolicie treti raz
rokujeme o nirodnostnej otazke: prvy raz to bolo
na VIIL sjazde, druhy raz na X. a treti raz na XII.
sjazde. Nesved¢{ to azda o tom, Ze sa niefo zasadne
zmenilo v naSich nahl'adoch na narodnostnf otazku?
Nie, zasadné stanovisko k nirodnostnej otizke ostalo
po Oktébri rovnaké ako pred Oktébrom. No od
X. sjazdu sa zmenila medzinirodni situacia v tom
smysle, Ze stiipol vyznam obrovskych zdloh revolicie,
akymi st dnes krajiny Vychodu. To po prvé. Po
druhé, od X. sjazdu nastaly v siivise s Nepom uréité
zmeny aj vo vniitornej situdcii nalej strany. Treba
uvazit vietky tieto nové skutoénosti a vyvodit z nich
dosledky. V tomto smysle treba hovorit o movej
formulicii narodnostnej otazky na XII. sjazde.

Medzinarodny vyznam nirodnostnej otazky. Je
vam, sidruhovia, zndme, Ze my, ako sovietska fede-
récia, tvorime dnes riadenim historického osudu
predvoj svetovej revolicie. Je vim znime, Ze sme
prvi prelomili vieobecny kapitalisticky front a ria-
denim osudu sme predbehli vietkych. Je vAm znime,
%e sme sa pri svojom postupe dostali a% k Varsave,



STRANY (BOLSEVIKOYV) RUSKA 237

ale potom sme ustapili a zaunjali pozicie, ktoré sme
pokladali za najpevnejSie. Od tejto chvile sme presli
k Nepu a od tejto chvile sme vzali do Gvahy spoma-
lenie tempa medzindrodného revoluéného hnutia, od
tejto chvile nada politika uz nebola politikou ofenziv-
nou, ale obrannou. Nemohli sme postupovat vpred,
ked' nas pri Vardave stihol neispech (nezakryvajme
si pravdu), lebo sme sa vystavovali nebezpeéenstvu,
Ze sa odtrhneme od zdzemia, ktoré je rolnicke; a na-
pokon sme sa vystavovali nehezpedenstvu, ze prilid
predbehneme zalohy revolicie, ktoré si nam dané
riadenim osudu, zélohy zapadné a vychodné. Prave
preto sme urobili vo vnGtornej politike obrat k Nepu
a v zahraniénej politike obrat k spomaleniu postupu,
lebo sme usudili, Ze musime nabrat dych, zahont
rany, rany predvoja, t. j. proletaridtu, nadviazat
styk s rofnickym zazemim, rozvinitf d'alSiu éinnost
medzi zalohami, ktoré zaostaly za nami — medzi za-
lohami zdpadnymi a mohutnymi zélohami vychodny-
mi, ktoré tvoria najdolezitejdle zazemie svetového
kapitalizmu. Prave o tieto zilohy — mohutné za-
lohy, ktoré sliGasne tvoria zdzemie svetového impe-
rializmu — prave o tieto zilohy ide pri rokovani
o narodnostnej otazke.

Bud' — alebo: bud’ zburcujeme a zrevolucionizu-
jeme hlboké zézemie imperializmu — vychodné ko-
lonidlne a polokolonidlne krajiny — a tym urychli-
me pad imperializmu, alebo tu strelime vedla a tym
upevnime jmperializmus a oslabime silu n4$ho hnu-
tia. Tak stoji otédzka.

Ide o to, Zze sa cely Vychod diva na nas Sviz re-
publik ako na pokus. Bud v rimci tohto Svizu sprav-
ne rozriedime narodnostnd otazku v praxi a v ramci
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tohto Svizu utvorime naozaj bratské vztahy medzi
narodmi, skutoénii spolupracu — a vtedy cely Vy-
chod uvidi, Ze nasa federacia mu nesie zéstavu oslo-
bodenia, Ze ona je predvojom, v Sfapajach ktorého
musi ist, a to bude zadiatok zritenia svetového im-
perializmu. Alebo tu strelime vedla, podlomime dé-
veru prv utlaéanych nirodov k proletaridtn Ruska,
pozbavime Sviz republik tej pritailivej sily, ktort
ma v oéiach Vychodu — a potom vyhra imperializ-
mus a prehrame my.

V tom je medzinirodny vyznam nirodnostnej
otazky.

Narodnostna otdzka mé pre nis vyznam aj s hla-
diska vnitornej situicie, a to nielen preto, ze byvaly
vel'mocensky narod ma asi 75 milidénov, kym ostatné
narody 65 miliénov (to predsa nie je maly pocet),
a nielen preto, Ze prv utlacané narody obyvaji ob-
lasti, najpotrebnejiie pre hospodarsky rozvoj, a
miesta, najddlezitejsie s hladiska vojenskej straté-
gie, ale predovSetkym preto, Ze sme za tieto dva
roky zaviedli tzv. Nep a v s@vislosti s tym sa zaéal
§irit a vzmahat velkorusky nacionalizmus, vznikla
idea ,,smenovechovstva”, vyskytuji sa tuzby dosiah-
nut pokojnou cestou to, ¢o sa nepodarilo dosiahnut
Denikinovi, teda utvorit tzv. ,jednotné a nedelitel-
né” Rusko.

V siuvislosti s Nepom vyvstiva teda v naSom vna-
tornom Zivote nova sila: velkorusky sovinizmus, ktory
sa zahniezd'uje v naSich orgéinoch, prenika nielen do
sovietskych, ale aj do strannickych organov, vysky-
tuje sa vo vietkych kiatoch nasej federacie a vedie
k tomu, Ze ak sa tejto novej sile nepostavime razne
na odpor, ak ju Gplne nevykorenime — a podmienky
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Nepu jej vzrast podporuji -— vystavujeme sa ne-
bezpedenstvu, Ze sa ocitneme pred roztrikou medzi
proletaridtom byvalého velmocenského naroda a rol-
nikmi prv utldéanych narodov, ¢o bude znamenat
podlomenie diktatiry proletaridtu.

Nep viak Zivi nielen Sovinizmus velkorusky, zivi
aj Sovinizmus miestny, najmi v tych republikich,
ktoré obyva niekoko narodnosti. Mam na mysli
Gruzinsko, Azerbajdzan, Bucharu, éiastoéne Turke-
stan, kde mame niekol'ko narodnosti, ktorych vyspe-
1é& zivly moino foskoro zafnu superit o prvenstvo.
Svojou silou neznamend, pravda, tento miestny So-
vinizmus také nebezpedenstvo, aké predstavuje Sovi-
nizmus velkorusky. Jednako v8ak znamena nebez-
peéenstvo, lebo nam hrozi, Ze premeni niektoré re-
publiky na kolbiste nirodnostnych rozbrojov a pod-
kope tam svizky internacionalizmu.

To su dévody medzinarodného a vnatorného razu,
ktoré sveddia o tom, Ze narodnostna otazka je vec
vel'mi délezitd, a to najmi teraz.

V &om je triedna podstata narodnostnej otdzky?
Triedna podstata narodnostnej otazky v dnesnych
podmienkach sovietskeho vyvinu je vo vybudovani
spravnych vzijomnych vztahov medzi proletaridtom
byvalého vel'mocenského naroda a rolnictvom pred-
tym utlddanych narodov. Otdzka svizku proletariatu
a rol'nictva bola tu prerokovani viac ako dostatoéne,
ale pri prerckovavani tejto otizky po referatoch Ka-
meneva, Kalinina, Sokolnikova, Rykova a Trockého
§lo hlavne o pomer ruského proletaridtu k ruskému
rolmictvu. Tu, v nirodnostnej oblasti, je vec kompli-
kovanej§ia. Tu ide o otdzku vybudovania spravnych
vzajomnych vztahov medzi proletaridtom byvalého
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velmocenského mnéiroda, ktory je najkulttrnejSou
vrstvou proletariatu celej nasej fedsracie a rolnic-
tvom, najmi rolnictvom prv utldéanyeh narodaov.
V tom je triedna podstata nirodnostnej otazky. Ak
sa proletaridatu podari vybudovat k inonirodnému
rolnictvu vztahy, ktoré by mohly podlomit vietky
prezitky neddvery ku vSetkému ruskému, nedbvery,
ktora desatrotia zivila a vitepovala politika carizmu,
ak sa ruskému proletaridtu okrem toho podari do-
siahnut aplné vzijomné porozumenie a déveru, utvorit
ozajstny svizok nielen medzi proletariatom a ruskym
rolnictvom, ale aj medzi proletaridtom a rol'nictvom
prv utlaéanych narodnosti, bude tiloha vyriesend. Na
to je potrebné, aby moe proletariatu bola inonarodné-
mu rofnictvu tak isto draha ako rofnictvu ruskému.
Na to, aby sa sovietska moc stala rodnou mocou rol-
nictva inych narodnosti, je potrebné, aby mu bola
srozumitelnd, aby s nim hovorila jeho matercinon,
aby skoly a mocenské organy boly obsadzované l'ud-
mi z radov miestneho obyvatelstva, ktori poznaji
re¢, mravy, obycaje a sposob Zivota neruskych na-
rodov. Sovietska moc, ktord bola aZz dosial mocou
ruskou, stane sa mocou nielen ruskou, ale aj mocou
vietkych narodov, drahon rolnikom prv utliéanych
narodov len vtedy a len tak, aZ ustanovizne a mo-
censké orgény v republikach tychto krajin zaéni
pouzivat pri svojom styku a vo svojej ¢innosti do-
méci ndrodny jazyk.

To je jeden zo zakladov narodnostnej otazky vobec
a v sovietskych pomeroch zvlast.

V &om je charakteristickd ¢rta rieSenia narodnost-
nej otdzky dnes, roku 19237 Akt formu nadobudly
roku 1923 otazky, ktoré vyzaduji vyrieSenie po na-
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rodnostnej 1inii? Nadobudly formu budovania spolu-
prace medzi narodmi nafej federicie na poli hospo-
darskom, vojenskom a politickom. Mam na mysli
vztahy medzi nirodmi, Narodnostni otazka, zékla-
dom ktorej je utvorenie spravnych vztahov medzi
proletaridtom byvalého velmocenského naroda a rol-
nictvom inych narodov, nadobida dnes osobitni for-
mu spoluprice a bratského spolunaZivania narodov,
ktoré prv zily od seba odludené a ktoré sa teraz sjed-
noeuji v ramei jednotného Statu.

To je podstata narodnostnej otdzky vo forme, kto-
rii nadobudla roku 1923.

Konkrétnou formou tohto Statneho sjednotenia je
Sviz republik, o ktorom sme uZ hovorili koncom mi-
nulého roku na sjazde sovietov a kiory sme vtedy
utvorili.

Zakladom tohto Svizu je dobrovolnost a rovno-
pravnost €lenov Svizu. Dobrovolnost a rovnoprav-
nost preto, lebo vychodiskom nésho narodnostného
programu je pravo nirodov na samostatna Stitnu
existenciu, to, ¢o sa prv nazyvalo pravom samourde-
nia. Vychadzajic z toho, musime jasne povedat, Ze
nijaky svidzok nirodov, nijaké spojenie néarodov
v jednotny $tit nemdze byt trvalé, ak sa nezaklada
na zésade tiplnej dobrovolnosti, ak sa samy narody
nechet sjednotit. Druhym zékladom je rovnopriv-
nost narodov, ktoré patria ku Svizu. A to je pocho-
pitené. Nehovorim o faktickej rovnosti, o tom budem
hovorit neskér, lebo vybudovanie faktickej rovnosti
medzi narodmi vyspelymi a néarodmi zaostalymi je
vec velmi slozitd, velmi fazkd a vyZaduje mnoho
rokov. Hovorim tu o roviosti pravnej. Rovnost sa
tu prejavuje v tom, Ze vSetky republiky, v naSom

16 Spisy V.
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pripade Styri republiky: Zakaukazsko, Bielorusko,
Ukrajina a Rusk& socialisticka federativna sovietska
republika, ktoré patria ku Sviizu, v rovnakej miere
uzivajit vyhody Svizu a sGfasne sa v rovnakej miere
zriekaja niektorych svojich prav na nezavislost
v prospech Svizu. Ak Ruské socialisticka federativna
sovietska republika, Ukrajina, Bielorusko a Zakau-
kazska republika nebudia maf Yudovy komisariat za-
hraniénych veci, je jasné, Ze zruSenie tyehto ludo-
vych komisariatov a utvorenie spoloéného ludového
komisaridtu zahraniénych veci bude uréitym obme-
dzenim nezavislosti, ktorti tieto republiky maly a
ktora je teraz rovnomerne obmedzena u vSetkych
republik, patriacich ku Svidzu. Je jasné, Ze ak tieto
republiky maly prv svoje Yudové komisariaty zahra-
niéného obchodu a teraz sa tieto komisariaty rusia
tak v Ruskej socialistickej federativnej sovietskej
republike ako aj v ostatnych republikich, aby sa
utvoril spoloény udovy komisariat zahraniéného ob-
chodu pri Svéze republik, tak to znamena aj tu uréité
obmedzenie nezivislosti, ktoréd prv bola Gplna a je
teraz obmedzovana v prospech spoloéného Svizu atd.
atd. Niektori Iudia kladu é&isto scholastickt otdzku:
A ako je to, ostant republiky po spojeni nezévislé?
To je scholastickd otdzka. Ich nezavislos{ sa obme-
dzuje, lebo kazdé sjednotenie znameni urtité obme-
dzenie niekdajsich prav tych, ¢o sa sjednotili. Ale
kaZd4 republika si rozhodne zachovi zakladné prvky
nezavislosti uZ aj preto, Zze kazdé republika m4 pravo
na jednostranné vystipenie zo Sviizu.

Konkrétna forma narodnostnej otazky vytstila
teda v nasich pomeroch v otazku vytvorenia hospo-
darskej, zahrani¢nopolitickej a vojenskej spoluprice
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nérodov. Musime tieto republiky sjednotit v tychto
smeroch v jednotny svdz, ktory sa nazyva Sviz so-
vietskych socialistickych republik. V tom si teraz
konkrétne formy nirodnostnej otizky.

Ale rahko sa o nieGom hovori, tazsie je to urobit.
Ide o to, Ze v naSej situacii sa vyskytuje cely rad
¢initel'ov, ktori nielen napoméihaji sjednotenie na-
rodov v jeden §tat, ale ktori toto sjednotenie aj
hatia.

Napomahajici &initelia st vim znami: je to pre-
dovSetkym hospodarske sbliZenie nirodov, ku kto-
rému sa dospelo eSte pred sovietskou mocou a ktoré
sovietska moc upevnila, urditd delba prace medzi
nirodmi, ktord sa dosiahla pred nami a ktori so-
vietska moc upevnila — to je hlavny ¢initel', napoma-
hajici sjednotenie republik vo Sviiz. Druhym é&ini-
tefom, ktory napomaha sjednotenie, je povaha so-
vietskej moci. To je pochopitelné. Sovietska moe
je moc robotnikov, diktatGra proletaridtu, ktora
svojou povahou je uspdsobeni na to, aby sa pracu-
juce zivly republik a narodov, patriacich do Svizu,
navzijom spriatelily. To je pochopitelné, A tretim
éinitelom, napomahajicim sjednotenie, je imperia-
listické obklfifenie, v ktorom musi Sviz republik
pdsobif.

Sa viak aj &initelia, ktori prekaZajt tomuto sjed-
noteniu, ktori ho hatia. Hlavnym ¢initelom, ktory
hamuje sjednotenie republik v jednotny sviz, je sila,
ktora u nés, ako som uZ povedal, vyrastd v podmien-
kach Nepu: je to velkorusky Sovinizmus. Vdbec nie
je, stdruhovia, ndhodné, Ze ,smenovechovei” ziskali
medzi sovietskymi tiradnikmi hromadu privrZencov.
To vobec nie je nihodné. Nie je ndhodné ani to, Ze si

16*
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péni ,,smenovechovei” pochvaluji komunistov-bol'Se-
vikov, ako by chceli povedal: hovorte si o bolSe-
vizme okolvek cheete, tarajte si Gokol'vek o svojich
internacionalistickych tendenciich, viak my vieme,
Ze to, ¢o sa nepodarilo uskutocénit Denikinovi, usku-
toénite vy, vieme, Ze vy, bol'Sevici, ste vzkriesili mys-
lienku velkého Ruska, alebo Ze ju rozhodne vzkrie-
site. Vietko toto nie je ndhodné. Nie je ndhodné ani
to, Ze tato myslienka prenikla dokonca aj do niekto-
rych nagich strannickych organov. Bol som svedkom
toho, ako sa na februirovom pléne, kde sa prvy raz
nastolila otdzka druhej komory, ozyvaly v radoch
Ustredného vyboru redi, ktoré sa nesrovnavaja s ko-
munizmom, rec¢i, ktoré nemaja s internacionalizmom
ni¢ spoloéného. Vsetko toto je znamenie doby, epi-
démia. Hlavné nebezpeéenstvo, ktoré z toho vyplyva,
je to, Ze v suvislosti s Nepom sa u nds vzmaha nie
so dila na deii, ale s hodiny na hodinu velmocensky
Sovinizmus, ktory sa snaZi sotrief vSetko neruské,
ststredit vSetky nitky administrativy okolo toho, &o
je ruské, a udusit vietko, o je neruské, Hlavné ne-
bezpedenstvo je v tom, Ze pri takejto politike ndm
hrozi, Ze prv utla¢ané néarody stratia doveru k rus-
kym proletdrom, ktort si ruski proletari ziskali v ok-
tébrovych dfioch, ked svrhli statkérov a ruskych
kapitalistov, ked rozbili ndrodnostné jarmo vo vnitri
Ruska, odvolali vojska z Perzie a z Mongolska, vy-
hlésili nezivislost Finska, Arménska a vobec posta-
vili narodnostnii otazku na celkom nové zaklady. DG-
veru, ktor(i sme si vtedy ziskall, mdZeme tplne stra-
tit, ak sa vSetci nevyzbrojime proti tomuto novému,
opakujem, velkoruskému Sovinizmu, ktory sa vzméaha
a nebadane $iri a kvapka za kvapkou prenika do tela
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a duse a krok za krokom rozklada naSich pracovni-
kov. Toto nebezpedenstvo, sidruhovia, musime stoj
éo stoj poloZit na lopatky. Inak nim hrozi nebez-
pecenstvo, ze stratime ddveru robotnikov a rolnikov
prv utlaéanych narodov, hroz{ nim roztrzka medzi
tymito nirodmi a ruskym proletaridtom a tym mam
hrozi nebezpefenstvo, Ze vznikne urditd trhlina
v systéme nadej diktatiry.

Nezabudnite, sGdruhovia, %Ze ak sme tiahli s roz-
vinutymi zistavami proti Kerenskému a svrhli Do-
¢asntt vladu, bolo to medziinym preto, Ze sme mali
déveru utlaanych nirodov, ktoré éakaly od ruskych
proletarov oslobodenie. Nezabudnite na také zalchy,
ako sl utlddané narody, ktoré mldia, ale svojim
mléanim vykonavaji nitlak a o mnohom rozhoduju.
Casto sa to nepocituje, ale tieto nirody Zijf, existuj
a neslobodno na ne zabiidaf. Nezabudnite, Ze keby
sme v zdzemi Koléaka, Denikina, Wrangela a Jude-
ni¢a neboli mali tzv. ,inorodcov”, keby sme neboli
mali prv utli¢ané nirody, ktoré rozkladaly zizemia
tychto generdlov svojimi tichymi sympatiami k rus-
kému proletaridtu — stdruhovia, to je zvlastny ¢i-
nitel v naSom vyvine: tiché sympatie, nikto ich ne-
vidi a nepoduje, no rozhoduji o vietkom — keby
nebolo tychto sympatii, neboli by sme povalili ani
jedného z tychto generalov. Zatial €o sme tiahli
proti nim, zadalo sa im rozkladat zézemie. Prefo?
Preto, lebo tito generali sa opierali o kozicke kolo-
nizétorské Zivly, lebo értali pred utladanymi narodmi
perspektivu ich d'allieho Gtlaku s utldéané narody
boly niitené primkniit sa k ném, lebo my sme roz-
vinovali zistavu ich oslobodenia. Toto rozhodlo
0.osude tychto generilav, to je gdhm faktorov, ktoré
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zatienily Gspechy naSich vojsk, napokon viak rosz-
hodly o vSetkom. Na toto neslobodno zabiidat. Prave
preto je naSou povinnostou urobit prudky obrat,
pustit sa do boja proti novym Sovinistickym nala-
dam a pranieroval tych Gradnikov naSich ustano-
vizni a tyeh &lenov strany, ktori zabadaji na to, éo
sme vybojovali v Okt6bri, najmi na déveru prv utla-
¢anych narodov, ktord si musime vazit,

Treba si uvedomit, ze ak sa taky éinitel, ako je
velkorusky Sovinizmus, rozbujnie a zaéne Sarapatit,
stratime akiikolvek doveru prv utlaanych naredov,
nevybudujeme v jednotnom svizku nijaka spoluprécu
a nebudeme mat nijaky Sviz republik.

To je prvy a najnebezpeénejsi Sinitel, ktory hati
sjednotenie nirodov a republik v jednotny sviz.

Druhym &initel'om, sadruhovia, ktory tiez prekéZa
sjednoteniu prv utldanych nérodov okolo ruského
proletariatu, je faktickd nerovnost narodov, ktorid
sme zdedili z obdobia carizmu.

Pravnu rovnost sme vyhlasili a uskutoéiiujeme ju,
no od pravnej rovnosti, ktord sama osebe ma ne-
smierny vyznam v dejinach vyvinu sovietskych re-
publik, je k faktickej rovnosti predsa len daleko.
Vsetky zaostalé nirodnosti a vSetky narody maja
formalne rovnaké prava ako vSetky ostatné vyspelé
narody v naSej federdcii. Chyba je vSak v tom, Ze
niektoré nirodnosti nemaji svojich proletirov, me-
presly obdobim priemyselného vyvinu, ba u nich sa
eSte ani nezadalo toto obdobie, s kultirne strasne
zaostalé a vobec nie si schopné vyuzit prava, ktoré
im dala revolicia. To je, s@idruhovia, dbleZitejsia
otazka ako otazka £kol. Tu si niektori z naSich sG-
druhov myslia, %e ked postavia na prvé miesto otéz-
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ku 3kl a reéi, rozotnli tym uvzol. To nie je spravne,
stdruhovia, Skoly v tomte pripade nie sii vdetko,
Skoly sa vyvijajd, aj reé sa vyvija, no fakticka ne-
rovnost ostava zikladom vSetkej nespokojnosti a vie-
tkych trenic. Skolami a refou to nemdZeme odbavit,
tu je potrebni naSa skutolna, sGstavné, (primna a
naozaj proletirska pomoc pracujicim masam kul-
tirne a hospodarsky zaostalych narodnosti. Je po-
trebné, aby rusky proletariit okrem starostlivosti
o Skolstvo a red urobil vSetky opatrenia, aby v okra-
jovyeh tzemiach a v kultirne zaostalych republi-
kich — nie si1 zaostalé z vlastnej viny, ale preto, Ze
sa prv pokladaly za zdroj surovin — boly zriadené
priemyselné strediska. Urdité pokusy sa v tomto sme-
re uz urobily. Gruzinsko prevzalo z Moskvy jednu
tovaren, ktord asi v kritkom é&ase zadne pracovat.
Buchara prevzala jednu tovareit, hoei mohla prevziat
Styri. Turkestan prebera jednu velkt tovaren a s
tu teda vietky predpoklady, Ze si tieto hospodirsky
zaostalé republiky, ktoré nemaji proletariat, s pomo-
cou ruského proletaridtu vybudujt vo svojej krajine
aspoll malé priemyselné strediska, aby sa v tychto
strediskach mokly utvorit skupiny miestnych prole-
térov, ktoré mozu byt spojivom medzi ruskymi pro-
letarmi a rolnikmi a pracujicimi masami tychto
republik. V tejto oblasti nis éaka vaZna praca a vec
nemozno odbavit iba Skolami.

Existuje viak eSte treti éinitel, ktory hati spojenie
republik v jeden svizok, a to je nacionalizmus v jed-
notlivych republikidch. Nep nepdsobi len na ruské, ale
aj na neruské obyvatelstvo. Nep umozZiiuje rozvoj
stkromného obchodu a priemyslu nielen v centre
Ruska, ale 2j v jednotlivich republilich. A prive
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tento Nep 2 s nim spity s@kromny kapital Zivi a
pestuje nacionalizmus gruzinsky, azerbajdzansky,
uzbecky a iné. Pravda, keby nebolo vel'koruského So-
vinizmu, ktory je titoény, pretoZe je silny, pretoZe bol
aj prv silny a zachoval si navyky utlac¢at a pokoro-
vat — keby neholo velkoruského Sovinizmu, mozno by
existoval miestny Sovinizmus ako reakeia na Sovi-
nizmus velkorusky, aby som tak povedal, v minimél-
nej, miniatrnej forme, lebo protirusky nacionalizmus
je koniec-koncov forma obrany, urditd znetvorend
forma obrany proti velkoruskému nacionalizmu, pro-
ti velkoruskému Sovinizmu. Keby tento nacionaliz-
mus bol len obranny, nebolo by eite treba prefi bit
na poplach. Mohli by sme ststredit vietku silu nagich
akeii a v8etku silu svojho boja proti Sovinizmu vel-
koruskému, v nadeji, Ze len éo porazime tohto silného
nepriatela, porazime stiéasne aj nacionalizmus pro-
tirusky, lebo tento nacionalizmus, opakujem, je ko-
niec-koneov reakcion na nacionalizmus velkorusky,
odpoved'ou nafi, uréitou obranou. Ano, bolo by to tak,
keby tento protirusky nacionalizmus v jednotlivych
krajoch nebol viac neZ reakciou na nacionalizmus
velkorusky. Neitastie je v8ak v tom, Ze v niektorych
republikich sa tento nacionalizmus meni na nacio-
nalizmus dtoény.

Vezmime si Gruzinsko. Je tam vyse 30% negru-
zinskeho obyvatelstva. St medzi nimi Arméni, Ab-
chazei, AdZarci, Osetinci a Tatari. Prevladajui Gru-
zini. Medzi &astou gruzinskych komunistov vznikla
a $iri sa myslienlka, Ze tieto drobné narodnosti netre-
ba mat na zreteli: st vraj menej kultGrne, menej
vyspelé, a preto ich netreba mat na zreteli. To je
Sovinizmus, Sovinizmus élsodhw 3 nebezpecny, leho
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mébze mali Gruzinsku republiku premenit na kolbiSte
rozbrojov, ako sa to ostatne uz aj stalo.

Azerbajdzan. Hlavny narod je azerbajdZansky, ale
sl tam aj Arméni. U jedne] ¢éasti AzerbajdZancov sa
vyskytuje tie taka tendencia, niekedy iiplne zjavna,
Ze, reku, my, Azerbajdzanci, sme tunajsi, kym oni,
Arméni, sii privandrovalei, nemohli by sme ich preto
zatisnGt trochu do tizadia, nemat na zreteli ich za-
ujmy? To je tiez Sovinizmus. To podkopava rovnost
narodov, na zaklade ktorej sa buduje sovietska moec.

Buchara. Tam v Buchare si tri narodnosti: Uzbe-
ci, hlavnd narodnost. Turkmeni s s hladiska bu-
charského Sovinizmu ,,menej doélezitd” narodnost,
a Kirgizi. Je ich tam mélo a si1 ,,druhorady” narod.

V Chorezme je to isté: Turkmeni a Uzbeci. Uzbe-
ci s hlavna narodnost, kym Turkmeni ,,menej dole-
Zita”.

Vsetko toto vedie ku konfliktom, k oslabeniu so-
vietskej moci. Aj tito tendenciu k miestnemu So-
vinizmu treba vykorenit. Pravda, v porovnani
s velkoruskym Sovinizmom, ktorého podiel vo vSe-
obecnej sistave nirodnostnej otdzky tvori tri stvrti-
ny, nie je miestny Sovinizmus taky zavazny, no pre
miestnu &nnost, pre miestnych Tudi a pre pokojny
vyvin samych narodnych republik mé tento Sovi-
nizmus prvorady vyznam.

Tento Sovinizmus sa zadina niekedy velmi zauji-
mavo vyvijat. Myslim na Zakaukazsko. Viete, Ze sa
Zakaukazsko skladd z troch republik, ktoré obyva
desat narodnosti. Zakaukazsko bolo uz od pradavna
dejisfom krviprelievania a nesvirov a neskor, za
vlady menSevikov a daSnakov, zirila tam vojna. Po-
znate gruzinsko-arménsku vojnu, Krviprelievanie za-
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Ziatkom a korncom roku 1905 v Azerbajdzame je vadm
tie% zname. MdZem vymenovat cely rad okresov, na-
priklad Zangezur, kde viéSina Arménov vyvrazdila
vietko ostatné tatarske obyvatel'stvo. Mézem pouké-
zat na druhu provinciu, NachiGevaii. Tam mali pre-
vahu Tatari a vyvrazdili vietkych Arménov. Bolo to
prive pred oslobodenim Arménska a Gruzinska zpod
jarma imperializmu. (Hlas z posluchddstva: ,,Vyrie-
§ili narodnostnit otazku po svojom.") To je, pravda,
tieZ uréita forma vyrieSenia nirodnostnej otazky No
nie je to sovietska forma jej vyrieSenia. 8 tymto
vzijomnym nepriatelstvom medzi nirodmi nemajti
ruski robotnici, pravda, ni¢ spoloéné, lebo sa bija
Tatari a Armeéni, bez Rusov. Prave preto je v Za-
kaukazsku potrebny osobitny orgén, ktory by mohol
upravovat vzajomné vzfahy medzi narodmi.

Mbzeme smelo povedat, Ze vzijomné vztahy medzi
proletaridtom byvalého veImocenského naroda a pra-
cujicimi vietkych ostatnych narodnosti tvoria tri
Stvrtiny celej ndrodnostnej otazky. AvSak jednu
Stvrtinu tejto otazky tvoria vzdjomné vztahy medzi
samymi prv utlaéanymi narodmi.

A keby sovietska moc v Zakaukazsku v tejto si-
tudcii vzdjomnej nedbvery nevedela utvorit organ
néarodnostného mieru, ktory by bol schopny urovnat
trenice a konflikty, vratili by sme sa k epoche cariz-
mu alebo k epoche dasnakov, mussavatistov a men-
Sevikov, ked si I'udia navzdjom zapafovali strechy
nad hlavou a pobijali sa. Preto sa Ustredny vybor
tri razy usniesol, Ze treba zachovat Zakaukazski fe-
deraciu ako organ mieru medzi narodmi.

Mali sme a aj dosial mame skupinu Gruzinov-ko-
maunistov, ktora sice nernd namietky proti tomu, aby
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ga Gruzinsko spojilo so Svizom republik. ma viak
namietky proti tomu. aby sa toto sjednotenie stalo
prostrednictvom Zakaukazskej federacie. PozrimeZe,
cheeli by sa bliz8ie primknaf ku Svizu. ale vraj ta
medzistena medzi nami, Gruzinmi, a Svizom republik
v podobe Zakaukazskej federacie je zbytoéna, vraj
tito federaciu nepotrebujeme. Zdanlivo to znie velmi
revoluéne.

Za tym sa viak skryva iny zamer. Tieto vyhlisenia
svedéia, po prvé, o tom, Ze na poli narodnostnej otéz-
ky v Gruzinsku mi pomer k Rusom podradny vy-
znam, lebo tito sddruhovia-ichylkari (tak ich volaja)
nemajit ni¢ proti tomu, aby sa Gruzinsko priamo
sjednotilo so Svizom, t. j. neboja sa velkoruského
Sovinizmu, lebo si myslia, ze tento Sovinizmus je tak
¢i onak podkopany, alebo neméa rozhodujtici vyznam.
Zrejme sa viac boja Zakaukazskej federacie. Pre¢o?
Predo by maly tri hlavné narody, Zijice v Zakaukaz-
sku, ktoré sa tolky &as bily, vrazdily a bojovaly
medzi sebou, predo by maly tieto narody teraz, ked
sovietska moc ich konecne spojila bratskym svizkom
v podobe federacie, ked' tito federicia priniesla sku-
tocné plody, preéo by maly teraz trhat tieto svizky
federacie? O &o tu ide, siidrubovia?

Ide o to, %e Gruzinsko strica svizkom Zakaukaz-
skej federicie isté privilegované postavenie, aké by
mohlo mat vzhl'adom na svoju zemepisni polohu. Po-
sud'te sami! Gruzinsko ma svoj pristav, Batum,
odkial prichidza tovar zo zipadu; Gruzinsko mAi
taky Zelezniény uzol, ako je Tiflis, bez ktorého sa
nemdzu zaobist Arméni, bez ktorého sa nemdie za-
obist AzerbajdZan, ktory dostiva tovar z Batumu.
Keby Gruzinsko bolo samostatnou republikou, keby






