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PREDSLOY

DRUHY svizok Spisov J. V, Stalina obsahuje die-
la, ktoré napisal sidruh Stalin prevaZzne v obdobi od
druhej polovice roku 1907 do rcku 1913, ked bol po-
slany do vyhnanstva do Turuchanského kraja, kde
£il a% do februara roku 1917, Tieto diela zachycujt
najmi dve obdobia revoluénej &innosti sidruha Sta-
lina, obdobie bakinské a obdobie petrohradské.

Diela, ktoré spadajit do prvej polovice roku 1907,
sl venované taktike bolSevikov v prvej ruskej re-
volucii (,,Predslov ku gruzinskemu vydaniu brogary
K. Kautského ,Hybné sily a perspektivy ruskej re-
volicie, ¢lanok ,,Volebny boj v Petrohrade a men-
Sevici“ a iné), Clanky z tjychto &ias boly uverejiio-
vané v gruzinskych bolSevickych novinich ,,Cveni
Cchovreba* a ,Dro“. Po rusky sa uverejiuji po
prvy raz.

V dielach, napisanjch od juna roku 1907 — v ob-
dobi revoludnej &innosti sGdruha Stalina prevazne
v Baku — osvetluje sa boj bol'Sevikov proti mense-
vikom-likviddtorom za zachovanie a upevnenie ile-
gélnej revoluénej marxistickej strany (,Kriza strany
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a naSe ulohy", ,Rezolicie, schvalené Bakinskjm vy-
borom dna 22. januara 1910 a , Listy z Kaukazu®).
Otézkam vedenia revoluéného robotnickeho hnutia
a odborovych svidzov si venované &lanky: , 0 éom
svedéia nage §trajky v poslednom éase?, , Petrole-
jari o hospodarskom terore“, ,Porada a robotnici®
a iné.

Vysledkom V. sjazdu Sociiluodemokratickej ro-
botnickej strany Ruska je venovani prica ,Londyn-
sky sjazd Socidlncdemokratickej robotnickej stra-
ny Ruska (Zapisky delegita)“. Clanky J. V. Stalina
z tohto obdobia, ktoré s zaradené do druhého sviz-
ku, boly uverejnené v novinach ,Bakinskij Prole-
tarij*, ,,Gudok" a ,,Social-Demokrat*.

Od druhej polovice roku 1911 nastava petro-
hradské obdobie revoluénej éinnosti stidruha Stalina
{(1911—1913). Stdruh Stalin dostal sa na éelo Rus-
kého byra Ustredného vyboru a viedol pracu strany
v Rusku, aby uskutodtioval usnesenia PraZskej kon-
ferencie strany. Do tohto obdohia spadaja diela, ve-
nované hlavne novému revoluénému rozmachu v ro-
botnickom hnuti a Gloham bolSevickej strany v sii-
vislosti s volbami do IV. Statnej dumy. Patria k nim:
letik ,Nech Zije strana“, ¢lanky ,Nové obdobie*,
nDobre pracuja...“, ,Lady sa pohly!...% ,Mandat
petrohradskych robotnikov svojmu robotnickemu po-
slancovi®, ,,Vol'ba splnomoenencov®, ,,Volby v Petro-
hrade* a iné. Clanky uverejnily petrohradské noviny
»Zvezda“ a ,Pravda®.

Druhy svizok cbsahuje zndmu pracu J. V. Stalina
»Marxizmus a narodnostna otédzka‘' (z roku 1913),
v ktorej je rozvinutad bolZevickd tedéria a program
v narodnostnej otazke.
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Dodnes sa nena8iel ¢lanok ,,0 kultirno-narodnost-
nej autonomii, ktory napisal stdruh Stalin v turu-
chanskom vyhnanstve, a niekolko inych diel.

Ustav Marxa-Engelsa-Lenina,
pri Ustrednom vibore VES(D).
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PREDSLOV
KU GRUZINSKEMU VYDANIU
BROSURY K. KAUTSKEHO
LJAYBNE SILY A PERSPEKTIVY
RUSKEJ REVOLUCIE"

MENO Karola Kautského nie je nové. Je davno
zmamy ako vyznamny teoretik socidlnej demokracie,
Ale Kautsky nie je znamy len s tejto stranky; vynika
aj ako vazny a hibavy badatel otazok taktiky. V tom-
to smere si vydobyl velki autoritu nielen medzi
europskymi sidruhmi, ale a2j u nés. Ani nie div:
dnes, ked neshody v otdzkach taktiky Stiepia so-
cialnu demokraciu Ruska na dve frakecie, ked vzi-
jomn4 kritika &asto vyostruje pomery a prechadza
v haSterenie, priéom sa poznanie pravdy krajne sfa-
Zuje, je velmi zaujimavé vypofut takého nestran-
ného a skaseného sidruha, ako je K. Kautsky. Preto
sa teda na8i sidruhovia pustili s takou vervou do
gthdia Kautského élankov o taktike: ,Statna du-
ma*, ,Moskovské povstanie“, , Agrarna otazka“,
,Ruské rol'nictvo a revoliicia®, ,,Protizidovské pogro-
my v Rusku'a inych. Ale nepomerne viési zdujem
prejavili sGdruhovia o tato brosiru, a to preto, lebo tu
sa dotyka vietkych hlavnych otazok, ktoré rozdelujit
socialnu demokraciu na dve frakcie. Ide o to, Ze Ple-
chanov, ktory sa neddvno obratil na zahraniénych
stadruhov so Ziadosfou o objasnenie naSich paléivych
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otazok, obratil sa, ako vidno, s tymi istymi otdzkami
aj na Kautského a Ziadal ho o prislunii odpoved,
nac¢o mu Kautsky, ako vysvita z jeho slov, odpovedal
touto brostrou. Vzhladom na.to museli, pravda, si-
druhovia prejavit tym viési zdujem o spomenutit
brofuru. Je jasné, Ze tato brodura ma pre nis tym
vicési vyznam,

Preto bude vel'mi uZitogné, ked aspoil vo vieobec-
nych értich spomenieme otézky nasich neshdd a si-
dasne vysvetlime Kautského nazory na tie & oné
otézky.

Na &ej strane je Kautsky, koho podporuje, bolse-
vikov, ¢éi menSevikov?

Prvou otazkou, ktora Stiepi na dve &asti socialnu
demokraciu Ruska, je otdzka celkového razu nasej
revolicie. Kazdému je jasné, Ze naSa revollcia je
burZodznodemokraticki, a nie socialisticka, Ze sa
musi skondit zniéenim feudalizmu, a nie kapitalizmu.
No naskytd sa otizka, kto povedie tito revoliciu
a kto sjednoti okolo seba nespokojné Zivly I'udu:
burZoazia, & proletariat? Ci sa povledie proletariat
za burzoaziou, ako to bolo vo Francuzsku, alebo pdjde
burZoazia za proletaridtom? Tak znie otizka.

MenSevici fistami Martynova tvrdia, Ze naSa revo-
lacia je burZodzna, Ze je opakovanim franchzskej-
revoliicie, a pretoZe francizsku revoliciu ako revo-
laciu burZodznu viedla burZodzia, aj nafu revolticiu
mi viest burZo4zia. , Hegeménia proletariatu je kod-
livd utépia..." ,Proletariat musi ist za radikilnou
burZoaznou opozicioun.” (Vid Martynovove ,Dve dik-
tatary“.)

Bol'sevici viak tvrdia: NaZa revoliicia je, pravda,
burZoazna, ale to vébec neznamena, Ze je opakovanim
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francfizskej revelécie, Ze ju rozhodne musi viest bur-
Zo4zia, ako sa to stalo vo Franclzsku. Vo Francizsku
proletariit bol méilo uvedomelou a neorganizovanou
silou, a preto hegeméniu v revoliicii mala burZoézia.
No u nas je proletaridt pomerne uvedomelejSou a
organizovanejfou silon, a preto sa uZ neuspokojuje
s ulohou privesku burZoizie a ako najrevoluénejiia
trieda sa stavia na celo terajSieho hnutia. Hegemonia
proletariatu nie je utdpiou, je Ziveu skutoénostou;
proletarit naozaj sjednocuje okolo seba nespokojné
zivly. A kto mu radi ,,ist za burfodznou opozicion®,
ten zbavuje proletariat samostatnosti, ten robi z rus-
kého proletariitu néstroj burZodzie. (Vid Leninove
Dve taktiky*.)

Ako sa diva na tito otizku K. Kautsky?

Liberali sa éasto odvolavajil na vel'kda franelizsku
revollciu, no éasto sa odvolavaji neodévodnene. Pod-
mienky v dne$nom Rusku si v mnohom smere celkom
iné, ako boly vo Franctzsku roku 1789. (Vid tretiu
kapitolu brosiry.) ,,...Rusky liberalizmus je celkom
iného druhu ako liberalizmus zipadnej Europy a uZ
len preto je nanajvys chybné davat velkd francizsku
revolficiu priamo za vzor terajSej ruskej revolieii.
Vedficou triedou v revoluénych hnutiach zépadnej
Europy bola maloburzodzia, najmi maloburZoizia
velkych miest.” (Vid' Stvrtd kapitolu.) ,,...Cas bur-
Zoaznych revolacii, t. j. revolieii, ktorych hybnou
silou bola burZoazia, pominul a pominul aj pre Rusko.
A tu proletariat uz nie je iba priveskom a nastro-
jom burzZoéazie, ako to bolo v dase burZoaznych revo-
lucii, ale samostatnou triedou so samostatnymi revo-
luénymi cielmi.”* (Vid' piatu kapitolu.)

Tak hovori K. Kautsky o celkovom raze ruskej

2 Spisy IL
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revolicie, tak chdpe Kautsky tlohu proletariatu v te-
rajSej ruskej revolacii. Burzodzia nemdze viest ruski
revoliiciu — vodcom revolicie musi teda byt pro-
letariat.

Druhou otdzkou naSich neshdd je, éi méze byt
liberadlna burZoizia aspoii spojencom proletaridtu
v terajej revolicii?

Bol'sevici tvrdia, Ze neméZe. Vo franctzske]j revo-
lficii liberalna burZodzia hrala, pravda, revoluéni
tilohu, ale to preto, Ze triedny boj tam nebol taky
vyostreny, proletariat bol malo uvedomely, uspoko-
joval sa s flohou privesku burZoazie, kym u nas
je triedny boj mimoriadne vyostreny, proletariat je
omnoho uvedomelejsi a nemdZe sa smierit s Glohou
privesku liberdlov. Tam, kde proletariat bojuje uve-
domele, liberalna burzoézia prestava byt revoluénou.
Preto teda kadeti-liberali, nastrageni bojom prole-
tariatu, hladaji ochranu pod kridlom reakcie. Preto
teda bojujh viac proti revollicii ako proti reakeii.
Preto sa teda kadeti? skor spoja s reakciou proti
revoldcii ako s revoliciou. Ano, nasa liberalna bur-
Zoédzia a jej ochrancovia, kadeti, st spojencami reak-
cie, s to ,o0svieteni" nepriatelia revolicie. Celkom
iné je rolnicka chudoba. Bolieviei tvrdia, Ze len
najchudobnejdie rolnictvo poda ruku revoluénému
proletariatu a len ono méze uzavriel pevny svdzok
s proletaridtom na celé obdobie terajSej revolicie.
Proletariat musi prave najchudobnejSie rolnictvo
podporovat proti reakeii a kadetom. A ak tieto dve
hlavné sily uzavri medzi sebou svizok, ak sa robot-
nici a rolnici budd vzijomne podporovat, bude aj
vitazstvo revolicie zabezpegené. Inak vitazstvo revo-
licie nie je mozné. Preto teda bolSevici nepodporuja
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kadetov ani v dume, ani mimo dumy, v prvom kole
volieb. Preto teda bolSeviei tak vo volbich, ako aj
v dume podporuji len revoluénych predstavitelov
rolnikov proti reakeii a kadetom. Preto teda bol'Se-
viei sdruzuji Siroké l'udové masy len okolo revoluénej
Sasti dumy a nie okolo celej dumy. Preto teda bol-
Sevici nepodporuju poZiadavku, aby sa zriadila ka-
detska vlada. (Vid Leninove , Dve taktiky“ a ,,Vitaz-
stvo kadetov".)

Celkom ingk uvaZujd men3evici. Liberalna burfo-
azia sa, pravda, kolie medzi reakciou a revoliciou,
ale podl'a ich mienky sa napokon predsa prida k re-
volieii, predsa bude hrat revoluénu tdlohu. Preo?
Pretoze liberalna burZodzia vo Francazsku hrala re-
voluénti lohu, pretoZe stoji v opozicii oproti starym
poriadkom, a bude teda printfitena pridat sa k revo-
lacii. Podla nézoru menSevikov liberalnu burZoéiziu
a jej obhajeov, kadetov, nemoino nazvat zradeami
terajiej revoliicie; oni st vraj spojencami revolicie.
Preto ich mensevici podporuji tak vo volbich ako
aj v dume. MenSevici tvrdia, Ze triedny boj nikdy
nema zatiefiovat spoloény boj. Prave preto vyzyvaji
Tudové masy, aby sa sdruzily okolo celej dumy, a
nielen okolo jej revoluéne] éasti, prave preto zo vie-
tkyeh sil podporuju poZiadavku o zriadeni kadetskej
vlady, priave preto st men3Sevici ochotni zabudniut
na maximélny program, obmedzif minimalny pro-
gram a zavrhniut demokratickti republiku, len aby
neodstrasili od seba kadetov. MoZno, Ze niektory
citatel vSetko toto bude pokladat za klebetu na men-
Sevikov, a bude Ziadat fakty. Tu sa fakty.

Znaimy menSevicky spisovatel MaliSevskij napisal
o tom nedavno toto:
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,Nala burzoizia nechce republiku, teda republika
1 nas ani nemoéze byt...", takZe ,,...v dosledku na-
3ej revolicie musi vzniknif kondtituéné zriadenie,
ale rozhodne nie demokraticka republika.” Preto Ma-
lidevskij radi ,,sidruhom®, aby sa rozlaéili s ,,republi-
kanskymi ilaziami“. (Vid' ,,Prvy sbornik“3 ruské
vyd., str. 288, 289.)

To je po prvé.

V predveder volieb vodca menSevikov Cerevanin
napisal:

»Bolo by od proletaridtu hliips a Sialené, keby sa
pokiisil, ako to niektori navrhuja, ist spoloéne s rol-
nictvom do boja proti vlade i proti burZoizii za
svrchované a vieludové Ustavodarné shromazdenie.
My sa — hovori — usilujeme teraz o dohodu s ka-
detmi a o kadetskd vladu.“ (Vid' ,NaSe Delo“,s &. 1.)

To je po druhé.

Ale to vietko boly len slovi. Druhy vodca menSe-
vikov, Plechanov, sa uZ neobmedzil len na slova, ale
usiloval sa ich uskutoénit, V ¢ase, ked sa v strane
rozhoréene diskutovalo o otazke volebnej taktiky,
ked' sa kazdy spytoval, & je pripustni doheda s ka-
detmi v prvom kole volieb, Plechanov pokiadal do-
konca aj dohodu s kadetmi za nedostatoénit a za-
¢al hlasat priamy blok, dodasné splynutie s ka-
detmi. Spomefite si na noviny ,Tovarisé“s z 24. no-
vembra (1906), kde Plechanov uverejnil svoj &l&-
noc¢ek, Jeden z &itatelov, Tovariita‘sa pyta Plecha-
nova: Ci mézu mat socidlni demokrati spolodnfl
platformu s kadetmi, 2 ak mdézu, ,,akid by mohla
byt ... spoloéni volebna platforma‘? Plechanov od-
povedd, Ze spolodna platforma je nevyhnuind a takou
platformou musi byt ,,svrchovand duma“... ,Inej
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odpovede niet, ani neméZe byt." (Vid, Tovarisé z 24.
novembra 1906.) Co znamenaju tieto Plechanovove
slovd? Znamenaji len to, Ze strana proletarov, t. j.
socidlna demokracia, sa mi vo volbach fakticky
pripojif k strane podnikatelov, t. j. ku kadetom,
spolu 8 nimi mé vydavat agitadné letiky, adresované
robotnikom, fakticky sa ma vzdat hesla viel'ndového
Ustavodarného shromazdenia, socidlnodemokratické-
o minimalneho programu, a namiesto toho mé si
vytyéit kadetské heslo svrchovanej dumy. V sku-
tolnosti to znamend vzda! sa né3ho miniméalneho pro-
gramu v prospech kadetov, aby sme si v ich ofiach
pozdvihli viastnd reputéeiu.

To je po tretie.

Ale to, ¢o nie dost smelo povedal Plechanov, s po-
zoruhodnou smelostou vyslevil treti vodes mensSevi-
kov, Vasiljev. Poétvajte:

,.Nech najprv celd spolognost, vietei cbéania...
ustavia konitituény reZim. Ked tento rezim hude
Tudovy, modze Iud, soskupeny podla tried a 2z4-
ujmov. .., pristipit k rieSeniu vietkych otazok. Vte-
dy bude boj tried a skupin nielen na mieste, ale bude
2] nevyhnutny ... No teraz, v tejto chvili, je tento
boj vrafedny a zlodinng ... Preto sa rozliéné triedy
a skupiny musia nevyhnutne ,na das rozlidif so vie-
thgmi majlep§imi programami© ¢ splyndf v jedind
kondtituénit stranu . . .“ Méj navrh sa prikléiia k spo-
loénej platforme, bazou ktorej je poloZenie zéklad-
ného kamefia pre svrchovant spoloénost, ktord jedine
mbéZze utvorit prisluinG dwmu... ,,Obsahom tejto
platformy je... viédda, zodpovedna predstavitelom
Tudu... sloboda slova a tlade...* atd. (Vid ,To-
varisé“ zg 17. decembra 1906.) Pokial ide o vSel'u-
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dové Ustavedarné shromaZdenie a o nas minimélny
program vébee, so vietkym tym sa treba podla Va-
siljevovho nazoru nevyhnutne ,rozlacit”

To je po Stvrté.

Stvrty vodea menSevikov, Martov, pravda, nesi-
hlasi s mensevikom Vasiljevom a povySenecky ho
karh4 za uvedeny é&lianok. (Vid' ,,Otkliki“s &. 2.) Ale
zato Plechanov sa velmi pochvalne vyslovil o Vasil-
jevovi, ktory je podra Plechanovovho mnazoru ,ne-
unavnym oblibenym socidlnodemokratickym organi-
zatorom Zvajiarskych robotnikov a ktory ,,preuka-
Ze mnoho sluZieb ruskej robotnickej veci*. (Vid',,Mir
Bozij“,? jin 1906.) Ktorému z tychto dvoch mense-
vikov veri{: Plechanovovi, éi Martovovi? Okrem
toho, nenapisal azda sdm Martov nedavno: , Nepria-
tel'stvo medzi burZoéziou a proletaridtom posilnuje
poziciu samovlady a tym brzdi proces oslobodenia
Tudu? (Vid Elmar, ,lud a Statna duma*, str. 20.)
Kto by nevedel, Ze tento nemarxisticky nézor je pra-
ve skutoénym zdkladom liberalneho ,navrhu®, ktory
predklada Vasiljev?

Ako vidite, menSevici st natolko nadseni ,revo-
luénostou’ liberalnej burzoézie, tak vela nadeji slla-
daji do jej ,revoluénosti”, Ze st ochotni pre fin
zabudnut na vlastny socialnodemokraticky program.

Ako hladi na naSu liberalnu burZoaziu K. Kautsky,
koho pokladi za ozajstného spojenca proletariitu
a &o hovori k tejto otdzke?

»V dnednych &asoch (t. j. v terajSej ruskej revo-
lacii) proletaridt nie je iba oby&ajnym priveskom
a néstrojom burZodzie, ako to bolo v burZodznych
revolficiach, ale samostatnou triedou so samostatny-
nmi revoluénymi ciel'mi. Ale tam, kde si proletariat
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takto podina, burfodzia prestdva byt revoludnou trie-
dow. Ruska burzodzia, pokial je vobec liberslna a robi
samostatnil triednu politiku, bezpochyby nenavidi
absolutizmus, ale eSte viac nenavidi revoluciu...
& pokial chee politick( slobodu, chee ju hlavne pre-
to, Ze v nej vidi jediny prostriedok, ako skoncovat
s revollciou. Teda buriodzia nepatri k hybnym sildm
sudasného revoluéného hnutia v Ruskwu... Pevné
spolo€enstvo zaujmov v celom obdobi revoluéného
koja jestvuje len medzi proletaridtom a roPnictvom.
Prive toto spolodenstvo sa musi stat zdkladom
celej revolucénej taktiky ruskej socidlnej demokra-
cie... Bez rol'nikov nemdzeme teraz v Rusku zvi-
fazif.“ (Vid' piatu kapitolu.)

Tak hovori Kautsky.

‘Myslime, Ze komentare sit zbytoéné.

Tretou otizkou nasich neshdd je, v tom je triedna
podstata vitazstva naSej revolteie, alebo inak pove-
dang, ktoré triedy maji zvitazit v naSej revolucii,
ktoré triedy si maji vydobyf moc?

Bol'Sevici tvrdia: pretoze hlavnymi silami terajSej
revoliicie je proletaridt a rolnictvo, a pretoZe ich
vitazstvo bez vzidjomnej podpory nie je mozné, teda
aj moc vydobyju prave ony, preto vilazstvo revolacie
bude znamenat diktatiiru proleteridtu a roluictva.
(Vid Leninove ,Dve taktiky" a ,Vitazstvo kade-
tov*.)

Waproti tomu menSeviel zavrhujd diktatiru pro-
letariatu a rolnictva, neveria, Ze moe vydobyje pro-
letaridt a rofnictvo. Podla ich ndzoru moc sa ma
dostat do rik kadetskej dumy. Preto menSevici s ne-
oby¢ajnym nad3enim podporuji kadetské heslo zod-
povednej vlady. MensSevici nim teda namiesto dik-
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tatiry proletariatu a roPnictva navrhuji diktatiru
kadetov. (Vid Mariynovove ,Dve diktatiry" a aj
noviny ,,Goles Truda“,s ,Nase Delo* a iné.)

Ako sa diva na tato otizku K. Kautsky?

Kautsky o tejto veei priamo hovori, Ze ,,v spolo-
denstve zdujmov priemyselného proletaritu a rol-
nictva tkvie revoluéna sila ruskej socidlnej demo-
kracie a moZnost jej vitazstva®. (Vid piatu kapitolu.)
To znamend, Ze revolicia zvitazi len vtedy, ak pro-
letariat a rol'nictvo budh spoloéne bojovat za spo-
lo¢né vifazstvo; diktattira kadetov je protirevoluéna.

Stvrtou otdzkou naSich neshdd je toto: v &ase
revoluénych biirok, prirodzene, sama od seba vznik-
ne takzvani dofasnd revoluéni vlida — moie sa
socidlna demokracia zidastnif v revoluénej viade?

Bolsevici tvrdia, Ze 0dast v takejto docéasnej
vlade je nielen zisadne pripustnd, ale bude i prak-
ficky nevyhnutna, a to preto, aby socidlna demo-
kracia mohla v doéasnej revoluéne] vlade nalezite
obhajovat zaujmy proletariftu a revolicie. Ak pro-
letariat spolu s rolnikmi v otvorenom boji rozdrvi
staré zriadenie, ak spoloéne s nimi bude prelievat
krv, je prirodzené, ze spoloéne s nimi musi ist aj do
docasnej revoluénej vlady, aby priviedli revolaciu
k Zelatelnym vysledkom. (Vid Leninove ,Dve tak-
tiky*.)

No menSevici odmietaji Géast v docasnej revo-
luénej vlade — to je vraj pre socidlnu demokraciu
nepripustné, to sa na socidlneho demokrata neslusi,
to by vraj zahubilo proletariit, (Vid' Martynovove
,Dve diktatlry*.)

Co hovori o tom K. Kautsky?

»Je celkom mozné, Ze v dalSom priebehu revolicie
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zvitazi socidlnodemokraticksd strana...“ Ale to ne-
znamena, Ze ,revolicia, ktorii preZiva Rusko, by
viedla hned teraz v Rusku k zavedeniu socialistie-
kého spdsobu vyroby, aj keby na das viofila kormidlo
moct do ritk socidlnej demokracie”. (Vid piatu ka-
pitolu.)

Alko vidite, podla Kautského nizoru je Géast v do-
éasnej revoluénej vlade nielen pripustni, ale mdze
sa stat aj to, Ze ,,kormidlo moci na ¢as* tplne prejde
do rik samotnej socidlnej demokracie.

Také st Kautského nazory na najdoleZitejSie otdz-
ky naSich neshdd.

Ako vidite, najviiési teoretik socidlnej demokracie
Kautsky a bol'Sevici sa Gplne shoduji.

To nepopierajii ani mensevici, pravda, okrem nie-
ktorych ,,salénnych” mensevikov, ktori Kautského
brosuru iste ani len nevideli. Martov, napriklad, pria-
mo hovori, Ze , Kautsky vo svojom konefnom zivere
siihlasi so stdruliom Leninom a s jeho rovnako smys-
Pajicimi druhmi, ktori hlésaju demokraticka dikta-
tiru proletaridtu a rolnictva‘. (Vid ,Otkliki*, &. 2,
str. 19.)

A to znamena, Ze menSevici nesithlasia s K. Kaut-
skym, alebo sprivnejiie povedané, Kautsky nesihlasi
s menSevikmi.

Kto teda vlastne sihlasi s menSevikmi a s kym
koneéne stihlasia men3eviei?

Dejiny o tom hovoria toto: 27. decembra (1906)
v Solanom goredku (v Petrohrade) bola diskusna
schédzka, na ktorej vodea kadetov, P. Struve, vyhla-
gil: ,, VSetel budete kadetmi. .. Men3evikov uZ volaji
polokadetmi. Plechanova mnohi povazuji za kadeta,
a naozaj mnohé z tohe, ¢o teraz hovori Plechanov,
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mdu kadeti uvitat, len Skoda, Ze to nepovedal
vtedy, ked kadeti boli osamoteni.” (Vid ,, Tovari§c"
z 28. decembra 1906.)

Hra, kto stthlasi s menSevikmi.,

Ky div, ak aj menseviei sthlasia s nimi a daji
sa na cestu liberalizmu?...

10. februara 1907.
Odtladené podla textw brodury.

Podpis: Eoba.
Pévodny text gruzinsky.



VOLEBNY BOJ V PETROHRADE

A MENSEVICI

NIKDE sa natolko nevyostril volebny boj ako
v Petrohrade. Nikde nebolo takych sraZok medzi
stranami ako v Petrohrade. VSetci rozhordene bo-
jovali: socidlni demokrati, narodnici, kadeti, éerno-
sotenci, bol'Sevici a menSevici v socidlnej demokracii,
trudovici,? eseri al'udovi socialisti medzi narodnikmi,
lavi a pravi kadeti v kadetskej strane.

Zato nikde sa tak jasne neprejavila prava tvir
stran ako v Petrohrade. Inak to ani nemohlo byt.
Volebny boj je Ziva vec a strany moZno spoznaf
len podla skutkov. Je jasné, Ze éim rozhorcenejsie
sa bojovalo, tym zretelnejSie sa musela prejavit
prava tvar bhojujicich,

V tomto smere je velmi zaujimavé, ako sa bol-
Sevici a menSevici spravali vo volebnom boji.

Iste sa pamitate na redi mengevikov. Uz pred vol-
bami vyhlasovali, Ze Ustavodarné shromaZdenie a
demokratickd republika su zbytoénou pritaZou, Ze
predovietkym je potrebnid duma a kadetski vlada,
a preto je potrebni volebni dohoda s kadetmi. Inak
vraj zvitazia dernosotenci. V predveder volieb vodea
mensevikov, Cerevanin, napisal toto:
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»Bolo by od proletariatu hlipe a $ialené, keby sa
pokiisil, ako to niektori navrhuju, ist spoloéne s rol-
nictvom do boja proti vldde i proti burzoazii za
svrchované a vieludové Ustavodarné shromaZdenie.*
(Vi@ ,,NaSe Delo®, & 1.)

Druhy vodca menSevikov, Plechanov, prikyvoval
Cerevaninovi a taktiez zavrhoval vieludové Ustavo-
darné shromaZdenie, navrhujiic namiesto neho ,,svr-
chovani dumu“, ktord sa mala stat ,,spoloénou plat-
formou* pre kadetov a socialnych demokratov. (Vid
»Tovarisc” z 24, novembra 1908.)

A znamy mengevik Vasiljev hovoril efite otvorenej-
ie, ze triedny boj je ,,v tejto chvili vrazedny a zlo-
dinny ..., Ze rozliéné triedy a skupiny sa musia
,rozladit na éas so vietkymi ,najiepsimi programami*
a splynat v jedinG kons$tituéna stranu...“ (Vi@ ,,To-
varisé” zo 17. decembra 1908.)

Tak hovorili mensevici.

Bolsevici od prvopodiatku odsudzovali takéto sta-
novisko mensevikov. Hovorili, Ze pre socialistov sa
nehodi dohoda s kadetmi — socialisti maja vo voleb-
nom boji samostatne vystupovat. V prvom kole vo-
lieb si dohody pripustné len ako vynimka, ale iba
s takymi stranami, ktoré si za heslo dia vytyduji
vieludové Ustavodarné shromaZdenie, konfigkicin
vietkej pddy, osemhodinovy pracovny def atd. No
kadeti vSetko toto zavrhujt. ,Cernosotenské nebez-
pedenstvo” je vymyslom liberilov na zastraSenie
niektoryeh naivnyeh rudi. Cernosotenci nemézu ,,za-
plavit* dumu. MensSevici sa len opakuja po liberiloch,
ked hovoria o ,Cernosotenskom nebezpedenstve'’.
Zato jestvuje ,kadetské nebezpedenstvo®, a to je
skutoéné nebezpecenstvo. Na3ou povinnostou je so-
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mknlt okolo seba vietky revoluéné zivly a zadat boj
proti kadetom, ktori sa spajaji s reakciou proti
revoliicii. Musime siéasne bojovat na dvoch fron-
toch: tak proti reakeii, ako aj proti liberdlnej bur-
Zo4zii a jej ochrancom.

‘Tak hovorili bol'Sevici.

A tak sa blizil deft otvorenia petrohradskej socil-
nodemokratickej konferencie.l® Tu, na tejto konfe-
rencii, maly sa proletaridtu predlozit dve taktiky:
taktika dohody s kadetmi a taktika boja proti ka-
detom . .. Teraz, na tejto konferencii, proletariat mal
zvazif vSetko to, ¢o dosial hovorili bol3evici a men-
Sevici. Ale mendevici vytusili, Ze ich faki poriZka,
vycitili, Ze konferencia ich taktiku odsGdi, a preto
sa rozhodli opustit konferenciu, rozist sa so socil-
nou demokraciou. Aby mohli uzavriet dohodu s ka-
detmi, zadali menevici rozkol. Cachrovanim s ka-
detmi cheeli presadit do dumy ,svojich Tudi*.

Bol'Sevici rozhodne odsudzovali tento bezcharakter-
ny ¢&in. 8 éislicami v rukich dokazovali, Ze nejestvuje
néernosotenské nebezpecenstvo”, Nemilosrdne kriti-
zovali eserov a trudovikov a otvorene ich vyzyvali,
aby sa somkli okolo proletaridtu proti kontrarevo-
licii a kadetom.

A zatial o bol'Sevici sjednocovali revoluéné Zivly
okolo proletariitu, zatial' do neochvejne uskutoéfio-
vali nekompromisnG taktiku proletaridtu, zatial
mengSevici poza chrbty robotnikov vyjednavali s ka-
detmi.

A kadeti sa postupne klornili doprava. Stolypin si
pozval ,na rokovania‘ vodeu kadetov, Milukova. Ka-
deti jednomysel'ne poverili Milukova, aby vyjednaval
s reakciou ,,v mene strany"”., Je jasné, Ze kadeti sa
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cheeli dohodniit s reakeciou proti revolicii. V tom
istom &ase druhy vodea kadetov, Siruve, otvorene
vyhlasoval, Ze ,kadeti sa ched dohodmit s monar-
chom, aby dosiahli konstitaciu“, (Vid ,Reé"11
18. januéra 1907.) Bolo zrejmé, Ze sa kadeti spajaji
s reakeiou.

Ale men8evici jednako len rokovali s kadetmi, jed-
nako len vyhladavali spojenectvo s nimi. UboZiatka!
Nesislo im na um, Ze pristGpif na dohodu s kadetmi
znamena uzavriet dohodu s reakciou!

Medzitym sa zadinajiu diskusné shromaZdenia, po-
volené uradmi. Tu, na tychto shromazdeniach sa
priamo ukézalo, Zze ,éernosotenské nebezpeéenstvo®
je fantazia, ze hlavny boj sa vedie medzi kadetmi
a socidlnymi demokratmi, a ten, kto uzaviera dohodu
s kadetmi, zradza socidlnu demokraciu. Men3evikov
na shromaZdeniach viacej nevidno: dva-tri razy sa
pokisili zastat kadetov, ale zrejme sa blamovali a
zmizli. Tito kadetski nohsledi uz stratili déveru. Na
diskusnej aréne ostali bolSevici a kadeti, Ich vzi-
jomny boj bol predmetom shromazdeni. Eseri a tru-
dovici odmietajiu rokovania s kadetmi, Ludovi socia-
listi vahaji. Bol'Sevici sa dostavaji na &elo volebného
boja.

Kde boli vtedy menSevici?

Jednali sa s kadetmi o tri poslanecké miesta. Je
to neuveritelné, ale je to fakt a naSou povinnostou
je otvorene povedat pravdu.

BolSeviei vyhlasuji: dolu s hegemoéniou kadetov!

MenSevici vSak zavrhuji toto heslo a tym sa uZ
podriaduji hegemoénii kadetov, planci sa v ich vieku.

Medzitym prebiehajit volby do robotnickych kirii.
Vysvita, Ze v menSevickych okresoch robotnici tak-
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mer viade 2volili za splnomocnencov eserov. . Nemd-
Zeme hlasovat za tjch, o sa spoléuji s kadetmi, eseri
st predsa len lepsi ako oni,” tak hovorili robotnici.
Robotniei nazyvajll socidlnych demokratov liberalmi
a idd radSej s burzodznymi demokratmi, s esermi!
K tomuto teda priviedol oportunizmus mensSevikov!
Bol'sevici pokraéuji vo svojej nekompromisnej tak-
tike a vyzyvaju vietky revoluéné Zzivly, aby sa so-
mkly ckolo proletariitu. Eseri a trudovici sa otvorene
pripojuji k bolSevickému heslu: dolu s hegeméniou
kadetov! Ludovi socialisti sa rozchadzaju s kadetmi.
Kazdému je zrejmé, ze dohoda medzi socialnymi de-
mokratmi a esermi-trudovikmi v nijakom pripade
neroztriesti hlasy natolko, aby zvitazili éernosoten-
ci. Zvitazit musia alebo kadeti, alebo radikalni l'avi-
&iari, — ,,&ernosotenské nebezpeéenstvo* je fantizia.
Medzitym kadeti prerusuju rokovania s mensevik-
mi. Zrejme im to nevypalilo. A holSevici uzavreli do-
hodu s esermi, trudovikmi a Tudovymi socialistami,
izolovali kadetov a zadali veobecnti ofenzivu proti
reakeii a kadeton. V Petrohrade vyhlasili tri kandi-
datky: kandidatku ¢ernosotencov, kadetov a radikal-
nych lavi¢iarov. Tak sa splnily, i proti voli mense-
vikov, slova bol'sevikov o troch kandidatkach.
MenSevici — odmietnuti proletaridtom, nepocho-
diac u kadetov, obrateni na posmech esermi a trudo-
vikmi, blamovani dejinami — skladaju zbrai a hla-
suju za kandidatku radikalnych raviéiarov, proti ka-
detom. Vyborska oblastna komisia mensevikov otvo-
rene vyhlasuje, ze menseviei buda hlasovat za radi-
kalnych lavidiarov, proti kadetom.
A to znamena, ze mensevici zavrhli ,,éernosotenské
nebezpecenstvo®, zavrhli dohodu s kadetmi a Ze pod-
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porovali bol'Sevické heslo — dolu s hegemdniou ka-
detov!

To d'alej znamen4, ze menfevici zavrhli svoju tak-
tiku a otvorene uznali taktiku bol'Sevikov.

To napokon znameni, Ze menSevici sa prestali
vliect za kadetmi a teraz sa vled( za bolSevikmi.

Nakoniec boly volby a vysvitlo, Zze v Petrohrade
nezvolili ani jedného ernosotenca!

Tak sa osveddila bol'Sevicka taktika v Petrohrade.

Tak utrpeli porazku menSevici.

Noviny ,,Cveni Cchovreba®
(., Nd3 zivot“) 12 é. 1,

18. februdra 1907,

Cldnok bez podplsu.
Pévodny text gruzinsky.



SAMOVLADA KADETOV,

CI SAMOVLADA LLUDU?

KTO ma vziat do rik moe v revolicii, ktoré triedy
majua stat pri kormidle spoloéensko-politického Zivo-

ta? ,Lud, proletariit a rolnictvo!"* — odpovedali a
odpovedaji aj teraz bolSevici. Podl'a ich nazoru vi-
tazstvo revolicie — to je diktatira (samovlida)

proletariitu a rolnictva na vydobytie osemhodinové-
ho pracovného diia, konfiskiciu vSetkej statkarskej
pédy a zavedenie demokratického zriadenia. MenSe-
viei zavrhujii samovladu Pudu a dosial priamo neod-
povedali na otdzku, kto ma vziat do rik moec. Ale
teraz, ked’ sa menSevici zjavne priklonili ku kadetom,
smelSie vyhlasuji, ze moci sa maji chopit kadeti, a
nie proletariit a rolnictvo. Poéavajte:

wDiktatira proletaridtu a rofnictva je... paradox* (proti-
smyselnost) ... To je ,sklon k eserovskym ndzorom“. (Vid

menSevicky orgén ,Na Oceredi“, '8 & 4, str. 4—5, Potre-
sovov ¢lanok.)

Pravda, najviési marxista K. Kautsky jasne hovori,
Ze demokraticka diktatira proletariatu a rolnictva
je nevyhnutna, ale kdeze sa méze K. Kautsky merat
s Potresovom: kaZdy vie, ze Potresov je skutoény
marxista, ale Kautsky — kdeze!

3 Splsy II.
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Druhy menSevik dodiva:

»Heslo zodpovednej vlady stane sa heslom boja za moc,
boja za prechod moci z rik byrokracie do rik Tudu* (Vid
tamze, str. 3, Kolcovov ¢linok.)

Ako vidite podl'a Kolcovovho nazoru heslo zodpo-
vednej vlady mi sa stat heslom boja Iudu, t. j. prole-
taridt a rolnictvo maji bojovat prive pod tymto
heslom a maja prelievat krv nie za demokraticki re-
publiku, ale za kadetski vladu.

Toto teda volaji menseviei vydobytim moci Fudom!

Len si pomyslite: diktatira proletariatn a rol'nic-
tva je teda Skodliva, kym diktatfira kadetov je uZi-
toéné. My, reku, chceme nie samovladu I'udu, ale sa-
movliddu kadetov!

Veru, veru! Nie nadarmo chvalia menSevikov ne-
priatelia Iudu, kadeti! ..,

Noviny ,,Dro (,,Cas*)14 &. 2,
18. marca 1907.

Cldnok bez podpisu.
Pévodny texi gruzinsky.



PROLETARIAT BOJUJE,
BURZOAZIA SA SPAJA

S VLADOU

,,NA rozdiel od francfizskej burfoézie z roku 1789
klesla pruski burZoazia ... na froven akéhosi sta-
vi... ktory od prvepoéiatku bol ochotny zradit
Pud a robit kompromisy s korunovanym predstavi-
tefom starej spoloénosti.

Tak pisal K. Marx o pruskych liberdloch.

A naozaj, révolicia sa este poriadne ani nerozvi-
nula, ked sa nemecki liberali zadali jednat s ,naj-
vysSou mocou”. A Coskoro sa dojednali a potom
spolu s vladou sa vyritili proti robotnikom a rol'ni-
kom. Vieme, ako ustipaéne a vystiZne odhaloval K.
Marx toto pokrytectvo liberalov:

,Bez viery v seba, bez viery v I'ud, reptajic proti
hornym vrstvim, bojac sa spodnych vrstiev, egois-
tickd k jednym i k druhym a uvedomujiica si svoj
egoizmus, revoluénid ku konzervativeom, konzerva-
tivna k revolucionidrom, neddverujica svojim vlast-
nym heslam, bojaca sa svetového uraginu a vyuZi-
vajiica ho vo svoj prospech, zbavena vietkej energie,
glc Uplnym plagidtom, je banilna, lebo v nej niet
ni¢ originalneho, je originalna vo svojej banalnosti,

3*
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jednd sa sama so sebou, bez iniciativy, bez svetového
historického poslania — ako starec, nad ktorym visi
kliatba ... bez o¢i, bez usi, bez nosa ... dplna zrica-
nina. — takato sa ocitla pruska burZodzia po marco-
vej revolicii pri kormidle pruského statu.” (Vid
»Nové rynske noviny*.)15

Teraz, za ruskej revolicie, odohriva sa u nis nieéo
podobné.

Ide o to, Ze naSa burZoizia sa tieZ 1i§i od franciiz-
skej burzoézie z roku 1789. Naga liberidlna burZoazia
vyhlasila e§te rychlejsie a otvorenejsie ako nemecka
burZoazia, Ze ,pristipi na dohodu s najvysSou mo-
cou* proti robotnikom a rolnikom. Strana liberilne]
burzoazie, takzvani kadeti, divno zacali za chrbtom
Tudu tajné rokovania so Stolypinom. Aky ciel' sle-
dovaly tieto rokovania, o éom mali kadeti vyjedna-
vat so ,Stataridlnym* ministrom, ak naozaj nezra-
dzaji zaujmy l'udu? Uz davno pisaly o tom franctiz-
ske a anglické noviny, Ze vldda a kadeti uzavieraja
spojenectvo, aby potladili revoliciu. Podmienky toh-
to tajného spojenectva su tieto: kadeti sa musia
vzdat svojich opoziénych poZiadaviek, vlada za to da
ministerské kresld niekolkym kadetom. Kadeti sa
rozhoréili — to vraj nie je pravda. Ale v skutoénosti
sa ukazalo, Ze je to pravda, v skutoénosti sa ukazalo,
Ze kadeti uZ uzavreli spojenectvo s pravidiarmi a
s vladou.

O Gom svedéi posledné hlasovanie v dume, ak nie
o spojenectve kadetov s viidou? Pripomeiime si sku-
to¢nosti. Socialni demokrati navrhuju, aby sa utvo-
rila komisia pre pomoc hladujicim rol'nikom. Chet,
aby hladujicim okrem poslancov a byrokratov zacal
pomahat sim l'ud a aby lud sam odhalil ,hrdinské
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skutky* Gurkovov a Lidvalov.16 To je spravne a po-
trebné, pretoZe vietko toto upeviiuje spojenie poslan-
cov s Tudom a vsetko toto dodava tlmenému repta-
niu udu uvedomely riz. Je jasné, Ze ten, kto sku-
tocéne slazi ziujmom l'udu, by rozhodne musel podpo-
rovat navrh socidlnych demokratov ako vee, osoi-
ni udu. No a éo urobili kadeti? Podporovali social-
nych demokratov? Nie. Jednomyselne zmarili navrh
socialnych demokratov spolu s oktabristamil’ a éer-
nosotencami. ,,Uskutoénenie va§ho navrhu vyvola l'u-
dové hnutie, preto je 8kodlivé,” odvetil socialnym de-
mokratom vodca kadetov, Gessen. (Vid ,,Parus*,18 &,
24). — Uplne stGhlasim s vami, pani kadeti, mate
pravdu, — pochvilil kadetov Stolypin. (Vid' tamze.)
Nakoniec socidlnych demokratov podporovalilen ese-
ri, 'udovi socialisti a vaésina trudovikov.

Duma sa tak rozdelila na dva tabory: na tibor ne-
priatelov Pudového hnutia a na tibor privriencov
Iudového hnutia. K prvym patria éernosotenci, okta-
bristi. Stolypin, kadeti a ini. K druhym patria social-
ni demokrati, eseri, Fudovi socialisti, viéSina trudo-
vikov a ini.

Co to znamenai iné, ak nie to, Ze kadeti uZ uzavreli
spojenectvo s vladou?

Zrejme sa osvedcuje taktika bolSevikov, ktord za-
sieva nedoveru k zradcom l'udu, kadetom, a vyzjva
do boja proti nim.

Ale to nie je vietko. Ide o to, Ze spomenuté chyry,
ktoré Siria francizske a anglické noviny, sa tplne
potvrdzuji. Noviny hlavného mesta v poslednych
diioch z ,hodnovernych pramefiov oznamuji, Ze sa
kadeti s vladou uz dohodli. A predstavte si, podmien-
ky tejto dohody st dokonca podrobne uvedené, Prav-
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da, kadeti to popieraj, ale to je len pokrytectvo
a ni¢ iné. Poéuvajte:

+Z hodnovernych pramefiov ,Segodiia“l® oznamuje, Ze
v&erajSie Stolypinovo vystiipenie v St4tnej dume vdbec nepre-
kvapilo .kadetov a oktabristov. Cely defi prebiehaly o tom
predbezné rokovania medzi predsedom Kutlerom... a Fedo-
rovom, ktory zastupoval pravy stred. Tieto osoby uzavrely
rozhodujocu dokodu v .redakeii ,,Slova*™20 kam sa strojil
prist aj gr6f Witte... V hrubych d&rtdch dohoda vyzers
takto: 1. Kadeti otvorene prerudia akékoIvek spojenie s lavi-
covymi stranami a zaujmi v dume prisne centrdlnu poziciu.
2. Kadeti sa vzdaji Sasti svojho agrirneho programu a pri-
bliZia ho programu oktabristov. 3. Kadeti dofasne nebudd
trvat na rovnoprivnosti ndrodnosti. 4. Kadeti budi podpo-
rovat zahranitnG péZicku. Za to sa kadetom slubuje:
1. OkamZ#itd legalizicia strany kadetov. 2. ...Kadetom na-
vrhnG tieto ministerské kresldi: ministerstvo pddohospodar-
stva, 3kolstva a osvety, obchodu a priemyslu a ministerstvo
spravodlivosti. 3. Ciastodnd amnestia. 4. Podporovanie kadet-
ského nédvrhu zikona o zrufeni vojenskych sGdov. (Vid
Parus”, & 25.)

Tak sa veci maja.

Kym r'ud bojuje, kym robotnici a roI'nfici prelievaju
krv, aby porazili reakciu, kadeti uzavieraji spoje-
nectvo s touto reakeciou, aby potlaéili l'udowvii revo-
Iucin!

Talkito sii teda kadeti!

Preto teda chedt ,udrzat* dumu!

Preto teda nepodporovali nivrh socidlnych demo-
kratov na utvorenie komisie pre pomoc hladujiecim!

Takto krachuje menSevickd téza o demokratizme
kadetov.

Takto krachuje menSevickd taktika podpory ka-
detov: podporovat nadalej kadetov znamend pod-
porovat vladu!

Dostavaju za pravdu bolSevici, Ze vo vaZnej chvili
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nds budd podporovaf len uvedomeli predstavitelia
rolnikov, ako napriklad eseri a ini.

Je jasné, e my ich tak isto musime podporovat
proti kadetom.

Ci mienia hidam men3evici aj nadalej podporovat
kadetov?...

Nowiny ,.Dro“ (,Cas“), & 6,
17. marea 1907.

Cldnok bez podpisu.
Povodny text gruzinsky.



PAMATI SUDRUHA G. TELIJU2

V na8ich strannickych kruhoch stalo sa zvykom
nadmieru vychvalovat mftvych sidruhov. Zamléovat
slabé stranky a zvelidovat kladné je charakteristic-
kou zvlastnostou terajSich nekrologov. To je, priro-
dzene, nerozumny zvyk. Nechceme v tomto zvyku
pokradovat. Cheeme povedat o siidruhovi G. Telijovi
len pravdu, cheeme soznamif &itatela s Telijom. aky
bol v skutodnosti. A skutoénost nim hovori. Ze
sudruh G. Telija bol ako vyspely robotnik i ako
strannicky pracovnik do konea Zivota neocenitelnym
¢lovekom pre stranu. Vsetko to, ¢o najviac charak-
terizuje socidlnodemokratickil stranu: tizba po ve-
domostiach, nezavislost, neochvejné napredovanie,
vytrvalost, pracovitost, mravna sila — vietko to sa
gustredovalo v osobe siidruha Teliju. Telija steles-
fioval v sebe najlepsie érty proletara. To nie je zve-
lidovanie. Hned nam to ukaZe jeho kratky Zivotopis.

Stdruh Telija nepatril medzi ,,uéenych* udi. Ako
samouk sa nauéil &itaf a pisatl a stal sa uvedomelym.
Ked' odigiel z dediny Cagani (Telija pochédzal z de-
diny Cagani v Kutaiskom okrese), stal sa domacim
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sluhom u akejsi rodiny v Tiflise. Tu sa tiez naugil
hovorit pe rusky a horlive zadal éitat knihy. Ale
rychle sa mu zunovalo povolanie sluhu a éoskoro
vstlipil do Zelezniénych dielni, do stoldrskej dielne.
Tieto dielne preukéazaly sudruhovi Telijovi velkt
sluzbu. Boly jeho Skolou, tu sa stal socidlnym de-
mokratom, tu sa zocelil a stal sa vytrvalym bojov-
nikom, tu tiez vynikol ako schopny a uvedomely
robotnik.

V rokoch 1900—1901 Telija uz vynikal medzi po-
krokovymi robotnikmi ako jeden z vyznamnych
predakov. Od demonstracie roku 1901 v Tiflise22
sidruh Telija uZ nepoznal odpodinok. Plamenna
propaganda, zakladanie organizacii, uéast na do-
lezitych shromazdeniach, vytrvalé usilie o socialis-
tické samovzdelanie — tomu venoval cely svoj
vol'ny éas. Prenasledovala ho policia, hladala ho
8 lampisom v ruke“, ale to vSetko len zdvojniso-
bovalo jeho energiu a bojovnost. Inicidtorom demon-
§tracie roku 1903 (v Tiflise)23 bol sadruh Telija.
Hoci mu bola policia v pétéch, vztyéil zistavu a pred-
niesol red. Po tejto demonstracii uz Gplne prechadza
do ilegality. Od tohto roku na prikaz organizacie
zaéina ,.cestovat po rozliénych mestich Zakaukaz-
ska. V tom istom roku sa na prikaz organizicie vydal
do Batumu, aby zorganizoval ilegalnu tlaciaren. Ale
na stanici v Batume ho zatkli aj so zariadenim pre
spomenutn tladiaren a zakratko ho dopravili do ku-
taiského vizenia. Od tejto chvile sa zac¢ina nové ob-
dobie v jeho ,nepokojnom® Zivote, Poldruharoéné
vizenie zanechalo v Telijovi stopy. Viznica sa stala
jeho druhou §kolou. Stilym uéenim, ¢itanim socia-
listickych knih a Géastou na diskusiach znaéne roz-
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§iril svoje vedomosti. A tu sa definitivne sformoval
jeho nepoddajny revoluény charakter, ktory mu za-
videli mnohi jeho druhovia. Ale to isté vizenie ho
poznamenalo pefatou smrti, v tom istom viizeni do-
stal smrtent chorobu (suchoty), ktora priviedla do
hrobu nasho najlepsieho stdruha.

Telija vedel o osudnom stave svojho zdravia, ale
to ho neznepokojovalo. Znepokojovalo ho len jedno —
»Zbytoéné sedenie a neéinnost*. ,,KedyZe sa dodkim
toho dnia, ked sa slobodne rozbehnem, znova uvidim
zastupy Pudu, prilnem k ich hrudi a budem im sli-
zit,' — o tomto snival sidruh, uvizneny v Zalari.
A tento sen sa splnil. O pol druha roka ho dopravili
do ,,malej" kutaiskej véznice, odkial hned usiel a
zjavil sa v Tiflise. V tom ¢éase bol v strane rozkol.
Stdruh Telija sa vtedy priklafial k menSevikom, ale
vdbec sa nepodobal ,,salénnym* men3evikom, ktori
mensevizmus pokladaja za , korin‘, seba za pravo-
vernych, kym bolSevikov za nevercov. Telija nepatril
ani k tym , pokrokovym* robotnikom, ¢o sa pokla-
daji za ,sociidlnych demokratov od narodenia®, a
hoci s dokonali nevedomei, smiene kri¢ia: My ve-
domosti nepotrebujeme, my sme robotnici. Charak-
teristickou vlastnosfou Teliju bolo prave to, Ze za-
vrhoval frakény fanatizmus, celou svojou bytostou
opovrhoval slepym napodobfiovanim, a na vietko
chcel prist vlastnym rozumom. Preto teda hned po
dteku z vizenia vrhol sa na knihy: ,Zapisnice z dru-
hého sjazdu*, Martovov ,,Stav obliehania®, Leninovo
»Co robit?* a jeho ,Krok vpred“. Mali ste vidiet
vychudnutého, zozltnutého Teliju, ktory neprestajne
sedel nad knihami a s ismevom hovoril:,,Ako vidim,
nie je tak lahko rozhodnit sa, éi mé& byt é&lovek
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bol'Sevikom alebo menSevikom. Kym nepreStudujem
tieto knihy, dovtedy je mdj menSevizmus postaveny
na piesku.“ A tak, ked sidruh Telija preStudoval
potrebnt literatiru, ked sa zahibil do sporov medzi
borsevikmi a men§evikmi, vietko zvazil a len potom
povedal: ,Ja som, stdruhovia, bolSevik! Myslim, Ze
ten, kto nie je bol'Sevik, bezpochyby zradza revoluény
duch marxizmu.*

Potom sa stiva apoStolom revoluéného marxizmu
(bol'sevizmu). Pedl'a rozhodnutia organizacie sa roku
1905 vydal do Baku. Tam stidruh Telija zriaduje tla-
¢iarefl, organizuje pracu okresnych organizacii, pra-
cuje vo vedlcej organizécii a posiela élanky do ,,Pro-
letariatis Brdzola*.2¢ Pri zndmom prezradeni uviznili
aj jeho, ale aj teraz sa ,,vy3mykol“ a znova sa po-
nahlal do Tiflisu. Uréity das pracoval v tifliskej
vedace] organizicii, potom sa z(idastnil na celoruskej
konferencii bol'Sevikov v Tammerforse rokn 1905,
Zaujimavé st jeho dojmy 2 tejto konferencie. S vel-
kymi nidejami sa dival na budiicnost strany a so
Ziariacimi ofami hovoril: Posledné sily nebudem lu-
tovat pre tito stranu. No na neStastie hned po na-
vrate z Ruska ho pripttala postel’ a z nej uz nevstal.
Len vtedy zadal vaZnu literarnu éinnost. Za svojej
choroby napisal: ,Co potrebujeme’ (vid , Achali
Cchovreba},25 | Stari a novi neboZtici“ (odpoved
Aré. Dzordzadzemu), ,,Anarchizmus a sociilna de-
mokracia®“,* ,Prefo nas nazyvaju blanquistami* a
iné.

V poslednych diloch ndm pisal, Ze pripravuje bro-

* Posledné dve bro3try sa nemohly vytlalit, pretoZe ich
pri prehliadke zhabala policia.
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§iru o dejinich kaukazskej socidlnej demokracie, ale
neldtostnd smrt predéasne vyrvala pero z rik ne-
anavného sidruha.

Taky je obraz kratkeho, ale birlivého Zivota si-
druha Teliju.

Podivuhodné nadanie, nevyderpatelna energia, ne-
zavislost, hlboka laska k veci, hrdinska nepoddajnost
a dar apostola charakterizuji sidruha Teliju.

Len v radoch proletariatu stretnete takych Pudi,
ako bol Telija, len proletariat rodi takych hrdinov,
ako bo! Telija, a proletariat sa aj pomsti — preklia-
temu zriadeninu, ktorému padol za obet nas sidruh —
robotnik G. Telija.

Noviny ,.Dro* (,Cas“), & 10,
22. marca 1907,

Podpis: Ko...
Pévodny text gruzinsky.



POKROKOVY PROLETARIAT

A PIATY SJAZD STRANY

PRIPRAVY na sjazd sa chylia ku koncu.26 Pomaly
sa értad vzajomny pomer sil frakeii. Ukazuje sa, Ze
priemyselné oblasti zvdésa podporuji bol'Sevikov.
Petrohrad, Moskva, Centrilna priemyselna oblast,
Pol'sko, Pobaltie, Ural — tu vSade je ddvera k takti-
ke bol'Sevikov. Kaukaz, Zakaspicky kraj, juzné Rus-
ko, niektoré mestd v oblastiach, ovplyviiovanych
,»Bundom*,27 rol'nicke organizicie ,,Spilky‘2# — zta-
dialto éerpaji sily siidruhovia menSeviei. Juzné Rus-
ko je jedinou priemyselnou oblastou, kde mensevici
pozivaji doveru. Ostatnymi opornymi bodmi mense-
vizmu st zviéSa strediskd malovyroby.

Ukazuje sa, ze taktika mensevikov je hlavne tak-
tikou zaostalych miest, kde na rozvoj revolicie a rast
triedneho uvedomenia hlfadia krivo.

Ukazuje sa, Zze taktika bolsevikov je hlavne tak-
tikou vyspelyeh miest, priemyselnych stredisk, kde
sa rozmachu revollicie a rozvoju triedneho uvedo-
menia venuje hlavni pozornost.

Boly éasy, ked socidlnu demokraciu Ruska pred-
stavovala histka élenov. Vtedy mala inteligentsky
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raz a nevedela vtladit svoju pedat boju proletaridtu.
Vtedy politiku strany viedlo niekolko osdb, hlas
strannickej proletirskej masy bol prehlusovany...
Dnes je to celkom inak. Dnes mame mohutni stra-
nu — Socidlnodemokraticki robotnicku stranu Rus-
ka, ktord poéita do 200.000 élenov, vtlada svoju
pecat boju proletaridtu, shromaZduje okolo seba re-
voluéni demokraciu celého Ruska a je postrachom
pmocnych sveta tohoto”. A tédto mohutné strana je
tym vel'kolepejSia a pozoruhodnej$ia, Ze kormidlo jej
vedenia drzi v rukéeh strannicka masa, a nie nie-
kol'ko ,,vzdelancov*. Najlepsie sa to ukazalo pri vol-
bich do dumy, ked strannicka masa zavrhla nivrh
nautoritativneho* Plechanova a nechecela mat ,,spo-
loéni platformu” s kadetmi. Pravda, stdruhovia
menSevici jednako nazyvaji na$u stranu inteli-
gentskou, ale pravdepodobne preto, Ze tato strana
nie je vo svojej viéSine men3evicka, Ale ak nemecka
sociadlnodemokratickd strana, ktord pri 18 miliénoch
proletarov poéita len 400.060 Clenov, ak tito strana
mé pravo menovat sa proletarskou stranou — so-
cidlnodemokraticka strana Ruska, ktora pri deviatich
miliénoch proletarov v Rusku poéita 200.000 ¢lenov,
sa tiez oprivnene pokladd za proletirsku stranu...

Socidlnodemokratickd strana Ruska je teda mo-
hutné preto, Ze je skutodne proletdrskou stranou,
ktora kraca vlastnou cestou k budienosti a kriticky
sa stavia k naSepkavaniu svojich starych vodcov.

V tomto smere je charakteristicka posledna petro-
hradska a moskovskd konferencia.

Na obidvoch konferencidch udivali ton robotnici;
bolo ich na oboch konferencidch devil desatin vie-
tkych delegatov. Obidve konferencie odmietly za-



A PIATY STAZD STRANY 47

staralé a nevhodné ,direktivy* ,starych vodcov®,
ako je Plechanov. Obidve konferencie burlivo uznaly
nevyhnutnost bolSevizmu. Tymto Moskva a Petro-
hrad vyslovily nedéveru mensevickej taktike a uzna-
ly, Ze hegemoénia proletaridtu je v terajsej revolieil
nevyhnutna.

Ustami Petrohradu a Moskvy hovori cely uvedo-
mely proletaridt. Moskva a Petrohrad vedd za sebou
ostatné mestd. Z Moskvy a Petrohradu vychadzaly
smernice v ¢ase januirovych a oktdébrovych akeif,
Moskva a Petrohrad viedly hnutie v slivnych de-
cembrovych diioch. Je nesporné, Ze tieto miesta daji
signal i budiicemu revoluénému naporu.

A Petrohrad i Moskva pridrziavaji sa bol'Sevicke]j
taktiky. BolSevickd taktika je jedine proletirskou
taktikou — tak hovoria robotnici tychto miest pro-
letariatu Ruska...

Noviny ,,Bro“ (,.0as”), & 25,
8. aprila. 1907,

Cldnok bez podpisu.
Povodny text gruzinsky.



MOTANICA...

STALE eSte nevyrukovali ,,publicisti” z , Lachva-
ri‘‘29 so svojou taktikou.V prvom ¢isle napisali: My,
reku, podporujeme len ,,progresivne kroky* kadetov,
a nie samych kadetov. Poznamenali sme, Ze je to
smieSny sofizmus, pretoze menSevici hlasovali pri
volbach do dumy za kadetov, a nielen za ich , kroky*,
dopomohli do dumy kadetom ako takym, a nielen
ich ,,krokom*, dopomohli k tomu, aby sa predsedom
dumy stal kadet ako taky a nielen jeho ,kroky" —
¢o jasne potvrdzuje skutoénost, ze mensevici podpo-
rujit kadetov. To je také jasné, menSevici tak mnoho
hovorili o podpore kadetov, Ze popieranie tejto sku-
toénosti vyvolavalo iba smiech...

Teraz sa tro$iéku nad tym ,zamysleli a tvrdia
nieto iné: pravda, ,.vo volbach sme podporovali ka-
detov* (vid' ,,Lachvari®, & 3), ale to len vo volbach,
zato v dume nepodporujeme kadetov, ale iba ich
,kroky*, kym vy ,.neodlidujete taktiku v dume od
taktiky vo volbach“. Po prvé je velmi smie$na taka
otaktika', ktora ta len v dume chrani pred hlipos-
tami, ale vo vol'bach ti naSepkéva hlaiposti. Po druhé,
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& nie je pravda, ze menSevici pomehli zvolit za pred-
sedu dumy kadeta? Ktorej taktike treba pripisaf to,
ze pomohli zvolit za predsedu kadeta: ,taktike v du-
me“, & taktike mimo dumy? Myslime, ze pomchli
zvolit Golovina v dume za predsedu dumy, a nie na
ulici za predsedu ulice.

Je jasné, Ze mensevici pouZivali ti istd taktiku aj
v dume aj mimo dumy. TAto taktika je taktika pod-
porovania kadetov. Ak to teraz popierajl, tak preto,
ze sa stali obetou motanice.

Podporovat kadetov neznameni robit dobré meno
kadetom, inak aj vy robite dobré meno eserom tym,
ze 1ch podporujete, — vyhlasuje ,Lachvari”. Vtipni
st tito ,Jlachvaristi*! Vobec teda neprisli na to, Ze
socialna demokracia robi dobré meno kazdej strane,
ktord podporuje! Preto tak &tedro rozdavali sPuby
viemoznej ,,podpory* ... Ano, mili sidruhovia, se-
cidlna demokracia tym, Ze podporuje eserov, robi im
dobré meno v oéiach I'uduy, a prave preto takito pod-
pora je pripustnd len ako vynimka a ako prostriedok
na porazenie kadetov. Podporoval eserov vdbec nie
je idealom. je to nevyhnutné zlo, ktoré vyusivame na
skrotenie kadetov. Ale vy ste podporovali prave tych
istych kadetov, éo zapredavaji robotnikov a rofnikov
a pred ktorymi eseri maju ta prednost, ze sa prida-
vaji k revolieii...

Povedzme, Ze kadeti Ziadali vieobecné volebné pra-
vo. To je podla vietkého vel'ké zlo, lebo je to poZia-
davka ,kadetov*. (Vid tamze.)

Ci st len vtipni! Vidite, vieobecné volebné pravo
je teda ,poziadavkou kadetov! Tifliski mensevici te-
da nevedia, ze veobecné volebné pravo nie je poZia-
davkou kadetov, ale poziadavkou revoluénej demo-

4 Spisy 1L
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kracie, ktori najdoslednejSie zo vSetkych obhajuje
sociadlna demokracia. Nie, sadruhovia, ak nemézete
pochopit ani to, Ze kadeti nie s revoluéni demokrati,
ak nemodzete pochopit ani to, Ze boj proti nim za
upevnenie hegemdnie proletariitu je pre nis otazkou
dda, ak dokonca neviete ani to, éo ste hovorili véera
a o hovorite dnes, bude lepsie, ked zatial odlo-
Zite pero, vymotate sa najprv z motanice, a len potom
sa pustite do ,kritiky"...

Zaprisahdme vis na dumu, Ze tak bude lepSie...

Noviny ,,Dro” (,Cas*), & 26,
10. aprila 1907.

Cldnok bez podpisu.
Povodny text gruzinsky.
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MENSEV'ICKE noviny , Lachvari’ vzplanuly nad
na$imi ¢lankami hnevom — vidiet, Ze obvinenie za-
siahlo ciel. To je, pravda, velmi zabavné ...

O ¢o ide?

Napisali sme, Ze obrat dumy doprava nas nepre-
kvapuje. Prefo? Pretoze v dume panuje liberélna
burZoazia a této burZodzia uzaviera spojenectvo
s vladou a rozchidza sa s robotnikmi a relnikmi.
7 tohto vyplyva slabost dumy. A ak sa robotnici
a revoluéni rol'nici nevleéd za protirevoluénou dumou
a ak sa tiez rozchadzaji s vaéSinou dumy, znameni
to, Ze u nas je 'ud uvedomelejsi ako vo Franctzsku
osemnéasteho storodia. Z tohto zasa vyplyva slabost
dumy. Tak sme vysvetlili slabost dumy a jej obrat
doprava.

Nasim menSevikom teda po tomto vysvetleni spad-
lo srdce do nohavic a prestraSeni bedakaji:

»Nie, keby vysvetlenie bolSevikov bolo sprdvne, museli
by sme hodit rukou a povedat, Ze ruskej revolucii ,,0dzvo-
nili.“ (Vid ,Lachvari”, €. 6.)

Uboziaci! Vo svoju revoluénost neveria natolko,
ako v revoluénost kadetov! Liberali zradzaji revo-

4
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Iiciu — revoldcia teda ochabla! Robotniei a revoluéni
rolnici si teda nula. Beda vam, ak neméite vilej
predvidavosti!

Nie st verni ani len samym sebe. Tak napriklad,
pred pol druha rokom ti isti mensevici napisali v no-
vinich ,,Schivi‘‘s0 nieéo iné:

~Decembrovy 3Strajk odpudil burZodziu od revolfcie a
urobil ju konzervativnou. Dalii rozvoj revolicie
musi ist proti liherdlom. M4 na to revolucia dost' sfl?
To z&visi od toho, kto bude hybnou silou revolicie. Vodcom
revolGcie je, prirodzene aj teraz proleta-
ridt. Sdm ju nebude vediet doviest do konea, ak nebude mat
silného a verného spojenca, a takym spojencom jJe jedine
rolnictvo" (Vid ,,Schivi¢, & 12.)

Ano, tak hovorili menSevici, kym sa pridrziavali
stanoviska socidlnej demokracie...

No teraz. ked sa obratili chrbtom k socidlnej de-
mokracii, zandtili ind pesniéku a za jadro revolficie,
za jej spasitelov vyhlasuji liberilov.

A po tomto vietkom sa opovaZzuji presviedéaf nas,
ze kaukazski menSevici nie s 8a3ovia, Ze sa neoblie-
kaja do socialnodemokratického richa, len aby skryli
svoje kadetské vnfitro!

+Ako to bolo moZné,” hovoria men3evici, ,,Ze v prvej dume
kadeti vystupovali odvaZnejsie, Ziadali vladu, zodpovednG
dume atd.? Cim vysvetlit, Ze kadeti na druhy ded po rozo-
hnani dumy podpisali Vyborské prevolanie?

Preto tak nepostupuja dnes?

Na tato otdzku politickd filozofia bolZevikov neodpo-
ved4, ani neméze odpovedat” (Vid tamze))

Darmo sa uteSujete, zbabeli sadruhovia. My sme
davno odpovedali na tato otazku: terajSia duma je
mlandravejsia preto, Ze proletariit je teraz uvedo-
melejsi 2 jednotnejsi ako v obdobi prvej dumy, a toto
zenie liberdlnu burzoaziu na stranu reakeie. A raz
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navzdy si zapiste za usi, liberalizujiici siidruhovia,
ze ¢im uvedomelejiie bojuje proletaridt, tym hontra-
revoludnejdou sa stéva burfodzie. To je nade vy-
svetlenie.

A ako vy vysvetlujete nemohicnost druhej dumy,
mili sadruhovia?

Tak napriklad v 4. &isle ,Lachvari® piSete, Ze na
slabosti dumy, na jej nemohicnosti nesie vinu ,ne-
uvedomelost a neorganizovanost 'udu“. Prvi duma,

ako sami hovorite, bola ,,0dvéznejsia“ — 2z toho
teda vyplyva, ze I'ud bol vtedy ,uvedomely a orga-
nizovany*. Druha duma je nemohucejSia — teda

toho roku je 'ud menej ,,uvedomely a organizovany*
ako vlani, teda vec revollcie a rastn uvedomelosti
Pudu upada! Toto ste azda chceli povedat, sidru-
hovia? Tym cheete azda ospravedliiovatl svoje sym-
patie ku kadetom, mili priatelia?

Beda vam, aj vaSej pomotanej ,logike”, ak aj na-
d'alej mienite ostat SaSami...

Noviny ,.Dro“ (,,Cas*), é. 29,
13. aprile 1907.

Sldnok bez podplsu.
Pévodny text gruzinsky.



ROZOHNANIE DUMY

A ULOHY PROLETARIATU

DRUHI:I dumu rozohnali.31 A nerozohnali ju jed-
noducho, ale s hrmotom — navlas ako prva durmu.
Nechjba tu ani ,rozhafiaci manifest, v ktorom cir
farizejsky vyslovuje ,aprimnG Patost” nad rozohna-
nira dumy. Nechyka ani ,,novy volebny zikon®, ktory
rusi volebné prava rebotnikov a rolnikov. Nechybaji
ani sl'uby na ,,obrodenie’ Ruska, pravda, s pomocou
poprav a tretej dumy. Slovom nechyba tu ni¢, &o
eite neddvno sprevadzalo rozohnanie prvej dumy.
Car jednoducho zopakoval rozohnanie prvej dumy

Ale cir nerozohnal druh# dumu zbytotne a vbbec
nie bez ciefa. S pomocou dumy sa cheel sblizit s rol-
nictvom, premenit ho zo spojenca proletaridtu na spo-
jenca vlddy a tak izolovat proletariat, aby sa osa-
motnil, dezorganizovat revoliciu. a znemoZmit jej
vitazstvo. Preto sa viida obratila o pomoc na libe-
ralnu burzodziu, ktord ma zatial eSte urcity vplyv
medzi neuvedomelou masou rolnikov a prave pro-
strednictvom liberilnej burZoézie sa chcela shlizit
s mnohomiliénovym rolnictvom. Tak checela vyuZit
druht Statnu dumu.
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Ale vypililo to naopak. Hned na prvych zasadnu-
tiach druhej dumy prejavila sa neddvera rofnickych
poslancov nielen k vlade, ale aj k poslancom liberal-
nych mestiakov, Tato neddvera rastla pre mnohé
hlasovania a napokon dospela k tomu, Ze presla
v otvorené nepriatel'stvo k poslancom likeralnej bur-
Zoézie. Vlide sa teda nepodarilo somknat rolnickych
poslancov okolo liberalov a prostrednictvom nich
okolo starého reZimu, Prianie viady sblizit sa pro-
strednictvom dumy s roPnictvom a izolovat proleta-
ridt sa neuskutoénilo. Naopak, roInicki poslanci sa
stile viac a viac somkymnali okolo proletarskych po-
slancov, okolo socidlnych demokratov, éim viac sa
oddalovali od liberalov, od kadetov, tym rozhod-
nejsie sa sbliZovali so socidlnodemokratickymi po-
slancami. A to znaéne oblahéovalo somkynanie rol-
nikov okolo proletariatu mimo dumy. Vzniklo teda
nie izclovanie proletariatu, ale izolovanie liberilnej
burZoéazie a vlady od roInikov — proletariat si na-
trvalo zaistoval mnohomiliénové rolnictvo — nena-
riSala sa teda vec revolucie, ako cheela vlada, ale
vec kontrarevolicie. Preto sa existencia druhej dumy
stavala pre vladu stile nebezpeénejSou. A vlada ,,roz-
pustila’ dumu.

Ale vlada, aby tdspes$nejéie naruSila sbliZenie rol-
nikov s proletaridtom, aby zasiala do zaestalych rolf-
nickych més nepriatel'stvo k socidlnym demokratom
a somkla ich okolo seba, siahla k dvom opatreniam.

Po prvé napadla socidlnodemokratickd frakeiu du-
my, faloSne obvinila jej ¢lenov, Ze vyzyvali k okamZi-
tému povstaniu, a tak ich vykreslila ako hlavnych
vinnikov rozohnania dumy. My by sme vam, mili
rol'nici, nerozohnali vasu ,,dumiéku“, ale socialni de-
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mokrati nim vyhrazali povstanim a nas prinitili
»rozpustit® ju.

Po druhé vlada vydala ,,novy zékon®, podla ktoré-
ho obmedzila pocet rolnickych volitefov na polovicu,
tak isto zvysila pocet statkarskyeh volitelov, ktorym
dala pravo volil na valnych shromaZzdeniach poslan-
cov za rol'nikov, obmedzila podet robotnickych volite-
l'ov taktieZ takmer na polovicu (miesto 237 voliteov
124 volitel'ov), vyhradila si pravo roztriedit voli¢ov
wpodla krajov, podia majetkovych skupin a podla
narodnosti', odstranila aklkolvek mozZnost slobody
volebnej agitacie atd. atd. A to vietko preto, aby
nepripustila do tretej dumy revoluénych zastupcov
robotnikov a rolnikov, aby ju zaplnila liberadlnymi
a reakénymi zéstupeami statkarov a tovarnikov, aby
sfalovala zastfipenie rolnikov tym, Ze umoZnila,
aby boli zvoleni, i proti prianiu samych rolnikov,
najkonzervativnej§i rol'nicki poslanci a aby tak
znemoznila proletaridtu otvorene somkynat okolo
seba Siroké masy rolnictva — teda aby si vldda
umoznila otvorene sa sblizit s rolnictvora.

Taky je smysel rozohnania druhej Stitnej dumy.

Liberdlna burZodzia to zrejme pochopila a pro-
strednictvom svojich kadetov vychadza vliade v Gistre-
ty. Uz v druhej dume sa jednala so starou mocou,
a koketujue s roInfckymi poslancami, snazila sa izo-
«ovat proletariit. V predveéer rozohnania dumy vod-
ca kadetov, Mil'ukov, vyzyval svoju stranu, aby vie-
tko sjednocovala okolo ,,Stolypinovej vlady*, uzavre-
la s fiou dohodu a vyhlasila vojnu revolicii, vlastne
proletariatu. A druhy vodca kadetov, Struve, az uz
po rozohnani dumy obhajoval ,,myslienku vydat® vla-



AULOHY PROLETARIATU a7

de socidlnodemokratickych poslancov, vyzyval kade-
tov, aby sa otvorene dali na cestu boja proti revolicii,
splynuli s kontrarevoluénymi oktabristami a, izolu-
jhe nepokojny proletariat, bojovali proti nemu. Ka-
detska strana mléi — sahlasi teda so svojimi vod-
cami.

Liberilna burZoizia zrejme chipe celii zavaznost
terajSej situacie.

Tym zretelnejdie sa vynira pred proletaridtom
tiloha svrhniat carsku moe. Len si uvazte! Bola prva
duma. Bola aj druha. Ale ani jedna, ani druha ,,ne-
rozrie§ila“ — a ani nemohla ,,rozriesit“ — ani jednu
z otazok revolicie. Rolnici nad'alej ostavajii bez pd-
dy, robotnici bez osemhodinového pracovného dila,
vietci obdania bez politickej slobody. Preéo? Nuz
preto, Ze carska moc eSte nezahynula, Ze este stale
jestvuje, rozhafajic jednu dumu za druhou. organi-
zuje kontrarevollciu a snaZi sa rozbit sily revolicie
a odtrhnit od proletirov mnohomiliénové ronictvo.
Zatial podzemné sily revolicie — kriza v mestach a
hlad na dedindch — pokraéujii vo svojej praci, stile
mocnejsie burcuji &iroké masy robotnikov a roPni-
kov, stile nastojdivejSie Ziadajl vyrieSenie zaklad-
nych otazok nasej rvevolicie. Usilie cirskej moci len
vyostruje krizu. Snahy liberdlnej burZoizie odtrhnat
roPnikov od proletaridtu len posililuji revolicin. Je
jasné, Ze bez svrhnutia carskej moci a svolania Vse-
Fudového tistavodarného shromazdenia nemozno uspe-
kojit &iroké masy robotnikov a rolnikov. Nemenej
jasné je aj to, ze len vo svizku s rol'nictvom proti
carskej moci a liberilnej burZoazii bude mozno roz-
rieSit zakladné otazky revolacie.

Svrhnutie carskej moci a svolanie VSeludového
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tstavodarného shromaZdenia — k tomu nas vedie
rozohnanie druhej dumy.

Boj proti zradcovskej liberdlnej burzoazii, pevny
svidzok s rolnictvom — o tom ném hovori rozohnanie
druhej dumy.

Ulohou proletariatu je uvedomele sa dat na tto
cestu a dostojne splnit vilohu vedeu revolticie.

Noviny ,.Bekinskij Proletarij, ¢&. 1, Podla textu tovin.
20. jima 1907.
Clanol: bez podpisu.



LONDYNSEKY SJAZD
SOCIALNODEMOKRATICKEJ
ROBOTNICKEJ STRANY RUSKA
(Zdpisky delegdta )s?

LONDYNSKY sjazd sa skonéil. Napriek odakiva-
niu liberalnych skrabakov, kadejakych Vergezskych33
a Kuskovov,3* sjazd nim nepriniesol rozkol, ale dal-
§ie somknutie strany, d'aliie sjednotenie vyspelych
robotnikov celého Ruska v jednu nedelitelnd stranu.
Bol to skutoény celorusky sjednocovaci sjazd: lebo
tu po prvy raz boly zastipené v tak Sirokej miere a
tak uplne nadi polski sidruhovia, sidruhovia z Bun-
du a loty3ski sddruhovia, tu sa po prvy raz aktivne
za¢astnili na préci strannickeho sjazdu, a teda po
prvy raz spojili najbezprostrednejiie osud svojich
organizacii s osudom celej strany. V tomto smysle
Londynsky sjazd znaéne prispel k somknutiu a
upevneniu Socidlnodemokratickej robotnickej strany
Ruska.

To je prvy dolezity visledok Londymskeho sjazdu.

Ale tym sa nevylerpava vyznam Londynskeho
sjazdu. Ide o to, Ze napriek prianiu tych istfch libe-
ralnych Skrabékov skonéil sa sjazd vitazstvom ,,bol-
Sevizmu®, vifazstvom revoluénej sociilnej demokra-
cie nad oportunistickym kridlom naSej strany, nad
»menSevizmom*. Kazdému sit, prirodzene, zname na-
Se neshody v otazke tulohy rozliénych tried a strianm
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v naSej revoliicii a nasho pomeru k nim. Zname je aj
to. Ze oficialne tstredie strany, svojim slozenim men-
Sevické, sa v mnohych akeiidch dostalo do rozporu
so stranou ako celkom. Spomeiite si, povedzme, na
pripad s heslom Ustredného vyboru o zodpovednej
kadetske] vlade, ktoré odmietla strana za prvej du-
my. na pripad s heslom toho istého Ustredného vy-
boru o ,obnoveni zasadania dumy* po rozohnani
prvej dumy, ktoré strana tiez odmietla, na pripad
so znamou vjzvou Ustredného vyboru — ktord stra-
na tiez odmietla — k nastipeniu do vseobecného
Strajku za to, Ze bola rozohnana prva duma. Bolo tre-
ba skoncovat s tymto nenorméilnym stavom. A na to
zasa bolo treba urobit bilanciu faktickych vitazstiev
strany nad oportunistickym Ustrednym vyborom, vi-
tazstiev, ktoré vypihaly dejiny vniitorného vyvinu
nasej strany za cely minuly rok. A tak Londynsky
sjazd urobil bilanciu vietkych tychto vitazstiev re-
volucnej socidlnej demokracie, a zaistiac jej vitaz-
stvo, schvalil taktiku tejto socidlnej demokracie.

Odteraz strana bude teda robif prisne triednu po-
litiku socialistického proletariatu. Cervena zastava
proletaridtu sa uz nebude sklafiat pred tl¢hubami
liberalizmu, Inteligentskému kolisaniu, ktoré sa pre
proletariidt nehodi, bol zasadeny smrtelny dder.

To je druhy, nemenej délezity vysledok Londym-
skeho sjazdu naSej strany,

Faktické sjednotenie vyspelych robotnikov celého
Ruska v jednotnu celoruski stranu pod zastavou re-
voluénej socialnej demokracie — to je smysel Lon-
dynskeho sjazdu, a to je jeho celkovy raz.

Prejdime teraz k podrobnejSej charakteristike
sjazdu.
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I

SLOZENIE SJAZDU

Celkove bolo na sjazde pritomnych asi 330 dele-
gatov. 302 z nich boli s rozhodujicim hlasom — za-
stupovali viac ako 150.000 ¢lenov strany; ostatni
mali poradné hlasy. Podl'a frakeii sa delili priblizne
takto (len s rozhodujicim hlasom): 92 bolSevikov,
85 mensevikov, 54 bundistov, 45 Poliakov a 26 Lo-
tySov.

S hl'adiska spolofenského postavenia élenov sjaz-
du (robotnici a nerobotnici) sjazd poskytoval tento
obraz: robotnikov, telesne pracujicich, bolo celkove
116; kancelarskych zamestnancov a obchodnych po-
mocnikov 24; ostatni boli nerobotnici. Pritom robot-
nici, telesne pracujici, sa podla frakeii delili takto:
v bol'Sevickej frakeii ich bolo 38 (36%), v mensevic-
kej 30 (31%), medzi Poliakmi 27 (61%), medzi Lo-
tySmi 12 (40%) a medzi bundistami 9 (15%). Profe-
sionalni revolucionari sa delili podla frakeii takto:
v bol'Sevickej frakeii 18 (17%), v mensevickej 22
(22%), medzi Poliakmi 5 (11%), medzi Loty$mi
2 (6%) a medzi bundistami 9 (15%).

Véetei sme boli ,,prekvapeni” touto Statistikou.
Akoze? Mensevici tol'ko kri¢ali o inteligentskom slo-
Zeni naSej strany, vo dne v noci nadavali bol'sevikom
do inteligentov, vyhrazali sa, ze vyzenu vietkych in-
teligentov zo strany, neprestajne pohrdali profesio-
nalnymi revolucionarmi — a naraz v ich frakeii bolo
omnoho menej robotnikov ako vo frakeii ,inteli-
gentov“-bol'Sevikov! Mali omnoho viacej profesio-
nalnych revolucionarov ako bol'Sevici! Ale vysvetlo-
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vali sme si menSevicky krik tym, Ze ,,&o koho boli,
o tom aj hovori“...

Este zaujimavejsie sG &islice o sloZeni sjazdu s hla-
diska ,,izemného rozvrstvenia delegitov. Vysvitlo,
Ze hlavne rolnicke a remeselnicke oblasti posielaji
vel'ké skupiny mensevickych deleghtov: Guria (9 de-
legatov), Tiflis (10 delegatov), maloruska rolnicka
organizacia ,,Spilka“ (tusim, 12 delegitov), Bund
(velkd vidéiina mensevicka), a ako vynimka Dounec-
ka pafiva (7 delegitov). Zatial iba oblasti s velkym
priemyslom posielaji velké skupiny bolsevickych de-
legatov: Petrohrad (12 delegatov), Moskva (13 alebo
14 delegatov), Ural (21 delegatov), Ivanovo-Vozne-
sensk (11 delegatov), Polsko (45 delegatov).

Je zrejmé, Ze taktika bolSevikov je taktikou pro-
letarov velkého priemysiu, taktikou tych oblasti, kde
sl triedne rozpory obzvlast zretelné a triedny boj je
obzviast ostry. BelSevizmus je taktikou skutoéngch
proletarov,

Na druhej strane je nemenej zrejmé aj to, Ze tak-
tika menSevikov je zvié3a taktikou remeselnickych
robotnikov a roInickych poloproletirov, taktikou tych
oblasti, kde triedne rozpory nie sii celkom jasné a
triedny boj je zamaskovany. MenSevizmus je takti-
kou poloburzodznych Zivlov proletariatu.

O tom svedtia ¢&islice.

A to nie je tazko pochopil: medzi lodZskymi, mos-
kovskymi alebo ivanovo-voznesenskymi robotnikmi
nemoZno véZne hovorit o blokoch s tou liberilnou
burZoédziou, ktorej prislusnici proti nim zirivo bo-
jujt, neprestajne ich ,tresci* Ciastoénym prepista-
nim a masovymi vylukami, tam sa mengevizmus ne-
stretne so sympatiami, tam je potrebny bolSevizmus,
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taktika nekompromisného proletarskeho triedneho
boja. A naopak, je nanajvys tazko naockovat myS-
lienku triedneho boja gurijskym ronikom alebo ne-
jakym 3klovskym remeselnikom, ktori nepocitujh
ostré, systematické {dery triedneho boja, a preto
ochotne pristupujii na akékol'vek dohody proti ,,spo-
loénému nepriatel'ovi* — tam zatial' nepotrebuji bol-
Sevizmus, tam potrebuji mensevizmus, lebo tam je
vSetko preniknuté ovzdusim dohéd a kompromisov.

Nemenej zaujimavé je sloZenie sjazdu s narednost-
ného hl'adiska. Statistika ukazala, Ze viéSinu mense-
vickej frakeie tvoria Zidia (nepoéitajoc do toho,
pravda, bundistov), potom nasleduji Gruzini a po-
tom Rusi. Naproti tomu prevaZni vdésinu bolSevie-
kej frakecie tvoria Rusi, potom nasleduji Zidia (ne-
poéitajie do tcho, pravda, Poliakov a LotySov), po-
tom Gruzini atd. V tejto stvislosti niekto z bol'Sevi-
kov, tusim, sidruh Alexinskij,35 Zartovne pozname-
nal, e menSevici si Zidovskou frakciou, bolsevici
éisto ruskou, a Ze by nam, bolSevikom, teda neza-
Skodilo zorganizovat v strane pogrom.

A takéto sloZenie frakeii nie je tazko vysvetlit:
ohniskami bol'Sevizmu si najmi velkopriemyselné
oblasti, oblasti éisto ruské, okrem Pol'ska, kym men-
Sevické oblasti, oblasti malov§roby, si suéasne oblas-
tami Zidovskymi, gruzinskymi atd.

Pokial' ide o smery, ktoré sa prejavily na sjazde,
treba poznamenat, Ze formélne delenie sjazdu na pit
frakeii (bol'Sevici, mensevici, Poliaci atd.) zachova-
Jo si uréitd platnost — pravda, bezvyznamni — len
dovtedy, kym sa nezadaly prerokovavat otizky za-
sadného razu (otadzka neproletdrskych stran, robot-
nickeho sjazdu atd.). Odvtedy, o sa zacaly preroko-
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vavat zasadné otazky, sa od forméilneho soskupenia
fakticky upustilo a pri hlasovaniach sa sjazd obyéaj-
ne delil na dve ¢asti: na bolSevikov a menSevikov,
Takzvaného stredu, ¢ize bahna, na sjazde nebolo.
Trockij sa stal ,,peknou zbytoénostou“. Pritom vietei
Poliaci sa zrejme pridavali k bol'Sevikom, Vel'ka vié-
§ina LotySov taktieZ jasne podporovala bolSevikov.
Bund, vel'kd viiéSina delegatov ktorého fakticky vidy
podporovala menSevikov, formélne viedo! nanajvys
dvojsmyselnt politiku, vzbudzujicu Gsmev na jednej
strane a rozélilenie na strane druhej. Sudruzka Roza
Luxemburgova majstrovsky a vystizne charakterizo-
vala tito politiku Bundu, ked povedala, Ze politika
Bundu nie je politikou zrelej politickej organizicie,
vplyvajlcej na masy, Ze je to politika kieftarov, kto-
ri veéne striehnu, veéne vyékavaji a dufaja: mdzoyt,
Ze zajtra cukor zlacnie. Z bundistov podporovalo bol-
Sevikov len osem az desat delegitov, aj to nie vidy.

Celkova prevaha, a to dost znafnd prevaha, bola
na strane bolSevikov.

Sjazd bol teda bol'Sevicky, i ked nie vyhranene
bolSevicky. Z mensevickych rezolicii preSla len re-
zolitcia o partizdnskych akciich, aj to celkom nzho-
dou: bolSevici sa tentoraz nedali do boja, spriavnej-
§ie. nechceli ho doviest do konca, jednoducho preto,
ze chceli, aby ,,sudruhovia mengevici aspon raz mali
radost*

IL

PROGRAM SJAZDU. ZPRAVA USTREDNEHO
VYBORU. ZPRAVA DUMSKEJ FRAKCIE.

S hladiska politickyeh smerov na sjazde mohli by
sme sjazdové préce rozdelit na dve éasti:
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Prva éast: diskusia o otdzkach formainych, ako
o programe sjazdu, o zprave Ustredného vyboru,
o zpriave dumskej frakcie, o otazkach, ktoré maja
hiboky politicky smysel, ale st spojené alebo sa spa-
jaji so ,,ctou” tej ¢i onej frakeie, s myslienkou, ,,aby
sa neurazila‘‘ ta éi ona frakeia, ,len aby nenastal roz-
kol“ — a ktoré sa preto nazyvajli otdzkami formal-
nymi. Tato &ast sjazdu bola najbirlivejsia a zabrala
najviac &asu. A stalo sa to preto, Ze zédsadné ddvody
boly zatlalované do pozadia dévodmi ,morélnymi‘
{,;aby sa neurazili") a neutvaraly sa teda prisne vy-
hranené skupiny, nedalo sa hned uhadnut, ,kto vy-
hra, a frakecie, dufajic, Ze strhni za sebou , korekt-
nych' neutralov, zlirivo bojovaly za prevahu.

Druha dast: diskusia o otézkach zdsadnych, ako
o otazke neproletarskych stran, robotnickeho sjazdu
atd. Tu uz nebolo ,moralnych dévodov, tvorily sa
vyhranené skupiny podla prisne vyhranenych zasad-
nych smerov, pomer sil medzi frakeiami sa razom
vyjasnil, a preto tito ¢ast sjazdu bola najpokojnej-
Sia a najplodnejsia, o je zjavnym ddkazom toho, Ze
zasadovost pri diskusii je najlepSou zarukou plodnej
a pokojnej préce sjazdu.

Pristipme k struénej charakteristike prvej Casti
prace sjazdu.

Po reéi siudruha Plechanova, ktory otvoril sjazd
a poznamenal vo svojej reéi, Ze ,,s pripadu na pripad"
s nevyhnutné dohody s ,,pokrokovymi Ziviami* bur-
Zoazne]j spolodnosti, sjazd zvolil predsednictvo, skla-
dajace sa z piatich élenov (po jednom élenovi z kaz-
dej frakcie), zvolil mandétovit komisiu a pristiapil
k vypracovaniu svojho programu. Je charakteristic-
ké, ze menSevici aj na tomto sjazde, tak isto ako na

5 Spisy IL
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vlafiajSom, Sjednocovacom, vystpili velmi zdrivo
proti navrhu bolZevikov, aby sa do programu sjazdu
zahrnuly otizky siasnej situicie a triednych Gloh
proletaristu v naiej revoliicii. Ci je revolieia na vzo-
stupe alebo na sostupe a v stvise s tym, & ju treba
Hlikvidovat® alebo doviest do konca, aké sii v nadej
revolieii triedne Glohy preletaridtu, ktoré ho presne
odliduji od ostatnych tried ruskej spolofnosti —
tychto otdzok sa boja siidruhovia menSevici. Utekaji
pred nimi ako tiefi pred slncom a nechel odhalit ko-
rene nagich neshdd. Prego? Preto, lebo v samej frak-
cii mensevikov si hlboké neshody v tychto otézkach;
preto, lebo menSevizmus nie je jednoliaty smer,
mensevizmus, to je shluk smerov, ktoré nebadat na
frakénom boji s bolSevizmom, ktoré sa vSak hned
vynoria, len ¢o sa zasadne postavia otazky sGéasne]
situdcie a naSej taktiky. MenSevici nechell odhalit
tito vniitorni slabost svojej frakeie. Bolevici to
vedeli a pre viidSiu zésadovost diskusie trvali na tom,
aby sa do programu sjazdu zahrnuly uvedené otazky.
Ked menSevici videli, Zze zadsadovost ich ni&i, zadali
tvrdohlavo trvat na svojom, ,korekinym sadrubhom*
naznadili, Ze sa ,urazia“ — a sjazd nezahrnul do
svojho programu otazkn siéasnej situicie atd. Na-
pokon bol prijaty tento program sjazdu: zpriva
Ustredného vyboru, zpriva dumskej frakcie, o po-
mere k neproletirskym strandm, o dume, o robotnic-
kom sjazde, o odboroch a o partizanskych akeiach,
krizy, vyluky a nezamestnanost, Stutgartsky medzi-
narodny kongressé a organizadné otézky.
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K bodu Zprava Ustredného vyboru vystipili ako
hlavni referenti stidruh Martov (za menSevikov) a
stdruh Rjadovoj?? (za bolSsevikov). Martovov refe-
rat vlastne nebol referitom, ktory by vaZne objasfio-
val udalosti, ale priatel'skym rozpravanim o tom, ako
nevinny Ustredny vybor zadal viest stranu a potom
dumskn frakeiu, a ako mu ,hrozai* bol'S8eviei prekéa-
zali v &innosti, dobiedzajic so svojou zasadovostou.
Hesla Ustredného vyboru o zodpovedne] kadetskej
vlade, o ,,ocbnoveni zasadania dumy* atd. atd., ktoré
strana potom neprijala, ospravedliioval Martov tym,
Ze situacia nebola jasna a v obdobi ticha nebolo moz-
no vytylovat si iné hesla. Nelispednia vyzvu Ustredné-
ho vyboru k vSeobecnému Strajku a potom k jednot-
livym akecidm bezprostredne po rozohnani prvej du-
my Martov ospravedliioval tou istou nejasnostou
situdcie a tym, Ze sa nedala presne uréit nalada més.
Vel'mi malo hovoril o filche Ustredného vyboru pri
rozkole. petrohradskej organizicie.3# Zato prili§ vela
hovoril o konferencii vojenskych a bojovych organi-
zicif, ktord sa konala z iniciativy znidmej skupiny
bol'Sevikov a ktora vniesla podfa Martovovho nizoru
dezorganiziciu a anarchiu do strannickych organi-
zicii. Na konei referitu Martov vyzyval sjazd, aby
bral do tvahy tazké pracovné podmienky vedenia
strany vzhladom na osobitn sloZitost a nejasnost
situdcie a aby nebol prisny k Ustrednému vyboru.
Martov sdm zrejme uznéaval vazne chyby Ustredného
vyboru.

Referit siidruha Rjadového mal celkom iny riz.
Podl'a jeho nazoru je Ustredny vybor strany povin-
ny: 1. obhajovat a uskutoéhovat program strany,
2. uskutoéiiovat taktické smernice, stanovené sjaz-

o
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dom strany, 3. chranit jednotu strany, 4. sjednoco-
vat pozitivnu pricu strany. Zatial Ustredny vybor
nesplnil ani jednu z tychto povinnosti. Ustredny vy-
bor miesto toho, aby obhajoval a uskutotiioval pro-
gram strany, v savislosti so zndmym agrarnym pre-
volanim dumy3? navrhoval dumskej frakeil social-
nych demokratov, aby v ziujme jednoty opozicie,
v zaujme ziskania kadetov, nepresadzovala do pre-
volania dumy znamy bod nigho agrarneho programu
o konfikacii vietkej (statkarskej) pddy, ale aby sa
uspokojila s jednoduchym vyhlisenim o vyvlastneni
pddy bez poukazu na to, &i pdjde o vyvlastnenie s vy-
kupom alebo bez vykupu.

Len uvazte: Ustredny vybor strany navrhoval vy-
hodit najddlezitejsi bod programu strany o konfis-
kacii pddy. Ustredny vybor porufoval program stra-
ny! Ustredny vybor ako poruSovatel programu —
viete si predstavit tato neslychanit hanbu?

Dalej. Ustredny vybor miesto toho, aby uskutod-
fioval aspofi smernice Sjednocovacieho sjazdu, miesto
toho, aby ststavne prehlboval boj stran vo vnfltri
dumy, aby sa vniesla vidé8ia uvedomelost do boja
tried mimo dumy, miesto toho, aby uskuto&fioval
prisne triednu nezivisha politiku proletariatu, usku-
toéfioval hesla o zodpovednej kadetskej vlade, o ,,0b-
noveni zasadnutia dumy®, ,,za dumu proti kamarile®
atd. atd’., hesla, ktoré nenapadne tlmia boj strany
v dume, stierajiu triedne rozpory mimo dumy, od-
strafiuji akykol'vek rozdiel medzi bojovou politikou
proletariatu a kompromisnickou politikou liberalnej
burzoazie, a ktoré prispésobuji prvii politiku k poli-
tike druhej. A ked jeden z élenov Gstredného orgénu a
teda aj Ustredného vyboru, stdruh Plechanov, zagiel
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eite dalej na ceste dohody s kadetmi a navrhol stra-
ne, aby uzavrela blok s liberilnou burZodziou tym,
%e zavrhne heslo Ustavodarného shromazdenia a vy-
tyéi heslo ,,svrchovanej dumy*, prijatelné pre libe-
ralnu burZodziu, Ustredny vybor nielen Ze nepro-
testoval proti vystrelku stdruha Plechanova, kom-
promitujiicemu stranu, ale s nim dokonea siihlasil,
i ked sa neodvaZil oficidlne vyslovit svoj sthlas.

Takto teda porusoval Ustredny vybor strany zi-
kladné poZiadavky nezavislej triednej politiky pro-
letariatu a usneseni Sjednocovacieho sjazdu!

Ustredny vybor, ktory zatemiiuje triedne uvedome-
nie proletariatu, Ustredny vybor, ktory podriad'uje
politiku proletaridtu politike liberilnej burZoazie,
Ustredny vybor, ktory sklafia zastavu proletariatu
pred Sarlatinmi kadetského liberalizmu — k tomuto
nas viedli oportunisti menSevizmu!

Nehovorime ani o tom, ako Ustredny vybor nielen
Ze nechranil jednotu a disciplinu strany, ale sitstavne
ich poruSoval, ked sa chopil iniciativy rozkolu v pe-
trohradskej organizacii.

Nechceme sa rozSiroval ani o tom, Ze Ustredny
vybor nesjednoccval Cinnost strany — to je iplne
prirodzené.

Cim to vietko vysvetlit, vietky tieto omyly a chy-
by Ustredného vyboru? Prirodzene, nie tym, %e
v Ustrednom vybore zasadaly ,hrozné“ osoby, ale
tym, Ze menSevizmus, ktory vladol vtedy v Ustred-
nom vybore, nie je schopny viest stranu, Ze ako poli-
ticky smer definitivne skrachoval. S tohto hladiska
je cela histéria Ustredného vyboru histériou krachu
mensevizmu, A ked nidm stdruhovia menSevici vy-
&itajii, Ze sme Ustrednému vyboru ,prekizali®, ze
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sme do neho ,,dobiedzali” atd. atd., nembzeme neod-
povedat tymto moralizujicim stdruhom: &no, si-
druhovia, ,prekazali“ sme Ustrednému vyboru po-
rusovat n&§ program, ,,prekaZali® sme mu prispdso-
bovat taktiku proletariidtu k chitkam liberilnej bur-
Zodzie a budeme mu v tom prekazat aj nad’alej, lebo
je to nafou svitou povinnostou...

Tak priblizne hovoril siadruh Rjadovej.

V diskusii sa ukazalo, Ze vi&8ina siidrrhov, ba aj
niektori bundisti, podporuji stanovisko stdruha Rja-
dového. A ked predsa nepre$la rezoliicia bol'Sevikov,
ktora uvidzala chyby Ustredného vyboru, nuZ preto,
#e na sudrfihov silne G&inkovaly ddvody: ,len aby ne-
nastal rozkol”. Nepresla, pravda, ani mensevicka re-
zollicia o dbvere Ustrednému vyboru. Jednoducho sa
preslo k d'z18im bodom programu, prifom sa nezhod-
notila ¢innost Ustredného viboru...

Diskusia o zprave dumskej frakcie bola celkave
opakovanim diskusie o predchadzajiice] otazke. Je to
aj pochopitelné: dumska frakeia pracovala za pria-
meho vedenia Ustredného vyboru a kritika alebo ob-
hajoba Ustredného vyboru bola, prirodzene, siéasne
aj kritikou alebo obhajobou dumske]j frakeie.

Zaujimava bola poznamka druhého referenta, si-
druha Alexinského (prvym referentom bol stidruh
Cereteli), Ze heslo dumske]j frakeie, zviésa mensevic-
kej, o jednote opozicie v dume, o tom, ze netreba
triestit opoziciu, ale treba postupovat spoloéne s ka-
detmi. — Ze toto menSevické heslo utrpelo v dume,
-podla slov stidruha Alexinského, tiplna porazku, lebo
+ najdolezitejSich otizkach, ako v .otdzke rozpogtu,
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armady atd., kadeti postupovali spolone so Stoly-
pinom, a sociélni demokrati-menevici museli bojo-
val ruka v ruke s rol'nickymi poslancami proti vlade
a kadetom, MensSevici museli v skutodnosti konsta-
tovat krach svojho stanoviska a uskutodiiovat v du-
me heslo bolSevikov, Ze v boji proti pravié¢iarom a
kadetom treba nevyhnutne viest za sebou rofnickych
poslancov.

Nemenej zaujimavi je poznimka polskych stdru-
hov, Ze nie je pripustné, aby dumska frakeia sla na
spoloéné shromaZdenia s narodoveami, 2 tymito er-
nosotencami Pol'ska, ktori neraz organizovali a or-
ganizuji i teraz masakry pol'skych socialistov. Na to
dvaja vodcovia kaukazskych mensevikov,4! jeden za
druhym odvetili, Ze pre dumsku frakeiu nie je dole-
Zité to, &o robia strany doma, ale to, ako sa spriva-
ji v dume, a narodovei sa sprivaju v dume viac-me-
nej liberalne. Z toho vyplyvalo, Ze strany treba cha-
rakterizovat nie podl'a toho, ¢o robia mimo dumy, ale
podla toho, ¢o hovoria v dume. Tento oportunizmus
uz presahuje vietko...

Vaésina reénikov siihlasila so stanoviskom stdru-
ha Alexinského, ale predsa nebola prijatd nijaka re-
zoliieia ani o tejto otézke, zasa pre ten isty dévod:
wlen aby sa nikto neurazil®. Sjazd odlozil otazku re-
zollcie a priamo prediel k daliej otazke.

I
O NEPROLETARSKYCH STRANACH

0d otézok formalnych prechadzame k otdzkam za-
sadnym, k otizkam nadich neshdd.
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Otazkami naSich taktickych neshdéd si: otazka
pravdepodobnych osudov naSej revolficie a otazka
alohy rozliénych tried a stran ruskej spoloénosti
v tejto revoliicii. Ze naSa revolicia je burZo4zna, Ze
sa musi skondit zniéenim nevolnickych a nie kapi-
talistickyeh poriadkov, Ze jej zavisenim moze byt len
demokraticks republika — v tom sa shoduji v naej
strane azda v3etci. Dalej s tym, Ze nada revoliicia je
celkove na vzostupe, a nie na sostupe, a Ze naSou
alohou nie je ,likvidovat” revoliciu, ale doviest ju
do konca — v tom sa tieZ, aspoh formalne, shoduji
vietci, lebo menSevici, ako frakcia, nikde eSte nevy-
hlasili opak. Ale ako doviest naSu revoliciu do kon-
ca? Aka je tiloha proletariatu, rol'nictva a liberalnej
burzodzie v tejto revolicii? Pri akom sloZeni boju-
jacich sil by bolo moZno doviest stéasnd revoliciu
do konca? 8 kym ist, koho bit atd’ atd. Tu sa zaéi-
naji naSe neshody.

Ndzor men§evikov. PretoZe naSa revolficia je bur-
zodzna, mébze byt aj vodecom revolicie len burzodzia.
Burzoézia bola vodcom vel'kej revolGcie vo Franclz-
sku, bola vodeom revolicii ingych europskych 3ta-
tov — musi byt tieZ vodecom naSej ruskej revolicie.
Proletariat je hlavny bojovnik revolucie, ale musi
ist za burZoéziou a pohéiat ju dopredu. Rolnictvo je
tiez revoludnou silou, ale mé v sebe velmi vel'a reaké-
ného, a preto proletariat bude spoloéne s nim vystu-
poval omnoho zriedkavejsie ako s liberalnodemokra-
tickou burZoazion. BurZoazia je spolahlivej$im spo-
jencom proletaridtu ako rofnictvo. Okolo liberilno-
demokratickej burZoizie ako okolo vodeu, musia sa
somkniat vietky bojujice sily. Preto na pomer k bur.
Zoaznym stranam nemé sa urdovat revoludnou tézou:
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spoloéne s rol'nictvom proti vlade a liberilnej burzo-
azii, na éele s proletaridtom —— ale oportunistickou
tézou: spolofne s celou opoziciou proti vlade, na Sele
s liberdlnou burzoaziou. Z toho vyplyva taktika kom-
promisov s liberalmi.

To je nazor mensevikov.

Ndzor bolevikov. Nasa revollcia je skutoéne bur-
foazna, ale to eSte neznameni, Ze jej vodcom bude
nasa liberalna burZoazia. V XVIII storoéi franeciz-
ska burzoazia bola vodcom francizske] revolicie, ale
preco? PretoZe franctizsky proletariat bol slaby, ne-
vystupoval samostatne, nepredkladal svoje triedne
poZiadavky, nemal ani triedne uvedomenie, ani or-
ganizéciu, vliekol sa vtedy za burZodziou a burZoizia
pouzivala proletariit ako zbraii na dosiahnutie svo-
jich burZoaznych ciel'ov. Ako vidite, burzoazia nepo-
trebovala vtedy carsku moc ako spojenca proti pro-
letariatu — proletariat s&m bol jej spojencom-slu-
hom — a preto mohla byt vtedy revoiuénd a dokonca
kracéat na cele revolcie. Nie¢o celkom iné mdzeme
pozorovat u nés, v Rusku. Rusky proletariat ani zda-
leka nemozno nazvat slabym: uz niekol'ko rokov vy-
stupuje tplne samostatne a predkladi svoje triedne
poziadavky; je dostatoéne vyzbrojeny triednym uve-
domenim, aby chapal svoje zaujmy; je somknuty vo
svojej strane; ma najsilnejSiu stranu v Rusku s vlast-
nym programom a takticko-organizanymi zjsada-
mi; na éele s touto stranou uz dosiahol vela skvelych
vitazstiev nad burZoiziou... Ci sa za tychto pod-
mienok mdZe nadS proletaridt uspokojit s tlohou
chvostu liberalnej burzoazie, s ilohou tbohej zbrane
v rukich tejto burZoazie? Ci méZe, a & ma ist za
touto burZodziou, ked ju urobi svojim vodcom? Ci
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moZe nebyl vodcom revoliicie? Ale pozrite, o sa
deje v thbore nagej liberilnej burzoazie: nasa bur-
Zoézia, zastragena revoluénosfou proletariatu, miesto
toho, aby kracala na &ele revolicie, vrha sa do naru-
¢éia kontrarevolicie, uzaviera s fiou spojenectvo proti
proletaridtu. A jej strana, strana kadetov, otvorene,
pred tvarou celého sveta, uzaviera dohodu so Stoly-
pinom, hlasuje za rozpodet a armédu v prospech ca-
rizmu proti Fudovej revolicii. Ci nie je jasné, Ze ruska
liberdlna buricazia je protirevoluénou silou, proti
ktovej treba viest najnemilosrdnejsi boj? A é&i nemal
pravdu sidruh Kautsky, ked hovoril, Ze tam, kde pro-
letariat vystupuje samostatne, burZodzia prestiva
byt revoluénon?

Teda: ruska liberilna burZoazia je protirevoluéna;
nemdze byt hybnou silou, tym menej vodeom revoli-
cie; je zaprisahanym nepriatelom revolucie a treba
proti nej viest dporny boj.

Jedinym vodcom nasej revolicie, ktory ma zaujem
a mdze viest za sebou revoluéné sily Ruska do fitoku
na carsku samoviadu, je proletariit. Len proletariat
somkol okolo seba revoluéné Zivly krajiny, len on do-
vedie nasu revolGcin aZ do koneca. Ulohou socidlnej
demokracie je urobil vSetko moZné, aby pripravila
proletaridt na Glohu vodcu revoliicie.

V tom je podstata hol'Sevického stanoviska.

Na otazku: kto mdze byt spolahlivym spojencom
proletariatu, ked ide o to, doviest naSu revoliciu do
konea, bol'Sseviei odpovedaji: jedinym trochu spolah-
livym a silayin spojencom proletariatu je revoludné
roPnictvo. Nie zradeovska liberilna burZoazia, ale re-
voluéné rofnictvo bude sa bit spoloéne s proletaria-
tom proti vietkym pilierom nevolnickych poriadkov.
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Podia toho sa musi ni$ pomer k burZoaznym stra-
nam uréoval tézou: spoloéne s revoluénym rolnic-
tvom proti carizmu a liberdlnej burZoazii, s proleta-
ridtom na gele. Z toho vyplyva nevyhnutnost boja
proti hegeménii (vodcovstvu) kadetskej burZoazie
a teda nepripustnost kompromisov s kadetmi,

To je nazor kol'sevikov.

V rameci tychto dvoch nézorov toéily sa rei re-
ferentov, Lenina a Martynova a vietkyeh ostatnych
reénikeov.

Stdruh Martynov definitivne ,,prehibil hladisko
mendevikov, ked kategoricky zavrhol pripustnost
hegemdnie proletaridtu a tak isto kategoricky obha-
joval myslienku bloku s kadetmi.

Velka viésina ostatngch rednikov sa vyslovovala
v duchu bolSevického stanoviska.

Mimoriadne zaujimavé boly prejavy stdruzky Rézy
Luxemburgovej, ktora pozdravila sjazd v mene ne-
meckych sociidlnych demokratov a rozvinula nazor
nafich nemeckych sidruhov na nae neshody. (Spa-
jame tu okidve re€i R. L., prednesené v réznom &a-
se.) R. Luxemburgova Uplne sihlasila s bolSevikmi
v otdzke nlohy proletaridtu ako vedecu revoldcie,
v otézke nlohy liberélnej burzoazie ako protirevolué-
nej sily atd’. atd. a kritizovala vodcov men3evizmu,
Plechanova a Axelroda, nazvala ich oportunistami a
srovnavala ich stanovisko so stanoviskom jaurésov-
cov vo Franelizsku. Viem, hovorila Luxemburgovi,
Ze aj bolSevici maji uréité chyby a zvlistnosti, Ze
st tvrdi ako kamef, ale uplne ich chipem a ospra-
vedliiujem: nemozno nebyt tvrdym ako kamed pri
pohl'ade na ml'andravi, résoloviti masu menSevické-
ho oportunizmu. T4 istd neoblomnost bolo vidiet
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u guesdistov42 vo Francazsku, ktorych vodea, stidruh
Guesde, vyhlasil na znimom volebnom plakate:, Nech
ani jeden burZoa nehlasuje za miia, lebo ja budem hé-
jit v parlamente len ziujmy proletarov proti vie-
tkym burfoa®., A jednako, napriek tejto prikrosti
my, nemecki socidlni demockrati, sme vzdy stali na
strane guesdistov v ich boji proti zradcom marxiz-
mu, proti jaurésistom. To isté treba povedaf aj o bol-
gevikoch, ktorych my, nemecki socidlni demokrati,
budeme podporoval v ich boji proti oportunistickym
menSevikom .. .

Tak pribliZne hovorila sadruzka R. Luxembur-
gova.

Este zaujimavej8i je pozoruhodny list, ktory po-
slal sjazdu Ustredny vybor Nemeckej socidlnodemo-
kratickej strany a ktory preéitala Roéza Luxembur-
gova. Zaujimavy je tym, Ze strana radi bojovaf proti
liberalizmu, a uznéva osobitnil Glohu ruského prole-
taridtu ako vodeu ruskej revoliicie, 2 tym uzndva vie-
tky zakladné tézy bol'Sevizmu.

Jasne sa teda ukézalo, Ze nemecka socidlna demo-
kracia, najskiisenejSia a najrevoluénejsia v Europe,
otvorene a jasne podporuje bolSevikov, ako skutod-
nych marxistov, v ich beji proti zradcom marxizmu,
proti menSevikom,

Zaujimavé s aj niektoré miesta z refi sidruha
Tyszku, zistupeu pol'skej delegécie v predsednictve.
Obidve frakeie nas presviedéaji, hovoril s@druh
Tyszko, Ze pevne stoja na marxistickom stanovisku.
A nie kazdy méze Yahko pochopit, kto vlastne stoji
na tomto stanovisku; bolZevici, alebo mensevici...
»My stojime na marxistickom stanovisku,” prerusu-
je ho ,zfava“ niekol'ko mendevikov. ,Nie, siidruho-
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via," odpovedal im Tyszko, ,,vy nestojite, ale ledite
na fiom: lebo celd vaSa bezmocnost v otdzke vedenia
triedneho boja proletariatu, skutoénost, Ze sa viete
nauéit nazpamit velké slovd velkého Marxa, ale ne-
viete ich aplikovat -— vietko toto svedéi o tom, Ze
nestojite, ale leZite na marxistickom stanovisku.

To bolo majstrovsky vystiZné,

Naozaj, viimnime si hoei tato skutoénost. Mense-
vici ¢asto hovoria, Ze ulchou socialnej demokracie
vidy a vSade je zmenif proletariidt na samostatni po-
liticka silu. Je to spravne? Nesporne spravne! Su to
velké Marxove slova, na ktoré kazdy marxista vidy
musi pamitat. Ale ako ich aplikuji stidruhovia men-
Zevici? Poméhaju azda tomu, aby sa proletariat od-
delil z masy burZodznych Zivlov, ktoré ho obklopuji
ako samostatnd a nezavislia trieda? Somkynaja azda
revoluéné Zivly okolo proletariatu a pripravuja pro-
letariat na Glohu vodeu revolicie? Skutoénosti uka-
zuji, Zze menSevici ni¢ takého nerobia. Naopak: men-
Sevici radia proletaridtu, aby ¢astejsie robil kompro-
misy s liberdlnou burZodziou, ¢im nepoméhaju tomu,
aby sa proletariat oddelil ako samostatna trieda, ale
tomu, aby sa smieSal s burfodziou; mensevici radia
proletariatu, aby sa zriekol ilohy vodcu revolicie,
aby prenechal tito Glohu burZoazii, aby Siel za burZo-
aziou, ¢im nepomahaji tomu, aby sa proletariat stal
samostatnou politickou silou, ale aby sa stal chvosti-
kom burZoazie ... MenSevici teda robia prave opak
toho, &o by mali robif, keby vychadzali zo spravnej
marxistickej tézy.

Ano, pravdu mal sidruh Tyszko, ked povedal, Ze
menSevici nestoja, ale leZia na marxistickom stano-
visku...
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Po skondeni diskusie boly predloZzené dva navrhy
rezolicie: mensevickej a bolSevickej. Velkou vidsi-
nou hlasov sa za ziklad prijal nivrh bol'Sevikov.

Potom nasledovaly pripomienky k navrhu. Odznelo
asi 80 pripomienck. Tykaly sa hlavne dvoch bodov
navrhu: bodu o proletariate ako vodcovi revolicie
a druhého bodu — o kadetoch ako protirevoludnej
sile. To bola najzaujimavejdia éast diskusie, lebo tu
sa obzvlast jasne prejavila pravad tvar frakeii. Prvi
vyznamni pripomienku podal Martov. Ziadal zamenit
slova: ,proletaridt ako wodce revoliicie slovami:
mproletariat ako predvoj*. Odévodiioval to tym. Ze
slovo ,.predvoj* presnejiie vyjadruje myslienku. Od-
poroval mu sidruh Alexinskij., Hovoril, Ze tu nejde
o presnost, ale o dve protikladné hladiska, ktoré sa
prejavujii v tomto bode; lebo ,predvej* a ,,vodea*
st dva celkom rozdielne pojmy. Byt predvojom (pred-
nym oddielom) znamena bit sa v prednych liniach,
obsadzoval najviac ostrefované pozicie, prelievat
krv, ale sudasne byf vedeny ingmi, v tomto pripade,
burzoaznymi demokratmi: predvoj nikdy nevedie ce-
1 boj, ale sim je vidy vedeny. Naopak: byt vodcom
znamen4 nielen bif sa v prednych liniach, ale aj viest
cely boj, usmernovat ho k svojmu eielu. My, bolse-
vici, nechceme, aby proletari4t viedli burZodzni de-
raokrati — my checeme, aby proletariat sam viedol
cely boj l'udu a usmerfioval ho k demokratickej re-
publike.

Nakoniee Martovova pripomienka padla.

Vsetky ostatné pripomienky toho istého razu tiez
padly.

Druhé skupina pripomienok bola namierena proti
bodu o kadetoch. Mensevici navrhovali, aby sa uzna-
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lo, Ze kadeti nenastipili cestu kontrarevolicie. Ale
gjazd neprijal tento névrh a vetky pripomienky toh-
to raza boly zamietnuté. Dalej navrhovali menSeviei
pripustit v uréitych pripadoch aspoii kompromisy
s kadetmi aspofl v technickych otizkach. Sjazd ne-
prijal ani tento navrh a zavrhol pristusné pripo-
mienky.

Napokon odhlasovali rezolficiu vcelku a ukizalo
sa, Ze 159 hlasov bolo za bolS8evickd rezoliciu, 104
hlasov proti a ostatni sa zdrZali hlasovania.

Vel'kou viéSinou hlasov prijal sjazd rezolteiu bol-
Sevikov.

Odteraz sa stanovisko bolSevikov stalo stanovis-
kom strany.

Okrem toho prinieslo toto hlasovanie dva ddleZité
vysledky:

Po prvé skoncovalo s formélnym, umelym delenim
sjazdu na pif frakeii (bol'Sevici, mensevici, Poliaci,
Lotysi a bundisti) a zaéalo sa nové, zisadné delenie:
na bol'Sevikov (véitane vsetkych Poliakov a viddiny
Lotysov) a men8evikov (véitane skoro vietkych bun-
distov).

Po druhé toto hlasovanie poskytlo najpresnejiiu
Statistiku rozvrstvenia robotnickych delegatov podl'a
frakeii: vysvitlo, Ze v bol'Sevickej frakecii je nie 38,
ale 77 robotnikov (38 plus 27 Poliakov plus 12 Lo-
tysov) a v menSevickej frakeii nie 30 robotnikov,
ale 39 (20 plus 9 bundistov). Ukazalo sa, Ze menie-
vicka frakeia je frakcia inteligentska.
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v,

O ROBOTNICKOM SJAZDE

Skor ako pristipime ku charakteristike diskusie
o robotnickom sjazde, musime sa soznamit s histé-
riou samého problému.* Vec sa ma tak, Ze tento pro-
blém je vel'mi zamotany a nevyjasneny, Kym v inych
bodoch na8ich neshdd v strane jestvuja uz dva ostro
vyhranené smery: bolSevicky a menSevicky — v otéz-
ke robotnickeho sjazdu méme nie dva, ale celli kopu
smerov, nanajvys nevyjasnenych a plngch rozporov.
Pravda, bolSevici vystupuji jednotne a jednoznaé-
ne: si vobec proti robotnickemu sjazdu. Zato medzi
mensevikmi panuje najvicési zmitok a motanica:
rozdelili sa na mnoZstvo skupin a kaZdid z nich si
hudie po svojom a nepodiva ostatnych. Kym petro-
hradski mengSevici, na &ele s Axelrodom, navrhuja
robotnicky sjazd, aby sa na fiom zelodile strena,
moskovski mengevici, na &ele s Elom, ho navrhujt
nie preto, aby sa na fiom zaloZila strana, ale preto,
aby sa wutvoril nestrannicky ,celorusky robotnicky
svdz”. Juzni menSevici ida edte d'ale] a na Zele s La-
rinom44 navrhujii svolat robotnicky sjazd nie preto,
aby sa zaloZila strana alebo ,robotnicky sviz“, ale
Sirst ,,svdz procujicich’, ktory by mohol zahrnovat
okrem vSetkych proletirskych Zivlov aj eserovské,

* Je to potrebné tym skér, Ze stidruhovia menZevici, ktori
sa prestahovali do redakeii burZedznych novin, roz3irujii baj-
ky o minulosti a pritomnosti tohto problému. (Vid é&linok
o ,Robotnickom sjazde“ v novindeh ,Tovarisé“, ktory po-
chddza z pera vyznamného mendevika a bol znovu uverej-
neny v denniku ,Bakinskij Defi''.)43
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poloburZodzne ,pracujice Zivly. Nehovorim uZ
o inych, menej vplyvnych skupinich a osobach, ako
je odeska a zakaspicka skupina, a ako sé streSteni
nautori’ smiefnej broSurky, uzivajaci mené ,, Tulak"
a ,,Sura“.4s

Takato motanica panuje v radoch menSevikov,

No ako svolat robotnicky sjazd, ako ho organizo-
vat, pri akej prileZitosti ho svolat, koho pozvat na
sjazd, kto sa mé chopit iniciativy pri svolani sjazdu?

O vSetkych tychto otdzkach panuje medzi men3e-
vikmi prave takd motanica ako v otazke ciela
sjazdu.

Kym jedni z nich navrhuji spojit vol'by na robot-
nicky sjazd s vol'bami do dumy, teda volby do dumy
ndobyvatel'sky" rozsirit a tak zorganizovat robot-
nicky sjazd, druhi navrhuji spolahnfit sa na ,po-
volnost*" vlady, v najhorfom pripade si vyziadat od
nej ,,povolenie”, a treti radia wvyslat delegitov do
cudziny, hoei by ich bolo i tri aZ Styri tisice, a tam
ilegalne usporiadat robotnicky sjazd.

Kym jedna &ast menZevikov navrhuje dat zastl-
penie na sjazde len riadnym robotnickym organiza-
ciam, druhé dast menSevikov radi, aby sa na sjazd
sisli zastupcovia celého organizovaného i neorgani-
zovaného proletariitu, ktory poédita najmenej desat
miliénov Iudi.

Kym jedna ¢ast menSevikov navrhuje svolat ro-
botnicky sjazd z iniciativy socidlnodemokratickej
strany za udasti inteligentov, druhi ¢ast mensevikov
radi nestarat sa o stranu, ani o inteligenciu a svolat
sjazd len z iniciativy samych robotnikov, bez akej-
kol'vek Ggasti inteligentov.

Kym jedna ¢ast menSevikov trva na okamiitom

6 Spisy IL
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svolani robotnickeho sjazdu, druhd ¢asf mensevikov
navrhuje odlozit ho na neurdity cas a obmedzit sa
zatial na agitaciu za my3lienku robotnickeho sjazdu,

No a &o s jestvujiicou Socidlnedemokratickou ro-
botnickou stranou, ktori teraz uz niekelko rokov
vedie bej proletariatu, ktora sdruzila vo svojich ra-
doch 150.000 élenov a ktord mala uz pif sjazdov
atd. atd.? ,Poslat ju do éerta", éi éo s fiou?

Na to vSetei menSevici, od Axelroda az po Larina,
jednohlasne odpovedaji, Ze ,nemdme proletdrsku
stranu®. Prive o to ide, Ze nemime stranu, hovorili
nam na sjazde menSevici ,,mdme len organizdciu ma-
loburzodznej inteligencie, ktort treba nahradit stra-
nou za pomoci robotnickeho sjazdu. To vyhlasil na
sjazde strany referent mensevikov, sidruh Axelrod.

Ale dovol'te, akoze to? Teda vietky sjazdy nafe]j
strany, od prvého (roku 1898) aZ po posledny (roku
1907), na organizacii ktorych sa sidruhovia men-
Sevici energicky zii¢astiovali, celé to obrovské mnoz-
stvo proletirskych pefiazi a sil, ktoré boio treba vy-
nalozit na organizovanie sjazdov, za éo si mendevici
zodpovedni tak isto ako bol'Sevici — toto vietko je
teda len klam a pokrytectvo?!

Teda vietky tie bojové vyzvy strany k proleta-
riatu, vyzvy, ktoré podpisali aj mensevici, vietky
tie 8trajky a povstania v rokoch 1905—1906—1907,
ktorym strana stila na &ele a ktoré sa éasto dialy
z iniciativy strany, vSetky tie vitazstva proletariatu
na &ele s naSou stranou, vietky tie tisice obeti pro-
letariatu, ktoré padly na uliciach Petrohradu, Mos-
kvy atd'., ktoré zapadly v Sibiri, zahynuly v Zaldroch
pre stranu, pod zdstavou strany — vietko toto je len
komédia a klam?
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Nemime teda u nis stranu? Mime len ,,organizé-
ciu maloburzoiznej inteligencie"?

To bola, prirodzene, vyloZzenia nepravda, pohorsu-
jlca a bezodivi nepravda.

Tym sa asi tiez vysvetluje nesmierne pohorsenie,
ktoré vzbudilo spomenuté Axelrodovo vyhlésenie me-
dzi petrohradskymi a moskovskymi robotnickymi de-
legatmi. Vysko¢ili so svojich miest a energicky od-
povedali referentovi Axelrodovi: , Ty si burzuj, €o
sedi§ v cudzine, a nie my. My sme robotnici a mame
svoju socidlnodemokratickd stranu, ktora nedovolime
ponizovat...”

No povedzme, Ze robotnicky sjazd sa uskutoénf,
predstavme si, %e sa uZz uskutoeénil. Jestvujleu so-
cidlnodemokraticki stranu sme teda odlozili do
archivu, svolali tak, &i onak robotnicky sjazd, a chece-
me na fiom zorganizovat niefo medzi ,,robotnickym'
svizom a svizom ,pracujucich*. A ¢éo bude dalej?
Aky program prijme tento sjazd? Ako bude vyzeraf
robotnicky sjazd?

Jedna ¢ast mengevikov odpoveda, Ze robotnicky
sjazd by mohol prijat program socidlnej demokracie,
pravda, s uréitymi obmedzeniami, ale hned dodavaja,
ze by mohol aj neprijat program socidlnych demo-
kratov, o podla ich nizoru nie je pre proletariit
nijaké zvlaStne nedtastie. Druha ¢ast menSevikov od-
poveda rozhodnejsie: pretoze nas proletariat je silne
preniknuty maloburZoaznymi sklonmi, robotnicky
sjazd pravdepodobne neprijme sccidlnodemokraticky,
ale maloburéodzny demokraticky program. Na robot-
nickom sjazde proletariit strati socidlnodemokratic-
ky program, ale zato ziska robotnicku organizieiu,
spajajicu vietkych robotnikov v jeden svdzok, Ta™

g*
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hovori napriklad hlava moskovskych mensevikov, N.
Cerevanin, (Vid ,,Problémy taktiky“.)46

Teda: ,,sviz robotnikov bez socidlnodemokratické-
ho programu* bude pravdepodobnym vysledkom ro-
botnickeho sjazdu.

To si aspof myslia sami menSevici.

Mensevici, ktori sa nemézu shodn(t v niektorych
otézkach cielov a spdsobov svolania robotnickeho
sjazdu, sa zrejme shoduja v tom, Ze ,neméme stranu,
ale mame len organizaciu maloburzoiznej inteligen-
cie, ktorw treba odloit do archivu ...

Prave v tychto medziach sa pohyboval Axelrodov
referat,

Z Axelrodovho referatu vysvitlo, Zze agiticia za
robotnicky sjazd prakticky nevyhnutne vyasti v agi-
taciu proti strane, v boj proti nej.

A praktické pripravy robotnickeho sjazdu taktiez
nevyhnutne vytstia v dezorganizujiicu a rozkladni
éinnost proti nasej terajSej strane.

Zatial menSevici — tstami svojho referenta a aj
vo svojom navrhu rezolicie — Ziadali sjazd, aby za-
kdzal agitdciu proti pokusom zorganizovat robotnicky
sjazd, t. j. proti pokusom, ktoré smeruji k dezorga-
nizécii strany.

Je zaujimavé: v rediach mengevickych reénikov
(okrem Plechanova, ktory vlastne o robotnickom
sjazde nié nepovedal) previadaly hesla: dolu so stra-
nou, dolu so sociadlnou demokraciou — nech Zije ne-
strannickost, nech Zije nesocidlnodemokraticky ,,ro-
botnicky sviz“. Reénici nevyslovovali tieto hesla
otvorene, ale zradily sa v ich rediach.

Nenadarmo vSetei burZzodzni publicisti, od syndi-
kalistov a eserov az po kadetov a oktabristov, nena-
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darmo sa vsetei tak vrelo vyslovuja za robotnicky
sjazd: ved vSetci sl nepriatelmi nasej strany a prak-
tické pripravy robotnickeho sjazdu mohly by znaéne
oslabit a dezorganizovat stranu. AkoZe by potom
nemali vitat myslienku ,,robotnickeho sjazdu“?

Niedo celkom iné hovorili bol'Sevicki reénici.

Referent bol'Sevikov, sadruh Lindov4? najprv strué-
ne charakterizoval najhlavnejie smery medzi samy-
mi menSevikmi a potom pristipil k objasneniu pod-
mienok, ktoré zrodily myS8lienku robotnickeho sjaz-
du. Agitacia za robotnicky sjazd sa zagala roku 1905,
pred oktdbrovymi diiami, v éase represélii. V oktéb-
rovych a novembrovych diioch prestala. V dal$ich
mesiacoch novych represalii opdt ozivla agiticia za
robotnicky sjazd. Za prvej dumy, v diloch pomernej
slobody, agitacia utichla. Potom, po rozohnani dumy,
zasa zosilnela atd. Zaver je jasny: v diioch pomernej
slobody, ked strana ma moZnost slobodne sa rozsi-
rovat, agiticia za robotnicky sjazd, ktory mé zalozit
,,Sirokd nestrannicku stranu®, prirodzene, straca p6-
du; a naopak, v diioch represalii, ked priliv novych
&lenov do strany sa strieda s odlivom, ziskava uréitd
pddu agitacia za robotnicky sjazd ako za umelé
opatrenie na rozsirenie uzkej strany alebo na jej
nahradenie ,8irokou nestrannickou stranou*. No je
lplne prirodzené, Ze nijaké umelé opatrenia nepo-
mdzu veci: lebo na skutodné rozdirenie strany je
potrebna politickd sloboda, a nie robotnicky sjazd,
ktory sdm potrebuje takito slobodu.

Dalej. Myslienka robotnickeho sjazdu vo svojej
konkrétnej forme je od zakladu faloSni: lebo sa
neopiera o skutoénosti, ale o nespravne tvrdenie, Ze
n,neméme stranu*, My vSak v skutoénosti mame pro-
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letarsku stranu, ktord hlasne hovori o svojej exis-
tencii, prilis dérazne dava o sebe vedief nepriatelom
proletariatu — to vel'mi dobre vedia sami mensevici
— a prave preto, Ze uz mame takato stranu, prave
preto je myslienka robotnickeho sjazdu od zakladu
falo$n4, Prirodzene, keby sme nemali stranu, ktord
potita vySe 150.000 vyspelych proletirov a vedie
za sebou statisice bojovnikov, keby sme boli malou
hfstkou malo vplyvnych Tudi ako nemecki socidlni
demokrati Ses{desiatych rokov alebo francilizski so-
cialisti sedemdesiatych rokov minulého storoéia,
vtedy by sme sa sami pousilovali svolat robotnicky
sjazd, aby sme z neho vyziskali socidlnodemokratic-
kit stranu. Ale ide prave o to, e my uZ méme stranu,
skutoénfi proletirsku stranu, ktord mi medzi masa-
mi obrovsky vplyv, a aby sme svolali robotnicky
sjazd, aby sme zalozili fantastickn ,,nestrannicku stra-
nu*, museli by sme nevyhnutne predovSetkym ,,skon-
covat” s jestvujleccu stranou, museli by sme ju pre-
dovsetkym zniéit.

Preto teda pripravy robotnickeho sjazdu nevy-
hnutne v praxi vytstia v dezorganizaénd éinnost
proti strane. A & sa raz podari namiesto nej zalozit
,,Sirokil bezpartajnd stranu®, a éi ju treba zalozit —
to je edte otézka.

Preto teda nepriatelia nadej strany, vSelijaki ka-
deti a okfabristi, tak horlivo chvalia menSevikov za
agiticiu v prospech robotnickeho sjazdu.

Preto teda myslia bolSevici, Ze pripravy robotnic-
keho sjazdu s nebezpeéné a dkodlivé, lebo diskredi-
tuji stranu v oéiach méas a podriaduji ich vplyvu
burZoaznej demokracie.

Asi: tak ‘hovoril stidruh Lindov,
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Za robotnicky sjazd proti soeiidlnodemokratickej
strane, ¢i za stranu proti robotnickemu sjazdu?

Tak bola postavena otizka na sjazde.

Bol'Sevicki robotnicki delegéti hned pochopili otéz-
ku a energicky sa postavili ,,na obranu strany*. , My
sme patrioti svojej strany,” hovorili, ,,my milujeme
svoju stranu a nedame ju zdiskreditovat znavenymi
inteligentmi.*

Je zaujimavé, ze zistupkyiia nemeckych socidlnych
demokratov, sGdruzka Réza Luxemburgovi, tplne
sthlasila s bolZevikmi. , My, hovorila, ,, nemeecki
socialni demokrati, nemdzeme pochopit smieSnu roz-
paditost sidruhov mensevikov, ktori tapavo hladaji
masu, zatial ¢o masa sama hfada stranu a nezadria-
tel'ne k nej lipne .. ."

Z diskusie vysvitlo, Zze vel'k4 viéSina reénikov pod-
poruje bolsevikov.

Po skondeni diskusie sa hlasovalo o dvoch na-
vrhoch rezolicie: o navrhu bolSevikov a menfevi-
kov. Za ziklad sa prijal navrh bolSevikov. Pripo-
mienky zasadného razu boly skoro vietky zavrhnuté.
Prijali len jednu viac-menej vaznu pripomienku proti
obmedzovaniu slobody pri posudzovani otazky robot-
nickeho sjazdu. Rezolucia celkove hovorila o tom, Ze
»mySlienka robotnickeho sjazdu vedie k dezorgani-
zacil strany®, ,k podriadeniu &irokyeh robotnickych
més vplyvn burfoiznej demokracie®, a ako taki je
proletaridtu $kodliva. Pritom rezolficia presne roz-
li%ovala robotnicky sjazd od sovietov robotnickych
zastupeov a ich sjazdov, ktoré nielen Ze nedezorgani-
zujii stranu a nielen Ze jej nekonkurujd, ale naopak,
upeviiuji stranu, idic za iiou a pomahajic jej pri
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riefeni praktickych otizok v 8ase revoluéného roz-
machu.

Napokon rezolficiu veelku prijali vé¢Sinou 165 hla-
sov proti 94. Ostatni sa zdrZzali hlasovania.

Sjazd teda zavrhol myslienku robotnickeho sjazdu
ako Skodlivii a protistrannicku,

Hlasovanie o tejto otdzke nim odhalilo tento dé-
lezity zjav: Vysvitlo, Ze zo 114 robotnickych delega-
tov, ktori sa zGdastnili na hlasovani, hlasovalo za
robotnicky sjazd len 25. Ostatni hlasovali proti.
Percentualne 22% robotnickych delegatov hlasovalo
za robotnicky sjazd, 78% proti nemu. A &o je ob-
zvlast dolezité: z 94 delegitov, ktori hlasovali za
robotnicky sjazd, bolo robotnikov len 26% a inteli-
gentov T4%.

Ale ved menSevici stale kridali, Ze myslienka ro-
botnickeho sjazdu je robotnicka mySlienka, Ze len
ninteligenti" - bol'Sevici st proti svolaniu sjazdu a
pod. Ak mame usudzovat podla tohto hlasovania,
musime skor uznat, 7e myslienka robotnickeho sjaz-
du je, naopak, myslienka inteligentskych fantas-
tov...

Ved ani menSevicki robotnici zrejme nehlasovali
za robotnicky sjazd: z 39 robotnickych delegatov
(30 mensevikov plus 9 bundistov) hlasovalo za ro-
botnicky sjazd len 24.

Baku, 1907.

Po prvy raz uverejnené v novindch
»Bakinskij Proletarij, 6. 1 a 8;

20. juna & 10. jula 1907.
Podpis: Eoba Ivanovid



MANDAT

SOCIALNODEMOXRATICKYM
POSLANCOM IIL STATNEJ DUMY,

SCHVALENY NA SCHODZKE
SPLNOMOCNENCOV ROBOTNICEEJ
KURIE V BAKU 22. SEPTEMBRA 190748

SOCIALNODEMOKRATICKI poslanci v Statnej
dume musia utvorit osobitni frakeiu, ktord ako jed-
na zo strannickych organizicii musi byt &o najuzsie
spojend so stranou a musi sa podriadovat jej vede-
niu a smerniciam strany.

Hlavnou ulchou socidlnodemokratickej frakcie
v Statnej dume je napoméhat triednu vychovu a
triedny boj proletariatu, jednak pre oslobodenie pra-
cujicich od kapitalistického vykoristovania, jednak
preto, aby proletariat splnil lohu politického vodeu,
ktort je povolany hrat v terajiej burzoaznodemokra-
tickej revolieii v Rusku.

Preto frakeia vo vSetkych pripadoch musi vyzdvi-
hovat svoju triednu, proletarsku politiku, ktorou sa
lifi socidlna demokracia od vietkych inych organi-
zacii a revoluénych stran, poéinajic kadetmi a kon-
giac esermi. Tiito tilohu v nijakom pripade nembze
obetovat, aby sa zachovala jednota opoziénych akeii
s akymikol'vek politickymi stranami a skupinami
v dume.

NaSi poslanci rousia nelstupne odhal'ovat v dume
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celi kontrarevoluénii podstatu tak statkarsko-Cer-
nosotenskych stran, ako aj zradcovskej liberdlno-
monarchistickej burZodznej strany kadetov. Na dru-
hej strane musia sa usilovat odtrhnat od liberalov
rofnicke maloburfodzne strany (eserov, ludovych
socialistov a trudovikov), strhnit ich na cestu dg-
slednej demokraticko-revoluénej politiky a viest ich
za sebou vo svojom boji tak proti éiernej sotni, ako
aj proti kadetskej burZoézii. SGtasne musi socidlno-
demokratickd frakcia bojovat proti reakénym pseu-
dosocialistickym utépidm, ktorymi eseri, 'udovi so-
cialisti a ini zastierajo svoje, v podstate malobur-
Zoazne poziadavky a ktorymi zatemiiuja Eisto tried-
ne proletarsky socialistické uvedomenie robotnickej
triedy. NaSa frakecia musi z tribiny dumy hovorit
celému Pudu plna pravdu o revolicii, ktori preziva-
me. Musi povedat I'udu tak, aby to vSetci poéuli, Ze
v Rusku nemoZno dosiahnut pokojnou cestou oslo-
bodenie I'udu, Ze jedinou cestou k siobode je cesta
boja celého 'udu proti carskej moci.

Heslom sociiinej demokracie, ktorym musi vyzj-
vat masy k& novému, otvorenému boju, je Ustavodar-
né shromazdenie, slobodne zvolené celym 'udom na
zéklade vSeobecného, priameho, rovného a tajného
volebného prava, a ktoré ked definitivhe skoncuje
s carskou samovlidou, uzikoni v Rusku demokra-
tickd republiku. Nijaké iné hesld, ako je heslo zod-
povednej vlddy a i., ktoré vytyéuje liberalna bur-
Zoazia proti proletdrskym heslim, nemdze socidlno-
demokraticka frakeia prijat a podporovat.

Socidlnodemokratickid frakeia musi pri kazdoden-
nej zakonodarnej a inej ¢innosti v Statnej dume ne-
prestajne sledovaf svoje kritické a agitaéné flohy,
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a nie ciele bezprostredného zakonodarstva, vysvet-
I'ujiie Tudu celil nepevnost a bezvyslednost tohto za-
konodarstva, kym je redlna moc fiplne v rukach sa-
movladnej vlady.

Socidlnodemokratickd frakeia bude takouto &in-
nostou v III. dtitnej dume napomahat revoluény boj,
ktory proletariat a spolu s nim rolnictvo vedd teraz
mimo dumy proti cirskej samovlade.

Vy3lo ako osobitny letdk Podla textu letdka.
v septembri roku 1907,
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O TAZKA, ¢i sa zi¢astnit na porade s petrolejarmi,

alebo &i ju bojkotovat. nie je pre nis zasadnou otéz-
kou, ale otdzkou praktickej ti¢elnosti. Nemdzeme raz
navzdy bojkotovat vietky porady, ako radia niektoré
rozhoréené a nie celkom normélne ,,individua". A na-
opak, nemdZeme sa raz navidy vyslovit pre adast na
vSetkych poradéach, ako sa o to usiluji nasi kadetofil-
skisidruhovia. K otdzke fi¢asti a bojkotu musime pri-
stupovat s hladiska Zivych skutoénosti a jedine sku-
toénosti. Pritom sa méZe stat, Ze pri uritych skise-
nostiach, za urditych podmienok naSa Gloha sjedno-
tit masy bude nevyhnutne vyzadovat Géast na po-
rade — a vtedy sa musime na nej bezpodmienedne
ziastnit. A naopak, za injch podmienok ta ista 1lo-
ha méZe nevyhnutne vyzadoval bojkot — a vtedy
musime poradu bezpodmieneéne bojkotovat.

Dalej, aby sme vyhli zm#tku, musime si vopred
ujasnif pojmy, ktorymi operujeme, Co znameni ,,zi-
Castnit sa‘ na porade? Co znamena ,,bojkotovat” po-
radu? Formulujeme spoloéné poziadavky, na schddz-
kach volime splnomocnencov atd'. atd’. a pritom nie
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je naSim cielom zmarit poradu, ale naopak, ideme
na poradu preto, aby sme, podriadiac sa poriadkn
porady a opierajiic sa o, rokovali s petrolejarmi a
dosli napokon k nejakej dohode — takéto naSe podi-
nanie musime nazvatf uéastou na porade. No ak vy-
pracovivame poziadavky a volime splnomocnencov,
aby sa tieto poZiadavky doékladnejSie sformulovaly,
ak popularizujeme a publikujeme uz vypracované po-
Ziadavky a pritom je nasim cielom nie Géast na po-
rade s petrolejirmi, ale zmarenie tejto porady, zma-
renie akejkol'vek smluvy s petrolejarmi pred bojom
(smluvu po boji, najmé po GispeSnom boji, pokladdme
za nevyhnutn) — takéto naSe spravanie musime na-
zvat bojkotom porady, bojkotom, pravda, aktivaym,
pretoze sa konéi zmarenim porady.

Pritom si v hijakom pripade neslobodno pliest tak-
tiku voéi dume s taktikou vodi porade. Udast na po-
rade alebo bojkot porady mé pripravit podmienky
pre zlepSenie dneSnych pomerov v podnikoch, ale
udast v dume alebo jej bojkot mé pripravit zlep-
Senie vSeobecnych podmienok v krajine. Osud porady
Gplne uréuje vjludne proletariat daného kraja, lebo
bez uéasti proletariftu porada automaticky odpada,
ale osud ucasti v dume alebo jej bojkotu urduje nie-
len sam proletarit, ale aj rolnictvo. Napokon aktiv-
ny bojkot porady (jej zmarenie) moZno celkom dobre
uskutoénit bez aktivnych zdsahov, o nemoZno po-
vedat o vysledkoch bojkotu dumy.

Po vieobecnych poznamkach pristiipme ku kon-
krétnej otazke bojkotu chystanej porady.

Dejiny hospodarskeho boja bakinskych robotnikov
modzeme rozdelit na dve obdobia.

Prvé obdobie je obdobim boja a% donedavna, ked
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ako hlavné aktivne osoby vystupovali dielenski ro-
botnici, ked' tazbaris® jednoducho a doveréivo 8li za
dielenskymi robotnikmi ako za svojimi vodecami, ked
si fazbari eSte neuvedomovali svoju obrovska filohu
vo vyrobe. Taktiku petrolejirov v tomto obdobi mé-
Zeme kvalifikoval ako taktiku koketovania s dielen-
skymi robotnikmi, ako taktiku sistavnych ustupkov
dielenskym robotnikom a systematického ignorova-
nia tazbarskych robotnikov,

Druhé obdobie sa zaéina prebudenim fazbarskych
robotnikov, ich samostatnym vystipenim na scénu
a shtéasnym zatlagenim dielenskych robotnikov do
fzadia. Pritom toto vystipenie mi velmi smieSny
raz, lebo 1. spokojuje sa s potupnymi pefaznymi od-
menami a 2. mi nadych velmi &kodlivej neddvery
k dielenskym robotnikom. Petrolejari sa usiluju vy-
uzi? zmenent situaciu a menia svoju taktiku. Neko-
ketuji uz s dielenskymi robotnikmi, neusiluji sa uz
ziskavat ich — lebo dobre vedia, Ze teraz taZbarski
robotnici nepdjdu vidy za nimi — naopak, petrolejari
sa sami snaZia vyprovokovat dielenskych robotnikov
k Strajku bez faibdrov, aby tym demonstrovali po-
mernt bezmoenost dielenskych robotnikov a urobili
ich posludnymi. Stidasne petrolejari, ktori predtym
nevenovali nijaki pozornost taZbirskym robotnikom,
teraz najbezodivejSim spdsocbom zaéinaju koketovat
s tazbarmi, ¢astujic ich odmenami. Tym sa snaZia
definitivne odtrhnit tazbarskych robotnikov od die-
lenskych, naédisto ich zdemoralizovat, nakazit pito-
lizaéskou ddverou k petrolejirom, nahradit zdsadu
nekompromisného boja ,,zdsadou'* éachrovania a lo-
kajského Zobrania a tak znemoimit akékol'vek viine
zlepdenie.
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A preto si ,,vymysleli” chystan poradu.

7 toho je zrejmé, Ze najblizSou Glohou vyspelych
stdrubov je odhodlane bojovat o tazbarskych robot-
nikov, bojovatl za somknutie {aZbarskych robotnikov
okolo stidruhov dielenskych robotnikov tym, ée sa
vitepi do ich vedomia bezhraniénd nedévera k petro-
lejarom, tgm, e sa im vyZenw z hlavy Skodlivé pred-
sudky, vedice ich k éachrovaniu a Zobraniw. Mase
fazbérskych robotnikov, ktora po prvy raz vystupu-
je na scénmu, a vystupuje pritom tak nesikovne a
smieSne (,beskes 51 atd.), musime povedat hlasne
a rizne (naozaj povedat, a nielen tarat do vetra!),
ze zlepSenie v Zivote nepride shora a nie éachrova-
nim, ale zdola, spoloénym bojom s dielenskymi ro-
botnikmi.

Len vtedy, ked mame na zreteli tito ilohu, mbzZe-
me spravne rozriedit, &i sa ziCastnit na porade, alebo
¢i ju bojkotovat.

Myslime, Ze i¢ast na chystanej porade, vyzva k spo-
lupréci petrolejarov a robotnikov, ktorej cielom mé
byt vypracovanie zdviznej smluvy, teraz pred spo-
loénym bojom, ked trva dielél boj, ked spoloény
boj je eSte pred nami, ked petrolejari napravo i na-
Pavo rozdavaji odmeny, aby odtrhli faZzbarskych ro-
botnikov od dielenskych a rozvratili ich mladé uve-
domenie, myslime, Ze ,isf na poradu® v takejto chvi-
li znamena nie vyhanat z hliv masy, ale posiliiovat
v nich ,,beskesové’ predsudky. To znamena vStepo-
vat do vedomia mas nie nedéveru k petrolejarom, ale
déveru k nim, To znameni nie sdruzovat faZbar-
skych robotnikov okolo dielenskych, nie sblizovat
ich s dielenskymi, ale zanechaf ich nacas, vrhat ich
do pazirov kapitalistov.
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Pravda, ,nieto zla bez dobra“, porada by teraz
mohla priniest aj uréity osoh, pokial ide o organi-
zaciu, pokial ide o ,,rozSirenie boja*, ako sa vyjadru-
je siidruh Kodegar.52 No ked'Zze §koda, ktor(i priniSa
porada, rozhodne prevySuje tento wrdity osoh, roz-
hodne treba zavrhnat poradu ako zbytoéné harabur-
die. Lebo, ked' stdruh Kodegar ,,ide na poradu® hlav-
ne preto, Ze porada ,organizuje” a ,rozsiruje boj“,
je priam nepochopitel'né, preéo sa nemé ,ist na po-
radu” aj v éase rozmachu, v predveer spoloéného
boja, na zaéiatku organizujiceho sa spoloéného bo-
ja? Coho sa mame bat? Nie je azda vtedy obzvlast
potrebnd ,,spoloénd organizicia®, ,rozsirenie boja'?
Nemé azda vtedy masa najmenej podlahnGt astup-
kom shora? Ale ide prave o to, Zze volit splnomoc-
nencov eSte neznamené organizovat masu. Prive Ze
organizovat (prirodzene, v naSom smysle, a nie
v smysle gaponovskom) — to znamena predovietkym
rozvijat uvedomenie nesmieritelného protikladu me-
dzi kapitalistami a robotnikmi. Len aby bolo takéto
uvedomenie, a ostatné pride samo.

Ale chystani porada prave toto nemdZe priniest.

Preto jedinou taktikou, odpovedajiicou nasej tlo-
he pri danych podmienkach, mbdZe byt len taktika
bojkotu porady.

Taktika bojkotu najlepsie rozvija uvedomenie ne-
smieritelného protikiadu medzi robotnikmi a petro-
lejarmi.

Taktika bojkotu, rozbijajoc ,heskeSové" predsud-
ky a odpudzujic tazbarskych robotnikov od petro-
lejarov, sdruzuje ich okolo dielenskych robotnikov.

Taktika bojkotu, ktord zasieva neddveru k petrole-
jirom, najlepSie zddraziiuje v ofiach masy nevy-
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hnutnost boja ako jediného prostriedku na zlepse-
nie Zivota.

Preto musime zac¢at kampall za bojkot: usporia-
dat zavodné schodzky, vypracovivat poziadavky,
zvolif splnomocnencov, aby sa spoloéné poziadavky
lepSie sformulovaly, rozSirovat poZiadavky tladou,
vysvetlovat ich, eSte raz ich predlozif masim na
definitivne schvilenie atd. atd'.; toto vSetko musime
robitf pod heslom bojkotu, aby sme populariziciou
spoloénych poziadaviek a vyuZitim ,legalnych moz-
nosti" bojkotovali poradu, obritili ju na posmech
a tym vyzdvihli nevyhnutnost boja za spolofné po-
ziadavky.

Treba teda poradu bojkotovat!

Noviny ,,Gudol*, & 4, Podlo textu novin.
29. sepfembra 1907.
Podpis: Keo.,.

7 Splay 1.
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PANI petrolejari ustiipili. Ustami redaktora svo-
jich novin , Neftanoje Delo“s3 edte nedavno vyhlasili,
stojaci mimo robotnikov®. Urady, plniac ich vdly,
povylepovaly vyhlasSku, v ktorej sa robotnici vyzy-
vaja, aby volili splnomocnencov do organizaénej ko-
misie, &im cheeli odborové organizicie vyléit z ve-
denia kampane. To bolo véera. Ale dnes, 7. januara,
tovarensky inSpektor oznamil tajomnikom odboro-
vych organizicii, Ze bola schddzka petrolejirov, na
ktorej sa rozhodli navrhnit p. nicéelnikovi mesta,
aby vydal odborovym organizaciam povolenie uspo-
riadat schodzky v podnikoch‘a zavodoch.

Pani kapitalisti sa boja zosilnenia vplyvu odboro-
vych svdzov, cheeli by vidiet robotnikov v roztrieste-
nom, dezorganizovanom stave, a preto neched uznat
ani len podnikové a zavodné komisie, Ale teraz sme
ich donutili uznat, Ze pri rozhodovani o jednej z naj-
dolezitejsich otdzok robotnickeho Zivota, o otazke
porady a kolektivnej smluvy, budd a musia hrat
vediicu ilohu odbory.
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Donitili sme ich uznat veddci vyznam odborov,
i ked pani dasnakcakanis¢ a socialni revolucionari
pri§li na pomoc panom petrolejarom a Gradom v ich
boji proti robotnickym organizicidm.

Pani dagnakcakani chytro odpovedali na vyzvu
péna nécelnika mesta, pristapili hned k volbim, sle-
dujic, pravda, vlastné ciele — zmarif podmienky
vedenia kampane, ktoré vytyéily odbory, a hlavnfl
z tychto podmienok — uznanie robotnickych orga-
nizacii.

Ale péni petrolejari sa neuspokojili s rychlym po-
stupom da3nakcakanov. Za daSnakcakanmi idly len
malé firmy, ako Abijane, Raduga, Ararat, Faros
a i,, a len v dvoch-troch velkych arménskych firmach
sa konaly vol'by.

Robotnici Kaspicko-Zernomorskej spoloénosti, pod-
nikov Nobelovyich, Kokorevovych, ,,Bornovych®, Si-
bajevovych, Asadullajevovych, Moskovsko-kaukaz-
skej spolotnosti a inyeh firiem svojimi rezoliciami
protestovali proti takymto volbim a odmietali zi-
Gastnit sa na nich dovtedy, kym nebudd vydané povo-
Tovacie preukazy odborovym organiziciam.

Robotnici najviésich a najvplyvnejsich firiem jas-
ne a urcite vyjadrili sveju vélu a tym odpovedali
nielen panom petrolejirom, ale aj tym svojim ,,pria-
tel'om“, ktori radi veimi pekne tiraja do vetra.

Robotnici svojimi rezolliciami jasne a uréite po-
tvrdili, Ze podmienky, vytyéené odborevymi sviizmi,
nie s vymyslom ,,vodecov', ako to tvrdia socidlni
revolucionari vo svojej brodire: ,Preéo nejdeme na
poradu.”

Urady, petrolejari a daSnakecakani bojujii proti
rozsireniu vplyvu odborovych svizov. Robotnici ma-

3
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ja k odborom ddveru a vyjadruja solidaritu s pod-
mienkami, ktoré vytyéily odborové svizy,

Slova ,,porada“ a ,rokovania® nie sii a nesmi
byt straSiakom pre robotnikov, tak isto, ako sa ro-
botnici neboja v predveder Strajku rokovat a pred-
kladat poziadavky. PredloZenie poziadaviek niekedy
odstrafiuje nevyhnutnost vyriefit konflikt Strajkom.
Najdastejsie to byva naopak. Ale aby ,rokovania“
ukézaly robotnikom tplny obraz skutoénej situicie,
aby kampaf, pripravujica poradu, mohla prinjest
robotnikom neocenitel'né sluzby tym, Ze buda v celej
§irke formulované a verejne prediskutované otizky
robotnickeho Zivota, na to treba uskutoénit podmien-
Iry, ktoré vytyéily odborové svizy a ktoré sa zahrnt
do pokynov pre volenych splnomocnencov.

Nijaké rokovania ,nie st stra$né“, ak sa konaji
pred ofami celej robotnickej masy. Vytydené pod-
mienky umo#Ziuji Siroka aéast vietkych robotnikov
pri diskusii o vSetkych otdzkach, sfvisiacich s po-
radou.

Smutne preslavené porady Sendrikovského typu st
navidy pochované.

Dosiahli sme, Ze sfidruhovia, ktori ,sa hlasia“
k odborovému svdzu strojnikov, pripojili sa k nim
a vzdali sa hesla ,,porada za kaZda cenu®. A rozhodli
sa bojkotovat volby, gk sa nesplni hlavni podmien-
ka, ak sa neuznd veduca tloha odborovych svizov.
Dosiahneme aj to, Ze nebude uz privrZencov bojkotu
»za kazdi cenu“. Porada a hlavne kampaini, pripra-
vujiica poradu, je pre robotnikov prijatelna, ak sa
pre to splnia nevyhnutné podmienky.

Robotnici svojimi poslednymi rezoliciami potvrdili
spravnost nasho stanoviska.
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Povolovacie preukazy nim vydali. Dosiahli sme
teda od Gradov a petrolejirov, Ze uznali vedicu uilohu
odborov.

Vicsina robotnikov najvidsich firiem sa vyslovila
za ntast na volbach za podmienok, ktoré sme pred-
loZili.

Mébzeme teraz pokojne a s istotou pristipit k vol-
bam splnomocnencov, ktorym odporiitame dat takéto
pokyny: zvolte takych Sestnast delegatov, ktori ako
zavizni podmienku na rokovanie v organizaénej ko-
misii budid poZadovat, aby sa uznaly predovSetkym
tieto body:

1. Cas porady musia urédit splnomocnenci robot~
nikov a podnikatelov ako rovnopravne stranky, t. j.
obojstrannou dohodou.

2. ShromaZdenie vietkych splnomocnencov, zvole-
nych po jednom na kaZdych sto robotnikov, musi
trvat do konca porady, schiadzat sa periodicky a po-
dta potreby, aby prerokovale zpravy robotnikov, ¢le-
nov porady, delegitov a davalo im smernice.

3. Splnomoenenci maji pravo usporiadat schodz-
ky v z&vodoch, v naftovych podnikoch a v dielfiach,
aby prediskutovali pozadované a navrhované pod-
mienky smluvy.

4. Vybory odborovych organizicii naftovych ro-
botnikov a strojnikov maji prévo posielat svojich
delegatov bez prava rozhodujiceho hlasu na poradu
s petrolejarmi, tak ako aj pravo referovat vo vie-
tkych komisidch porady, v shromaZdeniach splno-
mocnencov, na zavodnych a podnikovych schodz-
kach.

5. Delegatov do organizafnej komisie voli Rada
splnomocnencov ako jednotny celok, bez ohladu na
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virobné odvetvia. Rokovania sa vedii v organizadne]
komisii taktiez jednotne (jednotnd smiuva pre vie-
tkych robotnikov).

Noviny ,,Gudok®, & 1}, Podla textu novin,
18. janudra 1908.

Clénok bez podpisu.
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I{AMPAN, pripravujfica poeradu, je v plnom pride.
Volby splnomocnencov sa blizia ku koncu. V kratke]j
budficnosti sa side Rada splnomocnencov. Ci ma po-
rada byt, alebo nie, pri akych zérukich (podmien-
kach) je zelatel'ni porada, ako chipat tieto zaruky —
to sl otézky, ktorymi sa Rada splnomocnencov bude
predovietkym zaoberat.

Ako méame postupovat v Rade splnomocnencov?

Opakujeme, Ze porada s petrolejirmi nie je pre
nas novinkou. Mali sme jednu poradu roku 1905.
Mali sme aj druhit poradu roku 1996. Co nam pri-
niesly tieto porady, Comu nis nauéily, ako sa osved-
&ily?

Tak vtedy, ako aj neddvno nam tvrdili, Ze porada
sama osebe, bez akychlolvek podmienok, sjednocuje
masy. Ale skutoénosti ukdzaly, Ze ani jedna z tychto
byvalych porad nesjednotila masy, a ani ich nemohla
sjednotit: vykonaly sa len volby, a tym sa celé ,,sjed-
nocovanie” skoncilo,

Preéo?

Preto, Ze pri organizovani byvalych porad nebolo
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ani chyru o nejakej slobode slove a shromaidovania,
nebolec moZnosti shromaZdovat masu v zavodoch,
v pednikoch, v robotnickych koléniach, vypracovat
pokyny ku kaZdej danej otazke a vobec aktivne zasa-
hovat do vSetkych veci porady. Masa teda musela
byt vtedy neinni, éinnost vyvijali len delegati d'ale-
ko od robotnickej masy. My vSak davno vieme, Ze
masy sa organizuja len v akeiach ...

Dalej preto, Ze nebolo Rady splnomocnencov, ako
stileho organu robotnikov, ktory slobodne pracuje
po celé trvanie porady, sjednocuje okolo seba robot-
nikov vSetkych firiem a obvodov, vypracovava po-
Ziadavky tychto robotnikov a kontroluje na ziklade
tychto poziadaviek robotnickych delegitov. Ale pe-
trolejari nechceli povolit utvorenie takejto Rady
splnomocnencov a iniciitori porady sa s tym pokojne
smierili.

Nehovorime uZ o tom, Ze vtedy nebolo tjch stredisk
hnutia — odborovgch svizov — ktoré by boly mohly
sdruzit okolo seba Radu splnomocnencov a usmer-
tovat ju po ceste triedneho boja...

Kedysi nam hovorili, Ze porada by aj sama osebe
mohla uspokojit poZiadavky robotnikov. Ale skise-
nosti z dvoch prvych porad vyvratily aj tento pred-
poklad. Lebo ked nadi delegiti na prvej porade zadali
hovorit o pofiadavkich robotnikov, petrolejari ich
prerudili a povedali, Ze ,to sa netyka programu po-
rady®, Ze porada je povolani hovorit ,,0 zischovani
priemyslu tekutym palivom®, a nie o nejakych po-
ziadavkéch. A ked naSi delegéiti na druhej porade
ziadali, aby sa na nej z(8astnili aj delegati neza-
mestnanych, petrolejari ich zasa prerusili a povedali,
Ze nie sl splnomoeneni zaoberat sa podobnymi po-
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ziadavkami. A tak vyrazili dvere s naSimi delegatmi.
A ked niektori sddruhovia Ziadali, aby naSi delegéati
boli podporovani spolofnym bojom, ukazalo sa, Ze
takyto boj nie je moZny preto, Ze obidve porady
usporiadali kapitalisti v mftvej sezdéne, pre nich
vyhodne] — v zime, ked je Volga zamrznuta, ked
ceny naftovich vyrobkov klesaji, ked je teda priam
nesmysel ¢o len pomysliet na vitazstvo robotnikov,

Takto sa teda ,,0sveddily* dve predchédzajice po-
rady.

Je jasné, Ze porada soma osebe, porada bez slo-
bodnej Rady splnomocnencov, porada bez tudasti a
vedenia odborov, a k tomu eSte svolani v zime, slo-
vom porade bez zdruk — to s prizdne reéi. Takato
porada nielen Ze nesdruZuje, nielen Ze nepoméha
vydobyt naSe poZiadavky, ale naopak, dezorganizuje
a oddaluje chvilu splnenia naSich poziadaviek: lebo
nié neposkytuje, len kifmi robotnikov prizdnymi
sP'ubmi.

Tomuto nis naudily dve predchidzajice porady.

Preto bojkotoval uvedomely proletariat tretiu po-
radu v novembri roku 1907.

Nech na to pamétaji jednotlivi sidruhovia z odbo-
rového svizu strojnikov, ktori agituji za poradu bez
zdruk, napriek vietkym skusenostiam z predchadza-
jtcich porad, i proti voli vd&siny proletaridtu nafto-
vych zivodov, napokon napriek dohode, uzavretej
medzi svdzmil

Nech na to pamitaja a neporusuji tito dohodu.

No znamend to azda, Ze mame hodit rukou nad
vietkymi moZnymi poradami?

Nie, neznamen4.

Na poznamku bojkotistov-eserov, Ze nemime fst
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na poradu. pretoZe nis ta pozyvaji nasi nepriatelia,
burZuji, na takito poznamku sa méZeme len zasmiat,
lebo ved aj do tovarne, zavodu alebo do podnikov
nas volaji pracovat ti isti nepriatelia, burzuji. Ci
mame bojkotovat tovaref, zavod alebo podnik len
preto. ze nés ta volaji nepriatelia, burzuji? Ved tak
moézeme skapat od hladu! Ved potom sa teda vsetei
robotnici zblaznili, ked’ §li do prace na pozvanie bur-
Zujov!

Na vyhlisenie daSnakcakanov, Ze neméame fist na
poradu, pretoze je to burzoizna ustanovizen, na ta-
kéto nesmyselné vyhlisenie netreba vdbec brat zre-
tel': lebo ved terajsi spoloensky Zivot je tiez bur-
Zzodzna ,ustanovizei, tovarefi, zivod, podnik, ved
to vietko sii burZoidzne ,ustanovizne*, organizované
ha obraz a podobu* burzoazie, v prospech burzoizie,
— budeme azda vSetko toto bojkotovat len preto, Ze
je to burzodzne? Kam sa mame potom prestahovat,
na Mars, Jupiter alebo azda do vzdudnyeh zamkov
dasnakov-eserov?...®

Nie, sidruhovia! Nesmieme sa obratif chrbtom
k poziciAm bursoazie, ale zaitodit na ne! Nesmieme
burzoazii nechavaf pozicie, ale krok za krokom do-
byvat ich a vyhafat z nich burZodziu! Len ludia
vzdudngch zamkov nemézu pochopit tito jednoduchG
pravdu.

Nepdjdeme na poradu, ak vopred nedostaneme po-
Zadované ziruky, no pdjdeme na poradu, ak dosiah-

*) O celej neseriéznosti a neZivotnosti bojkotistického sta-
noviska pp. dadnakcakanov a eserov svedéi uz aj to, Ze sa tito
pani sami blahovolne stavaji k porade typografickych robot-
nfkov 8 ich zamestnavatetmi a ku kolektivnej smluve medzi

nimi. Ba dokonca jednotlivym svojim ¢&lenom ani nebrania,
aby sa na tejto porade zGCastnili.
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neme poZadované zaruky, aby sme sa mohli opriet
o tieto zdruky. premenili poradu zo zbrane Zobrania
na zbraii d'alSieho boja, tak isto, ako reodmietame
ist do price po splneni uréitych nevyhnutnych pod-
mienck, aby sme premenili tovirefl, zivod, podnik,
z arény Gtlaku na arénu oslobodenia.

Ked' budeme organizovat poradu na podklade za-
ruk, vydobytyeh robotnikmi, a vyzveme 50-tisicovi
robotnicku masu, aby zvolila Radu splnomocnencov
a vypracovala nase poZiadavky, vyvedieme robotnic-
ke hnutie v Baku na novii, preii vyhodnd cestu boja:
na cestu organizovaného a uvedomelého, nie Zivel-
ného (roztrie$teného) a beSkeSovéhe hnutia.

Toto vlastne éakidme od porady sc zirukami, preto
hovorime: poradu so zdrukami, alebo nijokit pora-
du!ss

Nech pani stari vyjednavadi agitujo proti zaru-
kam, nech vychvaluji poradu bez ziruk, nech sa
plazia po dne zubatovovského bahna, proletariat ich
vytiahne z bahna a naudf ich chodit po Sirokom poli
triedneho boja!

Nech sa ,,vzni$ajo® pani daSnak-eseri, nech boj-
kotuji organizované akcie robotnikov zo svojich
vzdudnych vysin — uvedomely proletariat ich stiahne
na nadu hrieSnu zem a donuti ich sklonit hlavy pred
poradou so zirukami!

Nas ciel' je jasny: shromaZzdit proletariat okolo
Rady splnomocnencov a somknut ju okolo odborov,
aby sme dosiahli svoje spologné poziadavky, aby sme
zlepsili svoj zZivot.

NaSa cesta je jasna: od porady so zarukami
k uspokojeniu najddlezitej§ich potrieb proletariitu
naftového priemyslu.
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Pride éasg, ked vyzveme Radu splnomocnencov, aby
bojovala proti bahnistym privrZencom porady, ako
aj proti rozpravkovym fantazidim eserovsko-daSna-
kovskych bojkotistov.

Poradu so zndmymi zdrukemi, alebo nijakd po-
radu!

Podla textu novin.
Noviny ,,Gudok”, & 17,

3. februdra 1908,
Clémok bez podpisu.



0 COM SVEDCIA NASE STRAJKY

V POSLEDNOM CASE?

CHARAKTERISTICKOU értou janudrovych a
februarovych $trajkov s niektoréd nové zvladtnosti,
ktoré vnasaji do nasho hnutia nové prvky. O jednej
z tychto zvlastnosti — o ochrannom réze Strajkov —
sa uZ hovorilo v novinach ,,Gudok*.68 Ale to je von-
kajsia zvla§tnos{. Omnoho zaujimavejiie si iné, vau-
torné zvl4stnosti, ktoré vrhaji jasné svetlo na rozvoj
nésho hnutia, Hovorime o raze poziadaviek, o spd-
soboch vedenia Strajkov, o novych metédach boja
atd.

Prvé, &o bije do ofi, je obsah poZiadaviek, Je cha-
rakteristické, Ze znaéna cast Strajkov nepredklada
pozZiadavky penaZnych odmien (Nobel, Motovilicha,
Molot, Mirzejevovei, Adamovovei atd.). A tam, kde
sa predkladd poziadavka pehaZnych odmien, robot-
nici sa snazia odsunit ich na posledné miesto svojich
poZiadaviek, hanbia sa bojovat len za ,beSke§" (Pi-
tojev atd.). Zrejme sa viZne riicajl staré predsudky
o ,beskesi, ,,Beskes" zadina upidat v odiach robot-
nikov. Od maloburZodznych pefiadaviek (pefiaZné
odmeny) prechddzaja robotnieci k poZiadavkam prole-
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tarskym: odstranenie najbezoéivejsich spriveov (No-
bel. Molot, Adamovovei), znovuprijatie prepustenych
stidruhov (Mirzojev), roziirenie prav podnikovych
a zavodnych komisii (Nobel, Mirzojev). V tomto sme-
re je obzvlast zaujimavy Strajk mirzojevoveov.5T
Ziadaji uznanie komisie a znovuprijatie prepustenych
siidruhov ako zaruku, Ze v budficnosti firma nedi
vypoved ani jednému robotnikovi bez sihlasu ko-
misie. Strajk trva uz dva tyzdne a vedie sa so zried-
kavou jednomyselnostou. Treba vidiet tychto robot-
nikov, treba vediet, s akou hrdostou hovoria: , Ne-
bojujeme za peflazné odmeny alebo za uteriky
s mydlom, ale za prava a &est robotnickej komisie,”
treba, hovorim, toto vietko vediet, aby sme pochopili,
aké zmena nastala v hlavach robotnikov.

Druhou zvlaStnosfou posledngch Strajkov je pre-
budenie a aktivita masy taZbarov. Ide o to, Ze dosial
tazbari sa vidy nechali viest dielenskymi robotnikmi,
priéom neSli za nimi vZdy ochotne, a samostatne
vystupovali len pre pefiazné odmeny. Pritom byvali
naplneni uréiton nevrazivostou k dielenskym robot-
nikom, ktorl rozdiichavala provokatérska beikesova
politika petrolejarov (Bibi-Ejbatska spoloénost lan-
ského roku, Lapsin nedavno). Posledné strajky uka-
zujl, ze pasivita tazbirskych robotnikov patri mi-
nulosti. Strajk u Nobela (januar) roznietili oni a
strhli za sebou dielenskych robotnikov, Strajk u Mir-
zojeva (februar) podnietili taktiez taZbari. Je aplne
pochopitelné, Ze prebudenie aktivity taZbirov zna-
mené koniec aj ich nevrazivosti k dielenskym ro-
botnikom. Tazbari zaZinaji kridat ruka v ruke s die-
lenskymi robotnikmi.

ESte zaujimavejdia je tretia zvla$tnost — nepria-
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te’sky pomer &trajkujicich k nadmu odborovému
svizu a vObec pomerne organizované vedenie Straj-
kov. Predovietkym je charakteristické to, Ze tu nieto
siahodlhych poziadaviek, ktoré prekazaji uspes-
nému vedeniu boja (spomefite si na Kaspickt spo-
loénost lanského roku) — teraz sa predkladi len
niekol'ko déleZitych poziadaviek, ktoré mézu sjedno-
tit masu (Nobel, Mirzojevovei, Motovilicha, Molot,
Adamovovei). Po druhé temer ani jeden z tychto
strajkov sa nedeje bez aktivneho zasahovania odho-
rovej organizacie: robotnici pokladaji za nevyhnutné
pozyvat predstavitelov odborov (Kokorev, Nobel,
Molotovei, Mirzojevovei a inf). Stary protiklad medzi
podnikovymi a zdvodnymi komisiami a odborovou
organizaciou patri minulosti. Na odborovii organiza-
cin zaéinajo hladiet ako na svoje rodné dieta. Pod-
nikové a zivodné komisie sa z konkurentov odhorovej
organizacie za¢inaji menit na jej oporu. Tym sa
vysvetluje velka organizovanost §trajkov v posled-
nom ¢ase.

Z toho vyplyva aj Stvrtd zvlistnost — pomerny
iispech poslednych Strajkov, alebo, spravnejsie pove-
dané, skutoénost, Ze dielCie Strajky nekonéia sa tak
casto a nekonéia sa vidy celkom bezlspedne. Mame
na mysli predovietkym kokorevsky strajk. Myslime,
ze kokorevsky Strajk znameni obrat vo vjvine na-
§ich bojovych metéd. Tento $trajk a niektoré iné
Strajky (Pitojev, Motovilicha) ukézaly, e dieléie
Strajky mézu mat celkom dobry vysledok, ak existuje
1. organizované vedenie boja, 2. aktivny zasah odbo-
rovej organizicie, 3. uréitd vytrvalost a 4. Stastni
volba okamihu, v ktorom sa boj zadina. Aspon je
zrejmé, Zze ,zisadné” hlasy ,pre¢ s dieléimi Strajk-
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mi“ sft riskantnym heslom, ktoré nepotvrdzuje dosta-
toéne skutodnosti v hnuti poslednych é&ias. Naopak,
myslime, Ze dieléie Strajky by sa mohly stat vel'mi
délezitym é&initelom pre sjednotenie proletariatu, ak
ich povedie odborovi organizicia a ak sa Stastne
zvoli okamih boja.

Také s podfa nasho nazoru najdélezitejSie vnii-
torné zvlastunosti Strajkov v poslednom éase.

Noviny ,,Gudok”, & 21, Podla texiu novin,
2, marca 1908,
Podpis: E. Kato,



OBRAT V TARKTIKE

PETROLEJAROV

NEBOLO to tak ddvno — len pred niekolkymi me-
giacmi — ked nasi petrolejari ,hovorili“ o ,europ-
skych vztahoch medzi robotnikmi a zamestniva-
telmi.

Snazili sa vtedy tvarit smierlivo. A je to pocho-
pitelné: neprestajné kazanie ,hibavého* Rina o boz-
skom pévode kolektivnej smluvy, stale rastfica vina
dieléich Strajkov, vyhliadky petrolejarov na , zre-
gulovanie vyroby* pomocou ,europskej” porady,
uréity tlak so strany tradov — toto v3etko nalad’o-
valo petrolejarov prave smierlivo, ,europsky‘.

,Pre¢ s anarchiou strajkov!“ volal Rin.

,Nech Zije poriadok!®“ sfihlagili s nim petrolejari.

A ,poriadok‘ zdanlivo zavlidol. PocCet represalii
so strany zamestnavatel'ov zrejme klesal. Pocet Straj-
kov tiez klesal. Petrolejari ,pokladali za potrebné
dohovorit sa“. (Vid ,Neffanoje Delo“, december.)

No tu sa za¢ala kampai. Robotnici rozhodne od-
mietli starfi, zikulisni poradu. Ich velk4 viisina sa
vyslovila za poradu so zirukami. Tym robotnici vy-
jadrili jasné prianie dplne vyuzif poradu a urobit
z nej zbrall organizovaného, uvedomelého boja.

Ale ¢o vidime?

§ Bplay IL
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Nepoéut uZ ni¢ o ,,europskych* vztahoch. O ,,vy-
hradoch* , zregulovaf vyrobu" — ani slova. ,, Anar-
chia Strajkov® nedesi uz petrolejarov, naopak, oni
sami Zeni robotnikov do ,anarchie” tym, Zze utoéia
na nich, berii im vydobytky, prepustaji uvedomelych
sidruhov atd. atd.

Petrolejari uz zrejme nepovaZuji za potrebné do-
hodnat sa. Davaja prednost utoku.

Uz na sjazde petrolejarov, koncom januira, zadali
utok proti robotnikom. Zatvorili Gsta zistupcom od-
borovych organizicii. Pochovali otazku robotnickych
kolénii. Rozhodli sa ,,vyéiarknut* otazku §kél, lekar-
skej pomoci atd’. Odnali robotnikom pravo ziidgastnit
sa na sprave ludovych domov.

Tym vSetkym petrolejiri naznacovali, Ze nastu-
puji ,novi“ ,neeuropski® cestu, cestu otvorenjych
utokov proti robotnikom.

Sjazdova rada pokraéuje v ,diele” ich sjazdu. Na-
padla robotnikov zavedenim ,desatkopejkového ne-
mocenského poplatku®. Nehovorime uz o mensich
opatreniach rady, ktoré odzrkadluji ten isty obrat
v taktike petrolejarov.

Potom nasleduje obvyklé ,prehibenie’ represalii,
ako: zrudenie uZz vydobytych podnikovych i zavod-
nych prav, obmedzenie poétu zamestnancov, odstra-
flovanie predikov, vyluky atd.

Zrusili podnikové a zidvodné komisie. O tom jasne
svedéia konflikty pre komisiu u Rothschilda (Bala-
chany), v Kaspickej spoloénosti, u Sibajeva (Bala-
chany), ,Borna* (Balachany), u Bieringa, Mirzojeva
a Naftalanskej spolocnosti.

Pod titulom ,,obmedzenia podtu zamestnancov*
»vyhadzuji* najvplyvnejsich sadruhov, najmi splno-
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mocnencov, zvolenych pre poradu. Udalosti v Kas-
picke]j spoloénosti, u ,Borna“, u Muchtarova (Ba-
lachany), u Sibajeva (Balachany), u Lapsina (Bibi-
Ejbat), u Malnikova nenechavajii o tom nijaké po-
chybnosti,

Vyluka u Votana je vrcholom ,novej* taktiky
petrolejarov.

Tym vSetkym Zenh robotnikov do Zivelnych, anar-
chistickyeh vybuchov, ktoré ich vysiluja.

Este charakteristickejsie st formy, ako sa vrhaja
na Strajkujtcich. Madme na mysli Mirzojevovu firmu,
vlastne vedficeho tejto firmy, p. Markarova, ktory
na S§trajkujicich Arménov huckd mohamedéinov,
ozbrojenych berdankami, a utvara tak podu pre sraz-
ky medzi Arménmi a Tatérmi.

Taky obrat nastal v taktike petrolejirov. Petro-
lejari zrejme netfizia po ,,europskych podmienkach®,

Ked' sa petrolejari sklamali v ,Gispechu” porady,
ked stratili nidej, Ze im postadi sama porada - bez
splnenia zékladnych poziadaviek robotnikov — aby
mohli ,,zreguiovat vyrobu“, a ked vidia, ako sa po-
rada zo zbrane dezorganizicie meni na zbrai orga-
nizovania pitdesiattisicovej masy, chel sa nejak vy-
kritit z porady tym, Ze by ju na neuréity éas odlozili,
alebo aspon vyskopili,

Preto sa uchyluju k systému represilii, provokujii
robotnikov k predéasnym akeiim, trieitia utvarajice
sa spoloéné hnutie na jednotlivé, dieléie hnutia a
srazaju robotnikov so Sirokej cesty triedneho boja
do Gzkych ulidiek dieléich sraZok,

Tym chelt odviest pozornost od porady so zaruka-
mi, chelh v oéiach robotnikov tplne znevaZit Radu
splnomocnencov. ako organ, ktory ich mbze sjednotit,
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chett zmarif sjednocovanie robotnikov a zabranit im,
aby sa pripravili na vydobytie svojich poZiadaviek.

Takymto postupom sa snaZia vyprovokovat zatial
eSte neorganizovanych robotnikov k predgasnej spo-
loénej akeii, ktora by im umozZnila ,,definitivne" zlo-
mit robotnikov a nadlho zabezpelit ,nepretrziti®
tazbu nafty.

To je smysel obratu v taktike petrolejarov,

Aka ma byt naSa taktika vzhPadom na to, &o sa
povedalo?

Petrolejari na nas Gto€ia, vyuZivajic na3u neorga-
nizovanost; naSou filohou teda je somknif sa okolo
nasho odborového svizu a tak odraZat Gdery vie-
tkymi prostriedkami, ktoré mame poruke.

Chet néds vyprovokovat k Zivelnym ojedinelym vy-
buchom, pretoze chell rozdrobit nase spoloéné hnutie;
naSou povinnostou je teda nechytit sa na udicu petro-
lejirov, zdrziavat sa podla moZnosti dieléich Straj-
kov a netriestit spoloéné hnutie.

Chelt nam odiiat zbrah nésho sjednotenia, chet
nam oditat Radu splnomocnencov — preto odkladaji
poradu na neuré¢ity ¢as a navidzaji nas na predsasni
spoloént akeiu; nafou povinnostou je teda Ziadat
neodkladné svolanie Rady splnomocnencov, vypraco-
val robotnicke pozZiadavky a somknaf masy pri tejto
prici okolo Rady splnomocnencov,

A ked upevnime Radu splnomocnencov a shro-
mazdime okolo nej pitdesiattisicovll masu, l'ahko sa
budeme mobct naleZite poratat s neeuropskymi tmys-
lami panov petrolejarov.

Noviny ,,Gudolk”, &, 282, Podla textu novin.
9. marca 1908.

Clénol bez podpisu.
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VEDENIE adborového svizu robotnikov naftového
priemyslu sa rozhodlo urobit opatrenia, aby bola ¢o
najrychlejSie svoland Rada splnomocnencov.5s

Pri tomto svojom kroku vychédzalo vedenie z pe-
detnych vyhlaseni robotnikov, ktori uz nechceli dalej
dakat a Ziadali neodkladne svolat Radu spinomoc-
nencov.

V tom istom duchu sa rozhedol postupovaf odbo-
rovy sviz strojnikov.

V tychto diioch obidva odborové svizy uz odo-
vzdaly hlavnému tovarenskérau inspekiorovi patriéné
vyhlasenie,

Trebha predpokladat, Ze otdzka sa Coskoro tak &
onak vyriesi.

Pravda, eSte nevieme, ako odpovedia na vyhlisenie
odborovych svizov ti, ¢o maji moc a kapital.

Je mozné, Ze vyjdt v Ustrety rcbotnikom, hned
svolaja Radu splnomocnencov, a vtedy s najvicSou
pravdepodobnostou sa bude porada uberat ,normal-
nou cestou‘.

Je vSak moZné aj to, ze budid cdkladat poradu a
zatial' priamo neodpovedia.

V obech pripadoch musime byt pripraveni na vie-
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tko, aby sme nedovolili majitelom naftovych pra-
meliov oklamat robotnikov.

Musime byt kazdd mindtu pripraveni predsttipit
pred petrolejirov v plnej pohotovosti.

Preto treba hned' vypracovat poZiadavky.

Ideme na poradu so zarukami. Ale s éim predsti-
pime pred petrolejarmi ak nie s poZiadavkami, schva-
lenymi celou masou proletaridtu naftového prie-
myslu? Nuz vypracujme teda robotnicke poZiadavky,
tykajice sa mzdy, pracovného dita, robotnickych ko-
16nii, 'udovych domov, nemocniénej opatery atd.

N45 odborovy sviz sa uz dal do prace. Vyslovil
svoj nazor na stranich ,,Gudka‘ o otizke robotnie-
kych kelénii, nemocniénej opatery, ludovych domov
a §kol. Tieto poZiadavky uz vydal odborovy sviiz ako
samostatni brodfru pod nizvom ,Material pre po-
radu“.

Ale to eSte nestaéi.

Vsetky tieto poZiadavky treba tlmotif mase, aby
ich posidila a vyslovila svoj nazor, ktory jediny je
pre fiu zavizny.

Pritom odborovy sviz nevypracoval eSte otdzku
mzdy a pracovného diia. Treba teda hned' prikrodit
k vypracovaniu poZiadaviek aj v tychto otazkach.

Preto voli né$ odborovy sviz osobitnd komisiu
na vypracovanie poZiadaviek.

Tato komisia nadviaZe styk so splnomocnencami
pre poradu a s podnikovymi a zdvodnymi komisiami
§tyrech obvodov, aby spolu s nimi vypracovala paldi-
vé otazky nasho Zivota.

Potom sa svolajii spoloéné schddzky po zavodoch,
po podnikoch, po robotnickych koléniach a s koned-
nou platnostou sa schvilia poZiadavky.
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Taky musi by! plan naSich pripravnych prac na
poradu so zarukami.

Len ked vypracujeme poziadavky a ked sa poZia-
davky stanit majetkom mas, budeme vediet somknit
tiito masu okolo Rady splnomocnencov.

A ked’ shromazdime masu okolo jej Rady, budeme
ju méet zabezpedit pred prekvapeniami so strany pe-
trolejarov.

NaSou prvoradou tlohou nie je neslane-nemastne
filozofovat o , konkretizovani” jednotlivych bodov
zaruk (vid@ ,,Promyslovyj Vestnik*)5? a nie Pahko-
myselne vykrikovat o ,prichode jari* (spomeiite si
na eserov), ale prikro¢it k usilovnému vypracovaniu
robotnickych poZiadaviek — tomu sa musime predo-
vietkym venovat vzhladom na bliZiace sa udalosti.

Pripravujme sa teda svorne na poradu so ziru-
kami!

Noviny ,,Gudok*, & 23, Podla textu novin.
16. marca 1308.

Clénok bez podpisu.



HOSPODARSKY TEROR

A ROBOTNICKE HNUTIE

BOJ robotnikov nema vidy a vSade rovnaki po-
dobu.

Boly ¢asy, ked robotnici bojovali proti zamestna-
vatel'om tak, Ze rozbijali stroje a podpalovali zavody.
Stroj — to je prameii biedy! Zavod — to je miesto
titlaku! NuZ rozbijajte ich a podpalujte! — hovorili
vtedy robotnici.

To bola doba neorganizovanych, anerchistickych
o buriskych srdéok.

Pozndme aj iné pripady, ked robotnici, sklamani
Géinkom podpalovania a nienia, uchylovali sa
k ,ostrejSim formim“ — k vrazdeniu riaditefov,
spraveov, vediicich atd. Vietky stroje a zivody ne-
mozno zni¢it — hovorili vtedy robetnici — a ani
to nie je na prospech robotnikev, no vZdy mozno ria-
ditelov zastraSit terorom a dplne ich pritisnat k mi-
ri — nuZ bime ich a nahaitajme im strach!

To bola doba individuilnych teroristickiich srdZok,
vyrastajicich z hospodarskeho boja.

Robotnicke hnutie ostro odstdilo obidve formy
hoja a prenechalo ich minulosti.
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Je to aj pochopitelné. Je nesporné, Ze zivod je
shutodne miestom vykorisfovania rcbotnikov a stroj
dosial' stile pomaha burZoazii zvySovat vykoristo-
vanie, ale to eite neznamen3, Ze stroj a zévod sii
zdrojom biedy. Naopak, prive zivod a prave stroj
umozni proletaridtu rozbit otrocké putd, odstrénit
biedu a akykol'vek Gtlak. Je len potrebné, aby zavody
a stroje prestaly byt sikromnym vlastnictvom jed-
notlivych kapitalistov a staly sa spoloéenskym vlast-
nictvom Tudu,

Na druhej strane, ako by vyzeral Zivot, keby
sme sa naozaj dali do nifenia a podpalovania stro-
jov, zavodov a Zeleznic? Ved Zivot by potom pri-
pominal smutni past a robotnici by prvi prisli
o chlieb!..,

Je jasné, Ze ok naozaj cheere odsirénit biedu, ne-
smieme nidit stroje a zivody, ale sa ich musime
zmocnit, len &o sa ndm naskytne prileZitost.

Preto rchotnicke hnutie zavrhuje anarchistické a
buri¢ské sraiky.

Je nesporné, e aj hospodarsky teror zrejme moz-
no do urditej miery ,ospravedlnit”, ak sa deje na
zastraSenie burZodzie. M4 v8ak nejaky vyznam
taky strach, ked je chvilkovy a prechodny? A Ze
moze byt len chvilkovy, je jasné z toho, Ze nemozno
pouzivat hospodarsky teror vidy a vSade. To po
prvé, Po druhg, &o ndm poméze chvilkovy strach
burZodzie a nim vyvolany Gstupok, ak rebudeme
maf za sebou siln masovl organiziciu robotni-
kov, vizdy pripraventt bojovat za robotnicke poZia-
davky a schopnit uhajit vydobyté fistupky? A za-
tial skutodnosti jasne svedSia o tom, Ze hospo-
darsky teror vyluéuje petrebu takejto organizicie,
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odobera robotnikom chut sjednocovat sa, bojovat
samostatne — hlavnd vee, Ze¢ maji hrdinskych
teroristov, ktori vedia bojovat za nich. Mame pes-
tovat v robotnikoch ducha vlastnej aktivity? Ma-
me pestoval v robotnikoch tdZbu po sjednoteni?
Prirodzene, méme! No mézeme azda pouzivat hos-
podarsky teror, ak ubija v robotnikoch jedno
i druhé?

Nie, sddruhovia! My neméme zastraSovat burZoi-
ziu jednotlivymi vypadmi zpoza rohu, nech sa taky-
mito ,,vecami‘* zaoberaji kadejaki zbojnici. My mu-
sime otfvorene bojovat proti burZzoédzii, musime ju
neprestajne, af do koneiného wvifazstva udrZiavat
v strachu. To vSak nevyzaduje hospodarsky teror,
ale silnQi masovi organiziciu, schopni viest robotni-
kov do boja.

Preto robotnicke hnutie zavrhuje hospodarsky te-
ror.

Vzhladom na to, o sme povedali, stiva sa mimo-
riadne zaujimavou najnoviia rezolficia mirzojevov-
skych Strajkujicich, namierend proti podpalaéstvu
a ,,hospodarskym* vrazdam. V tejto rezolieii sjedno-
tena komisia, zastupujica 1500 mirzojevovcov, zazna-
menivajic podpélenie kotolne (v Balachanoch) a
vrazdu spravcu, podnietenéi hospodarskym bojom
(Surachany), vyhlasuje, Ze ,protestuje proti takej
metdde boja, ako je vrazda a podpalaéstvo®., (Vid
»Gudok*, ¢&. 24.)

Tym sa mirzojevovei definitivne rozchadzaji so
starymi teroristickymi burié¢skymi tendenciami.

Tym odhodlane nastupuji cestu skutoéného robot-
nickeho hbnutia.
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Pozdravujeme sGdruhov mirzojevoveov a vyzyva-
me vietkych robotnikov, aby rovnako odhodlane na-
stapili cestu proletirskeho masového hnutia.

Noviny ,,Gudok”, &. 25. Podla textu novin.
30. marca 1908.

Cldnok bez podpisu.



PETROLEJARI

O HOSPODARSKOM TERORE

OTAZKA hospodéarskeho teroru stile este zauji-
ma ,,verejnost’.

My sme sa uZ vyjadrili v tejto veci a odsidili sme
hospodérsky teror ako 8kodlivy robotnickej triede,
a preto ako nevhodnii metédu boja.

Priblizne v tom duchu sa vyjadrili aj robotnici
na naftovych poliach a v zévedoeh.

Prirodzene, ozyvaji sa aj petrolejéri. Pridom vy-
svita, Ze ich ,ndzory sa zdsadne rozchadzaji s na-
zormi rohotnikov, pretoZe — hoci pranieruji hospo-
dérsky teror, ktory ,pochddza od robotnikov® —
nenamietaji nié proti hospodarskemu teroru petro-
lejarov. Mame na mysli zndmy tvodnik o hospo-
darskom terore v zndmom orghne petrolejarov. (Vid
»Neftanoje Delo", &. 6, ¢linok p, K-za.) 60

Povedzme si niefo o tomto uvodniku., Uvodnik je
zaujimavy nielen ako zddvodnenie ,ndzorov* petro-
lejarov, ale aj ako prejav ich néalady v sGasnej si-
tuacii ich boja proti robotnikom. Pre lepsi prehlad
treba ho rozdelif na tri €asti: na prva &ast, kde p.
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K-za robi jednotlivé vypady prcti robotnfkom a ich
organizieii,na druhfi ¢ast o priéinéch hospodérskeho
teroru a na tretiu éast — o spésoboch boja proti nemu.

Zaénime jednotlivymi vypadmi. Predovsetkym
o mirzojevovcoch. Kazdy vie, Ze hned po zavrazdeni
surachanského spraveu a po poziari v kotolni sjedno-
tena komisia mirzojevoveov v mene 1500 robotni-
kov jednohlasne protestovala proti takejto metéde
boja a vyhlasila, e ani poZiar, ani vraZda nemaji
nié spoloéného so §trajkom. Zdalo by sa, Ze niet priéi-
ny pochybovat o {iprimnosti tohto protestu. Ale K-za
je iného nézoru, Cn, ako zédrapdivy ,kritik*, predsa
pokladd za potrebné pochybovat o dprimnosti ro-
botnikov, ked hovori, Ze ,komisia sa myli“, Ze po-
Ziar a vraZda priamo stvisia so Strajkom. A to po
jednohlasnom proteste zastupcov 1500 robotnikov!
Nie je to azda prianie prekratit skutoénosti, oéier-
nit robotnikov, ,vystavit ich na pranier” hoc aj
pomocou klebety? A moZno verit po tomto v Gprim-
nost p. K-za, ktory tak mnoho hovori vo svojom
¢lanku o ,,zoflachteni zlodinnej véle rudu“?

0Od mirzojevovcov prechidza p. K-za k naSmu od-
borovému sviizu. Kazdy vie, Ze nas odborovy sviz
rychle rastie. O jeho velkom vplyve medzi robotnik-
mi moZno sidit hoec aj z toho, Ze celd kampaii v sii-
vislosti s poradou sa deje za jeho priameho vedenia.
A ,,Gudok* len zaznamenal vSeobecne znamu sku-
toénost, ked' hovoril, ze ,vplyv a vyznam odboro-
vého svizu kazdym diiom rastie, Ze pomaly nado-
bada aj v otiach najzaostalejSich, nevzdelanych
vrstiev robotnickej masy Glohu prirodzeného vodcu
ich hospodérskeho boja“. Ano, to vietko je vieobec-
ne znama shkutoénost. Ale nas netprosny ,kritik*
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neuzniva skutodnosti, on ,,pochybuje” o vietkom. je
ochotny aj popierat skutoénosti, len aby podkopal
v ociach déitatela prestiz a vainost robotnickeho
svizu! A p. K-za mi odvahu po tomto vietkom vy-
hlasovat sa za privrzenca nafho svézu a zastancu
»zo8lachtovania hospodarskeho boja“!

Kto povie ,,a", musi povedat aj ,b“, kto nadava
na na$ sviiz, musi nadivat aj na naSe noviny —
a tak p. K-za prechadza ku ,,Gudku”. Pritom vysvi-
ta, ze ,,Gudok" ,,nerobi vSetko, ¢o je v jeho moeci, aby
zbavil ovzdusie hospodarskeho boja zbytoénej zloby,
nebezpeénej podraZzdenosti, zbytoénej nervozity a ne-
kultlrnej nevrazivosti®, Ze ,,Gudok" robi len ,,vypady
proti inym organizicidm, stranim, triedam, novinim
a jednotlivym osobim, ba aj proti svojmu vlastnému
bratovi, ,,Promyslovému Vestniku'."

Tak hudie p. K-za. Nemuseli by sme si viimat
vietko toto tiranie slivneho ,kritika* — &o vietko
nepotara lokaj kapitilu, len aby vyhovel svojmu
panovi! No jednako venujme tentoraz niekol'ko slov
velkému kritikovi z Baku, ,,Gudok® teda ,nezbavu-
je ovzduSie boja zbytolnej zloby, nebezpeénej po-
drazdenosti' ... Povedzme, Ze je to vsetko pravda.
Ale povedzme zoci-voéi svitému kapitalu: ¢o moze
sposobit viac zloby a podrazdenosti: tlalené slovo
»Gudka", a ¢éi skutoéna é&innost petrolejarov, ktori
systematicky vyhadzuji robotnikov, zavadzaji de-
satkopejkovy nemocensky poplatok, beri robotni-
kom l'udové domy, pouzivajui kolichél a vyporia-
davaji sa s robotnikmi pastnym pravom atd. Preéo
K-za, tento ,nezistny“ zastanca ,zoSlachtovania
hospodarskeho boja*, nepokladd za potrebné zmie-
nit sa aspoii slovickom o ¢inoch petrolejarov, kto-
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ré vyvolavaji podrazdenie a zlobu, Ved ,rozvrat-
né“ zivly, ktoré mdézu vykonavat hospodarsky teror,
neditaji nase noviny, skdér ich méZu rozdrizdit a
rozhnevat represilie a tutlak petrolejarov — tak
predo teda p. K-za, ktory mé tak vela nimietok
proti ,,Gudku®, dplne mléi o ,,zdhadnych machina-
ciach* panov petrolejarov? A nie je z toho jasné, ze
bezoéivost p. K-zu nepozni medzi?

Po druhé, kde vzal p. K-za to, Ze ,,Gudok” sa ne-
usiloval zbavit ovzdusie hospodirskeho boja zby-
tognej zloby a nebezpeénej podrazdenosti®? A ¢&i agi-
tacia ,,Gudka* proti hospodarskemu teroru a talian-
skemu Strajku, proti anarchistickym a vzbirenee-
kym §trajkom v prospech organizovanych Strajkov,
proti dieléim akeidm v prospech spoloéného héijenia
zdujmov celej triedy — a &i tato agitacia je niedim
inym ako ,zbavenim ovzdudia boja zbytoénej zloby
a nebezpe&nej podraZdenosti“? Ci hidam toto vietko
p- K-za nevie? Alebo azda poklada za potrebné robif
sa hlipym, hrat tlohu tl¢hubu kapitilu? Ale nado
s potom vietky tie pekné redi o ,,moralke* a ,l'ud-
skom svedomi“?

~Gudok* robi ,vypady proti inym organiziciam,
stranam, triedam, novinam, jednotlivym osobam, ba
aj proti ,Promyslovému Vestniku‘ “ — obvifiuje dalej
p. K-za. Celkom spravne, p. K-za, nadhodou ste pove-
dali pravdu: ,,Gudok* naczaj bojuje proti inym trie-
dam a ich orginom! No mo#no azda Ziadat niedo iné
od novin robotnikov, vykoristovanyeh vsetkymi inymi
triedami a skupinami? Prestafite robit zo seba ,,anje-
la nevinnosti a povedzte rovno, bez vykricania:
Neviete azda, Ze organ petrolejarov , Neftanoje De-
lo* a jeho majitel, sjazdova rada, existuju vyslovne
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na to, aby robily ,vypady” proti triede robotnikov,
proti strane robotnikov a proti novinam robotnikov?
Nepamitate sa azda na posledné rozhodnutia sjazdo-
vej rady o desatkopejkovom poplatku, o zvySeni cien
jedal, o obmedzeni poétu $kél a barakov a o odfati
Tudovyeh domov robotnikom atd.? A nesnaZi sa azda
orgin petrolejirov ,Neftanoje Delo* ospravedlnit
tieto aziatské nariadenia? Alebo to azda nie st ,,vy-
pady* proti robotnikom, ale ,,zo8lachtovanie zlodin-
nej vole*, regulovanie hospodarskeho boja atd'? Ako-
Ze sa maja potom podla vas zachovat robotnicke no-
viny k petrolejirom, vykoristujicim robotnikov,
k ich organizicii, ktord zavadza robotnikov, k ich
organu, ktory demoralizuje robotnikov, a napriklad
ku K-zovi, ktory sa usiluje, aZ je to smiesne, ,filo-
zoficky* zdovodnit aziatsky divé opatrenia petrole-
jarov? Ci p. K-za naozaj nechipe nevyhnutnost tried-
neho boja medzi robotnikmi a zamestnavatelmi?
O ani najmenej! P. K-za vietko toto velmi dobre chi-
pe: ved on sam vedie boj proti proletaridtu a jeho
organizacii! Ale, po prvé, mi namietky proti boju
robotnikov, a nie proti boju vobec; po druhé petro-
lejari predsa nebojuji, ale len ,zoSlachuju boj*;
po tretie K-za predsa nie je proti robotnikom, on je
tiplne za robotnikov v prospech ... petrolejirov; po
Stvrté, ved K-za za to ,dostdva" — viete, aj s tym
treba pocitat...

Odvaha p. K-zu zrejme moZe GispeSne konkurovaf
s jeho ,,svedomim‘ v tom, Ze sa obe vedia rozsirovat
podla potreby.

Tak je to s jednotlivymi vypadmi proti proleta-
ridtu a jeho organizicii v avedniku p. K-zu.

&
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Pristipme teraz k druhej dasti jeho élanku,

V tejto éasti svojho ¢lanku hovori autor o pri¢i-
nich hospodarskeho teroru. Pritom ,vysvita", Ze
priéinou je ,nevzdelanost ducha' a ,,zlo€innost vole“
zaostalych vrstiev robotnickej triedy. A ,nevzdela-
nost* i ,,zloéinnost* sa vysvetluje tym, Ze robotnic-
ke odborové organizicie a noviny nevyvijaji dost
energicky osvetovir a zoSlachfovaciu éinnost medzi
robotnikmi. Pravda, dedava p. K-za, ,,programy (od-
borov?) neschvalujii hospodarsky teror*, no ,ne-
staéi len neschvalovat v programe, ked vidime, Ze
Zivot ide nespravnou cestou. Tu je potrebny aktivany
boj... vietkych strdn a svizov" ,proti zlu, ktoré
sa zrodilo”. ,Len vtedy,” vysvetluje svoju myslien-
ku p. K-za, ,ked ... vSetei priatelia robotnikov, bez
rozdielu strannickej prislusnosti, budi energicky bo-
jovat proti... hospodarskemu teroru, len viedy
zmima vrazdy“ atd.

Robotnici su teda nevzdelani, a preto casto siaha-
ju k vrazdam, ale nevzdelani s preto, Ze ich odbo-
rové svizy a noviny sa nesnaZia ich ,vzdelavat a
zoSPachtovat", teda vSetkému si na vine robotnicke
odborové organizicie a noviny,

Tak hudie p, K-za,

Nejdeme sa zaoberat zmitkom, ktory panuje v hla-
ve p. K-zu 0 hospodirskom terore; mame na mysli
predovSetkym jeho negramotné vyhlasenie, Ze hos-
podarsky teror je otizkou programu. Chceme pozna-
menatf len jedno: 1. ked p. K-za pri zmienke o ,,pro-
gramovom terore” hovori o odboroch, nevie azda, Ze
odborové svizy v Rusku vébec nemaji program —
to predsa vie kazdy robotnik! 2. Ak ma na mysli
strany, nevie azda to, ¢o vie kazdy gymnazista, Ze

9 Splay IL
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hospodarsky teror je otdzkou taktiky a nie progra-
mu! Na &o sa vsetky tie reéi o programe? Cudujeme
sa, Ze si pani petrolejiri nevedeli najal lepSieho,
aspofi menej negramotného ,ideologa“.

Nebudeme sa zapodievat ani druhym, uZ nesmy-
selnym (a nielen negramotnym!) vyhlasenim p.
K-zu, Ze ,.Zivot sa dal na nesprévnu cestu a ze , my*
musime bojovat proti Zivotu, pretoZe jestvuje hos-
podarsky teror. Poznamenivame len, ze by bolo
s nami zle, keby prave Zivot i&iel po nespravnej ceste,
a nie jednotlivé, 2a Zivotom zaostdvajice osoby. Sila
nadej agitécie je prave v tom, Ze boj proti hospo-
darskemu teroru vyzaduje sim Zivot, vSemocny, roz-
vijajiei sa Zivot. Ak to p. K-za nechape, radime mu,
aby sa prestahoval niekam na inl planétu, mozno,
Ze samu tam podari uplatnit svoju nesmyselni tedrin
o boji proti rozvijajicemu sa Zivotu...

Prejdime radsej k ,,analyze” p. K-zu.

PredovSetkym by sme sa chceli spytat: Azda p.
K-za naozaj mysli, ze prave odbory a robotnicke no-
viny sa pri¢inou hospodirskeho teroru?

Co znamend ,,vzdelavat" robotnikov? To predsa
znamena uéit robotnikov uvedomelému, planovitému
boju! (S tym p. K-za sthlasi!) Ale kto iny mohol
takto vzdelavat robotnikov, ak nie odbory a robot-
nicke noviny, ktoré astne i tladou agituju za orga-
nizovany boj?

Co znameni ,,zo§lachtovat® hospodarsky boj? To
predsa znameni zameriavat ho proti poriadkom, a
nie proti csobdm! (S tym sihlasi aj p. K-za!) Ale
kto iny to robi, ak nie robotnicke odbory a noviny?

A ¢i nie s0 to prave petrolejari, ktori robia z boja
proti triede robotnikov boj proti jednotlivym robot-
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nikom tym, Ze vyhadzujd a prepastaji najuvedome-
lejsich robotnikov?

A ak je p. K-za skuto¢ne presvedéeny o spravnosti
svojho obvinenia proti robotnickym odborom a novi-
nim, preéo sa obracia so svojou radou prave na tie-
to odbory a noviny ? Nevie azda, Ze organizicie, ktoré
fobia vypady proti inym triedam, novinam, oso-
bam* atd., nebudd sa spravat podla rady p. K-zu?
Naéo mlati prazdnu slamu?

Zrejme sam neveri svojmu obvineniu.

A ked p. K-za jednako len vystupuje proti odbo-
rom, je to preto, aby odviedol pozornost é&itatela od
skutodnej priiny a aby zatajil pred nim skutoénych
»vinnikov*,

Ale kdeze, p. K-za! Nepodari sa vim zatajit pred
titatelom skutodné priiny hospodarskeho teroru.

Nie robotnici a nie ich organizdcie, ale poburujiice
o hnev vebudzujiice Siny pdnov petrolejirov si sku-
toénou pricinou ,hospoddrskych vrdZd".

Poukazujete na ,,nevzdelanost" a ,,zaostalost* uréi-
tych vrstiev proletaridatu. Kde vdak bojovat proti
,nevzdelanosti“ a ,,zacstalosti®, ak nie v §kolich a
na prednéskach? Preéo teda obmedzuji pini petro-
lejari podet 8kol a predniSok? A preto sa vy, ,(iprim-
ny" privrzenec boja proti ,nevzdelanosti®, neozvete
proti petrolejarom, ktori beri rchotnikom &Skoly a
prednasky?

Hovorite o ,zofPachteni mravov. A prefo ste,
milostivy pane, mléali, ked' pani petrolejari brali
robotnikom Pudové domy, tieto strediska I'udovych
zébav?

Hovorite o ,,zoSlachteni hospodarskeho boja“. Ale
prefo ste mldali, ked Zoldnieri kapitalu zabili ro-

gv
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botnika Chanlarat2 (Naftalanski spolognost), ked
»Born“, Kaspick4 spolognost, Sibajev, Mirzojev, Mo-
lot, Motovilicha, Biering, Muchtarov, Malnikov a ini
prepustili najvyspelejSich robotnikov, ked Sibajev,
Muchtarov, Molot, ,,Runo®, Kokorev na Bibi-Ejbate
a ini bili robotnikov?

Hovorite o ,,zlodinnej voli* robotnikov, o ich ,,zhy-
toénom poburovani* atd. Ale kde ste boli, ked
petrolejari poburovali robotnikov tym, Ze roztrpéo-
vali najvznetlivejsich z nich, robotnikov bez stileho
zamestnania a nezamestnanych? A viete vy, milosti-
vy pane, Ze prave tito ¢ast robotnikov odsidil hla-
dovat znimy desatkopejkovy nemocensky poplatok
a zdraZenie jedal v jedalhach sjazdovej rady?

Hovorite o hrézach , krvi a siz*, ktoré vyvolal hos-
podarsky teror. Ale viete vy, kolko krvi a siz sa pre-
lieva nad masami zmrzadenych robotnikov, pre kto-
rych niet miesta v nemocniciach sjazdovej rady?
Preto snizujli pani petrolejari pocet barakov? A pre-
6o nekridite proti tomu rovnako, ako kriéite proti
robotnickym odborom a noviném?

Hovorite o ,,svedomi* atd’. Preéo mléi vase citlivé
svedomie nad vietkymi tymito represiliami panov
petrolejarov?

Hovorite . . ., ale dost! Je predsa jasné, Ze hlavnou
pri¢inou ,hospodarskych vrazd“ nie st robotnici,
ani ich organizicie, ale poburujiice a hnev vzbudzu-
jace &iny panov petrolejarov.

Prave také jasné je aj to, Ze p. K-za je Glbohym
Zoldnierom panov petrolejarov, ktory zvaluje vietko
na robotnicke organizacie a snazi sa tak ospravedl-
nit v oéiach ,verejnosti ¢iny svojich chlebodarcov.
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Prejdime teraz ku tretej ¢asti élanku p. K-zu.

V tretej asti svojho &lanku p. K-za hovori o spo-
soboch boja proti hospodérskemu teroru, pricom
jeho ,,spOsoby* Uplne zodpovedaju jeho ,[filozofii*
,,0 pri¢inach* hospodirskeho teroru.

Vypocujme si velkého filozofa z Baku!

»Treba aktivne bojovat proti zlu, ktoré sa zrodilo,
a treba razit heslo tohto boja. Tymto heslom pre
vietky strany a organizicie, spolky a krizky musi
teraz byt: ,Preé s hospodirskym terorom!’ Len vte-
dy, a% sa smelo vaty¢i Cista biela zistava s tymto
heslom, len vtedy... zmizna vrazdy.”

Tak filozofuje p. K-za.

Ako vidite, p. K-za do vietkych désledkov ostava
verny svojmu bohu — kapitalu,

Po prvé — cell ,,vinu" za ,hospodarske vrazdy*
sfial (filozoficky shal!) s petrolejarov a zvalil ju na
robotnikov, na ich odborové organizicie a mnovi-
ny. Tym tplne ,ospravedlnil“ v ofiach takzvanej
nsmotanky* eziatsky Gtoénh taktiku panov petrole-
jarov.

Po druhé — a to je najhlavnejSie pre petroleja-
rov — ,vymyslel“ najlacnej§i prostriedok proti
»vrazdam*, ktory nevyzaduje od petrolejarov nijaké
vydavky, a to zvysit agitaciu odborovych organizi-
cil a novin proti hospodarskemu teroru. Tym znova
zddraznil, Ze petrolejari nemaju ustupovat robotni-
kom a nemaj si ,,robit vydavky*.

Za malo pefiazi mnoho muziky! — méiu povedat
pani petrolejari, ked potuju p. K-zu.

Pravda, pani petrolejiri by sa mohli ,spokojne
vykaslat'* na nézor takzvanej ,,smotanky“. Ale ¢o
mozu mat proti tomu, ked nejaky K-za ich zadina
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v ziujme ,vSeludského svedomia“ ospravedliiovat
v oGiach ,,smotanky“?

A naopak, preco by sa nemali tesif, ked hned po
tomto ospravedlneni ten isty K-za navrhuje ,,najspo-
Pahlivejsi* a najlacnejsi prostriedok proti hospodar-
skemu teroru? Nech si odbory a noviny agituja Gplne
slobodne a nehatene, len nech si petrolejari plnia
vadky!... Prelo by potom nemali pustit na literdrnu
scénu svojho ,.slavika-zbojnika“, p. K-zu.

Pravda, staéi sa trochu zamysliet, staéf sa posta-
vif na stanovisko uvedomelych robotnikov, aby sme
zrazu pochopili celt smiedricst opatrenia, ktoré na-
vrhuje K-za,

Tu vdbec nejde len o samé odbory a noviny —
odbory a noviny diavno agituji proti hospodarskemu
teroru, a ,vraZzdy* predsa len nemiznd. Ide o vela
viac, o tie poburujiice a hnev vzbudzujice &iny panov
petrolejarov, o tie hospodérske represilie, o ten Gtlak,
o th ezigtsky Gtoénh taktiku pinov petrolejarov, ktori
utviraji a budlG utvarat pddu pre spominané ,hos-
podarske vrazdy*.

Povedzte, prosim vas: o mbze urobit sama agi-
tdoia odborov a novin, hoci aj vePmi vplyvnych, pri
poburujficich ¢inoch pénov petrolejarov, ktori pri-
pravuji robotnikov o vydobytok za vydobytkom a
tym ZenG najneuvedomelejsich z nich k ,hospodér-
skym vrazdim‘! Je jasné, e sama protiteroristicka
agitacia — éo aj s ,éistou bielou zéastavou' — ne-
vladze ich odstranif.

Je zrejmé, Ze na to, aby ,zmizly“ ,hospodirske
vrazdy", st potrebné d'alekosiahlejSie opatrenia, ako
je prosta agitacia, a predovSetkym je potrebné, aby
petrolejari prestali utlaéat, prenasledovat robotnikov
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a aby vyhoveli spravodlivym poZiadavkim robotni-
kov... Len vtedy, aZ sa petrolejari vzdaji svojej
cziatsky Gtodnej taktiky, tkvejlcej v sniZovani
miezd. zaberani I'udovych domov, sniZovani poétu
§kdl a barakov, desafkopejkovom nemocenskom po-
platku, zdrazeni jedal, systematickom vyhadzovani
vyspelych robotnikov, vyporadiivani sa s nimi pist-
nym pravom atd., len vtedy, az sa petrolejari roz-
hodnfi pre cestu kultdrnych europskych vztahov k ro-
botnickym masim a ich odborom a uznaji ich za
,rovnopravnu* silu — len vtedy sa utvori pda pre
,,2miznutie® ,vrazd“.

To je vietko také jasné, %Ze to netreba ani doka-
zovaft.

Ale p. K-za to nechipe a ani nemdze, vlastne ne-
chee pochopit, lebo to nie je ,,vyhodné“ pre panov
petrolejarov, lebo to by vyzadovalo od nich urédité
vydavky. lebo to by odhalilo celi pravdu o ,,vinni-
koch* hospodarskych ,vrazd“...

Zaver je len jeden: K-za je lokajom kapitilu.

Ale éo vyplyva z lokajskej Glohy K-zu?

Nuz vyplyva z nej toto: to, o hovori p. K-za, ne-
pochadza od neho samého, ale od petrolejarov, ktori
ho ..inSpiruju, Clanok p. K-zu nie je jeho filozofiou,
ale filozofiou panov petrolejarov. Ustami K-zu ho-
voria zrejme sami petrolejari, K-za len tlmoéi ich
nsmyslienky, tizby a nalady".

Toto a jedine toto je zaujimavé v ¢lanku p. K-zu,
ktory rozoberame.

K-za sko Koza, ako ,,0schnost je pre nis abso-
lGtnou nulou, hmota bez vahy a bez ceny. A darmo
sa p. K-za ponosuje na ,,Gudok®, ktory vraj robil
»vypady” proti jeho ,osobnosti; dovolujeme si
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uistit p. K-zu, Ze ,,Gudok* sa nikdy nezaujimal o jeho
takzvant ,,0sobnost‘.

Ale K-za ako niefo neosobného, K-za bez ,,0s50b-
nosti“, K-za ako prosty prejav nazorov a nalad pé-
nov petrolejirov ma pre nés rozhodne uréiti cenu.
A s tohto hladiska posudzujeme i samého K-zu, ako
aj jeho élanok.

Je zrejmé, Ze p. K-za nehudie nadarmo. Ked v pr-
vej Casti svojho €lanku zirivo napida odbory, usi-
lujiic sa zdiskreditovat ich, ked v druhej ¢asti &lan-
ku obvifiuje odbory, Ze pcdpornji hospodarsky teror,
priéom sa ani jedinym slovom nezmiefiuje o aziat-
skych nariadeniach petrolejarov, ked' v tretej Casti
¢lanku poukazuje na protiteroristicka agitaciu ako
na jediny prostriedok proti ,,vrazdim*, nechavajac
stranou utoénfi taktiku svojich chlebodarcov, zna-
mend to, Ze petrolejari nemienia robit dstupky ro-
botnickym masém,

Petrolejdri budit #tolif, petrolejdri musia 1#todif,
a vy, robotnict a odborové orgenizdcie, rdéie ustu-
povaf — toto ndm hovori élanok p. K-zu, toto ndm ho-
voria petrolejari Gstami svojho ,slavika-zbojnika®.

Taky je smysel élanku p. K-zu.

My, robotnici, nase organizacie a noviny musime
starostlivo pozorovat panov petrolejirov, nesmien:
sadn@t na lep ich provokéiciam, musime pevne a spo-
kojne, ako aj prv, znasho zivelného boja formovat boj
prisne triedny, pldnovity, vedtei k stanovenému ciel'u.

A pokial ide o pokrytecké vzdychy vSelijakych
Zoldnierov kapitilu, moéZeme ich nechat bez povsi-
mnutia,

Noviny ,,Gudok”, & 28, 30 a 32; Podla textu novin.
21. aprile, 4. a 18. mdje 1908.
Podpis: E. Kato,
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PRISLUHOVACSK! ,SOCIALISTI"

POPRI ingeh novindch, ktoré vychadzaji v Tiflise,
jestvuja aj gruzinske noviny, zvané , Naperckali.64
Sf to noviny nové, ale zirovefi velmi staré, leho st
pokradovanim v§etkych menSevickych novin, ktoré
dodnes vychidzaly v Tiflise, poéinajic novinami
»Schivi® z roku 1905. ,Naperckali’ rediguje stara
skupina menSevickych oportunistov. Pravda, nejde len
0 to. Ide najmé o to, Ze oportunizmus tejto skupiny
je akysi zvlagtny, fantasticky. Oportunizmus, to je
predsa bezzasadovost, politicka bezcharakternost, no
vyhlasujeme, Ze ani pri jednej menSevickej skupine
nebolo badat taka nehanebnii bezcharakternost ako
pri tifliskej. Roku 1905 tato skupina uzndvala Glohu
proletaridtu. ako vodeu revolacie. (Vid ,,Schivi,)
Roku 1906 zmenila svoje ,stanovisko' a vyhlasila,
%e ,,na robotnikov sa nemoZno spolahnif.. ., | inicia-
tiva méze vychadzat len od rolnikov™. (Vid' ,,Schivi®.)
Roku 1907 znova zmenila svoje ,stanoviske* a po-
vedala, Ze ,,vedenie v revolicii musi patrit liberalnej
burzodzii* (vid' ,,Azri“)s5 atd., atd.

Ale este nikdy bezzésadovost spominanej skupiny
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nedosiahla takii nehanebnost ako teraz, v lete roku
1908. Mame na mysli stanovisko k zavraZdeniu ideo-
vého zotrodovatela chudoby, takzvaného exarchu,
ktoré sa zjavilo v novinich ,Naperckali“. Historia
tejto vrazdy je vieobecne znama. Akasi skupina, kto-
ra zabila exarchu, zabila aj Zandarskeho rotmajstra,
vracajiceho sa s protokolom s ,miesta zlo¢inu*, a
potom napadla zistup chuliginov,* ktori sprevadzali
exarchovu mrftvolu. Tato skupina zrejme nie je chu-
liginska, ale ani revoluéna, lebo nijaki revoludna
skupina sa neodhodla na taky &in teraz, ked sa shro-
mazduji sily, lebo by ohroZovala sjednotenie proleta-
riatu. Posto] socialnej demokracie k tymto skupinam
je véeobecne znimy: ked si ozrejmila podmienky vzni-
ku tychto skupin, bojuje proti tymto podmienkam;
stiéasne bojuje ideovoa organizadne aj proti samym
skupindm, diskredituje ich v ofiach proletariitu a
oddeluje od nich proletariit. Inak postupuje ,Na-
perckali“, Ni¢ neozrejmuje a ni¢ nehovori. iba chfli
niekol'ko banalnych liberilnych fraz proti teroru
vébec a potom radi Citatelom — a nielen radi, ale
im priamo ukladi za povinnost — nié viac a nié
menej ako donddaf policii na takéto skupiny a udd-
vaf ich policii! Je to hanba, ale, bohuzial, je to fakt.
Vypocujte si ,,Naperckali*:

wPredviest pred sid vrahov exarchu je jedinym
prostriedkom, ako navidy smyt so seba Skvrnu...
To je povinnostou pokrokovych Zivlov." (Vid ,Na-
perckali®, &. 5.)

Socialni demokrati v tilohe dobrovolnych udava-

*) Vi@ J. V. Stalin, Spisy, I sviizok, str. 184 slovenského
vydania (pozn. prekl.}.
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tov — aZ sem nas priviedli menSevicki oportunisti
z Tiflisu!

Politicka bezcharakternost oportunistov nepadd
s neba. Vyplyva z nezadrzatelnej snahy prispdsobo-
vat sa chitkam burzoizie, zapaéit sa ,,panom* a vy-
slazit si ich pochvalu. To je psychologicky ziklad
oportunistickej taktiky prisposobovania. A preto
nasi mensevicki oportunisti, aby sa blysli pred ,,pin-
mi“, aby sa im zap4aéili, aby sa aspofi vyhli ich hnevu
pre zavrazdenie exarchu, lokajsky sa klafajd pred
nimi a bert na seba flohu policajnych Spiclov!

Dalej uz talktika prispésobovania nemoéze ist!

POKRYTECKI ZUBATOVOVCI

Popri infeh miestach Kaukazu, ktoré sa vyzna-
éujii originalnymi typmi oportunizmu. je aj Baku.
V Baku je tiez skupina, a to eSte praviciarskejsia,
a preto eite bezzisadovejSia ako tifliskd. Nemame
na mysli ,,Promyslovyj Vestnik®, ktory Zije v kon-
kubinite s burfoiaznymi novinami ,Segodfia® —
o tom sa dost pisalo v nadej tladi. Hovorime o Sen-
drikovovej skupine ,,Pravoje Delo®, tejto pramatky
mensevikov v Baku. Pravda, tito skupina diavno uz
v Baku nejestvuje, musela sa presfahovat do Petro-
hradu, prenasledovana bakinskymi robotnikmi a ich
organiziciami. No jednako posiela svoje pisaéky do
Baku, pise len o bakinskych veciach, hladi privrien-
cov prave v Baku a snaZi sa ,,ziskat" preletariat Baku.
Preto nezadkodi, ked si o nej pohovorime. Mime teda
pred sebou ,,Pravoje Delo*, 8. 2—3. Listujeme v fiom
a pred ofami sa nam vynéira stary obraz starej ka-



140 PREHLAD TLACE

mardtskej spoloénosti pdnov Sendrikovoveov.6é Je tu
I'ja Sendrikov, znamy déverny priate! p. Dzunkov-
ského, stary intrigan. Je tu aj Gleb Sendrikov, by-
valy eser, byvaly menSevik, byvaly ,zubatovovec",
teraz ¢lovek vo vysluzbe. A je tu aj chyrna jazyéni-
ca, ,neposkvrnena‘* Klaudia Sendrikova, dama, pri-
jemné v kazdom smere. Nie je tu ntidza ani o vieli-
jakych , stipencov®, ako s groSevovei a kalininovei,
ktori kedysi hrali filohu v hnuti, ale teraz zaostavajit
za, Zivotom a Ziji len spomienkami. Ba aj tiefi neho-
hého Dovusku sa vynira pred nami ... Slovom, obraz
je Gplny!

Kto to viak v3etko potrebuje, nado natiskaf ro-
botnikom neslavne tiene temnej minulosti? Nevy-
zyvaju robotnikov, aby podpalovali faZné veze? Alebo
aby hanobili stranu a kydali na fiu Spinu? Aby isli
na poradu bez robotnikov a potom si dojednali kSeft
s p. Dzunkovskym?

Nie! Sendrikovovei chelt ,,zachranit* bakinskjch
robotnikov! , Vidia“, ze po roku 1905, t. j. ked boli
robotnici vyhnali Sendrikovoveov, ,,robotnici sa ocitli
na kraji priepasti (vid ,,Pravoje Delo"”, str. 80), a
tu Sendrikovovei napisali ,Pravoje Delo“, aby ,za-
chranili robotnikov a aby ich vyviedli zo ,slepej
ulicky"”. Preto navrhuji robotnikom, aby sa vratili
ku starému, zriekli sa vydobytkov poslednych troch
rokov, odvratili sa od ,,Gudka’ a od , Promyslového
Vestnika“, nestarali sa o dneSné odbory, poslali do
éerta sociilnu demokraciu, aby vyhnali zrobotnickych
komisii vSetkych neSendrikovoveov a sjednotili sa
okolo smiercej komory. Robotnici nebudt uz potre-
bovat 3trajky, ani ilegélne organizicie, budl potre-
bovat len smieréiu komoru, kde Sendrikovovei a gu-
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kasovei6? budd ,,riesit otdzky“ s povolenim p. Dzun-
kovského . ..

Tak chel vyviest zo ,slepej ulidky* bakinské ro-
botnicke hnutie!

Navlas sa podobajiu chameleénovi z novin ,Nefta-
noje Delo*, p. K-zovi. (Vid ,,Neftanoje Delo*, ¢. 11.)

Ale & nie tak isto ,,zachrafioval” robotnikov Zu-
batov v Moskve, Gzpon v Petrohrade a Sajevié
v Odese? A &i sa neukéazalo, Ze sii to vietko vyloZeni
nepriatelia robotnikov?

Koho teraz chell oSmeknit za bieleho diia tito po-
krytecki ,,zachrancovia‘?

Nie, pani Sendrikovovei, nepodari sa vaim oklamat
bakinsky proletariat, i ked' tvrdite spolu s K-zom,
Ze este ,,nedozrel”, Ze ete ,,musi slozit skiskun (pred
kym?) dospelosti®. (Vid ,,Pravoje Delo*, str, 2.)

Bakinsky proletariat je dost uvedomely, aby vam
strhol masku a vykazal vam patriéné miesto!

Kto ste, odkial' ste prisli?

Vy nie ste socialni demokrati, lebo ste vyrastli
a zijete v boji proti socidlnej demokracii, v boji proti
strannickosti!

Vy nie ste ani odborari, lebo kydéte Spinu na ro-
botnicke odbory, preniknuté, prirodzene, duchom so-
cidlnej demokracie!

Vy ste ti isti gaponovei a zubatovovei, pokrytecky
sa skryvajiei pod maskou ,priatelov I'udu!

Vy ste vnutorni a preto najnebezpecnejsi nepria-
telia proletariatu!

Pre¢ so Sendrikovoveami! Obritme sa k nim
chrbtom!

Takto odpovedime na vaSe ,Pravoje Delo“, pini
Sendrikovovei!
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Takto odpovie bakinsky proletaridt na vaSe po-
krytecké koketovanie s nim!...

Noviny ,Balkinskij Proletarij”, & 3, Podla textu novin.
20. jules 1908.

Podpis: Ko...



PORADA A ROBOTNICI

PRIPRAVNA kampaii na poradu je zastaveni. Ro-
kovania medzi stranami st preruSené.ss Stard, ale
veéne novi porada bola znova zmarend. Rada splno-
mocnencov, organizaéna komisia, vypracovanie po-
Ziadaviek, referovanie masam, rozsiahle sjednotenie
robotnikov okolo svojich komisii, komisii okolo od-
borov, odborov okolo socidlnej demokracie — vietko
toto je prerudené a zapadlo do minulosti. Zabudlo sa
aj na staré pokrytecké re¢i o ,regulovani vyroby*
pomocou porady, o ,zoSlachfovani vzfahov medzi
robotnikmi a zamestnavatelmi*. Stary saSo z Tiflisu,
pan Dzunkovskij, vyhlasuje ,predstavenie' za skon-
Gené. OSumely lokaj kapitdlu, p. Kara-Murza, mu
tlieska. Opona padd a pred nami sa zjavuje dévmo
znamy obraz: petrolejari a robotnici ostivaji na
starych pozicidch v ocakivani novych birok a no-
vych srazok.

Jedno je trochu ,nepochopitelné*: ved este véera
petrolejari upenlivo prosili robotnikov, aby isli na
poradu, skoncovali s ,,anarchiou dielé¢ich Strajkov*,
ndohovorili sa* s nimi, a Grady, predstavované smut-
ne preslavenym Dzunkovskym, pozyvaly k sebe
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vplyvngeh robotnikov a oficialne s nimi rokovaly,
presviedéaly ich o vyhodach kolektivnej smluvy —
a zrazu takid prudki zmena: porada sa vyhlasuje za
zbytoént, kolektivna smluva za 3kodlivi, ,,anarchia
diel¢ich Strajkov* za Zelatelnd!

Co to znameni, ako vysvetlit tito ,,zahadu” a kto
vlastne ,zavinil“, Ze porada padla?

Prirodzene, zavinili to robotnici, odpovedé p. DZun-
kovskij: eSte sme nezagali rokovania, a uz pricha-
dzaju s ultimativnou poZiadavkou uznania odborov;
nech sa robotnici vzdaji odborov a potom budeme
mat poradu, inak je porada zbytodna!

Tak je — opakuji sborove petrolejari — robotni-
c¢i st vinni, nech sa zrieknu odborov, my odbory ne-
potrebujeme!

Ale ved maji pravdu, ved skutoéne st vinni ro-
botniei — opakuje za nepriatel'mi robotnikov odbo-
rovy svdz bez robotnikov, ,jodborovy sviz strojni-
kov"* — preto by sa robotnici skutone nezriekli
odborov, & by nebolo lepsie najprv sa pojednat, t. j.
zrieet sa svojich poziadaviek, a len potom zacat
hovorit o poziadavkach?

Veru, veru — prikyvuji odborovému svizu bez
robotnikov noviny bez ¢&itatelov, , Promyslovyj Vest-
nik“: slusni robotnici sa najprv jednaj, a aZ potom
hovoria o ultimate, najprv sa vzdaji pozicii a potom
ich dobyvaja zpit, ale bakinski robotnici neboli taki
slusni, boli neslusni, div, Ze neprikroéili k bojkotu.

Ved sme to my vedeli, ved sme to my vSetko davno
predvidali — hlbokomyselne poznamenavaji das-
naci a sociilni revolucionari: keby tak robotnici boli
vyhlasili bojkot porady a fplne sa rozisli s odboro-
vymi organiziciami a keby boli zaéali hned Straj-
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kovatl bez akejkolvek pripravy a sjednocovania
akychsi Sirokych mas, pochopili by, Ze bez ,zeme
a slobody* nemdze byt porada, a Ze ,v boji ziska$
préavo svoje* .. .69

Tak hovoria ,priatelia® i nepriatelia bakinského
proletariatu.

Treba azda dokazoval neopravnenost tychto ob-
vineni proti bakinskému proletaridtu? Staé¢i len po-
stavi! na jednu stranu daSnakov a sociilnych revo-
lucionarov, ktori cbvifiuju robotnikov z ldsky k po-
rade, 2 na druhd stranu strojnikov a petrolejirov,
ktori obvifiuju tych istych robotnikov 2z bojkoiu
porady — staéi, hovorim, postavit proti sebe tieto
dva vzajomne sa vyludujice nézory, aby sme hned
pochopili celi nesmyselnost a falofnost spomenu-
tych obvineni. ..

Ktoze teda skutoéne ,zavinil”, Ze porada padla?

Viimnime si zbeine histériu porady. Petrolejari
nepozyvaju rohotnikov na poradu po prvy raz — toto
je uZ Stvrta porada (1905, 1906, 1907, 1908). Petro-
lejari vzdy prvi pozyvali na poradu a vidy im tGrady
pomahaly ,dchodnif sa* s robotnikmi a uzavriet
kolektivnu smluvu. Petrolejari mali svoj ciel: za
malé Gstupky cheeli sa zabezpedit pred Strajkmi a
zabezpedit si nepretrzita tazbu nafty. Urady maly
edte vicsi zdujem, aby panovaly v risi nafty ,ticho
a pokoj*, nehovoriac uz o tom, Ze velmi mnohi ¢le-
novia vlady sG Géastindrmi najviéSich naftovych
firiem, Ze dane z naftového priemyslu tvoria jednu
z najdolezitejSich prijmovych poloZiek Statneho roz-
pottu, Ze bakinsky mazut Zivi ,,domaéci priemysel*
a Ze teda najmengia porucha v naftovom priemysle
sa musi prejavit na stave priemysiu Ruska.

10 Spisy 1L
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Ale to nie je vSetko. Popri vietkom tom, o sme
vySSie spomenuli, mier v Baku je pre viédu dolezity
edte aj preto, Ze masové akcie bakinského proleta-
ritu, tak naftového, ako aj s nim stvisiaceho ni-
morného, nikazlivo pdsobia na proletariat inych
miest. Spomeiite si na skutoénosti. Prvy vieohecny
Strajk v Baku, na jar roku 1903, zatal zname jllové
Strajkové demonstracie v mestach juzného Ruska.?0
Druhy vSeobecny Strajk v novembri a decembri roku
190471 stal sa signalom k slivnym januirovym a
februarovym akcidm po celom Rusku. Roku 1805 sa
bakinsky proletariat, ktory sa rychle spamétal z ar-
ménsko-tatarskeho krvipreliatia, znova vrh4 do boja
a nakazi svojim nadSenim ,,cely Kaukaz“. Napokcn
od roku 1906, uz po opadnuti revoliicie v Rusku, Baku
sa stale nechce ,utiit”, dodnes poziva v skutoénosti
urdité slobody a kaidy rok — lepSie ako hocikde
v Rusku — slavi proletarsky Prvy maj, vzbudzujae
v inych mestéch pocit uslachtilej zavisti . . . Po tomto
vietkom nie je tazké pochopit, preéo sa trady usi-
lovaly nepodrafdit bakinskych robotnikov, zakazdym
podporujiic petrolejarov v ich pokusoch vyjednavat
s robotnikmi, ,,dochodnGt sa* s nimi a uzavriet ko-
lektivnu smluvu.

Ale my, bolSevici, sme zakaidym odpovedali boj-
kotom.

Preco?

Pretoze petrolejari sa cheeli radit a uzavriet smlu-
vu nie s masou a pred otami masy, ale s histkou
osbb, za chrbtom masy: dobre vedia, Ze len takymto
spésobom mozno oklamat mnohotisicovi masu naf-
tovych robotnikov.

Co je podstatou nudej porady? NaZa porada —



PORBADA A ROBOTNICI 147

to s rokovania o poZiadavkich medzi naftovym pro-
letariatom a naftevou burzodziou. Ak rokovania po-
vedli k dohode, skondi sa porada kolektivnou smlu-
vou na uréité obdobie, zaviznou pre obidve strany.
Veelku nemame nié proti porade, lebo pri urtitych
podmienkach, na ziklade spoloénych poziadaviek
mbze sjednotit robotnikov v jednotny celok. Ale po-
rada moZe sjednotit robotnikov len v tom pripade:
1. ak sa masy na nej ¢o najaktivnejSie zGlastnia,
slobodne budii prerokovavat svoje poziadavky, kon-
trolovat svojich delegatov atd.; 2. ak masy budi
mocet v pripade potreby podporovat svoje poZiadav-
ky vSeobecnym Strajkom. M6Zzu sa azda robotnici
aktivne radit, prerokovivaf poZiadavky atd. bez
uréitej slobady shromazdovania v podnikoch a zivo-
doch, bez Rady spluomocnencov, ktord sa moze slo-
bodne schadzat, bez vedenia odborov? Prirodzene, Ze
nie! Mézu robotnici podporovat svoje poziadavky v zi-
me, ked' je plavba zastavena a nafta sa nevyvéza, ked
zamestnavatelia dlh3ie ako kedykol'vek inokedy mézu
vzdorovat vieobecnému Strajku? Taktiez nie! Ale
dosial' vietky porady boly stanovené prave na zimu,
chystaly sa préave bez slobody prerokovavatl pozia-
davky, bez slobodnej Rady splnomocnencov, bez za-
sahovania odborov, robotnicke masy a ich organiza-
cie boly starostlivo odstrafiované zo scény a celd
akcia sa prenechfivala na hfstku Sendrikovsky nala-
denych ,,individui‘. Len si, pini robotnici, zvolte
delegatov, a potom modZete isf domov! Porada bez
robotnikov, porada na oklamanie robotnikov — to
nam navrhovali za celé tri roky. Takéto porady si
zasluhuji len bojkot, a my, bolSevici, sme im vy-
hiasili bojkot ...
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Robotnici to vietko razom nepochopili, a preto
roku 1905 i&li na prvit poradu. No museli poradu
prerusit a odist z nej.

Robotnici sa zmylili aj roku 1906, ked' isli na druhta
poradu. Ale znova boli niteni prerusit poradu a odist
z nej.

Toto vSetko svedéilo o tom, Ze sam Zivot odsudil
a napravil omyly robotnikov a nabadal ich bojko-
tovat zdkulisné podvodné, Sendrikovovské porady.

MenSevici, ktori volali robotnikov na takéto pora-
dy, nevedomky pomahali petrolejirom klamat robot-
nikov..,

Ale roku 1907 vec dostala iny obrat. Jednak ski-
senosti z dvoch porid, jednak zosilnend agiticia
bol'Ssevikov vykonaly svoje dielo: na navrh tradov
a petrolejarov, aby prisli na poradu (uZ na tretiu
poradu!), robotnici odpovedali rozhodnym ,,nie".

Tu sa zadina nové obdobie v bakinskom robotnic-
kom hnuti...

Znameni to azda, Ze sa robotnici bali porady?
Prirodzene, 7e nie! Preo by sa oni, ktori maji za
sebou velkolepé Strajky, mali bat rokovani s petro-
lejarmi?

Znamené to azda, Ze sa robotnici vyhybali kolek-
tivnej smluve? Prirodzene, Ze nie! Predo by sa oni,
ktori maji1 za sebou ,,decembrovii smluvu*, mali bat
kolektivnej smluvy?

Robotnici svojim bojkotom porady v novembri
roku 1907 dokézali, Ze s dost zreli na to, aby uz
nedovolili nepriatel'om robotnikov balamutit ich Sen-
drikovovsky zakulisnou poradou.

A ked sa nas teda Grady a petrolejari v strachu
pred bojkotom spytali, za akjch podmienok by sme
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napokon mohli ist na poradu, odpovedali sme, Ze len
vtedy, ak sa robotnicke masy a ich odbory budd
moct v 8o najirSom rozsahu zicéastnit na priebehu
celej porady. Len vtedy, ked robotnikom umoznia:
1. slobodne rokovat o svojich poZiadavkach, 2. slo-
bodne svolavat budicu Radu splnomocnencov, 3. slo-
bodne pouZivat sluzby svojich odborovych organizi-
cii, 4. slobodne volit termin porady — len vtedy
pdjdu robotnici na poradu. Pritom sa za zékladni
poziadavku pokladalo uznanie odborov. Tieto body
boly nazvané zérukami. Tu po prvy raz sa vyslovilo
zname heslo: Sme za poradu so zdrukami, alebo ne-
checeme wijakd poradu!

Zradili sme tym azda taktiku bojkotu starych
Sendrikovovskych porad bez robotnikov? Ani najme-
nej. Bojkot starych porad ostal Gplne v platnosti
— hlasali sme len novi poradu, poradu so zarukami
a jedine takGto poradu!

Treba azda dokazovat spravnost takejto taktiky,
treba azda dokazovat, Ze len takouto taktikou by
sme mohli poradu premenit z prostriedku klamania
robotnikov na prostriedok ich somknutia okolo od-
borov v jednotnft mnohotisicovi armadu, ktora vie
branit svoje poziadavky?

Dokonca ani menSevici, ani odborovy sviz stroj-
nikov, ani , Promyslovyj Vestnik nemohli sa proti
tomu postavit a vyhlasili hned po nés ultimativnost
bodu o odboroch. Mame v rukéch dokumenty, ktoré
svedéia o tom, Ze menSevici nepristivali nielen na
poradu, ale ani na volby splnomocnencov, dokym
nebude splneny bod o odboroch, dokym nebudd vy-
dané odborom povolovacie preukazy. To vietko sa
dialo pred rokovaniami v organizaénej komisii, pred
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Radou splnomocnencov a pred volbcu splnomocnen-
cov. Teraz, pravda, mézu vyhlasit, Ze ,,ultimativnost
mé sa vyhlasit iba na konci rokovani®, Ze oni ,od
samého zadiatlku bojovali proti ultimativnosti pozia-
daviek (vid' ,,Promyslovyj Vestnik", & 21), ale ved
to st obvyklé, divno znime , kotrmelce” bezcharak-
ternych oportunistov z téboru mensSevikov, ktoré
znova dokazuji doslednost nadej taktiky!

Eite aj eseri a dadnaci, ktori dali do kliathy ,,vie-
tko, o stivisi s poradou, este aj oni ,,sklonili hlavy*
pred naSou taktikou a rozhodli sa, Ze sa zuéastnia
na pripravach porady.

Robotnici pochopili spravnost nisho stancviska a
v prevaznej vic3ine hlasovali zafl. Z tridsatpiftisic
hlasujtcich robotnikov hlasovalo za eserov a daina-
kov (bezpodmieneény bojkot) len osemtisic, za men-
Sevikov (bezpodmieneéné porada) osemtisic a za na-
Bu taktiku, za taktiku porady so zirukami, devit-
nasttisic.

Robotnici teda neprijali taktiku men3evikov, tak-
tiku porady bez robotnikov, bez ziruk. Robotnici
neprijali ani taktiku dasnakov a eserov, taktiku nad-
obla¢ného bojkotu a neorganizovaného vieobecného
Strajku. Robotnici sa vyslovili za poradu so ziru-
kami, za planovité vyuzitie celého priebehu porady
na zorganizovanie véeobecného Strajku,

To je tajomstve nedspechu porady!

Petrolejari sa jednohlasne vyslovili za poradu bez
zéruk. Tym schvalili taktiku menZevikov. Vyhlasu-
jeme, ze to je najlep&im dokazom toho, aké mylné
je stanovisko mensevikov.

No pretoze robotnici odmietli poradu bez ziruk,
petrolejiri-zmenili svoju taktiku a ¢. . zmarili poradu
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vlastnym bojkotom, Tym vyjadrili solidaritu s tak-
tikou dagnakov a eserov. Vyhlasujeme, Ze to je naj-
lepsim ddkazom toho, Ze stanovisko daSnakov a ese-
rov je nanic.

Taktika bakinského proletariitu je jedine spravna.

Preto tieZ utofia na fiu vietky sily petrolejarskej
burZoazie. Kym petrolejarska burzoazia Gplne schva-
Tuje menSevickd poradu bez ziruk a v najhorsom
pripade sa sama pusta do bojkotu dagnakov a eserov,
ani zanié sa nechce smierit s bakinskym proletaria-
tom, ktory hliasa poradu so zarukami!

Je to aj pochopitelné. Len si predstavte takyto
obraz: sphnia sa uréité body — zaruky; rozbieha sa
masova diskusia o robotnickych poZiadavkéich; Rada
splnomocnencov stéle viae a viae ziskava podu v ma-
sach; pri vypraclivani poZiadaviek sa masy sdru-
Zujl okolo svojej rady a prostrednictvom nej okolo
odborov; pifdesiattisicovd masa, organizovana v jed-
notni armédu, predklada petrolejarom svoje pozia-
davky; petrolejéri sa musia vzdatl boja, alebo poéi-
tat s ddkladne organizovanym vSeobecnym §trajkom,
ktory sa rozpiita vo chvili, pre nich najnevhodnej$ej,
— je to azda vyhodné pre petrolejirsku burZodziu?
Ako by potom nemali brechat a vréal burZoazni
havkaéi z novin ,,Neftanoje Delo* a ,,Baku*?72 Teda
preé s fou, pred s poradou, ked ju raz nemoZno usku-
toénit bez tych prekliatych zaruk --— povedali petro-
lejari a zmarili poradu.

Preto tirady a petrolejiri zmarili poradu.

Taki je histéria porady,

wPromyslovyj Vestnik® jednako zabudol na to vie-
tko a dalej hudie o ,netaktnesti vedacich®, nevtipne
opakuje a4 omala Gvodniky novin ,Baku“ a ,Nefta-
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noje Delo“! Dokonea aj gruzinske noviny tifliskych
menSevikov pokladaly za potrebné ,,pozdvihnit svoj
hlas* a prikyvovat bakinskym kadetom!?3 Ubohi pri-
kyvovadi!

AXk3 mé viak byt naSa taktika vzhladom na nova
situaciu?

Petrolejari zmarili poradu. Vyzyvaji na vieobecny
Strajk. Znamend to azda, Ze mime hned odpovedat
vieobecnym Strajkom? Prirodzene, Ze nie! UZ ani
nehovoriac o tom, Ze petrolejari uz shromazdili obrov-
ské zisoby nafty, Ze sa davno pripravuji na odpor
vieobecnému Strajku nesmieme zabudat, Ze sami
eSte nie sme pripraveni na taky vaZny boj. Zatial
sa musime rozhodne vzdat viecheeného hospodarske-
ho strajku,

Ugelnou formou tstupuy, ktora zodpoveda sliéasnej
situacii, je len Strajk u jednotlivych firiem, Men3e-
viel, ktori zavrhujii skoro zo ,zésady” Glelnost ta-
kychto Strajkov (vid@ brosiru L. A. Rina),7¢ vel'mi
sa mylia. Skiisenosti z jarnych trajkov ukazuju, ze
pri aktivnom zasahovani odborov a nasej organizicie
sa Strajk u jednotlivych firiem mdZe osvedéif ako
jeden z najspolahlivejSich prostriedkov na sjednote-
nie proletaridtu, Tym rozhodnejdie sa musime chopit
tohto prostriedku; lebo nesmieme zabudat, Ze nasa
organizécia bude rast len natolko, nakolko bude
aktivne zasahovat do vSetkych otizok prcletarskeho
boja.

Taka je naSa najbliziia taktick4 tloha,

Urady, zmariac poradu, cheti tiplne znidif takzvani
. hakinskl slobodu”. Znameni to azda, Ze mame cel-
kom prejst do ilegality a prenechat pole pdsobnosti
rozvratnym Zivlom? Prirodzene, Ze nie! Akokolvek
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by zarila reakeia, akokol'vek by niéila nase odbory
2 organizicie, nemdZe znid¢i{ podnikové a zivodné
komisie a pritom nevyvolal ,anarchiu a srazky"
v zavodoch a v podnikoch. NaZou povinnostou je
upevnit tieto komisie, naplnit ich duchom socializmu
a sjednotit ich podla firiem. A na to je zasa potreb-
né, aby na8e zivodné a podnikové bunky sustavne
vystupovaly na &ele tychto komisii a aby sa aj ony
sjednotily prostrednictvom svojich zastupcov podla
firiem, v oblasti, prekracujlic hranice okresov.

Také sO naSe najbliffie crganizaéné Glchy.

Ak budeme plni! tieto najbliZSie Glohy a tym
upevitovat odbory a svoju organiziciu, podari sa nim
sjednotit mnohotisicovii masu naftovych robotnikov
pre budiice boje proti naftovému kapitélu.

Uwerejnené v prilohe &k novindm Podla textu prilohy
Bokinskij Proletarij, &. &, T novindm
20, jula 1908. .Bakinskij Proletarij”.

Pedpis: Eoba.
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NLKOMU nie je tajomstvom, Ze naSa strana pre-
Ziva tazkG krizu. Clenovia odchidzaji zo strany,
podet organizacii klesi, organizacie si slabé, od
seba navzdjom odtrhnuté, chyba sjednotend stran-
nicka praca — toto vSetko sveddi o tom, Ze strana
je chord, Ze preZiva véaznu krizu.

Prvé, ¢o obzvlist skodi strane, je izolovanost jej
organizicii od Sirokych mas. Boly Gasy, ked naSe
organizacie maly vo svojich radoch tisice a viedly
za sebou stétisice. Vtedy strana mala pevné korene
v masich. Teraz je to inak, Namiesto tisicov ostaly
v organizicidch desiatky, nanajvys stovky. A pokial
ide o vedenie statisicov, o tom nehodno ani hovorit.
Nasa strana ma, pravda, $iroky ideovy vplyv na
masy, masy ju poznajld, masy si ju ctia. Tym sa
predovSetkym tiez odliSuje strana ,po revolicii* od
strany ,,pred revoliciou®. Ale tym sa vlastne aj vy-
éerpava cely vplyv strany. No samotny ideovy vplyv
ani zd'aleka nestaél. Ide o to, Ze rozsah ideového
vplyvu sa rozbija o obmedzenost organizaéného
upevnenia — v tom je zdroj izolovanosti naSich or-



KEiZ4 STRANY A NASE ULOHY 155

ganizaeiil od Sirokych més. Staéi poukazat na Petro-
hrad, kde sme roku 1907 mali asi osemtisic ¢lenov,
a teraz je ich sotva tristo-Styristo, aby sme hned
pochopili celd vaznost krizy. Nehovorime uz o Mos-
kve, Urale, Pol'sku, Doneckej paitve atd., kde je
situdeia rovnaka.

Ale to nie je eSte vietko. Strava trpi nielen izo-
lovanostou od maés, ale aj tym, Ze jej organizicie
ni¢im nie s vzdjomne spojené, Ze neZiju jednym
strannickym Zivotom, si od seba navzijom odtrh-
nuté. Petrohrad nevie, éo sa deje na Kaukaze,
Kaukaz nevie, ¢o sa deje na Urale atd., kazdy ku-
tik Zije svojim vlastnym Zivotom. Presne poveda-
né, niet uz fakticky tej jednotnej strany, zijacej
jednym spoloénym Zivotom, o ktorej sme s hrdos-
fou hovorili roku 1905—1907. Prezivame to najha-
nebnejSie ,pristipkarstvo®. Jestvujice zahraniéné
organy, jednak ,Proletarij“7s a ,Glos“,78 jednak
Social-Demokrat,”™” nespdjajé a nemdiu spojit or-
ganizicie, rozptylené po Rusku, nemdZu im vdych-
nut jednotny strannicky Zivot. Ostatne bolo by aj
divné. predpokladat, Ze -zahraniéné orginy, vzdia-
lené od ruskej skutoénosti, mdZu sjednotif praecu
strany, ktora uZ divno prekonala Stadium kriizka-
renia. Pravda, organizicie, od seba navzijom od-
trhnuté, maji mnoho spoloéného, o ich ideove spa-
ja — maji jeden spoloény program, ktory obstél
v kritike revollicie, spolotné praktické zésady, ktoré
schvilila revolicia, a slavne revoluéné tradicie. Prave
v tomto tkvie druhy déleZity rozdiel medzi stranou
wbo revolieil” a stranou ,,pred revolaciou“. Ale to
este nestadl. Ide o to, Ze ideovd jednota strannickych
organizéceii ani zdaleka nechréni stranu pred tjm,
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ze organizicie s organizadne roztrieStené a od seba
navzajom odtrhnuté. Stadi poukéizat na to, Ze ani
len obyéajny pisomny styk nie je v strane na Zela-
tel'nej vyske. O skutoénom spédjani strany v jednotny
organizmus ani nehovorime.

Podstatou krizy, ktor( preZiva strana, je teda:
1. izclovat strany od &irokych mas a 2. vzijomni
izolovanost jej organizicii,

Nie je taZké pochopit, Ze pri¢inou vSetkého toho
je kriza samej revolicie, dodasné vifazstvo kontrare-
voliicie, ticho po akciach a napokon strata vSetkych
tych poloslobdd, ktoré mala strana v r. 1905—1906.
Strana sa rozvijala, roziirovala a upevilovala, kym
revolicia napredovala, kym jestvovaly slobody. Re-
voliteia upadla, slobody pominuly — a strana zadala
ochabovat, nastal Gtek inteligentov zo strany a po-
tom 2j ftek najviac kolisajiicich robotnikov. Utek
inteligentov bol urychleny predovSetkym rastom
strany, vlastne vyspelych robotnikov, ktorych slozité
duchovné naroky prerastly skromné vedomosti , inte-
ligentov z roku 1905“

Pravda, z toho vobec eSte nevyplyva, Ze pred do-
siahnutim novych slohdd strana musi Zivorit v krize,
ako si niektori mylne myslia. Ved — po prvé —
dosiahnutie tychto slobdd v mnchom zavisi od toho,
¢i strana bude vediet vyjst z krizy zdrava a obro-
dené: slobody nepadajii s neba, dobyvaji sa medzi-
inym vd'aka dobre organizovanej robotnickej strane.
Po druhé — vieobecne znime zakony triedneho boja
nam hovoria, Ze stile rastica organizovanost bur-
Zo4zie nevyhnutne musi mat za nasledok prislusni
organizovanost proletaridtu. A kazdy predsa vie, Ze
obrodenie nagej strany ako jedinej rchotnickej stra-
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ny — je nevyhnutnou predbeinou podmienkou rastu
organizovanosti nasho proletariatu ako triedy.

Uzdravenie strany pred dosiahnutim slobdd, jej
vymanenie z krizy je teda nielen mozné, ale aj ne-
vyhnutné.

Jadro problému je v tom, aby sme nasli sposoby
tohto uzdravenia, objavili cesty, pomocou ktorych sa
strana 1. spoji s masou a 2. sjednoti organizicie, od
seba navzijom odtrhnuté, v jednotny organizmus.

*

Alko teda mdZe na8a strana vyjst z krizy, ¢o treba
preto podnikniat?

Stranu treba urobit legilnou a sjednotit okolo le-
gélnej dumskej frakeie —— hovoria nam jedni. Ale
akoZe ju mozno urobit legilnou, ked najnevinnejSie
legélne ustanovizne, ako kultrne spolo¢nosti atd.,
sG kruto prenasledované? Azda tym, Ze sa strana
zriekne svojich revolunych poziadaviek? Ale ved
by to znamenalo pochovat stranu, a nie ju obnovit!
Okrem toho, ako mdZe dumska frakcia spojit stranu
s masou, ked' je sama izolovana nielen od mis, ale
aj od strannickych organizicii?

Je jasné, Ze takéto rieSenie eSte viac zapletie otdz-
ku a staZzi strane prekonanie krizy.

Robotnikom treba dat &o najviac strannickych
funkeii a tym oslobodif stranu od nestalych inteli-
gentskych Zivlov — hovoria nam druhi. Je nesporné,
%e ak oslobodime stranu od zbytonych hosti a si-
stredime funkcie v rukich samych robotnikov, po-
mohlo by to v mnohom smere obrodeniu strany. Ale

nemenej jasné je aj to, Ze samo ,,0odovzdanie funkeii
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pri zachovani starého systému organizicie, starych
spdsobov strannickej prace, pri ,usmeriiovani‘ zo
zahrani¢ia nebude vediet spojit stranu s masou a
sjednotit ju v jednotny celok.

Poloviéatymi opatreniami zrejme nemozno nid véz-
neho urobit — treba najst radikalne prostriedky na
radikélne ozdravenie chorej strany.

Strana trpi predovSetkym izolovanosfou od ‘mas,
treba ju stoj €o stoj spojit s masou. To je vdak
moZné v nadich pomeroch predovSetkym a hlavne
na zaklade tych otéazok, ktoré obzvlast hybu Siro-
kymi masami. V&imnime si napriklad oZobradovanie
a ofenzivil kapitdlu, Nad hlavami robotnikov ako
uragin sa prehnaly vyluky v obrovskom rozsahu
a obmedzovanie vyroby, svojvolné preptstanie, snizo-
vanie miezd, prediZenie pracovného dia a v6bec ofen-
ziva kapitalu trva dodnes. Tazko si moZno predstavit,
aké muky a aké dusevné napiitie vzbudzuje toto vie-
tko medzi robotnikmi, kolko ,nedorozumeni* a kon-

liktov vznikd medzi robotnikmi a zamestnavatel'mi,
kol'ko pozoruhodngch otézok pritom vznikd v hlavach
robotnikov. Nech teda naSe organizicie popri vde-
obecnej politickej ¢innosti neprestajne zasahuja do
vietkych tychto drobnych konfliktov a nech ich spa-
jaji s velkym bojom tried, a podporujic masy v ich
kazdodennych protestoch a pozZiadavkach, nech de-
monstruji na zivych skutolnostiach velké zasady
nasej strany. Ved kazdému musi byt jasné, Ze len
na takomte zaklade moZno rozhybat masy, ,,pritisnu-
té k miru“, Ze len na tomto zdklade mozno ich
»pohnt” z prekliateho mftveho bodu. A ,,pohnat*
ich s tohto bodu, to prive znamend somknit ich
okolo naSich organizécii.
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Tovarenské a zivodné vyhory strany. to st tie
strannicke organy, ktoré by mohly s najviésim Gspe-
chom rozvinit tito priacu medzi masami. Vyspeli
robotniei v tovarenskych a zdvodnych vyboroch —
to s ti éinoredi I'udia, ktori by mohli somknif okolo
strany obklopujiice ich masy. Je len potrebné, aby
tovarenské a zdvodné vybory neprestajne zasahovaly
do vsetkyeh otdzok boja robotnikov, branily ich kaz-
dodenné zaujmy a spajaly ich so zikladnymi za-
ujmami triedy proletirov. Nadou flohou je, aby sa
tovarenské a zdvodné vybory staly zakladnymi bas-
tami strany.

Dalej, v zAujme sbliZenia s masou je tiez potrebné,
aby sa aj ostatné, vysSie organizacie strany budo-
valy vzhladom na obranu nielen politickych, ale aj
hospodarskych ziujmov mas. Je potrebné, aby po-
zornosti organizécie neuniklo nijaké délezitejsie vy-
robné odvetvie, A preto je potrebné, aby pri budo-
vani organizicie zasadu Uzemnu dopinala zasada
vyrobna, t. j. aby sa, napriklad, tovarenské a zavod-
né vybory rozliénych vyrobnych odvetvi soskupovaly
v rozliéné podokresy podla druhu vyroby, aby sa
potom tieto podokresy tizemne spijaly v okresy atd.
Ni¢ sa nestane, ak sa poéet podokresov prili§ roz-
rastie, zato organizicia zosilnie, upevni sa v zikla-
doch a uz$ie sa spoji s masou.

Este v&ési vyznam mé pri rieSeni krizy sloZenie
strannickych organizacif. Je potrebné, aby najski-
senejsi a najvplyvnejsi z vyspelych robotnikov boli
vo vsethych miestnych organizéciach, aby sa orga-
nizaéna éinnost sistred'ovala v ich pevnyeh rukéach,
aby oni, prave oni, zastavali najddlezitejdie funkcie
v organizacii, poéinajuc funkciami praktickymi a
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organizaénymi a konéiac publicistickymi. Ni¢ sa ne-
stane, ak robotnici, ktori zaujali dbleZité miesta,
nebudu dostatodne skiiseni a pripraveni, ba nech sa
zpotiatku aj potkynaji — prax a rady skusenejsich
stdruhov roz§iria ich obzor a urokia z nich nakoniec
skutognych publicistov a vodcov hnutia, Netreba za-
badat, Ze Bebelovia nepadaji s neba, vyrastaji len
v praci, v praxi, a nase hnutie teraz viac ako kedy-
kol'vek predtym potrebuje ruskjch Bebelov, skiise-
nych a osvedéenych vodecov zpomedzi robotnikov.

Preto naSim organizaénym heslom musi byt:
»Umoznit vyspelym robotnikom pristup do vSetkych
oblasti strannickej prace!“, ,,Viacej priestoru pre
nich!*

Je priredzené, Ze okrem priania viest a iniciativy
pri vedeni potrebuji vyspeli robotnici eSte dokladné
vedomosti. Vzdelangch robotnikov mame v3ak malo.
A tu sa prave zide pomoc skiisenych a &inorodych
inteligentov. Treba zaloZit vy&Sie krizky, ,,besedy”
vyspelych robotnikov, aspoil po jednom v kazdom
okrese, a systematicky ,preberat’ teériu a prax
marxizmu — to vietko do znaénej miery odstrani
medzery vyspelych robotnikov a urobi z nich budi-
cich uéitelov a ideovych vedficich. Stdasne je po-
trebné, aby vyspeli robotnici éastejSie referovali vo
svojich zavodoch a tovariach, aby sa ,,plnou parou
cvi¢ili a nebali sa, Ze ,zhoria® pred posluchaémi.
Treba raz navidy zanechaf zbytoénd skromnost a
strach pred posluchiéstvom, treba sa vyzbrojit odva-
hou, vierou vo svoje sily: ni¢ sa nestane, ak nemas
na zaliatku Gspech a so dva razy sa potknes, ved
¢éasom sa naucis samostatne chodit ako ,Kristus po
vode*.
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Skratka: 1. zosiinif agiticiu, opierajicu sa o kaZ-
dodenné potreby, ktoré sitvisia so vieobeenymi tried-
nymi potrebami proletariitu; 2. zorganizovat a upev-
nit tovarenské a zavodné vybory ako najdélezitejsie
oporné body strany v okresoch; 3. ,,odovzdat“ naj-
dolezitejSie strannicke funkeie do rik najvyspelejsich
robotnikov; 4. organizovat ,besedy" vyspelych ro-
botnikov — to su cesty, pomocou ktorych nase orga-
nizicie buda vediet somkniat okolo seba Siroké masy.

Nemozno nepoznamenat, ze ndm zivot ukazuje
spomenuté cesty k vyrieSeniu krizy v strane. Cen-
trilne Rusko a Ural uz divno pracuju bez inteli-
gentov, tam sami robotnici vedl éinnost organizicie.
V Sormove, v Lugansku (Donska paiiva), v Nikola-
jeve vydavali robotnici roku 1908 letaky, v Nikola-
jeve okrem letikov aj ilegélny orgin. A v Baku
organizicia sustavne zasahovala a zasahuje do vie-
tkyeh otdzok boja robotnikov, nevynechala a nevy-
nechava skoro ani jeden konflikt robotnikov s petro-
lejirmi, priéom, prirodzene, robi vieobecnopolitick
agiticiu, Toto medziingm tiez vysvetluje, Ze orga-
nizécia v Baku si dosial zachovala spojenie s masou.

Také st spdsoby, ktorymi sa strana mdze spojit
so Sirokymi robotnickymi masami.

Ale strana trpi nielen izolovanostou od mads, trpi
taktiez vzajomnou izolovanostou svojich organizicif.

Prejdime k tejto poslednej otazke.

[ ]
Ako teda spojit miestne organizicie, od seba na-
vzajom odtrhnuté, ako ich zaélenit do jednej ucelenej

strany, Zijicej jednotnym Zivotom?

11 Spisy TI.
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Niekto by si mohol mysiiet, Ze celostrannicke kon-
ferencie, ktoré sa obhcas svolévaju, vyriesia tato 1ulo-
hu a sjednotia organizicie. Alebo Ze ,Proletarij”,
,Golos* a ,,Social-Demokrat®, ktoré vychidzaja v za-
hranidi, koniec-koncov spoja a somkni stranu. Je
nesporné, Ze jedna i druhi okolnost mi nemaly vy-
znam pre spajanie organizicil. Aspon dosial boly
konferencie a zahraniéné organy jedinym prostried-
kom na sjednocovanie navzajom od seba odtrhnu-
tych organizacii. AvSak, po prvé, konferencie, ktoré
sa beztak svolavaju velmi zriedka, mézu spojit orga-
nizicie len na &as, a preto nie tak pevne, ako je to
vébec potrebné: v ¢ase medzi konferenciami sa styky
preruSuji a v skutoénosti ,pristipkirstvo* trva na-
dalej. Po druhé, zahraniéné orgény, nehovoriac uz
o tom, Ze do Ruska sa dostiavaji vo velmi obmedze-
nom pocte, prirodzene, zaostivaju za strannickym
Zivotom v Rusku, nie s schopné véas spozorovat
a nadhodit otidzky, ktoré hybu robotnikmi, a preto
nemdZu na$e miestne organizicie spojit pevnymi
svizkami. Skutoénosti svedéia o tom, Ze od Londyn-
skeho sjazdu sa strane podarilo svolat dve konfe-
rencie’® a vydat desat ¢isel zahraniénych orginov,
a jednako pokroéilo sjednocovanie naSich organi-
zacif vo skutodnl stranu a vyrieSenie krizy len ne-
patrne.

Teda konferencie a zahraniéné organy, velmi do-
lezité pre spojenie strany, nestaéia, aby vyrieSily
krizu a aby pevne sjednotily miestne organizacie.

Zrejme je potrebny radikilny prostriedok.

A takymto prostriedkom by mohly byt jedine celo-
ruské noviny, noviny, ktoré by staly v centre stran-
nickej prace a vychadzaly v Rusku.
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Sjednotit organizacie, rozptylené po Rusku, mozno
spoloénou strannickou pricou. Ale spolodni praca
nie je mozZni, ak sa skisenosti miestnych organi-
zacii nesistredia v jednom spoloénom centre, odkial
by sa vSeobecné skiisenosti strany &irily potom
po vietkych miestnych organiziciach. Celoruské no-
viny by mohly byt prave takymto centrom, centrom,
ktoré by viedlo strannicku préen, sjednocovalo ju
a usmeriiovalo. Ale na to, aby mohly skutoéne viest
pracu, je potrebné, aby im ststavne dochidzaly z jed-
notlivyeh miest dotazy, vyhlisenia, listy, korespon-
dencia, ponosy, protesty, pracovné plany, otazky,
hybajice masami atd., aby medzi novinami a jed-
notlivymi miestami bolo o najuzsie spojenie, o
najpevnejSie spojiva, aby noviny, majice takto do-
statodné mnoZstvo materidlu, mohly véas spozorovat,
nadhodit a objasnit naliehavé otazky, vyvodit z ma-
terialu potrebné smernice a hesld a urobit ich ma-
jetkom celej strany, vSetkych jej organizieii...

Bez tychto predpokladov nemozno viest strannicku
pracu, bez vedenia prace nemozno pevne spojit orga-
nizacie v jeden celok!

Preto teda zddraziiujeme potrebu prave celorus-
kych (a nie zahraniénych) a prave vedicich (a nie
len popularnyeh) novin.

Netreba ani spominat, Ze jedinou ustanoviziiou,
ktora méze vziat do rak organiziciu a vedenie ta-
kychto novin, je Ustredny vybor strany. Uloha viest
strannicku pracu je beztak povinnostou Ustredného
vyboru. Teraz sa vak tato Giioha plni zle, vysledkom
¢oho je skoro fiplnd izolovanosf miestnych organi-
zécii. Zatial dobre vedené celoruské noviny mohly
by byt v rukich Ustredného vyboru najhéinnejsou

1
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zbrafou na ozajstné sjednotenie strany a vedenie
strannickej prace. Dokonca tvrdime, Ze len takto
sa mdZe Ustredny vybor zmenit z fiktivneho stre-
diska na ozajstné celostrannicke stredisko, naozaj
sjednocujlce stranu a naozaj udévajiice ton jej prici.
Preto je zorganizovanie a vedenie celoruskych novin
bezprostrednou (lohou Ustredného vyboru.

Teda celoruské noviny ako orgén, ktory sjednoti
a somkne stranu okolo Ustredného vyboru — to je
dloha, to je cesta k vyrieSeniu krizy, ktori strana
preziva.

*

A teraz shrnieme vietko, o sme povedali. V do-
sledku krizy revoliicie nastala kriza aj v strane —
organizicie stratily pevné spojenie s masou, strana
sa rozdrobila na jednotlivé organizicie.

Je potrebné, aby sa naSe organizacie spojily so
Sirokymi masami — to je Gloha miestna.

Je potrebné, aby sa tieto organizicie spojily medzi
sebou, okolo Ustredného vyboru strany — to je
uloha tustredné.

Na vyrieSenie miestnej tlohy je potrebna popri
vieobecne]j politickej agitacii i hospodairska agiticia,
vyvierajiica z paldivych kazdodennych potrieb, treba
systematicky zasahovat do boja robotnikov, vybu-
dovat a upevnit tovirenské a zavodné vybory stra-
ny, treba sastredit v rukéch vyspelych robotnikov
éo najviac strannickych funkeii a zorganizovat ,be-
sedy** vyspelych robotnikov, aby sa z nich vyskolili
spolahlivi a vedomostami vybrojeni robotnicki vod-
covia.
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A na vyrieSenie ustrednej Glohy s potrebné celo-
ruské noviny, ktoré by spojily miestne organizicie
s Ustrednym vyborom strany a sjednotily ich v je-
den celok.

Len vtedy, aZ strana vyrieSi tieto dlohy, moze
vyjst z krizy zdrava a obrodeni, len vtedy, az strana
splni tieto predpoklady, méZe prevziat zodpovednii
tlohu predvoja, hodného hrdinského ruského prole-
tariatu.

Také sfi cesty k vyrieSeniu krizy strany.

Netreba ani spominaf, Ze ¢im dékladnejsie bude
strana vyuZivat legilne moZnosti, ktoré ma poruke,
poéinajiic tribtnou v dume a odborovymi svizmi
a kondiac druZstvami a pohrebnymi pokladnicami,
tym rychlejiie sa kriza vyriesi, tym rychlejSie sa
obrodi a ozdravi Socidlnodemokratickd robotnicka
strana Ruska.

Noviny ,,Bakinskij Proletarij, Podla textu novin.
& 6 a7 1 a i augusta 1909.

Cldnok bez podpisu.
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VSEOBECNEMU STRAJKU

v
TAZKE ¢asy preZivaju bakinski robotnici. Ofen-
ziva petrolejarov od jari neprestajne trva. Robot-
nikom tplne odbiravaji ich staré vydobytky. A ro-
botnici ,,musia* ml¢at, trpiet ,,do nekonecna“.
Mzda sa sniZuje priamymi sraZkami alebo odiiatim
priplatku na byt, pefiaZitych odmien a pod. Pracovny
deii sa predlzuje, pretoZe namiesto troch pracovnych
smien sa zavadzaji len dve pracovné smeny, a tak
nadéasové a skupinové prace sa stivaju fakticky
povinnymi, Takzvand ,restrikcia zamestnancov na-
d'alej trva. Robotnikov — najmi uvedomelych —
prepastaja za mali¢kosti alebo aj celkom bezdovodne.
,,Cierne listiny* sa pouzivaju najbezohadnej$im spo-
sobom. Systém ,stalych” robotnikov sa nahradza
systémom ,,sezénnych* nekvalifikovanych robotni-
kov, ktorych moZno za mali¢kosti pripravit o zaro-
bok. ,,Systém‘ pokat a telesnych trestov sa v plnej
miere uplatiiuje. Podnikové a zavodné komisie sa
uz neuznivaji. Urazovy zakon sa obchidza naj-
bezoéivejsim spbésobom. Lekarska pomoc je ocbmedze-
pa na minimum. ,Galejnicky zikon" desatkopejko-
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vého nemocenského poplatku plati nad’alej. Hygiena
a zdravotné opatrenia sa zanedbavaji. Pokulhiva
$kolstvo. Niet Pudovych domov. Niet veernych kur-
zov. Niet prednéasSok. Len samé vypovede! Ako daleko
dospela bezoGivost petrolejarov, vidno z toho, Ze
mnohé velké firmy, napriklad ,XKaspickd spoloé-
nost*, priamo zakazuji svojim robotnikom Zenit sa
bez povolenia firemnej spravy, aby nemusely vypla-
cat priplatok na byt. A to vSetko naftovym kralom
prejde nasucho. A dalej Sikanuji robotnikov, ked
citia svoju silu a vidia {ispechy zaludne vymyslenej
toénej taktiky.

Ale uspech ofenzivy petrolejirov nie je nihodny.
Je Gplne podmieneny mnohymi vonkajs$imi okolnos-
tami, ktoré st prefi priaznivé, Je to predovietkym
vSeobecné ticho v Rusku a kontrarevoluéna situécia,
ktora tvori priaznivé ovzdusie pre ofenzivu kapitalu,
Netreba ani spominat, Ze pri inych podmienkach by
petrolejari museli miernif svoje chitky. Dalej &isto
lokajska GsluZnost miestnych uradov na &ele s orga-
nizétorom pogromov Martynovom — tieto Grady st
ochotné urobit pre petrolejirov vSetko na svete;
spomefime si napriklad na ,,mirzojevovsky pripad®.
Dalej je to slaba organizovanost robotnikov, ktora je
v znaénej miere podmieneni meniacim sa sloZenim
robotnickych mas v naftovych podnikoch. KaZdému
je zrejma doleZitost naftovych robotnikov v boji
proti petrclejirom, no prave oni si najuzsie spojeni
s dedinou a najmenej ,,schopni“ organizovane bojovat.
Napokon je to rozdrobenost mzdy (ktord sa sklada
medziinym z pefaZitych odmien, z priplatku na byt,
cestovného, kfipel'ného a pod.), ktora oblahéuje pe-
trolejarom sniZovat mzdy. Netreba ani dokazovat,
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ze snizit mzdu priamo nie je také Fahké, ako snizo-
vat ju maskovanou formou po &iastkach, postupnym
odbiravanim pefiazitych odmien, priplatku na byt,
cestovného a pod., pridom ostdva iltzia, Ze ,,sama’
mzda sa nesnizuje.

Je prirodzené, ze vi3etko toto spolu s rastiicimi
skisenostami a lepSou organizovanostou petrolejarov
znaéne oblahéuje ofenzivu kapitilu v naftovom kra-
Fovstve.

Kedy sa skonéi tato ziiriva ofenziva naftovych kra-
Tov a kedy sa zastavi vo svojej bezodivosti, to zavisi
od toho, €i narazia na silny, organizovany odpor
robotnikov.

Jedno je zatial jasné, Ze petrolejari chei ,defini-
tivne' zlomit robotnikov, ,raz navidy' im odobrat
chut bojovat a ,stoj &o stoj* urobit zo ,svojich"
robotnikov poslusnych otrokov. Takyto ciel' sledo-
vali uz na jar minulého roku, ked' po zmareni &trajku
pokisali sa vyprovokovat robotnikov k neorganizo-
vanému vieobecnému §trajku, aby s nimi naraz skon-
covali. Ten isty ciel' sleduju aj teraz, ked so zirivou
stistavnostou fitofia na robotnikov a &asto ich vyzy-
vaji k zivelnym akcidm.

Robotnici zatial edte mlé&ia, bez slova znisaji tde-
ry petrolejarov, v dusi im viak rastie hnev. Ale ked
vezmeme na jednej strane do Uvahy, Ze petrolejari
50 stale bezogivejsi, do nekoneéna berii robotnikom
posledné omrvinky, privadzajii robotnikov na mizi-
nu, Sikanuja ich a provokuji k Zivelnym vybuchom,
Ze na druhej strane robotnikom uz dochadza trpezli-
vost a ustupuje tlmenému, stale silnejsiemu reptaniu
proti petrolejarom, ked vsetko toto vezmeme do niva-
hy, mdzeme s istotou povedat, ze vybuch rozhoréenia
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naftovych robotnikov je v najbliZSej budicnosti pria-
mo nevyhnutny. Bud — alebo: bud budi robot-
nici skutoéne ,,do nekonedna trpiet“, klesajic do
postavenia otrocky poniZenych é&inskych kuli, alebo
povstanii proti petrolejirom a prekliesnia si cestn
k lepSiemu Zivotu. Poburenie, ktoré neprestajne v ma-
sach rastie, sveddi o tom, Ze robotnici nevyhnutne
pdjdu druhou cestou, cestou boja proti petrolejarom.

A situicia v naftovom priemysle je taki, Ze tiplne
umoziiuje nielen obranny boj robotnikov, nielen udr-
zanie starych pozicii, ale aj prechod do utoku, aj
vydobytie novych pozicii, dal$ie zvySenie miezd,
d'alsie skratenie pracovného dha atd.

Skutoéne, ak sl teraz zisky petrolejarov rozpriv-
kové v porovnani so ziskami inych ruskjych a europ-
skych podnikatelov, ak sa naftovy trh nielen Ze ne-
zmens$uje, ale naopak, rastie a zachvacuje nové oblasti
(napriklad Bulharsko), ak pofet naftovych prame-
flov stile rastie, ak ceny nafty nielen ze neklesaja,
ale, naopak, maji stipajicu tendencin — &i nie je
jasné, ze robotnici maju najlepSiu prilezitost zlamat
okovy otrockej trpezlivosti, shodit jarmo potupného
mlGania, zdvihnat zistavu protifitoku na petroleji-
rov a vybojovat si od nich nové, lepSie pracovné
podmienky?

Ale i ked si to vSetko uvedomime, nesmieme za-
budat ani na to, ze nastavajuci vieobecny Strajk bude
najdoleziteji, najdlhsi a najupornejsi zo vietkych
Strajkov, ktoré v Baku dosial' boly, Musime mat na
zreteli, ze ak ndm v minulych Strajkoch poméhal
1. v3eobecny rozmach v Rusku, 2. nim podmienena
pomernd ,neutralita” miestnych firadov a 3. neski-
senost, neorganizovanost petrolejarov, ktori stratili
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hlavu pri prvom Strajku, teraz nemame ani jedno,
ani druhé, ani tretie. VSeobecny rozmach vystrie-
dalo vSeobecné ticho, ktoré posmeluje petrolejarov.
Kym prv boly miestne trady pomerne ,neutrilne*,
st teraz plne pripravené pouZif vietky prostriedky
na ,,usmierenie” robotnikov. Kym prv boli petrole-
jari neskiiseni a dezorganizovani, s teraz organizo-
vani. Petrolejari sa okrem toho v boji natolko ostrie-
lali, Ze sami vyz§vaji robotnikev k Strajkom. Dokon-
ca by boli ochotni vyprovokovat ich k v3eobecnému
Strajku, Ien aby bol neorganizovany a umozZnil ,na-
raz skrotit’* robotnikov,

Toto vSetko sveddi o tom, Ze robotnikov &aka
vazny a tazky boj proti organizovanym nepriatel'om.
Boj je nevyhnutny. Vitazstvo je moZné napriek mnoz-
stvu nepriaznivych podmienok. Je len potrebné, aby
boj robotnikov nebol Zivelny, roztrieiteny, ale orga-
nizovany, planovity a uvedomely.

Len za tohto predpokladu méZeme poéitat s vitaz-
stvom.

Nevieme presne, kedy sa zaéne vieobecny Strajk —
rozhodne nie vtedy, ked' buda chciet petrolejari. Za-
tial vieme jedno: Ze treba hned' zadat s netnavnymi
pripravami na vieobecny Strajk a vlozit do nich cely
rozum, energiu a odvahu.

Upevnit naSu jednotu a naSu organizovanost —
to je heslo, pod ktorym ideme do priprav.

Preto treba hned teraz pristpit k masovému
somknutiu robotnikov okolo socidlnej demokracie,
okolo odborovych svdzov. Treba predovsetkym skon-
covat s rozkolom v organizicii a sjednotit obidve
frakeie v jeden celok. Treba skoncovat aj s rozkolom
v odborovych svizoch a sjednotit ich v jediny silny



VEEOBECNEMU STRAJKU 171

sviiz. Treba oZivil podnikové a zivodné komisie, na-
plnit ich duchom socializmu, spojit ich s masami a
cez tieto komisie sa spojit s celou armadou nafto-
vého robotnictva. Treba pristpit k vypracovaniu
spoloénych poziadaviek, ktoré budd vediet sjednotit
robotnikov v jednu mocn(i armédu. Treba stile zasa-
hovat do vSetkych sraZok robotnikov s petrolejarmi
a tym v praxi sjednocovatl robotnikov okolo sociil-
nej demokracie. Slovom, treba sa ustaviéne a zo vie-
tkych sil pripravovat, aby sme dostojne privitali
tazky, ale slivny nastavajiaci vSeobecny Strajk.

Vyzgvame k drufnym pripravim na vieobecny
hospodarsky Strajk.

Noviny ,,Bakinskij Proletarij & %. Podla textw novin.

27, augusta 1909,
Podpis: K. Ko...
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NIZSIE uverejiiujeme rezoliciu Bakinského vyho-
ru o neshodich v redakeii ,,Proletarija‘. Tieto ne-
shody nie st novinkou, v naSej zahraniénej tladi sa
o nich ddvno polemizuje. Ba hovori sa aj o rozkole
vo frakeii bolSevikov. Zatial bakinski robotnici s
malo alebo v8bec nie st cboznameni s obsahom tych-
to neshdd. Preto pokladame za potrebné uviest pred
rezoliciou niektoré vysvetlivky.

PredovSetkym o rozkole vo frakeii bolSevikov,
Vyhlasujeme, Ze vo frakeii nie je a nebol nijaky
rozkol, s len neshody v otazke legdlnych moZnosti.
A takéto neshody vidy boly i budd v takej bohatej
a zivej frakeii, ako je bolSevicka. Kazdy vie, Ze
v strane boly isty cas dost vdZne neshody v otazke
agrarneho programu, partizanskyeh akeii, odborov
a strany, a predsa sa frakeia nerozitiepila, pretoZe
v inych ddlezitych otazkach taktiky panovala vo
frakeii uplna solidarita. To isté treba povedat aj
v tomto pripade. Redi o rozkole vo frakeii si teda
¢iry vymysel.

Pokial ide o samy neshody, v Sirsej redakeii ,,Pro-
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letarija*,80 skladajficej sa z dvanéstich osdb, utvorily
sa dva smery: viiéSina redakeie (desiati proti dvom)
je toho nazoru, Ze legalne moznosti, ktoré poskytuju
odbory, kluby a najmi triblina v dume, treba vyuzit
na upevnenie strany, ze strana neméa odvolavat dum-
skt frakeiu z dumy, e — naopak — musi pomihat
frakeii, aby napravila svoje chyby a viedla spravnu
otvorenlt socidlnodemokratickli agitaciu s dumske]
tribiny. Mensina redakecie (dvaja), okolo ktorej sa
soskupuji takzvani otzovisti* a ultimatisti,** na-
opak, je toho nazoru, Ze legilne moZnosti nie st
zvlast délezité, s nedéverou hl'adi na frakeiu v dume,
nepokladd za potrebné podporovat frakeciu, ba do-
konea je pri uréitych podmienkach ochotna ju odvo-
lat z dumy,

Bakinsky vybor je tej mienky, Ze hladisko men-
Siny redakcie nezodpovedd zaujmom strany a prole-
tariatu, a preto sa rozhodne vyslovuje za stanovisko
vidsiny redakcie, ktorej predstavitelom je sidruh
Lenin.

*) Slovo ,,otzovisti” pochddza od ruského slovesa otozvat
= odvolaf. Otzovisti chceli odvolal socidlnodemokratickych
poslancov z dumy. (Pozn. prekl.)

**) Ultimatisti boli odrodou otzovistov, oportunistickym
smerom, ktory vznikol v socidlnej demokracii Ruska roku
1808. Navrhovali, aby socidlnodemokraticki frakeia v dume
ihned podala utlimatum, t. j. podmienky, a ak tieto podmien-
ky nebuda splnené, ma sa frakcia odvolat z dumy. (Pozn.
prekl.)
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REZOLUCIA BAKINSKEHO VYBORT
O NESHODACH V SIRSEJ REDAKCII
WL ROLETARIJA”

Bakinsky vybor prerokoval situaciu v SirSej re-
dakeii ,,Proletarija® podla odtladenjych dokumentov,
ktoré poslaly obidve dasti redakecie, a dospel k to-
muto uziveru:

1. Pokial ide o podstatu veci, je stanovisko vadsi-
ny redakecie v otdzke ¢&innosti v dume i mimo nej
jedine spravne. Bakinsky vybor je toho nézoru, Ze
len takéto stanovisko moZno pokladat za skutodne
bol'Sevické, bol'Sevické svojim duchom a nielen lite-
rou.

2. ,,Otzovizmus", ako smer vo frakeii, je vysled-
kom nedoceilovania legalnych moZnosti, $kodlivého
pre stranu, najmi nedocefiovania dumskej tribuny.
Bakinsky vybor tvrdi, Ze za terajSicho ticha, ked
nemame iné vaznejsie prostriedky otvorenej social-
nodemokratickej agitacie, praca s dumskej tribiny
mbze a musi byt jednym z déleZitych odvetvi stran-
nickej prace.

3. ,Ultimatizmus", ktory stale pripomina dumskej
frakeii strannicku disciplinu, netvori nijaky smer
vo frakeii bolS8evikov. Pokial sa ,,ultimatizmus” usi-
luje zaujat postavenie osobitného smeru, obmedzu-
juceho sa na demonstraciu priv Ustredného vyboru
k dumskej frakeii, je horSou formou ,otzovizmu“.
Bakinsky vybor je toho nézoru, Ze len vytrvala pra-
ca Ustredného vboru pri vedeni a vychove frakcie
moéZe ju urobit skutoéne strannickou a disciplinova-
nou, Bakinsky vybor je toho nazoru, Ze ¢innost dum-
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skej frakecie v poslednych mesiacoch zrejme toto
vietko dokazuje.

4. Takzvané ,hohotvorcovstvo''* ako literarny smer
a vBbec vnaSanie naboZenskych prvkov do socializmu
je vysledkom nevedeckého, a preto proletariatu 8kod-
livého vykladania zikladov marxizmu. Bakinsky vy-
bor zdéraziiuje, Ze marxizmus sa utvoril a vypraco-
val na vyhraneny svetonizor nie v spojeni s naho-
Zenskymi prvkami, ale nésledkom neiiprosnéhe boja
proti nim.

5. Bakinsky vybor, vychadzajic z tohto vSetkého,
je toho nézoru, ze nelprosny ideovy boj proti spome-
nutym smerom, ktoré sa soskupujii okolo mensiny
redakcie, je jednou z naliehavych najbliZSich uloh
strannickej prace. '

6. Na druhej strane, vychidzajic z toho, Ze v otiz-
kach, ktoré s pre frakeciu velmi doleZité, sit obidve
Casti redakeie solidarne (hodnotenie situécie, tliloha
proletariatu a inych tried v revolficii atd'.), Bakinsky
vybor je toho nédzoru, Ze jednota frakcie, a teda aj
spoloéné prica obidvoch ¢asti redakcie, je moZni a
potrebna.

7. Preto Bakinsky vybor nesihlasi s organizaénou
politikou vi&Siny redakcie a protestuje proti akému-
kol'vek ,,vyludeniu z nadich radov* privriencov men-
Siny redakcie. Bakinsky vybor rovnako protestuje

* _Bohotvorcovstvo* (rusky ,bogostrojitelstvo”) -— smer
skupinky intelektuslov, ktori sa v revoluénom roku 1905 pri-
dali k bolSevikom, ale po pordZke revolicie a za ndstupu
reakcie prepadli ideovému rozkladu a zaali marxizmus
~upravovat®, , revidovat" a ,dopliovat”. Zasli tak d'aleko, Ze
hldsali potrebu utvorit nové nadboZenstvo (,stvorit boha®)
a spdjat marxizmus s naboZenstvom. (Vid ,Dejiny VKS(b)*,
3. slovenské vydanie, str. 88—100.) (Pozn. prekl.)
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proti podinaniu sidruha Maximova, ktory vyhlasil,
Ze sa nepodrobi rozhodnutiam redakeie, a tym spo-
sobil dalgie, este vicsie trenice.

8. Ako praktické opatrenie na zlikvidovanie tohto
nenormalneho stavu Bakinsky vybor navrhuje svo-
lat konferencin bol'Sevikov, ktora by sa konala sa-
bezne s konferenciou celostrannickou.81

Pokial' ide o0 ,,8kolu v N.*“ a pomer k ,Paviciarskym
mensevikom*, Bakinsky vybor sa zatial zdrziava
konkrétnych rezollcii, pretoze neméa dost materiilu.

2. augusta 1909.

Noviny ,,Bakinskij Proletarij“, é. 7, Podla textu novin.
27. augusta 1909.



O DECEMBROVOM STRAJXKU
A DECEMBROVEJ SMLUVE

(K piatemu vyrodiu)

Stidruhovia!

D NES minulo pit rokov, éo bol v decembri roku
1904 vyhlaseny vieobecny hospodarsky &trajk v ob-
vodoch Baku.

V tychto ditoch minie pit rokov, éo robotnici a
petrolejari vypracovali zndmu decembrovi smluvu,
nasu ,,naftovil tstavu®.

S hrdoston spominame na tieto dni, lebo st to dni
nasho vitazstva, dni poraZky petrolejarov!

Pred nami sa vynira vietkym nam znamy jedi-
neény obraz, ked tisicové masy $trajkujicich robot-
nikov obkolesily ,Elektricka silu a diktovaly svo-
jim delegdtom decembrové poziadavky, kym zastup-
covia petrolejarov, ktori sa uchylili do . Elektrickej
sily* a ktorych obliehali robotnici, ,,prejavovali svoj
stihlas*, podpisovali smluvu, ,pristupovali na vse-
tho...

To bolo ozajstné vitazstvo chudobnjch proletirov
nad bohatymi kapitalistami, vitazstvo, ktoré polozilo
zéklady ,,novym poriadkom* v naftovom priemysle.

Pred decembrovou smluvou sme pracovali priemer-
ne jedenast hodin denne — po uzavreti smluvy za-

12 Spisy IL
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viedli devithodinovy pracovny tas a pre lazbarov
postupne zaviedli osemhodinovy pracovny defi.

Pred decembrovou smluvou sme dostdvali prie-
merne asi 80 kopejok denne — po uzavreti smluvy
stipla denné mzda na niedo vy3e rubla.

Pred decembrovym &trajkom nim nedavali ani pri-
platok na byt, ani byty — pomocou Strajku sme
oboje vymohli pre strojnikov, bolo len treba rozgirit
tieto vymoZenosti aj na ostatnych robotnikov.

Pred decembrovym Strajkom vlidla v naftovych
podnikoch a v zdvodoch tplni svojvdla lokajov ka-
pitélu, ktori nis beztrestne mlatili a pokutovali —
pomocou Strajku sa vSak zaviedol urity poriadok,
uréitd ,Nstava“, ktord umoznila prejavovat svoju
voI'u prostrednictvom svojich delegatov, spolodne ro-
kovat s petrolejarmi, spoloéne upravovat vzijomné
pomery s petrolejarmi.

Z ,amsarov“s? g z ,mullov" sme sa naraz stali
Tud'mi, bojujicimi za lepsi Zivot!

To vSetko nim daly decembrovy Strajk a decem-
brova smluva!

Ale to nie je vietko. Hlavné, 6o nam priniesol de-
cembrovy boj, je viera vo vlastné sily, istota vo vi-
tazstvo, odhodlanost do novych bojov, vedomie, Ze
putid kapitalistického otroctva budeme moet rozbit
»len vlastnymi rukami*

Odvtedy sme stile napredovali, dosahovali sme
zvySovanie miezd, roz8irili priplatky na byt aj na
taZbarov, upevilovali ,naftova konititteiu®, dosiahli
¢iastoéné uznanie podnikovych a zivodnych komisif,
organizovali sme sa v odboroch a sdruZovali sa okolo
socidlnej demokracie. ..

Ale to vSetko netrvalo dlho. Po opadnuti revolfcie
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a zosilpeni kontrarevoliicie, najm# od zagiatku roku
1908 petrolejari zaéinajh odbiravat staré vydohytky,
pokrytecky sa odvolavajie na pokles taZby a na sni-
Zeny odbyt nafty. Odbiravaji pefiazné odmeny a pri-
platok na byt. Zavadzaji pracu na dve dvanasthodi-
nové smeny miesto troch osemhodinovych smien.
Obmedzuji lekdrsku pomoe. Robotnikom uZz vzali
rudové domy a berit im Zkoly, na ktoré prispievaji
mizernymi par groSmi, kym na policiu vyhadzuji
rodite vySe 600.000 rublov. Nehovorime uz o obno-
veni telesnych trestov a pokit, o rozpGstani komisif,
o prenasledovani odborov prisluhovaémi carskej vla-
dy, lokaja velkokapitalu.

Za posledné dva roky nis teda nielen Ze prinftili
vzdal sa dalSieho zlepSenia svojho postavenia, ale
eSte zhor&ili byvald situdciu, odbtrali staré vydo-
bytky, ¢im nis vrhli do starych preddecembrovych
&ias.,

A tak dnes, 13. decembra, v den piateho vyrodia
vitazného decembrového Strajku, ked sa petrolejari
triasli pred nami a ked sme titokom dobyvali nové
prava, prave dnes sa vynara pred nami doleziti otaz-
ka, ktord hybe masami naftovych robotnikov: ako
dlho budeme este mlcat, kedy prestane naSa trpezli-
vost a & uZ nemime rozbil putd mlfania a vatyéit
zastavu vSeobecného hospodarskeho Strajku za naSe
nalichavé poZiadavky?

Postdte sami. TaZba nafty tohto roku dosiahla
500 miliénov pudov; tato vysku nedosiahla tazba
ani v jednom z poslednych styroch rokov. Ceny nafty
vObec neklesaji, lebo priemernad cena tohto roku je
ta isté ako v minulom roku — 21 kopejok. Pramefiov
volne striekajlicej nafty, ktorid nevyzaduje nijaké

12+
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néklady, je stile viac a viac. Trh sa rozSiruje deii
Go defi: nafta zaéina vytla¢at kamenné uhlie. Vyvoz
nafty nezadriatelne vzrasti. A pritom éim lepSie
idl obchody petrolejarom, &im viace] ,ziskov* Zmy-
kaji z robotnikov, tym neznesitelnejsie sa petrole-
jari spravajo k robotnikom, tym vi&imi utladaji ro-
botnikov, tym horlivejdie prepidtaju uvedomelych
stdruhov, tym rozhodnejéie berit robotnikom posled-
né omrvinky!

Ci nie je jasné, stidruhovia, Ze situicia naftového
priemysiu je stile priaznivejSia pre spoloény boj
naftovych robotnikov a Ze vyzyvavé spravanie petro-
lejarov neodvratne Zenie rohotnikov do tohto boja?

Bud — alebo, sudruhovia: bud budeme do neko-
neéna trpiet ako sami otroci, alebo povstaneme do
spoloéného boja za svoje spoloéné poziadavky.

Celd naSa minulost a pritomnost, nis boj a nase
vitazstvd nasvedluji tomu, Ze si vyberieme druhii
cestu, cestu vSeobecného Strajku za zvySenie miezd
a osemhodinovy pracovny deii, za robotnicke kolénie,
za priplatok na byt, za Pudové domy a Skoly, za le-
karsku pomoc a odSkodnenie invalidov, za prava
podnikovych a zivodnych komisii a odborovych
svizov.

A my dosiashneme svoje, stdruhovia, napriek ne-
slychanym represaliam, napriek rastiicej organizo-
vanosti petrolejarov, skrotime svojich panov, ako
sme ich skrotili pred piatimi rokmi, ak zosilnime
pripravy na vseobecny Strajk, ak upevnime svoje
podnikové a zdvodné komisie, ak rozsirime svoje od-
borové svizy, ak sa somkneme okolo socialnej de-
mokracie.

Socidlna demokracia nis viedla k vitazstvu v de-
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cembri rokn 1904, ona nis privedie aj k budticim
vitazstvAm pomocou organizovaného vSeobecného
Strajku.

O tom sveddia skusencsti sldvneho decembrového
boja.

Nech teda dnesny def, defi zadatia vitazného Straj-
ku v decembri roku 1804, povzbudi nas k druZnym
a vytrvalym pripravim na vSeobecny Strajk!

Nech naSe spoloné sympatie k tomuto dilu st
petrolejirom zlovestnou predzvestou bliziaceho sa
vieobecného Strajku, vedeného socialnou demokra-
ciou!

Nech Zije bliZiaci so vieobecny Strajk!

Nech Zije socidina demokracio!

Bakinsky vybor
Socidlnodemokratickej robotnicke; strany Ruska,

13. decembra 1909.

Vyslo ako osobitng proklamdcia. PodPa textw proklamdcie.
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1L

BAKTU

STAV NAFTOVEHO PRIEMYSLU

PO uréitom ,,upokojeni* v krajine, po Zatve v Rus-
ku a po oZiveni price v Centrilnej priemyselnej ob-
lasti nastal v naftovom priemysle uréity vzostup.
PretoZe dieléie Strajky boly nebezpeéné (pre kruté
politické represilie a rastiicu organizovanost petro-
lejarov), pokles taZby nafty, spdsobeny Strajkmi,
€inil len asi pol miliéna pudov (roku 1908 ¢&inil 11 a
roku 1907 26 miliénov pudov). Jednou z priaznivych
podmienok pre zvySenie taZby z volne striekajlicich
prameiiov bola okolnost, Ze neboly Strajky a nafta
sa taZila bez porach. A konsoliddcia (pomerni) naf-
tového priemyslu mu zpit ziskala trh, ktory za po-
sledné roky stratil. TaZzba nafty v tomto roku stipla
na 500 miliénov pudov; tto vysku nedosiahla taZba
ani v jednom z poslednyeh Styroch rokov (vlani &i-
nila 467 miliénov pudov). ZvySenym dopytom Cen-
tralnej priemyselnej oblasti po tekutom palive a tym,
%e juhovychodné, Rjazansko-uralské a Moskovsko-
kazafiské Zeleznice zadaly uZivat namiesto doneckého
uhlia naftu, vyvoz nafty tohto roku znaéne prevysil
vlafiaj§i vyvoz. Ceny nafty napriek nirekom petro-
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lejarov neklesaji, ale ostivaji nezmenené, lebo prie-
meérnd cena tohto roku vychadza té istd ako minu-
lého roku (21 kopejok). A z bohatych pramefiov ne-
prestajne vystrekujo naftové fontiny, odmefiujie
petrolejarov daZdom nafty.

Slovom: ,,0bchody* petrolejirov za zlepSuja.

Zatial' hospodarske represalie nielen Ze neochabu-
ji, ale — naopak — este viacej sa zosiliuji. Odba-
ravaju sa ,peflaZité odmeny* a priplatok na byt. Na-
miesto troch smien (osemhodinovych) sa zavadzajt
dve smeny (dvanisthodinové) ; dalej sa zavadza nad-
dasova skupinovi praca. Lekirska pomoc a vydavky
na $koly sa sniZuji na minimum (kym na policiu
vyhadzuju petrolejari vySe 600.000 rublov roédite!).
Jedalne a Pudové domy uZ zrusili, Podnikové a za-
vodné komisie a odborové sviizy sa fiplne ignoruji,
uvedomelych stdruhov nadalej preptstajiu. Pokuty
a telesné tresty sa obnovuji.

Lokaji carskej moci, policia a Z%andérstvo, stoja
Giplne k sluzbam naftovych kralov. Naftové obvody
Baku st zaplienené Spiénmi a provokatérmi, robot-
nikov masove vypovedaji za najmensiu hadku s pe-
trolejarmi, plne sa odstratujii faktické ,,slobody*,
ktoré sl privilégiami Baku, zatykanie nasleduje za
zatykanim -— taka je ,listavnd“ &innost miestnych
dradov. Je to aj pochopitelné: po prvé, je uz v ,,po-
vahe* tychto iradov, Ze nem6Zu nepotlagat kazdd,
i t najelementarnejiiu ,,slobodu*; po druhé, musia
tak postupovat aj preto, Ze naftovy priemysel, ktory
rodite prispieva do §tatnej pokladnice najmenej Sty-
ridsatmiliénovym ,,déchodkom" vo forme poplatkov
od kaZdého puda a alikvotného poplatku za uZivanie
&tatnych pozemkov, vo forme Statnej nepriamej dane
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a tarifnych poplatkov, ,,potrebuje* pokoj a neruseni
tazbu nafty. Nehovorime uz o tom, ze kaZda porucha
v naftovorn priemysle sa nepriamo odridZza v Cen-
trilnej priemyselnej oblasti a tieZ kazi ,,obchody*
viddy. Nedavno sice pokladala vlada za potrebné pri-
pustit uréiti ,,slobodu* v naftovych oblastiach, ked
organizovala ,porady” robotnikov s petrolejarmi. To
v8ak bolo v minulosti, ked vyhlady kontrarevolicie
neboly eite jasné — vtedy politika koketovania s ro-
botnikmi bola najvyhodnejSou politikou. Teraz sa uz
situdcia vyjasnila, kontrarevolieia sa ,definitivne“
upevnila — a politika neludskych represilii vystrie-
dala politiku koketovania, organizitor pogromov
Martynov vystriedal krascreénika DZzunkovského.

Zatial' sa robotnici definitivne presviedéaja o Gcel-
nosti dieléich &trajkov, stile rozhodnejSie zaéi-
naji hovorit o vSeobecnom hospodirskom Strajku.
Okolnost, e sa ,,obchody' petrolejarov zlepsuja, ale
utlak predsa rastie, poburuje robotnikov do hibky
duse a privadza do bojovej nilady. A ¢im bezohlad-
nej$ie sa odbiiravaju staré vydobytky, tym vicsmi
dozrieva v hlavich robotnikov mySlienka na vseobec-
ny strajk, s tym véé3ou netrpezlivostou ,,Eakaju‘*
na ,vyhlasenie" $trajku.

Organizicia vzala do Gvahy stav naftevého prie-
myslu, priaznivy pre §trajk, ako aj Strajkovad naladu
robotnikov a rozhodla sa pripravovat vSeobecny
Strajk. Bakinsky vybor skima teraz niladu mas a
vypracuva spoloéné poziadavky, ktoré mézu sjedno-
tit cely proletariat naftového priemyslu. Poziadavky
budié pravdepodobne obsahovat: osemhodinovy pra-
covny def, zvySenie miezd, zruSenie nadasovych a
skupinovych prae, zlepSenie lekdrskej pomoci, robot-
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nicke kolénie a priplatok na byt, Yudové domy a Sko-
ly, uznanie komisii a odoborovych svézov. Organizacia
a jej vykonny orgén, Bakinsky vybor, sG toho ni-
zoruy, Ze napriek upevneniu kontrarevolicie a rasti-
cej organizovanosti petrolejirov sa robotnikom po-
dari dosiahnuf svoje, ak postavia proti nepriatef-
skym sildm svoju triednu organizovanost v podobe
spojenia podnikovych a zivodnjch komisii, rozsire-
nia a upevnenia odborov a somknutia sa okolo so-
cidinej demokracie. Zvolenie vhodného okamihu za-
lezi od rozliénych podmienok, ktoré tazko predvidat.
Jedno je zatial jasné, Ze Strajk je nevyhnutny a
treba sa nafn pripravovaf, nestracajic ,ani chvi-
i

PRIEMYSELNA SAMOSPRAVA

O#ivenie naftového priemyslu nie je jedinym db-
lezitym zjavom v Zivote bakinského proletariatu.
Druhou nemenej délezitou udalostou je ,kampail
okolo zemstva®, ktord sa u nis nedavno zadala. Ho-
vorimne o priemyselnej samosprave v naftovych ob-
vodoch Baku. Po znamych ,smerniciach* ministei-
stva vnitra o zemstve v ckrajovych tizemiach a pri-
slusnom ,obeZniku” Lkaukazského miestodrzitel'a
o praktickom zavedeni zemstva na Kaukaze, petro-
lejari vypracovali plan priemyselnej samospravy.
Zésady névrhu, ktoré nepochybne schvali najblizsi
(28.) sjazd petrolejarov, s asi takéto: Naftovy ob-
vod (Balachany, Romany, Sabunéi, Surachany, Bibi-
Ejbat) sa cddeluje od mesta a (ijezdu* ako osobitna

* V organizicii administrativy cdrskeho Ruska bol tijezd
Castou gubernie. Teda asi nad okres. (Pozn. prekl.)
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jednotka zemstva, zvani priemyselni samosprava.
Ulohy priemyselnej samospravy st tieto: zasobova-
nie vodou, osvetlenie, stavba ciest, pouliéné Zeleznice,
lekarska pomoe. l'udové domy, 8Skoly, zriadovanie
jatiek a kapelov, robotnickych kol6nii a pod. Samo-
sprava sa organizuje celkove podla ,nariadenia®
z 12. jina 189084 s tym rozdielom, Ze podla nariade-
nia polovica ¢lenov zemstva sa vyhradzuje slachte,
no pretoze tu niet Sfachty (petrolejari tym, Ze odde-
lili priemyselny obvod od Gjezdu, zaistili sa pred pre-
vahou statkirov a utvorili si vlastni prevahu), za-
bezpefuje sa ten isty polet petrolejirom, i to nie
vietkym, ale len 23 najvdésim. Zo 46 miest v samo-
sprave sa 6 miest vyhradzuje zéstupcom fradov a
verejnych ustanovizni, 4 miesta stotisicovému robot-
nickemu obyvatelstvu, 18 miest poplatnikom dvoch
tretin vSetkych dani, t. j. 23 velkym petrolejarom
(cely rozpodet &ini asi 600.000 rublov), 9 miest po-
platnikom jednej Sestiny dani, t. j. 140--150 stred-
nym petrolejarom, ktori si vazalsky zavisli od vel-
kych petrolejarov, ostatnych devdl miest drobnej
obchodnej a priemyseinej burzodzii (asi 1400 oso-
bam).

Ako vidite, mame pred sebou na jednej strane pri-
vilegovanych lapitalistov, na druhej strane gisto
priemyselné zemsivo, ktoré sa musi stat arénou
prudkych konfliktov medzi pracou a kapitilom.

Petrolejari organizovanim takéhoto zemstva cheil
predovSetkym presunuf so svojho ,sjazdu* vicsi-
nu kultGrno-hospodarskych funkeii na priemyselnt
samospravu a urobif zo ,sjazdu &iry syndikét; po
druhé chet, aby bola donitena hradit vydavky na po-
treby naftového robotnickeho obyvatelstva &iastoc-
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ne 2j ostatnd burZcazia, majitelia pomoenych zavo-
dov, vitacich zariadeni atd. Ale pokial ide o Styri
hlasy pre robotnikov, ktori maja volit , podfa naria-
denia tretej Statnej dumy* (splnomoenenci robotnic-
kej kurie a potom Styria volitelia), to nielen Ze nie je
obet od petrolejarov, ale je to dokonca pre nich vel-
mi vyhodné: Etyri robotnicke hlasy pre dekoraciu
samospravy, to je také ,liberdlne” a... lacné, Ze
naftovi krali spokojne mohli na to pristat.

Na druhej strane niet pochyby, Ze nakolko prle-
myselnd samosprava spoji v jeden celok petrolejar-
sku a tzv. ,,pomocenii* burZoadziu, musi taktieZ spojit
doteraz rozptylenych robotnikov naftového priemys-
1z a robotnikov pomocnych zdvodov, lebo im umoz-
fuje tlmodit svoje spoloéné poZiadavky prostrednic-
tvom svojich Styroch zastupcov.

Bakinsky vybor vietko toto zvazil a vo svojej re-
zolticii o priemyselnej samosprave rozhodol vyuZit
navrhovant samospravu v tom smysle, Z¢ sa na nej
zucastni, aby agitoval za vSeobecné hospodarske po-
treby robotnikov a aby mohol lep§ie organizovat ro-
botnikov.

Dalej, aby sa rozsiril ramec volebného systému
a pretoZze priemyselnd samospriva sa bude celkove
zaoberat tymi istymi otdzkami, ktoré zaujimajG ro-
botnikov a ktorymi sa zaoberaly dosial svolavané
porady — a na poradach mali robotnici vidy rov-
naky poéet hlasov ako petrolejari — organizicia
Ziada vo svoje] rezolicii rovnaky poéet robotnickych
hlasov v samosprave a zddraziluje pritom, Ze boj
vo vnitri samosprivy moze byt Géinny len potial,
pokial' ho podporuje boj mimo samospravy a sliizi
jej zaujmom,
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Okrem toho zaujima organizicia stanovisko k usne-
seniu guberniilnej porady — nevyhodnému pre ro-
botnikov — o vyladeni osid: Balachany, Sabunéi,
Romany, ktoré st v podstate robotnickymi kol6niami,
z obvedu priemyselnej samospravy a Ziada, aby sa
tieto osady znova zaélenily do obvodu priemyselnej
SaMOSPravy.

Napokon vo vieobecnej &asti rezoliicie poukazuje
Bakinsky vybor na to, Ze vSeobecné, rovné, priame
a tajné hlasovanie je nevyhnutnou podmienkou slo-
bodného rozvoja miestnych samosprav a slobodného
prejavenia sa jestvujucich triednych rozperov a zdé-
raziuje potrebu svrhnit carsku moc a svolafl vielu-
dové Ustavodarné shromaZdenie, éo je predpokladom
utvorenia désledne demokratickych miestnych samo-
sprav...

Priemyselné samosprava je zatial v Stadiu orga-
nizovania. Navrh komisie petrolejarov musi schvalit
sjazd petrolejarov, d'alej postiipi cez kanceldriu mies-
todrzitel'a na ministerstvo vntitra, potom do Stitnej
dumy atd. Organizécia sa vSak predsa rozhodla hned
teraz zacala kampail, svolavaf schodzky v naftovych
podnikech a v zivodoch, aby odhalila petrolejarov,
popularizovala v Sirokych masich svoj program a
agitovala za vieludové Ustavodarné shromazdenie.
Sledujuc tieto ciele, neodmietne ani ,,(iéast* na sjaz-
de petrolejarov, ani vyuzitie dumskej tribtny, pricom
vopred doda nafej frakeli potrebny material,

POSTAVENIE ORGANIZACIE

Vzhladom na niektoré $pecificky bakinské pod-
mienky v naftovych podnikoch (uréitid moznost shro-
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mazd'ovat sa, iradmi eite fiplne neodstranend, jestvo-
vanie podnikovych a zavodnych komisii) je postavenie
organizicie v Baku lepSie ako v injch ¢astiach Ruska.
Okrem toho aj takzvané legilne moZnosti ulahduji
pricu. Preto mé organizicia dost spojeni, no ony
ostavaji nevyuZité pre nedostatok sil a prostriedkov.
Je potrebna ustna a hlavne tlalova agiticia v tatar-
skej, arménske]j a ruskej reci, ale pre nedostatok pro-
striedkov (a sil) musime sa obmedzovat na rudtinu,
zatial' o, napriklad, mohamedénski robotnici zasta-
vaji najdoleZitejdiu funkciu vo vyrobe (Cerpanie
nafty) a je ich &iselne pomerne viac ako Rusov alebo
Arménov. ,Bakinskij Proletarij (orgin Bakinské-
ho vyboru),85 vychddzajici po rusky, nevysiel uz
tri mesiace najmi pre nedostatok prostriedkov. Na
svojom poslednom zasadnuti Bakinsky vybor prijal
navrh tifliského vyboru na vydavanie spoloéného
organu podla moznosti v Styroch alebo troch rediach
(rusky, tatarsky, gruzinsky a arménsky). NaSa orga-
nizacia nemé viac ako 300 élenov (v presnom smysle
slova). Sjednotenie so sidruhmi mensevikmi (asi 100
€lenov) sa elte neuskutodnilo — zatial je to iba
prianie, ale samo prianie eite nelikviduje rozkol...
Propaganda sa robi len vo vysSich kraZkoch, nazy-
vanych u nas ,besedami®. Systém je prednaSkovy.
Pocituje sa vel'ky nedostatok vainej propagandistic-
kej literatiry ... Na strannicku masu ma zly vplyv
jej izolovanost od strany, Gplnd neinformovanost
o pomeroch v strannickych organiziciach v Rusku.
Celorusky orgéan, pravidelne svolavané celostrannic-
ke konferencie a systematické navstevy clenov
Ustredného vyboru by mohly pomdet. Z usneseni ce-
lostrannickeho razu, ktoré prijal Bakinsky vybor, s
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najdolezitejsie dve: o celostrannickej konferencii a
celoruskom orgéane.* Pokial ide o prvi otézku, po-
klada Bakinsky vybor za potrebné éim skér svolat
konferenciu na rozrieSenie naliehavych, najmé orga-
nizaénych otizok. Stéasne poklad4 Bakinsky vybor
za potrebnil aj konferenciu bolSevikov, ktorid by
zlikvidovala nenormalny stav vo vnutri frakcie, vy-
tvorivsi sa v poslednych mesiacoch. Pokial ide o dru-
hi otazku, konstatuje Bakinsky vybor, Ze organizicie
st od seba navzijom odlidenéd, a mieni, Ze len celo-
rusky orgdn, vychadzajiei v Rusku, mohol by spojit
strannicke organizacie v jednotny celok — preto
navrhuje strane, aby takéto noviny zalozila.

LEGALNE MOZNOSTI”

Ak sa naSa organizacia pomerne lahko vyrovnala
s krizou, ak nikdy neprerusdila svoju €innost a vidy
tak alebo onak reagovala na vSetky otazky diia —
za to v mnohom smere vdaéi dosial jestvujcim ,le-
galnym moZnostiam®, ktoré mi poruke. Pravda, ,le-
galne moZnosti* na druhej strane mohly vzniknGt
len v osobitnych podmienkach naftového priemyslu,
pri jeho osobitnej tilohe v celonirodnom hospodar-
stve, ale teraz o to nejde... Z ,legilnych moZnosti*
v Bakn st obzvlast zaujimavé podnikové a zivodné
komisie. Tieto komisie volia bez vynimky vsetci ro-
botnici uréitej firmy bez rozdielu narodnosti a po-
litického presvedéenia. Ich funkeiou je rokovat v me-
ne robotnikov so spravou firmy o otézkach, tykaji-

* Vid tento sviizok str. 174—176. Red.
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cich sa pomerov v podnikoch a zavodoch. EsSte nie s
vyslovene legilnymi organizaciami, ale nepriamo a
fakticky s uplne legiine, lebo jestvuji na ziklade
.decembrovej smluvy”, ktord bola flplne pojatid do
wvyplatnych kniZiek* robotnikov, vydavanych s po-
volenim turadov. Vyznam podnikovjch a zavodnych
komisii je pre naSu organiziciu pochopitelny: ich
prostrednictvom moZe na3a organizicia organizova-
ne vplyvat na celi masu robotnikov v naftovom prie-
mysle; je len potrebné, aby komisie hajily pred ma-
sou usnesenia organizécie. Pravda, vyznam komisii
teraz uz nie je taky velky, lebo uZ nepocitaji s nimi
petrolejari, ale ,,poéitaja“ s nimi robotnici, a to je
pre nés najddlezitejsie. ..

Okrem komisii jestvuju este odborové sviizy, vlast-
ne dva odborové svizy: sviiz robotnikov naftového
priemyslu (asi 900 ¢lenov) a sviz strojnikov (asi
300 élenov), Sviz tafbirov mozZno ignorovat, lebo
jeho vyznam je prili§ nepatrny. Nehovorime o odbo-
rovych svidzoch v inych povolaniach, ktoré nemaji
priamy vzfah k naftovému priemyslu, a o ilegdlnom
sviaze namornikov (asi 200 é&lenov), ktory je pod
vplyvom eserov, hoci aj on mi vyznam pre naftovy
priemysel. Z dvoch menovanych odborovych svizov
je svdz robotnikov naftového priemyslu (v ktorom
maji vplyv bol'Ssevici) obzvla$t popularny medzi ro-
botnikmi. Je zorganizovany podla zisady vyrobnej
a spaja robotnikov vSetkych pracovnych kategérii
v naftovom priemysle (tazbirov, vftaéov, strojui-
kov, robotnikov, zamestnanych pri rafinerii nafty, na-
dennikov), Takyto typ organizacie diktuji podmien-
ky boja; pri tychto podmienkach je netéelny strajk,
napriklad strojnikov bez tazbirov a pod. Robotnici to
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pochopili* a masove zalali opli§fat sviz strojnikov.
Ide o to, Zze odborovy sviz strojnikov (ktori sii pod
vplyvom menSevikov) je zorganizovany podla zésady
prisluSnosti k remeslu, zavrhuje vyrobnu zasadu a
navrhuje namiesto jedného spoloéného svdzu tri oso-
bitné odborové svizy (svdz strojnikov, taZbirov
a robotnikov, ktori spractvaju naftu). Ale zasadu
organizacie podla prislusnosti k remeslu diavno vy-
vritila bakinski prax. Tym sa medziingym vysvetl'uje
rychly tipadolk odborového sviizu strojnikov. Ostatne
uvedomuja si to aj vodeovia odborového svizu a pri-
pastaji za élenov nielen strojnikov-robotnikov, &im
poruduju svoju vlastn zdsadu. Nebyt falosnej samo-
Iibosti menovanych vodcov, bol by odborovy sviz
strojnikov otvorene priznal svoju chybu a divno by
bol splynul so svdzom robotnikov naftového prie-
myslu,

Este o tom splynuti. Uz dva roky sa vedi ,,roko-
vania“ o splynuti odborovyeh sviizov, no zatial bez-
vysledne, lebo: 1. mensevicki vodeovia vedome brzdia
splynutie zo strachu, Ze sa stratia medzi viéSinou
bol'sevikov; 2. frakeie, ktoré vplyvajli na d¢innost
odborovych svizov, sa zatial' este nesjednotily. Ostat-
ne, s kym sa maja sjednocovat? MenSevici maju
hédam 80 az 100 ,¢lenov", ktori eSte sami nie si
sjednoteni. Aspofl za poslednych osem mesiacov ne-
vieme ani o jednom letiku, ani o jednej akeii men-
sevického ,,vediiceho kolektivu®, hoci za ten éas naf-

* Nepochopil to eSte Dmitrijev, ktory vo svojej knihe
»Z praxe odborového hnutia“ ,dokazuje" potrebu troch od-
borovych svdzov na zéaklade ,analyzy'’ nie podmienok boja
robotnikov v naftovom priemysle, ale... techniky prdce: pra-

covné odbory st vraj rozlitné, a preto aj odborové svizy
musia byt rozli¢nd ..,



LISTY ZKAUKAZU 193

tové oblasti prezily také ddlezité kampane, ako bola
kampali za v3eobecny Strajk, kampati okolo zemstva,
proti alkoholizmu a pod. Organizicia menSevikov
fakticky nejestvuje, je zlikvidovana. Jednoducho nie-
to sa s kym sjednocovat. A taki situicia, prirodzene,
brzdi splynutie odborovych svizov...

Obidva odborové svidzy sit nestrannicke. Ale to
neprekaza, aby udrZovaly najuZSie spojenie so stran-
nickou organiziciou.

Vplyv odborov na masy nie je maly, najmi vplyv
odborového sviizu robotnikov naftového priemyslu.
A to, prirodzene, ulahluje spojenie najaktivnejsich
Zivlov okolo naSej organizécie.

Z ostatnych ,,legalnych moznosti“ zasluhuji si po-
zornost kluby (ovplyvnené socidlnymi demokratmi)
a spotrebné druzstvo ,,Trud“8s (ovplyvnené esermi
a socidlnymi demokratmi) ako strediskd najaktiv-
nejdich zivlov bakinského proletariatu. O ich pomere
k organizacii, najmi o pomere klubu ,,Znanie-sila“,s7
ktory posobi vo vietkyeh naftovych oblastiach (klub
,Nauka' pdsobi len v mestach), moZno povedat to
isté ako o odborovych svizoch...

V poslednych dvoch tyzditoch prebiehala kampafi
proti alkoholizmu, ktord vyzadovala sGéinnost tak-
mer vietkych legalnych orgénov, Stanovisko Bakin-
ského vyboru k tejto otizke je vyjadrené v rezolicii,
ktora na alkoholizmus hl'adi ako na nevyhnuiné zlo
za kapitalizmu; toto zlo moéZe odstranit len pad ka-
pitalizmu, len vitazstvo socializmu. Pritom terajiie
absolutisticko-nevolnicke zriadenie, ktoré sniZuje ro-
botnikov a roPnikov na firoveii bezpravnych otrokov
a berie im moZnost uspokojit kultrne potreby v &o
najvyssej miere, napomaha rozSirovanie alkoholizmu

13 Spisy IL
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medzi pracujicimi vrstvami. Nehovorime uz o tom,
Ze predstavitelia ,,moci” aj priamo podporujn alko-
holizmus ako zdroj obohacovania Stitnej pokladnice.
Vzhladom na toto vsetko Bakinsky vybor tvrdi, Ze
ani kézanie ,liberalov, ktori usporaduji sjazdy
proti alkoholizmu a organizuji ,,spolky striezlivosti*,
ani karhanie popov nebude vediet oslabif, tym menej
vyhubil alkcholizmus, zrodeny spolo¢enskou nerov-
nostou a posilneny samovladnym zriadenim. V me-
dziach kapitalistického zriadenia je moZny a potreb-
ny len boj, ktory si vytydi za ciel' nie vyhubit alko-
holizmus, ale sniZit ho na minimum. Ale aby bol taky
boj dspesny, treba predovietkym svrhnit cdrsku moc
a vydobyt demokratick(i republiku, ¢o umozni slo-
bodny rozvoj triedneho boja a organizicie proleta-
ridtu v mestich a na dedinich, pozdvihnat jeho kul-
tarnu Groven a v Sirokom rozsahu zmobilizovat jeho
sily na velky boj za socializmus. Bakinsky vybor sa
diva na budiici sjazd proti alkoholizmu$8 ako na
prostriedok agiticie za demokratické a socialistické
poziadavky ruského proletaridtu a navrhuje nismu
delegatovi, aby bojoval proti oportunistickym élenom
sjazdu, ktori zastieraja triedne dlohy proletariatu...

20. decembra,

Po prvy ruz wverejnend v novindch

»Social-Demolkrat™, & 11, Podla textu movin.
13. (26.) februdra 1910. Rapitola

Podpis: K. S. »Legdlne modnosti”
Kapitola ,Legdlne moznosti's sa uverejuje

bola napisand 20. decembra 1909. podla rukopisu.

Podpis: K. Stefin.
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I

TIFLIS

Pokial' ide o priemyselny rozvoj, je Tiflis priamym
protikladom Baku. Ak je Baku zaujimavé ako stre-
disko naftového priemyslu, Tiflis méZze byt zauji-
mavy len ako administrativno-cbchodné a , kultiirne”
stredisko Kaukazu. VSetkych priemyselnyeh robot-
nikov je v Tiflise asi 20.000, t. j. menej ako vojakov
a policajtov. Jedinym velkym podnikom si Zelezniéné
dielne (asi 3.500 robotnikov). V ostatnych podni-
koch je po 200, 100 a viéSinou po 40 aZz 20 robotni-
kov. Zato Tiflis doslova zapliiujii obchodné podniky
a 8 nimi spojeny ,,obchodny proletariat”. Slaby styk
s velkymi ruskymi trhmi, vedne Zivymi a ruSnymi,
vtlac¢a Tiflisu pedat stagnacie. Tu nieto ostrych tried-
nych sraZok, charakteristickych len pre velké prie-
myselné strediské, a to robi z Tiflisu akési bahno,
kym ho niekto nerozhybe. Prave tym sa tieZ vy-
svetluje, Ze menSevizmus, skutoény ,pravidiarsky”
mensevizmus sa v Tiflise tak dlho udrzal. To je niedo
iného ako Baku, kde vyhranené triedne stanovisko
bol'Sevikov nachddza Zivy ohlas medzi robotnikmi!

To, ¢o je v Baku ,prirodzené na prvy pohlad®, je
v Tiflise jasné len po dlhych diskusidch — nesmie-
ritelné prejavy holSevikov st tu faZko stravitelnd,
Prive tym sa tiez vysvetluje ,zvladtny sklon“ tiflis-
kych bol'Sevikov k diskusidm, a naopak, tGzba men-
Sevikov ,zbavit sa‘ podPa mozZnosti diskusif. Ale
z uvedeného vyplyva len to, Ze ¢innost revoludnych
socidlnych demokratov, pokial’ ide o socialistickd vy-

13
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chovu tifliského proletariatu, bude velmi casto a ne-
vyhnutne dostévat podobu ideového koja proti men-
Sevizmu. Preto si zasluhuje osobitn(i pezornost co
len zbeZny rozkbor toho ideového ovzdusia, proti kto-
rému predovietkym treba bojovat a ktoré tvoria
tifliski menSeviei, majhci zatial v Tiflise eSte pre-
vahu. Toto ovzdudie moZno kvalifikovat ako likvi-
datorské, a to nielen so stranky organizaénej, ale
aj so stranky taktickej a programovej. Prive cha-
rakteristikou tohto ovzduSia zaéneme tento zheiny
nadrt sitvacie v tifliskej strannickej organizicii,

LIKVIDATORSTVO PROGRAMOVE

Organom, v ktorom sa odriZa ,verejnd mienka“
mengevikov, je gruzinska menSevicka tlaé. Krédo
tifliskych mensevikov je vyjadrené v &lankoch ,,Ak-
tuilne otazky'. (Vid ¢&isla ,Azri” a ,Dasackisi*.)89
Autorom tychto &lankov je najvplyvnejsi z tifliskych
mensevikov, sidruh 4An.90

Pristipme k vykladu tychto élankov, ktoré ideove
pripravuji likvidatorstvo v Tiflise.

V spomenutych élankoch autor ,,prehodnocuje vie-
tky hodnoty* a prichédza k zaveru, Ze strana (najmé
bol'Sevici) sa mylia v niektorych tézach, tykajicich
sa programu a najmi taktiky. Podla autorovho na-
zoru treba ,,0d zikladu zmenif celt taktiku strany*,
aby sa umoznilo ,sjednotenie sil burzodzie a prole-
tariatu”, o je jedinou zarukou vifazstva revoliicie.
Ostatne nech hovori sam autor.

,Bal3eviei dokazovali,” pi%e autor, ,Ze proletaridit musi

uskutoZnit (v burZodznej revolacil) cely svoj minimdélny pro-
gram. LenZe uskutoénenie socilnej asti tohto minimélneho
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programu by viedlo k ochromeniu burZoiznej vyroby, vyvo-
lalo by protest celej burZodzie a dalo by podnet Ik obrovskej
kontrarevolicii... Kto sa odvadzi tvrdit, Ze uskutodnenie
osemhodinového pracovného diia zodpoveda zdujmom dnesnej
nevyspelej burZoizie?* Je jasné, Ze ,uskuto&nenie minimal-
neho programu bolZevikov s iba prdzdne reéi”. (Vi@ , Azri”,
€. 17, februdr 1908.)

Pravda, o uskutoéneni celého minimalneho progra-
mu nehovorili len bol'Sevici; histéria nepozna nijaky
bol'Sevicky minimélny program, pozné len minimalny
program celostrannicky — ale v tomto pripade to
nie je zaujimavé. Ddlezité je to, Ze vzhladom na
,hevyspelost burZodzie a nebezpedenstvo kontrare-
voliicie, z toho vyplyvajGeej, oboruje sa nad autor
na ,,socidlnu éast“ programu ako na ,prazdne redi“,
ktoré treba zrejme zlikvidovat.

U sGdruha Ane nenijdete nijaky rozbor shkutoé-
ného stavu priemyslu (sttdruh An sa zrejme nesprav-
ne vyjadruje, ked nazyva zaostalost priemyslu ,ne-
vyspelostou burZoizie“. — K. S8t.), nijaké d&islice,
ako-tak spolahlivé tidaje. Jednoducho vychadza z &i-
reho predpokladu, Ze burZoazia nedovoli zaviest osem-
hodinovy pracovny def, a kedZe bez ,,sjednotenia sil
proletariatu a burZodzie* vitazstvo revoliicie nie je
moZné — teda preé so ,socidlnou Castou" progra-
mu...

Nebudeme dokazovat nesmyselnost autorovych
tvrdeni, ktorymi proti socidlnym demokratom ne-
prestajne operuju liberali naSich &ias. Myslime, Ze
uplne staéi odeitovat ich, aby sme hned vystihli
pravi tvar tifliskych menSevikov...

Ale nas autor broji nielen proti ,socidlnej Zasti*
programu. Neméa rad ani jeho politicka dast, i ked
ju neodmieta tak priamo a otvorene. Vypocéujme ho:
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»Boj samotného proletaridtu alebo samotnej burZodzie*
v nijakom pripade nezlomi reakciu... Je jasné, Ze spojenie
ich sil, ta & ona ich kombindcia a ich zameranie na jeden
spoloény ciel sd jedinou cestou (pod€iarknuté nami)
k vitazstvu nad reakciou“... ,Porézka reakcie, vydobytie
ustavy a jej uskutolfiovanie zivisi od uvedomelého spojenia
sil burZodzie a proletariitu a od ich zamerania na spolodny
ciel“... Pritom ,proletaridt musi krafat tak, aby svojou
nekompromisnostou neoslabil spalotné hnutie“. Ale pretoZe
shajbliZSou poZiadavkon burZodzie mdZe byt len umiernens
tustava®, je zrejme povinnostou proletaridtu zavrhadt svoju
pradikélnu tstavu*, ak rechee ,,cslabit spolo¥né hnutie svo-
jou nekompromisnosteu a zmarit ,uvedomelé zameranie sil
burZodzie a proletaridtu na jeden spoloény ciel”, slovom, ak
nechce pripravit vitazstvo kontrarevoltcie. (Dasackisi”, ¢ 4,
1908.)

Zaver je jasny: pred s demokratickou republikou,
nech Zije ,,spoloéné hnutie” a . . . ,,umiernena tistava",
pravda, ,,v ziujme vitazstva“ revolicie...

Ako vidime, mame pred sehou zly plagiat zndmeho
élanku byvalého socidlneho demokrata Vasiljeva
v ,,Tovariséi' z roku 1906 o ,,sjednoteni tried”, o do-
¢asnom zabudnuti triednych floh proletariatu, o od-
volani hesla demokratickej republiky a pod. Rozdiel
je v tom, Ze Vasiljev hovoril priamo, jasne, kym
sidruh An sa hanbi hovorit dost jasne.

Neméme teraz ani &asu, ani chuti rozoberat celé
toto liberdlne taranie, ktoré bolo uz davno rozobrané
2 zhodnotené vo svojej podstate v ruskej sccidlne-
demokraticke]j tla¢i. Cheeli by sme len nazval veci
pravymi menami: slohové cvifenia nidSho autora
o programe strany, ktoré tifliski menSevici schvalili
ako ,,novy“ manifest frakeie, st likvidaciou minimal-
neho programu strany, likvidiciow, ktora vyZaduje
prispdsobenie nasho preogramu programu kadetov.

* Pod ,burZodzion' autor vSade rozumie ,strednG" libe-
rainu burZodziu, ,ideclogmi ktorej st kadeti. — K. St.
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Od ,nového* programu tifliskjch menSevikov
prejdime k ich ,novej taktike*!

LIKVIDATORSTVO TAKTICKE

Stdruh An je obzvlast nespokojny s taktikou stra-
ny, ktorl treba podla jeho nézoru ,,0d zakladu zme-
nit“. (Vid ,Dasackisi®, &. 4.) Velkd Zast svojich
&lankov venuje preto kritike tejto taktiky. Utoédi
obzvladt na znamu ,,Plechanovovu poucku” (,,Revo-
lacia v Rusku zvitazi ako robotnicke hnutie, alebo
vobee nezvitazi®),91 stotoZfiujiic ju s tézou o hege-
moénii proletaridtu, a sadi, Ze neobstoji pred kriti-
kou. Tito ,,poucku’ navrhuje nahradit ,,novou* (sta-
rou!) tézou o ,sjednoteni sil burZoizie a proletaria-
tu" v zaujme ,spoloéného hnutia* ...smerujoceho
»k jednotnému spoloénému cielu'. Pocéuvajte:

~Téza o vediicej dlohe proletaridtu v burZoiznej revolicii

nie je odbévodnens ani Marxovou tedriou, ani historickymi
skutofnostami.”

Odvolanie na teériu:

pProletariit neméze svojimi vlastnymi rukami vybudovat
poriadok svojich vlastngch nepriatelov. Proletaridt teda ne-
mbZe viest burZodznu revoltciu.

Odvolanie na historické skutoénosti:

,.NaSa revolficia bola sifasne naiim rcbotnickym hnutim,
no jednako revolicia nezvitazila. Je jasné, Ze Plechanovova
poucka sa neosveddila. (,,Azri“, & 17.)

Strutne a jasne, MbZeme len lutovat nemeck( so-
cidlnu demokraciu, ktord uznala (akiste z Pahkomy-
selnosti!) u% vo svojom pozdravnom liste Londyn-
skemu sjazdu, Ze vediica tloha proletaridtu v naej
revolieii je tplne oddvodnens tak ,Marxovou ted-
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riou®, ako aj ,historickymi skutotnostami“. O nadej
(nestastnej!) strane ani nehovorime...

Cim nahradzuje na§ autor vediieu ulohu proleta-
ridtu a ¢o navrhuje namiesto nej?

,Bo] samotného proletaridtu, hovori stGdruh An, ,alebo
samotnej burZodzie v nijakom pripade nezlomi reakciu... Je
jasné, Ze spojenie ich sil, t4 ¢ ond ich kombindcia a ich
zameranie na jeden spologny ciel s jedinou cestou k vitaz-
stvu nad reakeiou.” Pritom ,,proletaridt musi kridat tak, aby
svojou nekompromisnostou neoslabil spoloéné hnutie..."
(,,Dasackisi®, & 4.) Lebo, ako uistuje autor, ,,éim slab3ii
Je triedny boj medzi proletaridtom a burZodziou, tym va&Sie
vyhliadky (podéiarknuté v3ade mnou. — K. S£.) m4d burZodz-
na revolicia, pravda, pri ostatnych rovnakych podmienkach.'
(,Azri%, & 15.)

O akych ,ostatnych rovnakych podmienkach'* ho-
vori autor, vie sim Allah. Jasné je len jedno, Ze
hlasa oslabenie triedneho boja v zaujme revoliicie.
Téza, potvrdend skhGsenostami celej nasej revolacie,
ze vitazstvo tejto revolicie bude tym tplnejsie, éim
viac sa revolficia bude opierat o triedny boj prole-
tariatu, vediiceho za sebou dedinski chudobu proti
statkdrom a liberdlnym mestiakom — tato téza
je pre nagho autora tajomstvom pod siedmimi zim-
kami. ,,Spojenie sil proletariatu so silami burZodzie*
— v tomto vidi sidruh An jedint ziruku vifazstva
revolicie.

Ale ak3, je to burZoazia, do ktorej sklada nas autor
tak mnoho nadeji? Pocuvajte:

,Reakciondri, hovori né§ autor, ,obzvlaSt rizne bojuji
proti strane kadetov..., pretoZe.., budilci pAni Ruska vyjdt
7 tej istej stredne] triedy, ktorej ideologiu vyjadruju kadeti.
Vytrhntit' reakcionirom 3titnu moc méze len stredn& burZo-
4zia, ktord je zreld panovat; tdto trieda je ich priamym
konkurentom, a preto sa jej reakciondri najviac boja. Viébec
»vo vietkych revollciich sa reakény stav nebél natolko revo-
luciongrov ako skoér umiernenej burZodzie. Preto?
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PretoZe jedine tato trieda, ako sme to vy3Sie spomenull, pre-
bera vladne kormidlo z ruk starého reZimu. Teda prave této
trieda je pre svoju umiernenu astavu povoland urobit
nové zriadenie prijatelnym pre velka vidsinu a tak podryt
realcii ,,pddu pod nohami“. (,Azri", & 24.) Ale pretoZe ,bur-
Zofizia bez proletaridtu nebude vediet vybudovat novy po-
riadok®, ,proletaridit bude musiet podporovat burZodznu
opoziciu. (,Dasackisi®, & 4.)

Na&u revolaein zachrani teda ,,umiernena* kadet-
ska burZoazia so svojou ,,umiernenou monarchickou
Gstavou.

A aki je iloha rolnictva v revolicii?

nPrirodzene,” hovori n4d autor, ,rolnictvo zasighne do
hnutia a d4 mu Zivelny raz, ale rozhodujicu tlohu buda hrat
len dve novodobé triedy: umiernena burZodzia a proletaridt.'
(,,Dasackisi”, & 4.)

Na rolnictvo sa teda neméme obzvlast spoliehat.

Teraz je vietko jasné, Na vitazstvo revolicie je
potrebnd umiernend kadetska burzoézia s umierne-
nou dstavou, Ale ona sama nebude vediet zvitazit,
potrebuje pomoc proletariatu. Proletaridt jej musi
pomdet, lebo sa nema na koho spoliehat, ani na
rol'nictvo, len na umiernent burZoaziu. Ale preto sa
musi zrieknuf svojej nekompromisnosti, podat ruku
umiernenej burzoazii a viest s fiou spoloény boj za
umiernenii kadetskt Gstavu. Ostatné pride samo.
Strana, ktora vidi zdrukn vitazstva revollcie v boji
robotnikov a rolnikov proti umiernenej burZoazii a
feudalom, sa myli.

Slovom, namiesto vediicej Glohy proletariatu, kto-
ra vedie za sebou rolnikov, vediica dloha kadetske]j
burZoazie, ktord vodi za nos proletariat.

Taka je ,nova'‘ taktika tifliskych mensevikov,

Podfa nasho nazoru netreba rozoberat vSetko toto
banalnoliberalne haraburdie. Treba len poznamenat,
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Ze ,nova“ taktika tifliskych menSevikov znamena
likvidaecin taktiky strany, ktorl potvrdila revolicia,
likvidaciu, ktorad vyZzaduje, aby sa proletariat stal
chvostikom umiernenej kadetskej burZoazie.

Po proy raz wverejnené v priloke k novindm
»Social-Demokrat” ,,Diskussionyj Listok™, ¢&. 2,
25. mdja (7. jine) 1910,

Podpis: K. St.



REZOLUCIE, SCHVALENE
BAKINSKYM VYBOROM
22, JANUARA 1910

(EKu chystanej celostrannickej konferencii)

I

O POLITICKEJ AGITACII
A FAKTICKOM SJEDNOTEN! STRANY

STIESNENOST a strnulost, ktoré na ¢as ochromily
hybné sily ruskej revoltcie, mizn.

Krach politiky carskej moei na Balkéne, v Perzii
a na Dalekom vychode, smieine fisilie vlady uspo-
kojit relnikov zdkonom z 9. novembra,92 ktory berie
zem chudobnym a obohacuje bohatych, Gpine neuspo-
kojiva ,robotnicka politika® vlady, ktord zbavuje ro-
botnikov zakladnych slobdéd a vydava ich na pospas
kapitalistickym dravecom, rastica zadiZenost Statnej
pokladnice a postupné rozpreddvanie Ruska zahra-
niénému kapitalu, Gplny rozklad administrativneho
aparatu, prejavujici sa v zlodejskych aférach inten-
dantov a vysokych Zelezniénych uradnikov, vo vy-
dieradstve tajnej policie, v podvodnictve ochranky*
atd. — vSetko toto odhaluje masim, Ze kontrarevo-
lacia nie je schopnd vyporiadat sa s driemajicimi
silami revolleie, napoméha zvydensi aktivitu, ktort

* Ochranka — tajnd politickd policia cdrskeho Ruska,

Itord pouzivala podobné ndsilnicke metoédy ako fasistickeé
gestapo. (Pozn. prekl.)
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badat v poslednych mesiacoch medzi robotnikmi,
vzbudzuje medzi nimi zdujem o politicky Zivot kra-
jiny a dava podnet k otizkam: o robit, kam ist
atd.?

Pred stranou sa vynara pAaléiva otdzka nevyhnut-
nosti rozsiahlej politickej strannickej agitacie. A po-
kusy liberalne sa tvariacich kontrarevolucionirov,
ktori pozivaji slobodu tiade, skrotif masy legilnymi
»Sjazdmi“ a ,,spolkami“ a podkopat medzi nimi vplyv
socidlnej demokracie — premiefiaji otdzku nevyhnut-
nosti strannicko-politicke]j agiticie na otézku Zivota
a smrti strany.

Zatial skutoénost, Ze nafie organizicie si od seba
navzajom odtrhnuté a Ze niet (vediceho) praktic-
kého tustredia, ktoré by v Rusku riadne pracovalo
3 naozaj sjednocovalo miestne organizicie v jednotnfi
stranu, vylutuje moznost robit naozaj strannicku a
nie ,,pristipkarsku® a skupinovi politicki agitaciu,
znemoziuje strane podniknit niefo vazne proti syste-
matickému Stvaniu ,liberdlov a znehodnocuje tym
stranu v ogiach robotnikov.

Nehovorime uz o tom, Ze takyto stav veci nielen Ze
nevedie k vyuZitiu ,legalnych moZnosti“, ale moze
mat za nasledok, Ze roztrieStené a preto slabé nele-
galne organizacie budi naozaj vyuzité ,legilnymi
moZnostami®, pravda, na Skodu zdujmov sociilnej
demokracie.

Preto Bakinsky vybor za najaktuilnejsiu a neod-
kladna Glohu poklada: urobif opatrenia na faktické
sjednotenie strany a teda uskutoénit aj strannicko-
politickti agitaciu.

Bakinsky vybor je toho nizoru, Ze medzi nevy-
hnutnymi opatreniami s@ najdblezitejSie tieto:
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1. premiestit (vedice) praktické Ustredie do Rus-
ka;

2. zorganizovat vydivanie celoruskyeh vedficich
novin, spojenych s miestnymi organiziciami, ktoré
budé vychadzat v Rusku a ktoré bude redigoval
spomenuté praktické fistredie;

3. zorganizovat vydavanie miestnych tlacovych
orginov v najdolezitej8ich strediskdch robotnickeho
hnutia (Ural, Donské pafiva, Petrohrad, Moskva,
Baku atd.).

Bakinsky vybor je pevne presvedéeny, Ze uskutcé-
nenie spomenutych opatreni mohlo by sdruzit v so-
cidlnodemokratickej strane vSetky skutodné stran-
nicke zivly. bez rozdielu frakeij, umoznilo by roz-
siahlu politickli agiticiu a podstatne by ulahégilo
dokladné vyuzitie ,legélnych moZnosti“ na roziirenie
a upevnenie nadej strany.

Bakinsky vybor preto navrhuje Ustrednému vy-
boru svolat hned’ celostrannicku konferenciu, ktorej
predkladd na postdenie spominané otizky.

I

O ZASTUPENI NA CHYSTANEJ

CELOSTRANNICKEJ KONFERENCII

Bakinsky vybor po preskiimani organizaéného pla-
nu (,,Naliehava dloha“, ,Proletarij*, ¢. 50) svolania
celostrannickej konferencie, je toho nézoru, Ze sa
na nej maji ziCastnit (okrem stanoveného delegad-
ného kIGfa) zastupcovia strannickych nelegalnych
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organizécii, ktoré vyvijaji &innost a ktoré skutodéne
jestvuji, pri¢om hlavnd pozornost sa musi venovat
délezitym strediskam, kde sf ststredené velké masy
proletariatu,

Potrebu takéhoto zastlipenia je zbytoéné zddvod-
floval (vid Specidlnu rezoliuciu o dennom programe
konferencie).

Bakinsky vybor, ktory pokladd za potrebné zvysit
pocet delegitov, sa vSak rozhodne vyslovuje proti
osobitnému zastipeniu skupin, ktoré pracuji v le-
galnych ,,organizéciich®,

Bakinsky vybor je toho nizoru, Ze zvlaStne zastl-
penie takychto skupin nié¢im podstatnym neprispeje
k praci konferencie, uz &i ide o pripady, ked skupina
patri do strannickej miestnej organizicie a podria-
d'uje sa jej vedeniu, a & ide o pripady, ked sa sku-
pina len sama pokladd za socidlnodemokraticki, ale
neuznava vedenie miestnej organizicie. V prvom pri-
pade stali zastipenie strannickej organizicie a nie
je potrebné nijaké iné, osobitné zastipenie. V dru-
hom pripade osobitné zastlipenie odporuje samému
rdzu konferencie, ktorda ma byt bezpodmieneéne
strannicka.

Vyélo ako osobitny letdk. Podl'a textu novin.



AUGUST BEREL,

VODCA NEMECKYCH ROBOTNIKOV

KTO by nepoznal Bebela, viZeného vodeu nemec-
kych robotnikov, kedysi ,jednoduchého“ tokara a
teraz slivneho politického &initela, pred kritikou
ktorého ako pred adermi kladiva neraz ustupovali
,korunované hlavy“ a patentovani uéeneci, slovim
ktorého ako slovam proroka naéiva mnohomiliénovy
proletaridt Nemecka?

22, februara tohto roku minulo 70 rokov odo diia
jeho narodenia.

V tento deii bojujlci proletariidt celého Nemecka,
Medzinarodné socialistické byrd, organizovani robot-
nici vietkyeh krajin sveta oslavili sedemdesiate na-
rodeniny starého Bebela.

Cim si zaslaZil Bebel taki poctu, éo urobil pre pro-
letariat?

Ako sa Bebel vysvihol z najnizsich robotnickych
vrstiev, ako sa z ,,jednoduchého” tokara stal velkym
bojovnikom svetového proletaridtu?

Aké je histéria jeho Zivota?

Bebel prezil detstvo v chudobe a stradani, UZ ako
trojroény strica Zivitela - otca, chudobného sucho-
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tinirskeho poddéstojnika. Bebelova matka, aby nasla
detom druhého Zivitela, sa po druhy raz vydala, teraz
za vizenského dozorcu. Matka sa prestahovala s det-
mi z kasarre do budovy véznice.

Ale o tri roky jej umrie i druhy muz. Rodina, ktora
zostala bez Zivitela, sa prestahovala domov, do vi-
diecke]j samoty, kde trpi skoro hladom. Bebela ako
chudobného prijimaji do ,,8koly pre chudobnyeh®,
ktori s Gspechom skonéi v §trnistom roku. Ale rok
pred dokonéenim Skoly ho zastihlo nové nestastie —
strica matku, posledni svoju oporu. Bebel alo Gplna
sirota, ponechany sim na seba, nemdze uz pokragovat
v 8tGdidch a ide za uéfia ku znidmemu tokéarovi.

Zaéina sa jednotvarny, tazky Zivot. Od piatej rino
do siedme]j veder pracuje Bebel v dielni. Trochu mu
spestruji Zivot knihy, ktorym venuje cely volny &as.
Preto sa zapisuje do kniZnice za tych 5—6 kopejck
tyzdenne, ktoré dostiva za to, Ze kaZdé rano, pred
zafatim préce nosi vodu svojej majstrove].

Chudoba a stridanie zrejme nielen Ze nezlomily
mladého Bebela, nielen Ze neubily v fiom tazbu po
vzdelani, ale naopak, eite viac zocelily jeho vélu,
roznietily tiZzbu po poznani, prebudily v fiom otazky,
na ktoré dychtivo hladal odpovede v knihach.

Tak v boji s ntdzou vyrastal budici neiinavny bo-
jovnik za oslobodenie proletariatu.

Ako osemnastroény konéi Bebel ulnovsky ¢as a
vstupuje do Zivota ako samostatny tokir. Ako dva-
dsafroény sa uz ziéastiiuje na schodzke robotnikov
v Lipsku a podiiva prejavy robotnikov - socialistov.
To bola prva schodzka, kde sa Bebel tvarou v tvar
soznamil s robotnickymi reénikmi. Bebel nebol este
socialistom, sympatizoval s liberdlmi, ale tiprimne sa
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tedi samostatnému vysttpeniu robotnikov, zaividi
im — vzplanie v fiom tGzba stat sa prave takym
robotnickym reénikom, ako sii oni.

Od toho fasu sa pre Bebela zaéina novy zivot —
mé4 uz uréena cestu. Bebel sa dostiva do robotnickych
organizacii a horlivo v nich pracuje. Coskoro nado-
btda vplyv a zvolia ho do vyboru robotnickej odboro-
vej organizacie. V odboroch bojuje proti socialistom,
pracuje svorne s liberalmi, ale v boji proti socia-
listom postupne sa presviedda, Ze socialisti majl
pravdu.

Ako dvadsatSesfroény je uZ socidlnym demokra-
tom. Bebelova popularita rastie tak rychle, Ze o rok
(roku 1867) ho volia za predsedu vyboru odborovych
organizécii a za prvého robotnickeho poslanca do
parlamentu.

Tak Bebel, bojujaci a vitaziaci, prekondvajici krok
za krokom prekazky, ktoré ho obklopuji, dostiva sa
napokon z najniZSich robotnickych vrstiev a stiva
sa vodecom hojujicich robotnikov Nemecka.,

Od toho &asu Bebel uZ otvorene vystupuje za so-
cidlnu demokraciu. Jeho najbliz§im cielom je bojovat
proti liberdlom, vyslobodit robotnikov zpod ich vply-
vu a sjednotit robotnikov vo vlastni robotnicku so-
cidlnodemokraticki stranu,

Bebel dosahuje tento ciel v nasledujucom roku,
roku 1868, na norimberskom sjazde. Bebelov maj-
strovsky nelitostny Gtok na tomto sjazde viedol
k tomu, Ze liberali utrpeli Gplnd poraZku a na tros-
kéch liberalizmu sa zrodila nemecka socidlna demo-
kracia.

Oslobodenie robotnikov méze byt dielom len sa-
mych robotnikov — povedal Bebel na sjazde — preto
sa robotnici musia rozist s burZodznymi liberalmi

14 Spisy II



210 AUGUST BEBEL, VODCA

a sjednotit sa vo vlastnil robotnicku stranu — a
obrovska viésina tiéastnikov napriek hfstke liberalov
opakovala po fom velké slovd Karola Marxa.

Pre Gplné oslobodenie robotnikov je potrebné, aby
sa robotnici vietkych krajin spojili — povedal Be-
bel, — preto sa treba pripojit k Medzinarodnému
robotnickemu sdruZeniu — a vicSina Gcéastnikov sjaz-
du jednohlasne opakovala po fiom slova velkého uéi-
tela,

Tak sa zrodila sociflnodemokratickd strana Ne-
mecka. Bebel bol jej pdérodnou babicou.

0d tych &ias splyva Bebelov Zivot so Zivotom stra-
uy, jeho Ziale a radosti so Zial'mi a radostami strany.
A sam Bebel sa stiva milaékom a duSou nemeckych
robotnikov, lebo, sidruhovia, nemoZno nemilovat ¢lo-
veka, ktory tak mnoho urobil, aby postavil robotni-
kov na vlastné nohy, aby ich oslobodil zpod podruéia
burZo&znych liberalov a dal im vlastnii robotnicku
stranu.

Prvit skiiSku prekonala mlada strana roku 1870.
Zadala sa vojna s Franctizskom, nemecka vlada Zia-
dala peniaze na vojnu od parlamentu, ktorého élenom
bol aj Bebel; bolo sa treba jasne vyslovit za vojnu,
alebo proti nej. Bebel, prirodzene, chipal, Ze vojna
je vyhodn4 len pre nepriatelov proletariitu, ale za-
tial' vSetky vrstvy nemeckej spolofnosti, poéinajie
meStiakmi a konéiac robotnikmi, vzplant faloSnym
viastenectvom a odmietnutie pefiazi vlade pokladaji
za zradu vlasti. No Bebel nedbal na ,vlastenecké”
predsudky, nebal sa plavat proti pridu, a neohrozene
vyhlasil s tribny pariamentu: Ja ako socialista a
republikin nie som za vojuu, ale za bratstvo narodov,
nie som za nepriatel'stvo s francizskymi robotnikmi,
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ale za sjednotenie naSich nemeckych robotnikov s ni-
mi. Vytitky, posmesky a opovrhnutie — tak odpove-
dali dokonca aj robotnici na smelé Bebelovo vystipe-
nie. Ale Bebel, verny zisadam vedeckého socializmu,
ani na chvilu nesklana zastavu pred predsudkami
svojich triednych bratov, ale naopak, vSemoZne sa
usiluje povzniest ich k tomu, aby si jasne uvedomili
zhubnost vojny. Neskorsie robotnici pochopili svoj
omyl a elte viac si obIdbili svojho vytrvalého a ne-
ochvejného Behela. Za to ho vlada odmenila dvoma
rokmi vizenia, kde vSak nezahélal, ale napisal znamu
knihu ,,Zena a socializmus,

Na konei sedemdesiatych rokov a v rokoch osem-
desiatych je strana vystavend novym skii§kam. Ne-
meck4 vlida, poplagend rastom socidlnej demokracie,
vydava ,mimoriadne zikony proti socialistom®, roz-
puasta strannicke a odborové organizicie, zastavuje
vietky sociidlnodemokratické noviny bez vynimky,
ru$i slobodu shromaZdovania a spolSovania, véera
este legdlnu sociidlnodemokratickll stranu zahafia do
ilegality. Tym vsetkym chcela vlada vyprovokovat
gocidlnu demokraciu k nefispeinym, zhubnym akeidm,
demoralizovat a rozbif ju. Bola potrebna mimoriadna
vytrvalost a bezprikladnad predvidavost, aby ¢lovek
nestratil hlavu, véas zmenil taktiku a rozumne sa
prispdsobil novym pomerom. Mnohi socidlni demo-
krati podPehli provokécii a zabehli do anarchizmu.
Ini sa Gplne zvulgarizovali a klesli na troveii libe-
ralov. Ale Bebel neochvejne stil na svojom mieste,
dodaval odvahu jednym, zmierfioval nerozumny zépal
druhych, odhaloval frazovitost tretich a majstrovsky
viedol stranu spravnou cestou stéle vpred, len vpred.
O desat rokov vldda musela ustdpil rastiicej sile

14*



212 AUGUST BEREL, VODCA

robotnickeho hnutia a zrusit ,,mimoriadne zikony*.
Ulkézalo sa, Ze Bebelova linia je jedine spravna.
Koniec devitdesiatych rokov a zadiatok XX. sto-
rotia postavily stranu pred d'al$iu skasku. Umiernené
zivly socialnej demokracie, povzbudené priemyselnym
rozmachom a pomerne l'ahkymi hospodarskymi vi-
tazstvami, zadaly odmietat potrebu nesmieritelné-
ho triedneho boja a socialistickej revolacie. Nie je
potrebnd nesmieritelnost, nie je potrebnd revolicia,
potrebujeme dohodu s burZodziou a vladou, aby sme
spolu s nimi napravili jestvujici poriadok — preto
hlasujme za rozpofet burZodznej vlady, vstpme do
terajsej burzodznej vlady. Takto umierneni podryvali
zaklady vedeckého socializmu a revoluénu taktiku
socidlnej demokracie. Bebel pochopil celé nebezpe-
Genstvo situficie a spolu s inymi vodeami strany
vypovedal umiernenym nesmieritelny boj. Na draz-
dianskom sjazde (roku 1903) na hlavu poraZa ne-
meckych vodcov umiernenych, Bernsteina a Volma-
ra, a vyhlasuje, Ze s potrebné revoluéné metody
boja. Nasledujlceho roku poriZa v Amsterdame,
pred socialistami vSetkyeh krajin uZ medzindrodného
vodcu umiernenych, Jeana Jaurésa, priom znova
vyhlasuje potrebu nesmieritelného boja. Od tych &ias
nedal pokoj ,umiernenym nepriatelom strany, za-
sadzujic im poraZku za porazkou, v Jene (roku
1905), v Norimbergu (roku 1908). Nakoniec strana
vychédza z vniitorného boja jednotna a silna — stra-
na sa neuveritene upevnila a nesmierne vyristla
a za to vietko d'akuje zasa Augustovi Bebelovi...
Ale Bebel sa neuspokojuje s ¢innostou len v rdmei
strany. Jeho buracajice prejavy v nemeckom parla-
mente, bidujice prehnitych 8rachticov, strhujtce
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masku s liberdlov, pranierujic ,rifsku vladu“, a jeho
mnohoroéni &innost v odboroch — to vietko sved¢i
o tom, Ze Bebel ako vzorny obranca proletaridtu
zjavoval sa viade, kde len vzplanul boj, kde len bola
potrebné jeho buarliva proletirska energia.

Preto si tak ctia Bebela nemecki a medzinarodni
socialisti.

Prirodzene, Bebel mal aj chyby — kto ich nema
(len mftvi sa nemylia!) ale vSetky jeho drobné
chyby blednit v porovnani s velkymi zasluhami
o stranu, ktori teraz, po 42-roénom Bebelovom ve-
deni, ma vySe 600.000 &lenov a asi dva miliény odbo-
rove organizovanych robotnikov, opiera sa o ddveru
3—4 miliénov voli¢ov a jednym kyvnutim ruky uspo-
raduje statisicové demonstricie v Prusku.

Shodou okolnosti konajii sa jubilejné sldvnosti na
Bebelovu podest prave v diloch, ked sa velmi jasne
prejavila sila nemeckej socidlnej demokracie, v diioch
skvelo organizovanjch masovych demonstracii za
vSeobecné volebné pravo v Prusku.

Bebel méze plnym pravom povedat, Ze nepracoval
nadarmo.

Taky je Zivot a &innost starého Bebela, veru, velmi
starého, ale velmi mladého duchom, ktory nadalej
stoji v prvom $iku a &ak4 na nové boje a na nové
vitazstva.

Len bojujiei proletariat mohol zrodit takého byst-
rého, veéne mladého, veéne vpred hladiaceho Bebela,
ako je sam proletariat.

Len tedria vedeckého socializmau mohla poskytnit
Siroké pole pdsobnosti pre bilrlivit povahu Bebela,
ktory sa nefinavne usiluje zburatl stary, zhnity kapi-
talisticky svet.
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Bebel svojim Zivotom a &innostou svedéi o sile a ne-
premozitelnosti proletaridtu a nevyhnutnosti vitaz-
stva socializmu. ..

Poslime teda, sudruhovia, pozdrav drahému udite-
Tovi-tokarovi Augustovi Bebelovi!

Nech slizi za priklad nam, ruskym robotnikom,
ktori obzvli3t potrebujeme Bebelov robotnickeho
hnutia.

Nech Zije Bebel!
Nech Zije Medzindrodnd socidlna demokracia!

Bakinsky vibor
Socidlnodemokratickej robotnickej strany Ruska.

YVy8lo eko osobitng proklamdcia Podla textu proklamdcie.
23. marce 1910.



LIST USTREDNEMU VYBORTU
STRANY ZO SOLVYCEGODSKEHO

VYHNANSTVA

SUDRUH Semjon! Véera som dostal od sidruhov
Va§ list. PredovSetkym vrely pozdrav Leninovi a
ostatnym. A teraz k VA3mu listu a vdbec o tych
,prekliatych otizkach®.

Podla mdjho nézoru je linia bloku (Lenin—Ple-
chanov) jedine spravna: 1. ona a jedine ona zodpo-
veda skutodnym zdujmom préice v Rusku, ktoré vy-
Zaduji sjednotenie vSetkych skutodne strannickych
Zivlov; 2. ona a jedine ona urychiuje proces oslobo-
denia legélnych organizacii z podrudia likvidatorov,
lebo prehlbuje priepasf medzi menSevickymi robot-
nikmi a likvidatormi, ktoryeh triesti a ni¢i. Boj za
vplyv v legalnych organizéicidch je teraz aktuélnou
alohou, nevyhnutnou etapou na ceste k obrodeniu
strany a blok je jedinym prostriedkom na ofistenie
tychto organizicii od necistoty likvidatorstva.

V pléne bloku vidno Leninovu ruku — Lenin je
¢lovek mudry a vie, ako na to. Ale to eSte neznamena,
ze kazdy blok je dobry. Trockého blok (on by tomu
povedal ,,syntéza‘) je prehnitd bezzadsadovost, sen-
timentélna smes rdéznorodych zisad, bezradna clivost
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bezzasadového Eloveka po ,,dobrej* zasade. Logika
veci je svojou povahou prisne zisadovd a nestrpi
smes. Blok Lenin—Plechanov je prave preto Zivota-
schopny, Ze je hlboko zisadovy, zalozeny na jednote
nézorov, pokial' ide o spdsoby obrodenia strany. Ale
prave preto, Ze je to blok, a nie splynutie, prave preto
bol'Sevici potrebuji svoju frakeiu. Je velmi mozZné,
%e pri praci bol'Sevici definitivne xziskaja plechano-
voveov, ale to je len moZné. Nijako vSak nesmieme
spat a spoliehat sa na takéto rozuzlenie, i ked vel'mi
pravdepodobné. Cim jednotnejsie budt pracovat bol-
Sevici, ¢im organizovanejie budi vystupovat, tym
viacej je predpokladov, Ze ich ziskaji. Preto musime
neprestajne pracovat na plnd paru. O vperjodovcoch
ani nehovorim, pretoZe s teraz menej zaujimavi ako
likvidatori a plechanovovei. Ak sa volakedy spamé-
tajf, nuz dobre, ale ak nie, ert po nich, nech sa varia
vo vlastnej Stave.

To je mdj ndzor na pracu v cudzine.

Ale to nie je v8etko, ba ani nie hlavné. Hlavné je
zorganizovat pricu v Rusku. Dejiny naSej strany
sved¢ia o tom, Ze neshody sa neriefia v diskusii, ale
hlavne pri praci, pri uplatiiovani zasad. Preto je
aktudlnou tlohou zorganizovat priacu v Rusku okolo
presne vyhranenej zasady. Likviditori to hned po-
chopili (éuch maji velmi vyvinuty) a zadali sa vtie-
rat (uz sa votreli) do legalnych robotnickych orga-
nizacii, prifom maji zrejme svoje legilne ruské
ustredie, ktoré pracu usmeriiuje atd. A my sa stile
»pripravujeme* a ostivame len pri skGskach. Podl'a
mdbjho nazoru je nasou najnalichavej$ou a neodklad-
nou tlohou zorganizovat Gstredn(i (ruskfi) skupinu,
ktora by spojila ilegalnu, pololegilnu a legilnu &in-
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nost najprv v hlavnych strediskich (Petrohrad,
Moskva, Ural, Juh). Nazvite ju, ako chcete — ,,rus-
kou sekciou Ustredného vyboru“ alebo pomocnou
skupinou pri Ustrednom vybore — na tom nezéleZi.
Ale takito skupinu potrebujeme ako sol, ako chlieb.
Teraz medzi pracovnikmi vonku panuje neinformo-
vanost, osamelost, izolovanost, vSetei ochabuja. A té-
to skupina by mohla oZivit pracu, vniest jasno. A to
by prekliesnilo cestu ku skutoénému vyuzitiu legal-
nych moZnosti. Len potom sa podla mdjho nazoru
zagne obrodzovat strana. Nezaskodilo by svolat pred-
beini poradu pracovnikov, uznavajicich usnesenia
pléna,93 prirodzene, pod vedenim Ustredného vyboru,
to vietko treba urobit aZ po ,reforme’ ustrednjych
ustanovenif4 a pri podmienke, Ze plechanovovei budii
s tym sthlasit. Je celkom mozné, Ze tato porada nim
tiez ukaZe vhodnych Tudi pre spomenutd ustrednii
skupinu. Takéito porada je podia mdéjho nazoru uZi-
toéna aj v mnohych inych smeroch. Ale konat bude
treba neohrozene a nelttostne, nedbat na nareky
likvidatorov, trockistov a vperjodoveov. Ak sa ple-
chanovovei a leninovei shodnt pri strannickej praci
v Rusku, nemusia si v8imat nijakych narekov.

Taky je mdj nazor na pricu v Rusku.

Teraz o sebe, Ostava mi Sest mesiacov.?s Potom
som tplne k sluzbam. Ak I'udi naozaj velmi potre-
bujete, méZem sa pobrat hned. ,Mysl'*,96 & 1, som
&ital. Viem si predstavit, kolko svetla a odvahy vne-
sie medzi robotnikov uZ aj sama skutoCnost, Ze vée-
raj8i protivnici vystupuja spolotne, kolko zmitku
a chaosu zaseje v radoch likvidatorov. A kazdy po-
riadny ¢lovek povie, Ze to nebude zlé.

Vo vyhnanstve si suci Pudia, 2 bolo by velmi dobré
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zasobovat ich periodickou ilegilnou tladou. Poslite
»Social-Demokrata®, & 17 a dalsie a aj ,,Prilchu"
k ,Social-Demokratu®. Neméime ,Raboéuju Gaze-
tu“,®7 ani & 1, ani & 2, nemame ani ,,Golos Seocial-
Demokrata®. ,,Zvezdu‘‘o8 asi dostaneme. Zasielajte to
na adresu: 1. Solvyfegodsk, Vologodska gubernia,
Ivanovi Isaakovidovi Bogomolovovi; 2. Solvydegodsk,
Vologodsk4 gubernia, Petrovi Michajlovidovi Serafi-
movovi. Moju koreSpondenciu mi posielajte na adre-
su: Solvylegodsk, Vologodska gubernia, dom Gri-
gorova — Nikolaj Alexandrovi¢ Voznesenskij.

So sadruzskym pozdravom K. S.
Doporudene netreba posielat, Piste, o je u Vas
nového, velmi Vis prosim!

Napisané 31. decembra 1910. Podla képie listu.



NECH ZIJE STRANA!9

VKRAJINE vzrastd zaujem o politicky Zivot a
stidasne sa konéi kriza nasej strany. Mftvy bod stag-
nicie je prekonany. Nedivno konani celostrannicka
konferencial00 je zjavnym priznakom obrodenia stra-
ny. Na3a strana, ktord zosilnela spolu s rastom rus-
kej revoliicie a ktord bola rozbitid s jej padom, ne-
odvratne sa musela postavit na nohy, ked sa kra-
jina zacala politicky prebiidzat, Ozivenie v hiav-
nych priemyselnych odvetviach a rast ziskov kapi-
talistov za siiéasného poklesu redlnej mzdy robot-
nikov, slobodny rozvoj hospodarskych a politickych
organizicii burfoizie a sGfasne nasilné rozbijanie
legalnych a ilegélnych organizicii proletariatu, sti-
panie cien Zivotnych potrieb i vzrast statkirskych
ziskov a sti€asne oZobrafovanie rolnickych hospodar-
stiev, hlad, ktory postihol vyse 25 miliénov chyva-
telov a v ktorom sa prejavila bezmocnost ,,obnove-
ného* kontrarevoluéného rezimu — to vSetko ne-
mohlo nezaGéinkovat na pracujice vrstvy a predo-
vSetkym na proletariat, takZe sa v nich prebudil
zaujem o politicky Zivot. Jednym z presvedéivych
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prejavov tohto prebudenia je medziingm tohoroéna
januarova konferencia Socidlnodemokratickej robot-
nickej strany Ruska.

Ale ozivenie v mysliach a srdciach sa nemdze uza-
tvarat samo do seba — pri terajSich politickych
podmienkach musi neodvratne vyGstit v otvorené
masové akeie.

Treba zlepSit Zivot robotnikov, treba zvysit mzdu,
skratit pracovny def, treba od zdkladu zmenit situé-
ciu robotnikov v zavodoch, tovarfiach a baniach. Ale
ako to vSetko urobit, ak nie pomocou dosial zaka-
zovanych diel¢ich a vSeobeenych hospodarskych
akeii?

Treba vydobyt pravo na slobodny boj proti za-
mestnavatelom, priavo na 3trajk, na slobodu spol&o-
vania a shromaZd'ovania, na slobodu slova a tlade
atd'., inak bude boj robotnikov za zlepSenie ich Zivota
krajne staZeny, Ale ako to vietko urobif, ak nie
cestou otvorenych politickych vystipeni, demonstra-~
ciami politickymi, Strajkom atd.?

Treba ozdravit krajinu, trpiacu chronickym hla-
dom, treba skoncovat s terajSou situiciou, ked na
desiatky milidénov pracovnikov pddy periodicky do-
lieha hlad so vSetkymi jeho hrézami: je nemyslitelné
divat sa so zaloZenymi rukami, ako hladujici otcovia
a matky so slzami v odiach ,predidvaji za babku“
svoje deéry a synov! Treba od zakladu vyniéit teraj-
§iu dravi finanénit politiku, ktord rozvracia chudob-
né rol'nicke hospodarstva a v kaZdom roku netirody
nevyhnutne vhafia miliény roPnikov na cestu nié¢ivého
hladovania! Treba zachranit krajinu od biedy a de-
moralizicie! MoZno vSak urobit toto vSetko a pritom
nevyvratit zdola az nahor celi stavbu carizmu?
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A ako svrhnit carsku vladu so vietkymi feudalnymi
prezitkami, ak nie Sirokym I'udovym revoluényrm
hnutim, ktoré vedie dejinami uznany jeho vodea,
socialisticky proletariat?

Ale aby chystané akcie neboly rozirieStené a zmi-
tené, aby proletariit mohol &estne splnif vysoku tlo-
hu sjednotitela a vodeu budieich akeii, na to vietko
je edte potrebné okrem revolugného vedomia Sirokych
vrstiev T'udu a triedneho uvedomenia proletariatu
silnd a pruZni proletarska strana, ktora bude vediet
sjednotit tsilie jednotlivych miestnyeh organizieii
v jedno spolo¢né usilie, a tak zamerat masové revo-
luéné hnutie proti hlavanym pozicidm nepriatel'ov. Dat
do poriadku stranu proletaridtu, Socidlnodemokra-
tickd robotnicku stranu Ruska — toto je obzvlast
potrebné na to, aby sa proletariat mohol néleZite
pripravil na bliZiace sa revoluéné akcie.

Naliechavd potreba sjednotit stranu sa prejavuje
eSte jasnejiie vzhladom na bliZiace sa vol'by do Stvr-
tej Statnej dumy.

Ale ako dat stranu do poriadku?

Treba upevnit predovSetkym miestne strannicke
organizicie. S rozbité na malé a nepatrné skupiny,
obklopené morom zifalstva a neviery v nasu vee,
zbavené sil z radov inteligencie, ¢asto rozbijané pro-
vokatérmi — kto by nepoznal tento neuteSeny obraz
zivota miestnych organizicii? Treba a moZno skon-
coval s touto roztrieStenostou sil! Odstranenie tejto
roztrieStenosti znaéne ulahduje jednak to, Ze sa ro-
botnicke masy zaéinajii prebidzat, jednak nedavna
konferencia ako prejav tohto prebiidzania. Urobme
teda vSetko, %o zdlezi od nés, aby sme odstranili
organizaénii roztrieStenost! Nech sa v kazdom meste
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a v kaZdom priemyselnom stredisku soskupuji so-
cialnodemokraticki robotnici, vsetei, bez rozdielu
frakeii, vSetei, ktori veria v potrebu ilegilnej Social-
nodemokratickej robotnickej strany Ruska — nech
sa vietei soskupuji v miestnych strannickych orga-
nizécidch! Nech stroje, ktoré sjednocuji robotnikov
v jednu arméidu vykoristovanych — nrech ich tie isté
stroje spajaji v jednotni arméadu bojovnikov proti
vykoristovaniu a nésiliu! ... Pritom sa netreba hnat
za velkym podtom ¢&lenov: pri terajSich pracovnych
podmienkach méZe to byt dokonca nebezpeéné. Vse-
tko zalezi na kvalite sGdruhov, vietko zdleZi na tom,
aby si vplyvni stdruhovia, soskupeni v miestnej orga-
nizécii, uvedomovali ddleZitost veci, ktorej slazia,
a neochvejne pracovali v linii revoluénej socidlnej
demokracie. A nech sa takto utvorené miestne orga-
nizicie neuzatvaraji do seba, nech neprestajne za-
sahuji do vietkych otédzok boja proletaridtu, od ,naj-
nmensich” a najobyéajnejSich po najviésie a ,najne-
obyéajnejsie”, nech sa nevymkne zpod ich vplyvu ani
jedna srazka medzi pricou a kapitilom, ani jeden
protest robotnickych més proti zverstvam carskej
vlady: treba vidy pamitat, Ze len takto budeme mbet
upevnit a ozdravit miestne organizicie. Preto je
medziinym potrebné, aby maly najZiviie spojenie
s verejnymi masovymi organizéciami robotnikov,
s odborovymi organiziciami a klubmi, a viemoZne
napoméhaly ich rozvoj.

A nech sOdruhov robotnikov nezariza, Ze tdlohy,
ktoré pripadaji vyludne im, st tazké a sloZité, pre-
toZe niet sil z radov inteligencie — treba raz navidy
odhodit tito zbytoént skromnost a strach pred ,ne-
zvyklou“ pracou, treba mat odvahu pistat sa do slo-
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zityeh strannickych Gloh! Ni¢ sa nestane, ak sa pri-
tom zjavia urcité chyby: so dva razy sa élovek
pothkne, a potom sa uz nauéi dobre kracat, Bebelovia
nepadaji s neba, vyrastaji len zdola v strannickej
prici vo vietkych jej oblastiach...

Ale miestne organizacie, aj ked sl pevné a vplyv-
né, samy osebe eSte netvoria stranu. Na to ich treba
efte sdruzit, spojit v jeden celok, Zijaci jednym, spo-
loénym Zivotom. Rozptylené miestne organizacie, kto-
ré nielen Ze nie si navzajom spojené, ale ani o sebe
nevedia, organizicie, Giplne ponechané samy na seba,
pracujice na vlastnt pist a asto sledujice pri préci
protikladné linie — vSetko toto st znime zjavy ,,pri-
stipkarstva' v strane. Spojit navzajom miestne orga-
nizéacie a sdrugit ich okolo Ustredného vyboru strany
— to znamené skoncovat s ,pristipkarstvom” a
prekliesnit cestu k budovaniu proletirskej strany.
Vplyvny Ustredny vybor, Zivymi korefimi spojeny
s miestnymi organiziciami, ktory ich systematicky
informuje a navzijom spaja, Ustredny vybor, ktory
neprestajne zasahuje do vSetkych akeii celého prole-
tariatu, Ustredny vybor, ktory na rozsiahlu politick
agitaciu m4 ilegalne noviny, vychidzajice v Rusku —
tymto smerom sa ma uberat obnova a sjednotenie
strany.

Prirodzene, Ustredny vybor sim nemdZe zvladnut
tito taZkil tlohu: sidruhovia z miestnych organiza-
cii musia si pamitat, Ze bez ich shstavnej podpory
Ustredny vybor by sa neodvratne stal prazdnym slo-
vom & strana — fikeiou. Preto druZzna spolupraca
Ustredia a miestnych organizicii je nevyhnutnou
podmienkou obnovy strany — k tomuto vyzyvame
stidruhov.
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Vpred, stidruhovia, za stranu, za obrodenu ilegilnu
Socidlnodemokratickii robotnicku stranu Ruska!

Nech Zije jednotnd Socidlnodemokratickd robotnic-
ka strane Ruska!

Ustredny vgbor
Socidlnodemokratickej robotnickej strany Ruska.

Vyslo ako osobitng letdlc Podla rukopisu.
v marci roku 1912.
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Sddruhovia!

UZ v minulom storo&i sa rozhodli robotnici vie-
tkych krajin, Ze buda kazdy rok slavit dneiny ded,
deil Prvého maja. Bolo to roku 1889, ked na Pariz-
skom kongrese socialistov vSetkych krajin sa robot-
niei usniesli prave dnes, v defi Prvého mija, ked sa
priroda zobiidza zo zimného spanku, lesy a hory sa
pokryvaji zelefiou, polia a liky sa zdobia kvetmi,
sinko zaédina teplejsie hriat, vo vzduchu citit radost
znovuzrodenia a priroda plesi a jasd — rozhodli sa
prive v tento defi povedat celému svetu hlasno a
otvorene, Ze robotnici prinasaji I'ndstvu jar a oslo-
bodenie z pit kapitalizmu, Ze robotnici st povolani
obnovit svet na zédklade slobody a socializmu.
Kazda trieda mé svoje oblibené sviatky. SPachtici
zaviedli svoje sviatky a v tychto sviatoénych diloch
hlasaja ,pravo* zdierat ronikov. BurZodzia mi svo-
je sviatky a vtedy ,,ospravedliiuje’ ,,pravo* vyko-
ristovat robotnikov. Aj popi maja svoje sviatky —
vtedy vychvaluji dnesné poriadky, za ktorych pra-

16 Spisy IL
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cujici udia hyni v biede a darmoZradi sa topia
v prepychu.

Musia mat svoj sviatok aj robotnici a v tento den
musia vyhlasit: pracu pre vdetkych, slobodu pre vse-
tkych a rovnost pre vSetkych Iudi. Tymto sviatkom
Jje sviatok Prvého maéja.

Tak sa rozhodli robotnici uz roku 1889.

Odvtedy sa bojovi vyzva robotnickeho socializmu
rozlieha mocnejSie na tiboroch I'ndu a demonstra-
cidch v defi Prvého méja. Stile mocnejsie sa rozlieva
more robotnickeho hnutia, zachvacujic nové krajiny
a Staty od Europy a Ameriky aZ po Aziu, Afriku
a Australiu. Kedysi slaby medzinirodny svdz robot-
nikov vyrastol iba za niekol'ko desiatok rokov v gran-
didzne medzindrodné bratstvo, ktoré usporadiva
pravidelné kongresy a spaja milibny robotnikov vo
vSetkych koncoch sveta. Vysoko sa dvihaji viny pro-
letarskeho hnevu a stale hrozivejsie fitofia na otria-
sajlice sa ba$ty kapitalizmu. Nedavno velky Strajk
banikov v Anglicku, Nemecku, Belgicku, Amerike
atd’, ktory nahnal strach vykoristovatelom a kré-
Pom celého sveta, je zjavnym priznakom, Ze socia-
listick4 revoliicia nie je daleko...

»My sa neklaniame zlatému telatu!* Nepotrebu-
jeme panstve mestiakov a utladatelov! Nech je pre-
kliaty a nech zhynie kapitalizmus so svojimi hrézami
biedy a krviprelievania! Nech Zije vlada price, nech
Zije socializmus!

Toto hlasaji dnes uvedomell robotnici vietkych
krajin!

A presvedgeni o svojom vitazstve, pokojni a silni,
hrdo kraéaju svojou cestou do zasl'{ibenej zeme, svo-
jou cestou k jasnému cielu, k socializmu, krok za
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krokom uskutoliiujic velki vyzvu Karola Marxa:
,,Robotnici vietkych krajin, spojte sal!®

Tak slavia Prvy mij robotnici slobodnych krajin.

Ruski robotnici od tych &ias, &o si zadali uvedo-
movat svoje postavenie, nechceli zaostavat za svoji-
mi stdruhmi a vidy sa pripojili ku spoloénému vo-
laniu svojich stidruhov v zahraniéi a oslavovali s nimi
Prvy méj spoloéne v kazdych okolnostiach, napriek
nel'udskym represélidm carskej vlady. Pravda, za po-
sledné dva-tri roky, ked =zirila kontrarevolicia a
strana bola rozvratena, ked bola priemyselni depre-
sia a v Sirokych maséch vladla zhubnd politicka
I'ahostajnost, ruski robotnici nemohli ako prv osla-
vovat svoj radostny robotnicky sviatok. Ale oZivenie,
ktoré sa zaalo prejavovat v krajine v poslednom
¢ase, hospodérske Strajky a politické protesty medzi
robotnikmi, ako napriklad protest vo veei revizie
procesu proti socialnodemokratickym poslancom
v druhej dume, rastfica nespokojnost medzi Sirokymi
vrstvami rofnikov, vyvolana hladom, ktory zachvatil
vySe dvadsal gubernii, protesty statisicov obchod-
nych zamestnancov proti tomu, ako ruski obchodni
magnéti ,,obrodzuja* svoj rezim — vsetko to svedéi
o tom, Ze zimny spanok sa konéi a miesto neho na-
stava politické oZiverie v krajine a predovSetkym
medzi proletaridtom, Preto tohto roku ruski robot-
nici mdZu a musia v dne3ny defi podat ruku svojim
sidruhom v zahraniéi. Preto musia tak ¢i onak osla-
vit spoloéne s nimi Prvy maj.

Ruski robotnfei musia dnes vyhlasit, Ze st zajedno
so stdruhmi slobodnych krajin, Ze sa neklafiaji a
nebudi sa klalat zlatému telatu.

Okrem toho musia ruski robotnici pripojit k vie-

15
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obecnej poziadavke robotnikov vietkych krajin svoju
vlastnd, ruskf poziadavku syrhnit carizmus, nasto-
lit demokratickll republiku.

»Nenavidime korunovanych tyranov!‘ ,Klaniame
sa putam trpiaceho 'udu!* Smrt krvavému carizmu!
Smr{ SPachtickému pozemkovému vlastnictvu! Smrt
panskej tyranii v tovarfiach, zivodoch a baniach!
Rolnikom pddu! Robotnikom osemhodinovy pracovny
tas! VSetkym oblanom Ruska demokraticki repu-
bliku!

Aj toto musia dnes vyhlasit ruski robotnici.

Ruski liberali klamfi a plazia sa pred MikuldSom
poslednym, ked presvieddaji seba a inych, Ze cariz-
mus sa v Rusku upevnil a mdze uspokojit zikladné
potreby Tudu.

To je klam a pokrytectvo, ked' ruski liberali kridia
na plné hrdlo, Ze revoliicia zahynula a Ze mame ,,0b-
rodeny* reZim.

Pozrite okolo seba: vyzerd azda trpiace Rusko ako
nobrodend", ,usporiadani® krajina?

Namiesto demokratickej Gstavy — reZim Sibenic
a divej svojvdle!

Namiesto v3el'udového parlamentu — reakéna du-
ma reakénych statkarov!

Namiesto ,neporusitelnych zisad obéianskej slo-
body*, namiesto slobody slova, shromazd'ovania, tla-
&e, odborov a Strajkov, sllbenej uZz v manifeste zo
17. oktobra — smrtiaca ruka ,nariadeni a ,zika-
zov, noviny si zastavené, redaktori sG vyhnani,
shromazdenia a odbory st rozohnané a rozpustené!

Namiesto osobnej nedotknutelnosti — bitie v Za-
laroch, Sikanovanie ob&anov, krvavé vyporiadanie sa
so Strajkujicimi na lenskych ryZovistiach!
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Namiesto uspckojenia rol'nickych potrieb — poli-
tika d'alSieho okrddania roPnickych méas o pédu!

Namiesto sporiadaného Statneho hospodarstva —
zlodejstvo v intendantirach, zlodejstvo v Zeleznitne]
sprave, zlodejstvo v lesnom hospodirstve, zlodejstvo
v namornej sprave!

Namiesto poriadku a discipliny vo vlidnom apa-
rate — podvody na sfidoch, fiplatkarstvo a vydie-
radstvo v tajnej policii, vrazdy a provokacie v orgé-
noch ochranky!

Namiesto medzinarodnej prestize ruského Statu —
hanebny krach ruskej ,politiky na Blizkom a Da-
lekom vychode, tloha katana a pustofitela v krva-
cajicej Perzii!

Namiesto ozdravenia a zoSl'achtenia mravov — ne-
slychand nemravnost v klastoroch, v tychto tvrdziach
oficidlnej moralky!

A na zaviSenie obrazu — beStidlne postrielanie
stoviek pracujiicich na lenskych ryZovistiach!...

Nicitelia vydobytych slobdd, vyznavaéi Sibenic a
strielania, pdvodcovia ,nariadeni” a ,zikazov", zlo-
dejski intendanti, zlodejski inZinieri, lapeZnicki poli-
cajti, vrahovia z tajnej policie, prostopasnici-Raspu-
tinovia — to sd oni, ,,obroditelia® Ruska!

A najdu sa este na svete Pudia, ktori sa odvaiia
tvrdit, Ze v Rusku je vSetko v poriadku, Ze revolicia
zahynula!

Nie, sadruhovia: tam, kde hladuji miliény rol'ni-
kov a robotnikov striefajii pre $trajk, tam revolicia
bude zit, dokym nebude s tvire zeme smeteni hanba
l'udstva — rusky carizmus!

A dnes, v det Prvého méja, musime tak & onak
vyhlasit na taboroch, na verejnyeh alebo tajnych
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shromaZdeniach, kde to bude idelnejdie: Prisahame,
Ze budeme bojovat za tplné svrhnutie cirskej mon-
archie, Ze pozdravujeme blifiacu sa ruska revoliciu,
osloboditel’ku Ruska!

Podajme teda ruku svojim sddruhom v zahraniéi
a hlasajme spolu s nimi:

Preé s kapitalizmom!

Nech Zije socializmus!

Vztyéme zhstavu ruskej revolGcie a napiSme na
fu:
Preé s cdrskou monarchiou!

Nech Zije demokratickd republika!

Stidruhovia! Slavime dnes Prvy mij! Nech Zije
Proy mdj!

Nech %ije medzindrodnd socidlna demokracia!

Nech %ije Socidlnodemokratickd robotnicka strana
Ruska!

Ustredny viybor
Socidinodemolkratickej robotnickej strany Ruska.

Vy3lo akeo osobitnd proklamdcia Podla rukopisu.
v aprili roku 1912,



NOVA ETAPA

PO hospodérskych akeifch robotnikov dochédza
k ich politickym akeigm.

Po mzdovych §trajkoch nasleduja protesty, tibory
Tudu, politické Strajky pre lenské krvipreliatie.

V Petrohrade a v Moskve, v Rige a Kijeve, v Sara-
tove a Jekaterinoslave, v Odese a Charkove, v Baku
a Nikolajeve viade, vo vSetkych kitoch Ruska
dvihaji robotniei hlavu na ochranu svojich stidruhov,
zavraZzdenych v Lene.

»Zijeme! Na%a Ziariva krv kypi ohfiom nezdolnych
sil“t. ..

Robotnicke hnutie preZiva vo svojom vzrastajicom
oZiveni tretiu etapu. A to po zureni kontrarevoliicie.

Pred dvoma rokmi sa robotnici eSte len pokasali
odporovat stale vzrastajiicim ftokom nendsytnych
zamestnavatelov, OZivenie hnutia sa vyjadrovalo
v obrannych a miestami aj v itodnyeh Strajkoch. To
bola prva etapa. V prvych radoch krac¢al moskovsky
obvod.

Pred pol druha rokom robotnici presli do Gtoénych
Strajkov. Predkladaji nové hospodirske poziadavky,
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domahajii sa toho, aby boly obnovené podmienky
z roku 1905—1906, ktoré im odbirali v éase zurenia
kontrarevclicie. To bola druha etapa. V prvych ra-
doch kragaly zapadné okrajové tizemia Ruska.

Teraz sa zacala tretia etapa, obdobie politického
hnutia.

Kradame od etapy k etape!

A to sa dalo odakivat. Rozmach v hlavnych prie-
myselnych odvetviach a vzrast kapitalistickych zis-
kov popri poklese redlnych miezd; vzrast stavovskych
a politickych organizacii burZoazie popri rozpustani
robotnickych organizaeii; stipanie cien Zivotnych
potrieb a vzrast statkarskych dochodkov popri hla-
dovani 30 miliénov rolnikov, priGom nudzou prena-
sledovani otcovia a matky musia predavat svoje
deéry a synov — to vietko nemohlo nepriniest po-
litické oZivenie do radov robotnickej triedy.

Lenské vystrely boly len signilom.

Zrejme ,na Sipke je pokoj‘!* Citia to aj predsta-
vitelia moci, ktori sa rychle pripravuji na ,,upoko-
jenie krajiny. Odzrkadluje sa to zrejme dokonca aj
v nadej zahraniénej politike . ..

A zpravy o politickych protestnych Strajkoch stale
prichadzajt.

* Sipka je priesmyk v balkdnskych horich, zndmy najmi
z rusko-tureckej vojny roku 1877—1878; zahynulo tu mnoho
ruskych vojakov. Ked bola situdcia ruskej armédy najkritic-
kejsia, hlavné velenie cymicky hlisilo do Petrohradu: ,Na
Sipke vsjo spokojno.” — Na Sipke je pokoj. Odtial toto pri-
rovnanie. (Pozn. prekl.)
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Niet pochybnosti, %e podzemné sily oslobodzova-
cieho hnutia zadaly pracovat...
Pozdravujeme vis, prvé lastovidky!

Petrokradské noviny ,Zvezda“, & 80, Podfa textu novin.
15, aprile 1912,



LIBERALNI POKRYTCI

» REC“ sa znova ,,pomylila“! Zrejme ,neofakivala‘
od ,vlady* ,netaktné“ vysvetlenie lenskych jatiek.
Predstavte si, ,,difala, Ze minister Makarov bude
volat ,na zodpovednost pred zikonom'* panov tres-
denkoveov. A naraz vyjde Makarovovo vyhlasenie, Ze
Trei¢enko mi pravdu a robotnikov budid aj nadalej
strielat!

»Zmylili sme sa," poznamenava k tomu s falo§nou
skraSenostou ,Reé“ (,,Red“ z 12. aprila).

Ubohi kadeti, kol’ky raz sa ,mylia“ vo svojom
spoliehani sa na vladu!

Ejte nedavno ,,mysleli®, ¢ v Rusku je ustava;
a viemozne sa prisahali pred Europou, Ze ,nada sjed-
notena vlada“ je ,,iplne istavné‘. To bolo v Londyne,
d'aleko od Ruska. No len &o sa vratili do Ruska, do
krajiny ,nariadeni” a ,,zdkazov", uznali svoj ,,omyl‘
a ,sklamali sa“.

Este nedavno ,,verili® Ze Stolypinovi sa podarilo
uviest krajinu na cestu parlamentnej ,,obrody*. Sta-
¢ilo viak, aby Stolypin pouzil chyrny 87. &lanok,102
a kadeti znova zacali hist o ,,omyloch* a ,nedoroz-
umeniach®.
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Bolo to azda ddvno, &o kadeti porovmavali ruskf
vlidu (spomeiite si na Strajk pristavnych robotni-
kov) s anglickou vladou, pokial ide o ich pomer ku
Strajkom? No len &o doslo k lenskej drame, kadeti
znova zahtdli svoje pokrytecké ,,zmylili sme sa*.

A je priznalné, Ze ,,omyly" a ,,sklamania‘® sa stale
hromadia, ale kadetska taktika koketovania s vladou
ostava nezmenena!

Ubohi, fibohi kadeti! Zrejme sa ,spolichaji” na
naivnych citatelov, ktori veria v ich Gprimnost.

»Myslia“, Ze obyvatel'stvo nepozoruje, ako sa lo-
kajsky tviria pred nepriatemi oslobodenia Ruska.

Kadeti dosial' nevedia, %e ak sa dosial' stile ,,my-
lili“ vo svojich nadejach vo vladu, teraz ich daka
nsklamanie v maséch obyvatelstva, ktoré konecéne
pochopia ich kontrarevoluéni povahu a obritia sa
k nim chrbtom,

Kohoze potom budd klamat pani kadeti?

Lokajské prisluhovanie vlade, pokrytectvo ku kra-
jine — preco sa vlastne volaji ,,stranou slobody l'u-
du“?

Petrohradské noviny ,,Zvezda”, & 30, Podla textu novin.
15. aprila 1912,

Podpis: 8.



BEZPARTAJNI CUDACI

BEZPARTAJNE pokrokérstvo pri§lo do médy. Ta-
ka je ui povaha ruského inteligenta — potrebuje
médu. Nadchynali sa saninstvom* a bavili sa deka-
denciou — teraz je rad na bezpartajnosti.

Co je to bezpartajnost?

V Rusku st statkéari a rolnici, ich zaujmy st pro-
tikladné, boj medzi nimi je nevyhnutny. Ale bezpar-
tajnost si neviima tejto skutoénosti, chcela by
zamléovat rozpory zaujmov. )

V Rusku s kapitalisti a proletari, vitazstvo jedne]j
z tychto tried znamend pordzku druhej triedy. Ale
bezpartajnost zastiera protikladnost zaujmov, zatva-
ra o€i nad ich bojom.

Kazda trieda mé svoju stranu s osobitnym progra-
mom a s osobitnou tvarnostou. Strany vedi boj tried:
bez stran by nebol boj, ale chaos, nejasnost a po-
mieSanie zaujmov. Ale bezpartajnost nemi rada jas-
nosf a uréitost, diva prednost hmlistosti a bezpro-
gramovitosti.

* Sanin -~ hlavnid postava rovnc ého roménu ruskéh
dekadentného spisovatela ArcybaSeva; je to Gpadkovy typ
cynickej bezuzdnosti. (Pozn. prekl)
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Zastieranie triednych rozporov, zamléovanie boja
tried, bezvyraznost, boj proti programovitosti, sklon
k chaosu a pomieSaniu zadujmov — taki je bezpar-
tajnost.

Co chee dosiahnut bezpartajnost?

Aby sa ,,spojilo nespojiteIné a uskutoénilo neusku-
toénitelné“.

Sjednotit do jedného svizku kapitalistov a prole-
tarov, preklenit most medzi statkarmi a rolnikmi,
zapriahnut do voza labut, raka a $tuku — o to sa
usiluje bezpartajnost.

Bezpartajnost citi svoju bezmocnost, ked chce spo-
jit nespojitelné, a preto vzdycha:

yach, keby tak, keby
v ustach rastly hriby!”

Ale hriby nerastd v idstach a bezpartajnost za-
kaZdym vyjde na psi tridsiatok; pristane len éuda-
kom.

Clovek bezhlavy, alebo presnejsie povedané —
s tekvicou miesto hlavy — to je bezpartajnost.

Prave na také stanovisko sa stavia ,pokrokovy*
&asopis ,,Zaprosy Zizni*,103

»Praviéiarske strany sa uz rozhodly,“ hovoria ,,Za-
prosy Zizni", ,spoja sa v jednu reaként masu k bo-
ju proti celej pokrokovej opozicii... Preto proti
bloku praviéiarov treba postavit blok ravidiarov, za-
hrnujici vietky pokrokové Zivly spoloénosti.” (,Za-
prosy Zizni%, &. 6.)

Ale kto st to tie ,,pokrokové Ziviy“?

Sé to mirnoobnovlenci,104 kadeti, trudovici a so-
cidlni demokrati. Teda ,,pokrokovi* kapitalisti, stat-
kari, koketujhci s liberalmi, rolnici, taZiaci po
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statkarskej pdde, a proletari, bojujfei proti kapi-
talistom.

A ,Zaprosy Zizni“ sa usiluji spojit tieto ,Zivly*!

To je velmi origindlne a ... hlipe, vSakver?

A tento organ bezzasadnych Iudi chce poutovat
socidlnych demokratov o taktike pri volbach do IV.
dumy?

Cudaei!...

Petrohradské noviny ,,Zvezda“, & 30, Podla textu novin,
15. aprile 1912,

Podpis: K. S—n.



ZIVOT VITAZI!

,,Pet'ime, ktore poslah w-obomlca 8 po-
i body, nijako
neul’ahétly postzweme mbotmkav, ale

v nG tito pofiad dp Ui
robotnikom strelbou’ ...

Z refi poslanca Kuznecova.

NEBOLO to tak ddvno — len pred rokom — ked
propagétori ,legilnej strany®, pani likvidatori, s vel-
kym krikom zadali takzvan( petiéna kampaifi,

nZurnalisticky** orgin likvidatorov, vieobecne zna-
me ,,Delo Zizni“,105 pisal, Ze najblizSou tlohou robot-
nickeho hnutia je boj za uznanie odborov pomocou
peticit.

,,Vedecky* organ likvidatorov, ,NaSa Zarja“,106
»zdovoditujace® tato dlohu, presvieddal robotnikov, Ze
peticie zorganizuji okolo seba ,,Siroké masy*.

Ale tu doSlo na lenskych ryZovistiach zlata ku
krvavej drame, vystpil na scénu Zivy Zivot so svoji-
mi ne@prosnymi rozpormi — a petiéna taktika likvi-
datorov sa rozsypala na prach. Zakonity Strajk, pe-
ticie, prosby — to vSetko bolo nanié. ,,Obrodeny*
rezim ukazal svoju skutoén@ tvar. A predstavitel
tohto reZzimu, minister Makarov — asi aby to bolo
celkom jasné — vyhlésil, Ze zastrelenie 500 robotni-
kov eSte nie je vietko, Ze to je eSte len zaliatok,
Ze aj v budicnosti sa bude diat s boZou pomocou
to isté...
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Zatal do Zivého! Petiéné taktika, ktord sa zrodila
s velkym krikom, stroskotala o Zivot! Ukézalo sa, Ze
politika peticii je bezmocni!

Teda peticiam nie je sidené rozrie§it starodny spor
medzi starym a novym Ruskom...

A & mnohé shromaZdenia a Strajky robotnikov,
ktoré vzplanuly vo vietkych kiitoch Ruska proti len-
skym jatkidm, nesvedéia znova o tom, Ze robotnici
nepdjdu cestou peticii?

Pocujte robotnickeho poslanca Kuznecova:

»V skutoénosti peticie, ktoré robotnici poslali s po-
ziadavkou spoléovacej slobody, nijake neulahéily
postavenie robotnikov, ale naopak, na tito poziadavku
odpovedali robotnikom strelbou*...

A inak ani neméZe hovorit robotnicky poslanec,
naéivajici hlasu robotnickeho prostredia, ktoré mu
je blizke.

Nie, likvidatorom $tastie nezi¢i!...

A &o petidni taktika? Co s ficu?

— S tou, prirodzene, medzi robotnikov nechod-
te...

Veru, veru, fivotné ponaudenia, zrejme, platia aj
pre likvidatorov. Petiné opojenie, tusim, zaéina vy-
prchivat. NuZ blahozelajme im k vytrezveniu, z ce-
1ého srdca im blahozelajme!

Ved my davno tvrdime: Zivot je viemocny, Zivot
vidy zvitazi. .,

Petrohradské noviny ,Zvexda“, ¢&. 30, Podra textu novin.
15. aprila 1918,

Podpis: K. Salin.



DOBRE PRACUIU...

].)O lenskych vystreloch Siria sa Strajky a protesty
po Rusku,

Po ,,vysvetleni* ministra Makarova v dume nasle-
duje demongtréicia v hlavnom meste Ruska.

Vladda chcela vohnaf Rusko do kliesti krvavych
,nariadeni®.

Rusko viak bolo silnejiie ako viadda a rozhodlo sa
ist vlastnou cestou...

Pozrime eSte raz na histériu lenskych udalosti.

V lenskych ryfovistiach zlata Strajkovalo 6000
robotnikov. Strajk bol pokojny, organizovany. Prav-
da, lzivia ,Rec¢" modze hovorit o ,Zivelnej vzbure*
na Lene (vid & 103). Ale my nestidime podla lZivej
»Reéi", ale podla ,zpravy" oditého svedka Tul'éin-
ského. A p. Tulinskij tvrdi, Ze robotnici sa toho
dna spravali vzorne, Ze robotnici ,,nemali nijaké ka-
mene a palice”, Dalej pekelné pracovné podmienky
na ryzovistiach, minimélne poziadavky robotnikov,
dobrovol'né odstiipenie od poziadavky osemhodinové-
ho pracovného diia, ochota robotnikov k dalSim
ustupkom — vSetko toto je znimy obraz pokojného
lenského Strajku.

Vlada véak pokladala za potrebné strielat robot-

16 Spisy I
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nikov, pokojnych, bezbrannych robotnikov s vre-
ciSkami na tabak v rukich a so Ziadostami o pre-
pustenie uviiznenych stidruhov vo vrecku...

TreScenku nebrali na zodpovednost. Nie je teda
jasné, Ze postupoval podla rozkazu shora?

Rozhodli sa braf na zodpovednost robotnikov, a
nie Tredenku, Nie je teda jasné, Ze ktosi smédil po
krvi proletariatu?

V deit strelby cheeli jednym tiderom zabit dve
muchy. Po prvé ukojit krviladné chiatky lenskych
Tudozratov. Po druhé zastraSit robotnikov inych
miest a krajov: len neste bez reptania jarmo kapitalu,
lebo spravime s vami to isté, ¢o s lenskymi robot-
nikmi,

A vysledok bol, Ze nedosiahli ani jedno, ani druhé.

Lenski ludoZrati nie st spokojni, lebo Strajk na
ryzovistiach trva.

A robotnici inych miest nielen Ze nie s nastraent,
ale naopak, na znak protestu proti strielaniu odpo-
vedajii vinami Strajkov.

Nielen to. Na Makarovovo ,,vysvetlenie* hlavné
mesto Ruska, Petrohrad, odpovedalo demonstriciou
tisicok Studentov a robotnikov.

Najvnimavej$ia ¢ast ruskej spoloénosti, Studujica
mladez, podala ruku najrevoluénejSej ¢asti ruského
Tudu, proletariatu, a vztyéiac éervené zastavy, vy-
hlasila: Ang, ,tak bolo*, ale uz tak nesmie byt!

Od pokojného hospodarskeho Strajku na Lene —
k politickym Strajkom po celom Rusku, od politic-
kych Strajkov po celom Rusku — k mnohotisicovej
demonstracii $tudentov a robotnikov v samom centre
Ruska — toto dosiahli predstavitelia moci vo svo-
jom boji proti robotnikom.
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Veru, dobre ,,meld mlyny*“ oslobodzovacieho hnu-
tia, ty predvidavi ruska vlada!

ESte dve-tri takéto ,hrdinstva* a budeme moct
uréite povedat, Ze na trGfala frizu ministra Maka-
rova ostane len smutni spomienka.

Pracujte, pani, pracujte!

Petrohradské noviny ,,Zvezda™, é. 31, Podla textu novin.
17. aprile 1912,
Podpis: X. Solin.



LADY SA POHLY!

SP‘CTTANA v okovoch leZala krajina pri nohich
svojich zotroéditelov.

Potrebovala Tudovii Gistavu — a dostalo sa jej
bezuzdnej svojvole, ,,zadkazov* a ,mnariadeni®.

Potrebovala 'udovy parlament — a dali jej pan-
skli dumu, dumu PuriSkeviéa a Guékova.

Potrebovala slobodu slova, tlage, shromazd'ovania,
Strajkov a odborov — a vidi vdkol seba len rozpus-
tené robotnicke organizacie, zastavené noviny, uvéz-
nenych redaktorov, rozohnané shromazdenia a do
vyhnanstva poslanych Strajkujicich.

Ziadala pddu pre rolnikov — a dali jej agrirne
zékony, ktoré uvrhly rofnicke masy eSte do vilsieho
nedostatku pédy na poteSenie hfstky dedinskych bo-
hagov.

Srubovali jej ochranu ,,0osobnej slobody* a ,vlast-
nictva* — a Zzalare i vyhnanecké stanice sii preplnené
,mespol'ahlivymi* a naéelnici tajnej policie (spomeiite
si na Kijev, Tiflis!) sa spoléuji s banditami a zlo-
dejmi na utlidanie osobnej slobody a rozkridanie
vlastnictva.



LADY SA POHLY?! 245

Srabili jej ,blahobyt a ,rozkvet — a roPnicke
hospodarstvo neprestajne upida, desiathy miliénov
romikov hladujf, skorbit a tyfus si vyZaduju tisice
obeti...

A krajina len trpela a trpela...

A ti, & nemohli trpiet, kongili samovraZdou.

Ale v8etko sa skon&i — aj krajina stratila trpez-
livost.

Lenské vystrely prelomily l'ad mléania — a pohly
sa lady rudového hnutia.

Lady sa pohly!...

Vietko, ¢o bolo zlé a zhubné v stfasnom rezime,
vietko, &im trpelo zmuéené Rusko — v8etko vyvrcho-
lilo v jednom fakte, v udalostiach na Lene.

Prave preto lenské vystrely boly signilom pre
§trajky a demonsStricie.

V tom — a jedine v tom — treba hl'adat vysvetle-
nie poslednych udalosti.

Ale vodcovia dumy — oktabristi, kadeti, progre-
sistilo7 — gakaji na ,,vysvetlenie“ shora, z Gst pred-
stavitelov moei!

Oktabristi sa ,,dopytuja®, progresivisti sa jednodu-
cho ,,pytaji”, kadeti ,,pokladajii za vhodné® hovorit
o nejakych Treifenkoch, dbohych fighrkach, unisa-
nych udalostami.

A to sa deje v Case, ked' im uZ Makarov chvastin-
sky vyhlésil: ,,Tak bolo a tak bude!"

V hlavnom meste Ruska $trajkuji desatftisice ro-
botnikov, vojsko je v pohotovosti, pre vnitorné
,»komplikacie* zhorSuju sa vyhlady ,naej* zahra-
niénej politiky v otdzke Dardanel — a oni ¢akaji
odpoved z vy$sich ,,sfér*.
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Slepci! Nevidia, Ze teraz slovo patri proletariitu
a nie predstavitelom moci...

Petrohradské noviny ,,Zvezda”, &. 32, Podla textu novin.
19. aprila 1912.

Podpis: K. 8.



AKO SA PRIPRAVUJU NA VOLBY

BLiZIA sa volby do IV. dumy108 g nepriatelia oslo-
bodzovacieho hnutia mobilizuju sily.

Mame pred sebou predovietkym kontrarevoluéné
strany: krajnych pravidiarov, nacionalistov a okta-
bristov. Vietky tieto strany tak alebo onak podpo-
ruji vladu. Na do sa mdzu spoliehat v bliZiacej sa
volebnej kampani? Rozhodne nie na sympatie Siro-
kyeh mas obyvatel'stva: strany, kioré spojily svoj
osud s osudom vlady lenskych jatiek, nemoiu sa
spoliehat na sympatie mas! Ich jedinou nidejou s
vlddne ,nariadenia“, A o ,nariadenia”, ako to uz
byva, nebude nidza. Ministerstvo vnitra uz rozoslalo
gubernatorom obeZnik, v ktorom odporiiéa ,opatre-
nia na zabezpedenie toho, aby za splnomocnencov
okresov boli zvoleni Giplne spolahlivi I'udia, nepatriaci
k raviGiarom‘. A k éomu v skutoénosti povedi tieto
»opatrenia® — to vieme z praxe: z kandiditok vy-
trii laviéiarskych kandiditov, umele zorganizuju
proti nim procesy, uvéznia ich a poSli do vyhnan-
stva — to s1 tie ,,opatrenia®! Na druhej strane naj-
svitejSia synoda radi diecéznym biskupom, aby sa
¢o najhorlivejiie zO¢astnili v budicich volbach, aby
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presadzovali do dumy nechrozenych obrancov cirkev-
nych zaujmov, aby preto svolali predvolebné sjazdy
diecézneho duchovenstva a aby zadali vydavat oso-
bitné predvolebné noviny atd'.

Zle, velmi zle stoja vladne strany, ked eSte aj cir-
kevni otcovia musia pre ne zanedbavat ,,veci duchov-
né* pre ,veci svetské«!

Volby pod nétlakom duchovnych a svetskych
gubernitorov — nuz na takéto prostriedky sa moézu
spoliehat.

Pravda, maji eite jeden prostriedok — nasadit si
masku nestrannickosti, obalamutit tak voli¢ov, do-
stat sa tak nejak do dumy a potom odhodit masku.
Prave toto sleduji nacionalisti z Kovna, ktori vy-
stipili v tychto diioch v maske nestrannickosti. Ale
to je velmi chillostivi vec a iste sa nebude hodif
na§im neogabanym reakénym zdrivcom...

Niedo iné sa ruski liberali: kadeti, mirnoobnovlenei
a progresisti. To je Sikovna spoloénost, ktori by
vedela v plnej miere vyuZit masku nestrannickosti. ..
A takito nestrannickost potrebuji vyblednuti kadeti,
ako sol ju potrebuji.

Ide o to, Ze ludia za II. dumy naudili kriticky
hiadief na oktabristov a kadetov. Na druhej strane
Iudia z ,prvej kirie", velki mestski kapitalisti, sa
»sklamali v oktabristoch, ktori ,nesplnili“ ich né-
deje. Je teda moZnost ,,vyhedit zo sedla” oktabristov,
ktori konkurujii kadetom v ministerskych predsie-
fiach. Ale ako sa dostat k ,,prvej kirii, ak nie cez
pokrokarskych mirnoobnovlencov? Preto nech Zije
spojenectvo s mirnoobnoviencami! Na to sa, pravda,
treba ,,trofi¢ku* zvrtnit doprava, ale éo na tom: €i
sa nemozno zvrtnat doprava, ked je to vyhodné?
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Teda vpravo hlad!

Na druhej strane ,,drobny a stredny mestsky Yud*
z ,drubej karie“, inteligencia, obchodni pomoecnici
a ini sa uZ poriadne zvrtli dofava, najmd v svislosti
so vzrastajicim ohlasom lenskych udalosti. Kadeti
citia, Ze maji tazké politické hriechy, prili§ éasto sa
pokiisali zradil vec ,slobody l'udu“, aj teraz by sa
s radostou vrhli do ministerskych predsieni, keby
boli presvedCeni, Ze ich tam pustia — boh je toho
svedkom! No prive preto mestské demokratické vrst-
vy zaéinaja krivo hl'adiet na kadetov. Treba eSte doka-
zovat, ze vystupovat pred takym voliGom bez masky,
s vlastnou tvarou liberdlnych zradcov, je trochu ne-
bezpetné? Ale ¢o vymysliet pre mestsky lud, ktory
sa uZ zvrtol dofava, uZ sa odvracia od kadetov, ale
sa eSte nepridal k socidlnym demokratom? Prirodze-
ne, tu by sa zi§lo hmlisté pokrokarstvo... a azda
najlepSie — pokrokarska nestrannickost. O, nemys-
lite si, Ze pokrokari st kadeti! Nie, oni vObec nie si
kadeti, oni budd len hlasovat za kadetskych kandi-
datov, oni sii len ,bezpartajni* lokaji kadetov
A kadeti rotia reklamu ,,bezpartajnym* pokrokirom:
neda sa ni¢ robit, treba aspoh v rediach zvrtnatl do-
Tava k bezpartajnosti!

Teda vlavo hlad!

S jednej strany ... s druhej strany ... kastik viac
doprava.., kistik viac dolava... Taki je politika
strany liberalneho zavadzania 'udu, strany kadetov.

Balamutit volia — na to sa budi spoliehat
ruski liberali.

Bezpartajné Sarlatanstvo — to treba zdéraznit —
moéze hrat velkl dlohu vo volbach. Mdze hrat velk
ulohu, ak socidlni demokrati nebudd odhalovat za-
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maskovanych panov liberalov, ak nebudd viest ener-
gick kampail v stvislosti s bliZiacimi sa volbami,
ak nevynaloZia vSetky sily, ktoré maji k dispozici,
na to, aby sa mestské demokratické vrstvy somkly
okolo vodeu oslobodzovacieho hnutia, okolo ruského
proletariatu.

Petrohradské noviny ,Zvezda“, & 32, Podla textu novin.
19. aprile 1912,

Podpis: K. Solin.



ZAVERY

PRVA vlna politického rozmachu opadava. Pre-
biehajfi ,posledné” Strajky. Tu a tam sa ozyvaji
eSte protestné hlasy Strajkujicich, ale to budi ,,po-
sledné” hlasy. Krajina zatial nadobuda ,obvykly"
vyzor...

Aké ponauéenia moZe proletariat éerpat z posled-
nych udalosti?

Zrekon$truujeme si obraz ,,dni hnutia“.

4. aprila. Krvipreliatie na Lene. Asi 500 obeti za-
bitych a ranenych. V krajine je zdanlivo pokoj. Po-
stoj vlady je nelprosny. Zaéinaji sa protestné Straj-
ky na juhu.

10. aprila, Interpelécia v dume, Pocet Strajkov
vzrastd. Nastva poplach.

11. aprila, Odpoved ministra Makarova: ,Tak
bolo a tak bude.” TimaSev sihlas{ , nie celkom* s Ma-
karovom. Prvy priznak zmitku v radoch predstavi-
telov moci. V Petrohrade sa konaji shromaZdenia
a Strajky. Hnutie v krajine silnie.

15. aprila. V Petrohrade je demonStricia §tuden-
tov a robotnikov.

18. aprila. V Petrohrade Strajkuje via¢c ako 100
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tisie robotnikov. Organizujo sa demonstracie robot-
nikov. Vldda stréca hlavu. Makarov sa neodvaZuje
ukbzat v dume., TimaSev sa ospravedliiuje. Vlada
ustupuje. Ustupok ,,verejnej mienke*.

Zaver je jasny: mléanim a trpezlivostou nemozno
sa zbavit otroctva. Cim hlasnejsie sa ozyva hlas ro-
botnikov, tym viacej stricaja hlavu sily reakcie, tym
skor ustupuja. ..

,»Dni hnutia® st najlepSou prilezitostou na vyska-
Sanie politickyeh stran. Strany treba hodnotif nie
podla toho, éo hovoria, ale podla toho, ako sa spra-
vaji ,,v diloch boja“. Ako sa spravaly v tychto dioch
strany, ktoré sa vyhlasuji za ,,Yudové”“?

Skupina krajne éernosotenskych statkirov na &ele
so Zamyslovskymi a Markovmi s nimahou skryvala
svoju radost nad lenskym krvipreliatim. Prosim vés,
ved' vlada ukéazala moc a raznost — nech vedia ,,po-
valacski robotnici, s kym majii do éinenia! Tito
Fudia tlieskali Makarovovi. Hlasovali proti interpe-
lacii socidlnodemokratickej frakecie v dume. Ich no-
viny ,,Zem$¢ina‘‘109 vSemozne huckaly vladu proti
lenskym ,agititorom*, proti robotnikom, Strajkuji-
cim po Rusku, proti robotnickym novinam ,,Zvezda“.

Skupina umiernenych &ernosotenskych statkarov
8 BalaSovmi a Krupenskymi na &ele v podstate nié
nemala proti strel'be, l'utovala len, %e vlada sa spra-
vala prili§ priezradne a otvorene. Preto, prelievajic
krokodilie slzy nad ,zavraZdenymi®, sucasne odpo-
riidala vlade ,,taktnost® pri strelbe. Hlasovala proti
interpelacii socidlnodemokratickej frakeie a jej organ
»Novoje Vremja*110 odporugal vlade, aby ,nerobila
okolky“ so ,zarytymi Strajkujicimi”, aby demon-
Strantov nestihali ,,malou pokutou alebo vizenim,
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ale velmi prisnymi trestmi” a aby zatknutych ,agi-
tatorov uz nevypustili zo zalarov.

Strana konzervativnych statkirov a priZzivnickych
vrstiev burzoazie, strana oktabristov na déele s Gué-
kovmmi a Gololobovini nesmiitila nad zastrelenymi,
ale nad tym, Ze vlada, ktora tato strana podporuje,
mala ,neprijemnosti (Strajky) pre ,nesprivne po-
uzitie strelnej zbrane* na Lene. Nazyvajic vystiipe-
nie Makarova ,hie celkom taktnym*, vyslovila vo
svojom orgéane ,,Golos Moskvy*11l presvedéenie, Ze
vldda ,nemé viny na preliatej krvi“. Jej priéinenim
padla interpelacia socialnych demokratov. Stvala Gira-
dy proti ,,nahuckavadom®. A ked TimaSev chcel re-
habilitovat Makarova, tlieskala mu, pokladajic ,,in-
cident za vybaveny.

Strana liberdlnych statkirov a strednych vrstiev
burZoazie, strana kadetov na &ele s Milukovmi a
Maklakovmi vrhala sice blesky fraz proti lenskému
krvipreliatiu, no jednako bola toho nazoru, Ze pri-
¢ina nie je v zakladoch rezimu, ale v osobach, ako je
TreS¢enko a Bielozerov. Preto, ked pokrytecky za-
hudla ,,zmylili sme sa“, pokial’ ide o Makarovov pre-
jav, tplne sa uspokojila s Tima%evovym ,kajicnym*
prejavom a utichla, Na jednej strane podporovala
socidlnodemokratickli frakciu, ktora Ziadala, aby
predstavitelia moci boli postaveni pred sud krajiny.
Na druhej strane pozdravovala zidstupcov priemysel-
nej burzodzie, pinov mirnoobnovlencov, ktori prosili
tych istych predstavitelov moci, aby skrotili straj-
kujicich robotnikov ,slusnymi metédami, A aby
nebolo nijakych pochybnosti o politickej spolahli-
vosti strany kadetov, vyhlasila vo svojej ,,Reéi* len-
sky Strajk za ,zivelna vzburu“,
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Takto sa spravaly vetky tieto ,ludové” strany
v ,,diioch hnutia®*.

Nech si to robotnici zapamitajii a daja im, ¢o im
patri, v ,,diloch volieb” do IV. dumy.

Len sociilna demokracia brénila v ,,diioch boja*
zaujmy robotnikov, len ona hovorila Gplnd pravdu.

Zéaver je jasny: socidlna demokracia je jedina ob-
hajkyfha proletariatu. Vsetky ostatné spomenuté stra-
ny st nepriatel'mi robotnickej triedy, len s tym roz-
dielom, Ze rozliénym spdsobom bojuji proti robotni-
kom: niektori ,sluSnymi metédami, niektori ,nie
celkom sludnymi* a niektori aj ,,celkom neslu$nymi*,

Teraz, ked prva vina revoluéného rozmachu opa-
dava, temné sily, ktoré sa boly schovaly za kroko-
dilie slzy, znova sa zjavuji. ,,Zems¢ina“ vold po
»opatreniach® proti robotnickej tladi. ,,Novoje Vre-
mja‘“ vyzyva, aby sa bezohladne zakroéilo proti ,za-
rytym* robotnikom. A Grady sa pustaji do ,,roboty*
a viznia dalsich a dal§ich ,nespolahlivych”, Na ¢o
sa mdzu spoliehat pri svojom ,,novom taZeni“, odkial
sa berie taka odvaha tiradov, ktoré boly stratily od-
vahu?

Mbzu sa spoliehat len na jedno: na to, Ze zakaZzdym
nemozno organizovat masové protesty, na neorga-
nizovanost robotnikov, na ich nedostatoéni uvedo-
melost.

Petrohradské noviny ,,Zvezda”, &. 33, Podla textu novin.
22, aprila 1912,
Podpis: K. Solin.
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I(TO &ita ,,Zvezdu* a pozni jej spolupracovnikov,
ktori st aj spolupracovnikmi , Pravdy*,112 I'ahko po-
chopi, v akom smere bude pracovat , Pravda®. Osvet-
Povatl cestu ruského robotnickeho hnutia svetlom
medzindrodnej socidlnej demokracie, Sirit pravdu
medzi robotnikmi o priateloch a nepriateloch robot-
nickej triedy, hajit zéujmy robotnickej veci — tieto
ciele bude sledovat ,,Pravda“.

Ked si vytytujeme takéto ciele, vébec nemienime
zastierat neshody, ktoré existuji medzi socialnode-
mokratickymi robotnikmi. Dokonca sme toho nazo-
ru, Ze hnutie, moené a plné Zivota, je nemyslitelné
bez neshdd — len na cintorine mozno uskutoénit
,uplni shodu nazorov! Ale to eSte neznameni, Zze
je viac otazok, v ktorych sa rozchiadzame, ako ota-
zok, v ktorych sa shodujeme. Zd'aleka nie! Akokol-
vek by sa rozchiddzali vyspeli robotnici, nemdzu za-
budnat, Ze vSetci, bez rozdielu frakeii, si rovnako
vykoristovani, ze vSetci, bez rozdielu frakeii, si rov-
nako bezprivni. Preto ,,Pravda’ bude vyzyvat pre-
dovsetkym a hlavne k jednote triedneho boja prole-
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tariatu, k jednote stoj &o stoj. Nakofko musime byt
nesmieritelni k nepriatelom, natolke je potrebné,
aby sme boli Gstupéivi medzi sebou. Vodidlom ,,Prav-
dy* v jej kazdodenne] praci bude vojna proti nepria-
telem robotnickeho hnutia, mier a svorna praca vo
vaatri hnutia,

To treba osobitne zddraznit teraz, ked lenské uda-
losti a bliziace sa volby do IV. dumy mimoriadne
naliehavo nastolujli pred robotnikov otdzku nevy-
hnutného sjednotenia v jednotnd triednu organi-
zéciu. ..

Phstame sa do price s vedemim, Ze naSa cesta je
tfnistd. Stadi spomeniit ,Zvezdu", na ktord dolieha
kopa konfisSkacii a stihani. Ale prekaZky nie si stras-
né, ak sympatie robotnikov, ktorym sa ,Pravda‘
teraz tesi, budd trvat aj nadalej. Z tychto sympatii
bude Zerpat energiu do boja! Priali by sme si, aby
tieto sympatie rastly. Okrem toho by sme si priali,
aby sa robotnici neobmedzili len na sympatie, ale
aktivne sa zicastfiovali aj na vedeni naSich novin.
Nech robotnici nehovoria, Ze pisanie je pre nich ,ne-
zvykla® praca: robotnicki publicisti nepadaji hotovi
s neba, vypracovavaji sa len pozvolna, pri publicis-
tickej praci. Treba sa len smeliie pustit do prace:
so dva razy sa Glovek potkne, a potom sa nauéi pi-
sat...

Tak teda svornejsie do prace!

Noviny ,,Pravda*, é. 1, Podla textu novin.
22. aprila 1912.

Clénok bez podpisu.



MANDAT
PETROHRADSKYCH ROBOTNIKOV
SVOIJMU ROBOTNICKEMU
POSLANCOVIus

POZIADAVKY ruského I'ndu, ktoré nastolilo hnu-
tie roku 1905, ostaly nevyrieSené.

Nastup reakcie a ,,obrodeného reZimu nielen Ze
nesplnil tieto poZiadavky, ale naopak, eite podé&iar-
kol ich naliehavost.

Robotnici éasto nielen nemdZu $trajkovat — lebo
nieto zaruky, Ze za to nebudil do nich striel'at; nielen
nemdzu zakladat spolky a usporadivat schddzky —
lebo nieto zaruky, Ze ich za to neuviiznia — ale ani
nemdzu volit do dumy, lebo ich aj tak pripravia o vo-
lebné pravo na ziklade ,,vykladov‘* volebného ziko-
na,!14 alebo ich prepustia: ved po tieto dni ,vylo-
zili* putilovoveov a robotnikov z Nevskych lodenie!

Uz ani nehovorime o desiatkach milidnov hladu-
jiceho rolnictva, vydaného na pospas statkirom a
zemskym nadelnikom. ..

To v8etko svedGi o tom, Ze treba splnit poZiadavky
z roku 1905.

A stav hospodirskeho Zivota Ruska, prejavujlice
sa priznaky budicej priemyselnej krizy a stéle rasti-
ce ozobratovanie Sirokych vrstiev robotnictva nalie-
havo vyzaduji vyrieSenie Gloh z roku 1905.

17 Spisy IL
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Preto myslime, Ze Rusko stoji bezprostredne pred
bliZiacimi sa masovymi hnutiami, moZno mohutnej-
Simi ako roku 1905. Sved&ia o tom lenské udalosti,
protestné Atrajky proti ,vykladom' atd.

V prvych radoch tyehto hnuti bude kradat, po-
dobne ako i roku 1905, najpokrokovejsia trieda rus-
kej spoloénosti, rusky proletariat.

A jeho spojencom moZe byt len trpiace rolnictvo,
ktorého Zivotnym zaujmom je oslobodit Rusko od
nevolnictva.

Musime bojovat na dvoch frontoch: proti feudalno-
byrokratickym poriadkom a proti liberilnej burZo-
4zii, ktora sa snaZi spoléit so starou mocou — taka-
to formu musia mat budice akcie I'ndu.

A tento boj bude vitazny len vtedy, ked’ robotnie-
ka trieda bude vystupovat na éele I'ndového hnutia.

Ale aby robotnicka trieda mohla &estne splnit Glo-
hu vodeu l'udového hnutia, musi si byt vedoma svo-
jich zaujmov a musi byt dobre organizovana.

Prave dumska tribiina je za dneinej situacie jed-
nym z najlepSich prostriedkov na uvedomovanie a
organizovanie Sirokych mas proletariatu.

Prave preto posielame do dumy nasho poslanca a
ukladidme jemu a celej socidlnodemokratickej frakeii
IV. dumy, aby netnavne hlasala s dumskej tribiny
nade poziadavky, a nie aby sa zbytoéne hrala na za-
konodarstvo v panskej dume,

Priali by sme si, aby socidlnodemokraticka frakcia
IV. dumy, a nis poslanec obzvlast, vysoko drzali za-
stavu robotnicke]j triedy v nepriateI'skom tabore re-
akénej dumy.

Priali by sme si, aby s dumskej tribiny sa dorazne
ozyvaly hlasy ¢lenov socialnodemokratickej frakeie
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o konednom cieli proletariatu, o tiplnych a neoklies-
tenych poZiadavkéich z roku 1905, o ruskej robotnic-
ke]j triede ako vodkyni l'udového hnutia, o rolnictve
ako najspolahlivejSom spojencovi robotnickej triedy,
o liberilnej burZoéazii ako zradkyni ,slobody I'udu“.

Priali by sme si, aby socidlnodemokraticki frakcia
IV. dumy, sprivajic sa tymito heslami, pracovala
jednotne a svorne,

Aby &erpala silu z ustaviéného styku so Sirokymi
masami.

Aby spoloéne postupovala s politickou organiza-
ciou robotnickej triedy Ruska.

Vy3lo ako osobitny leték Podfa textu letdka.
v prvej polovici oktébre roku 19182,



VOLA SPLNOMOCNENCOV

VYSLEDKY volieb do robotnickej kirie st uz apl-
ne zname.115 Zo &iestich volitelov sa traja likvida-
tori a traja stGpenci ,Pravdy*. Kcho z nich kandi-
dovat za poslanca? Koho by bolo vlastne treba
kandidovat? Dalo v tomto smere nejaké pokyny
shromazdenie splnomocnencov?

Likvidatori presadili svojich stiipencov preto, Ze
zatajili pred splnomoeneneami svoje nizory, zastreli
neshody, predstierajic ,jednotu“. Podporovali ich
nestrannicki splnomocnenci, ktori nemaju radi ne-
shody a uverili im naslovo. Ale akokol'vek sa usilo-
vali likvidatori zakalif vodu, v jednom — a to v naj-
hlavnejsom — sa predsa prejavila vola splnomocnen-
cov. Je to otdzka mandatu, ShromaZdenie splnomoe-
nencov schvililo prevaZnou vidéSinou jasne znejlel
mandat poslancovi, mandéit, navrhnuty stipencami
wPravdy*,

wLu¢“116 to vo svojom referdte o volbich zaml-
¢uje, ale nepodari sa mu zatajit pred &itatelmi prav-
du, ktort poznaji vSetei splnomoenenci, Volu spino-
mocnencov mu nedovolime sfalSovat.
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Mandat je smernicou pre poslanca. Mandat robi
poslanca. Aky je mandat, taky je poslanec. O com
sa teda hovor! v mandéte, ktory predlozily velké
petrohradské zavody a ktoré schvililo shromaZdenie
splnomocnencov ?

V mandite sa predovSetkym hovori o filohach z ro-
ku 1905, o tom, Ze tieto alohy zostaly nevyrieSené,
ze hospodirska a politickd situicia krajiny nevy-
hnutne si vyzaduje ich vyriesit. Podla mandatu moZ-
no oslobodit krajinu bojom, bojom na dvoch fron-
toch: na jednej strane proti-feudilno-byrokratickym
prezitkom a na strane druhej proti zradcovske] libe-
ralnej burZoézii. Pritom spolahlivim spojencom ro-
botnikov mdze byt len rofnictvo, Ale boj méZe byt
vitazny len za hegemoénie (vedicej Glohy) proleta-
riatu. Cim st robotnici uvedomelejii a organizova-
nejsi, tym lep3ie splnia dlohu vodeu I'udu. A pretoZe
dumska tribiina je v terajSich podmienkach jednjym
z najlepsich prostriedkov organizovania a uvedomo-
vania més, robotnici posielaji do dumy poslanca
preto, aby sa on, ako aj celd socidlnodemokraticka
frakeia IV. dumy zasadzovali za zikladné dlohy pro-
letaridtu, za (plné a neoklieStené poziadavky kra-
jiny...

Taky je obsah mandatu.

Nie je taZko pochopit, Ze tento mandat sa od z4-
kladu lisi od ,platformy* likvidatorov, ze je Gplne
protilikvidatorsky.

A teraz sa vynara otazka: ak sa likvidatori predsa
odvéazia navrhntat svojho kandidata za poslanca, ¢o
sa stane s manditom, ktory predsa musi poslanec
uskutoétiovat, ked sa o tom sjazd splnomocnencov
jasne usniesol?
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Pripustia nasi likvidatori takd hanbu, aby likvi-
dator uskutoéhoval protilikvidatorsky mandat?

Ci citia, Ze predstieranie ,,jednoty* ich zahnalo do
slepej ulicky?

Alebo maja azda v Gmysle porusit mandat a ne-
dbat nan?

Ale &o potom s volou splnomocnencov, ktord budi
rozhodne branit petrohradski robotnici?

Odvéazia sa likvidatori posliapat vélu splnomoc-
nencov?

Stale este hovoria o vitazstve, ale éi si uvedomu-
ji, Ze mandat im zasadil smrteln porazku, ked' zd6-
raznil, Ze poslancom moéZe byt len protilikvidator?

Noviny ,,Pravda”, & 147, Podl'e textu novin.
19. okidbre 1912.

Podpis: K. 8t,



K VOLEBNYM VY¥SLEDKOM
DO ROBOTNICKEJ KURIE
PETROHRADU

1. VOLBY SPLNOMOCNENCOV

NAJCHARAKTERISTICKEJSOU &rtou v smysl'a-
ni robotnikov v porovnani g rokom 1907 je zvySeny
zaujem o volby. Ak nepoditame malé skupinky, roz-
triisené sem a tam po podnikoch, mdZeme smelo po-
vedat, Ze nilada pre bojkot vlbec nejestvuje. Obu-
chov117 nebojkotoval, ale sprava zivodu mu znemoz-
nila volif. Nevské lodenice boly jediné, kde bojko-
tisti vystapili organizovane, ale aj tam sa robotnici
vyslovili prevainou vidsinou za Gcéast. Siroké masy
robotnikov boly za volby. Dokonca sa domahaly vo-
lieb a s vel’kym zédujmom sa v nich ziéastnily, pokial
im nerobily neprekonatelné prekaZky. Dokazuji to
aj neddvne masové protesty proti ,,vykladom®...
Volily skoro vyluéne socidlnych demokratov alebo
tych, éo sa k nim hlésia. Pre okolnosti, nezavislé od
nas, sa len v niektorych podnikoch podarilo rozvinft
platformu ddslednej robotnickej demokracie, najmi
preto, Ze likvidatori Sikovne tajili pred robotnikmi
svoju platformu. Ale tam, kde sa to podarilo, viade
schvélili robotnici vo forme ,,mandatu* protilikvida-
torskit platformu. V takych pripadoch likvidatori
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zrejme si nevaZia ani seba, ani svojich nézorov, vy-
hlasovali, Ze ,,oni si v podstate tiez za taky man-
dat (Nevské lodenice), pri¢om navrhovali ,pripo-
mienky* o koali¢nej slobode, ktoré boly zamietané
ako zbytoéné. Volili teda hlavne ,,podla osdb“. A pre-
vazné vidsina splnomocnencov boli, ako sa ukézalo,
socidlni demokrati alebo taki, ¢o sa k nim hlasia,

Vol'by splnomocnencov svedéia o tom, Ze socidlna
demokracia je jedinou hlisatelkou zdujmov robot-
nickej triedy.

2, VOLBY VOLITELOV

Z 82 pritomnych splnomocnencov bolo 26 vyhra-
nenych protilikvidatorov, 15 vyhranenych likvida-
torov a ostatni 41 boli — ,,prosto sociilni demokra-
ti“, Tudia, hlasiaci sa k socidlnym demokratom, a
bezpartajni l'aviciari.

»Frakcionarov® predovietkym zaujimala otazka,
za koho sa vyslovi tychto 41 splnomocnencov a aki
politickd liniu schvilia.

Shromazdenie splnomocnencov sa prevaZnou vié-
Sinou vyslovilo za mandat, ktory navrhli stapenci
wPravdy“. Tym bola uréena tvarnost tohto shromaz-
denia. Zvitazila politickd linia protilikviditorov. Po-
kus likvidatorov, ktori tomu chceli zabranit, zlyhal,

Keby likvidatori boli politicky &estni, keby si vazili
svojich nazorov, boli by odvolali svojich kandidatov
a prepustili vietky miesta stpencom ,,Pravdy*’. Lebo
je uplne jasné, Ze kandidatmi mohli byt len stipenci
mandatu. Odporcovia mandatu v dlohe obhajcov
mandatu — toho mohli byt schopni len politicki ban-
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krotari. Likviditori boli schopnf aj toho! Zatajili
pred splnomocnencami svoje nazory, tvarili sa vtedy
ako ,,na8inci¥, ako by ,nié nenamietali proti" schva-
lenému mandéitu, predstierali jednotu a ponosovali
sa na protilikvididtorov ako na rozkolnikov, snaZili
sa obm#kéit nefrakéného splnomocnenca a tak nejak
wprepaSovat® svojich rudi. A skutodne ich prepaSo-
vali, ked sa im podarilo oklamat splnomocnencov.

Bolo jasné, ze dobrodruznost likvidatorov nepoznéd
hranic.

Rovnako bolo jasné, ze politicka linia ,,Pravdy*” a
jedine ona ma sympatie petrohradského proletariatu,
Ze podla vdle splnomocnencov poslancom robotnikov
mbze byt len stlipenec ,,Pravdy*.

Vicsie vitazstvo sme si ani nemohli priat...

3. DVE JEDNOTY

Prv ako pristipime k volbe poslanca, treba po-
vedat sopar slov o , jednote”, ktora hrala pri volbe
volitelov osudnii tlohu a ktorej sa likvidatori chytaji
ako topiaci sa slamky,

Trockij napisal neddvno v ,Luéi“, Ze ,Pravda“
bola kedysi za jednotu, kym teraz je vraj proti jed-
note. Je to pravda ? Aj je, aj nie. Je pravda, Ze ,,Prav-
da‘* bola za jednotu. Nie je pravda, Ze je teraz proti
jednote: ,,Pravda“ vidy vyzyva dosledni robotnicku
demokraciu k jednote.

O ¢éo teda ide? Nuz o to, Ze ,Pravda® a ,Luc¢"
s Trockym sa divaji na jednotu {iplne rozdielne.
Zrejme existuji rozliéné jednoty.
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»Pravda* je toho nazoru, Ze v jednotny celok mdZzu
sa spojit len bolSevici a élenovia strany-mensevici.
Checeme jednotu na podklade jasnej hranice s proti-
strannickymi Zivlami, s likviditormi! Za takfito jed-
notu ,,Pravda* vidy bola i bude.

Trockij vSak hladi na vee inak: on hadZe do jed-
ného vreca vietkych, tak odporcov strannickosti, ako
aj jej stipencov. A prirodzene, nijaka jednota sa mu
nedari: pit rokov takto detinsky hlasa sjednotenie
nesjednotitelného, a dosiahol to, Ze mame dvoje no-
vin, dve platformy, dve konferencie a ani za mak
jednoty medzi robotnickou demokraciou a likvidé-
tormi!

Kym sa bolSevici a ¢&lenovia strany-menSevici
stale viac spijaji v jednotny celok, likvidatori pre-
hlbuja priepast medzi sebou a tymto celkom.

Prax hnutia potvrdzuje spravnost jednoty, ako ju
,Pravda® navrhuje.

Prax hnutia rozbija Trockého detinsky plan sjed-
notenia nesjednotiteI'ného.

Nielen to. Z hlasatela fantasticke] jednoty sa
Trockij stava prisluhovagom likvidatorov, ktory robi
to, ¢o prichadza vhod likviditorom.

Trockij urobil vietko mo#né, aby sme mali dvoje
navzijom si konkurujicich novin, dve konkurujiice
si platformy, dve vzijomne sa neuznivajice konfe-
rencie — a teraz nam tento Sampién s faloinymi
svalmi sam spieva o jednote!

To nie je jednota, ale hra, hodna komedianta.

A ked tato hra umoZnila likviditorom presadit
troch svojich volitelov, je to preto, Ze za taky kratky
¢as nebolo moZno odhalit komediantov jednoty, ktori
schovali svoju zdstavu pred robotnikmi...
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Preto nie je taZké pochopit, o akej ,,jednote* ho-
vorili likvidatori, ked sa obritili na stiipencov ,,Prav-
dy* s nivrhom na spoloéného kandidita do dumy.
Jednoducho navrhli hlasovat za kandidata likvida-
torov napriek voli spinomocnencov, napriek man-
datu petrohradského proletaridtu. Ako inak mohli
odpovedat na to stipenci ,,Pravdy®, neZ Ze mandat
splnomocnencov je nedotknutelny a Ze poslancom
moZze byt len stipenec mandatu? Porusit vol'u splno-
mocnencov pre bezcharakternost likvidatorov, alebo
neviimat si ich vrtochov pre mandat petrohradského
proletariatu? ,,Lud* kri¢i o rozkolnictve , Pravdy” a
vymysla si vietko moZné na volitelov, ale predo li-
kvidatori nepristali na Zrebovanie zpomedzi Siestich
robotnickych volitelov, ako to navrhovala ,Prav-
da“? V ziujme jednotnej kandidatiry za robotnikov
sme boli ochotni aj na taky Gstupok, ale preco teda
likvidatori odmietli Zrebovanie? Prefo stpenci ,,Lu-
¢a* dali prednost Siestim kandiditom do dumy pred
jednym? Azda v zdujme ,jednoty*?

»Lué“ tvrdi, Ze Gudkov navrhol za kandidéita sti-
penca ,,Pravdy* Badajeva, no navrh, ako skromne
dodavaju likvidatorské noviny, neprijali. Ale &i li-
kvidatori z ,Luda* zabudli, Ze ich stipenec Petrov,
a nie ,pravdista®, odmietol odvolat svoju kandida-
taru a tym v skutoCnosti ukézal likvidatorskd snahu
po ,jednote“? A predsa to nazgvaji jednotou! Ci
azda aj to moZno pokladat za jednotu, ze druhy sti-
penec ,Luda‘, Gudkov, kandidoval vtedy, ked' stii-
penec ,,Pravdy", Badajev, bol uz zvoleny? Kto tomu
uveri?
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»Lud“ pokrytecky vychvaluje politicky bezfareb-
ného Sudakova, ktory vraj odvolal svoju kandidattiru
v ziujme jednoty. Ale ¢&i ,,Lud“ nevie, Zze Sudakov
jednoducho nemohol prist do uZfej volby, lebo do-
stal len dva hlasy? Ako nazvat noviny, ktoré sa opo-
vazia verejne ciganit?

Ci je azda politickd bezcharakternost jedinou
»etnostou® likvidatorov?

Likvidatori sa usilovali prepasovat do dumy svoj-
ho ¢loveka vdlou kadetov a oktabristov napriek voli
petrohradskych robotnikov. Ale & ,Lué”, izolovany
od robotnickych maés, naozaj nechépe, Ze takému po-
slancovi by petrohradski robotmnici vyslovili nedd-
veru?

Noviny ,Pravda“, & 151, Podla textu novin.
24. oktébra 1912.

Podpis: E. St.



DNES SU VOLBY

DNES st v Petrohrade volby. Volby do druhej
kirie. Dva tibory bojujii: socidlni demokrati a ka-
deti. Voli¢ia maja rozhodnaf, komu sveria osud kra-
jiny.

Co chell socialni demokrati?

Co cheti kadeti?

Socialni demokrati ako predstavitelia robotnickej
triedy usiluji sa oslobodit rudstvo od akéhokol'vek
vykoristovania.

A Kkadeti ako predstavitelia liberalnej burzoézie
buduji svoju budGcnost na vykoristovani Eloveka
élovekom, na vykoristovani, pravda, trochu pride-
sanom, ale predsa len na vykoristovani.

Sociélni demokrati st toho nizoru, Ze otézka obro-
denia krajiny ostala nevyrieSend, Ze ju treba vyrie-
it, vyriesit asilim samej krajiny,

Kadeti viak mienia, Ze reti o obrodeni s zbytoéné,
pretoZe ,,my, chvalabohu, mime fistavu*“...

Socialni demokrati sti toho nazoru, Ze na ceste
k obrodeniu krajiny sa Rusko rozdelilo na dve Ruska:
na staré, oficialne, a na nové, prichédzajfice.
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Kadeti v8ak mienia, Ze po ,,udeleni astavy" ,taky-
to protiklad“ medzi dvojakym Ruskom ,nie je uZ
mozny“, lebo ,Rusko je jedno".

Zaver je jediny: Gstavny ideil kadetov sa uz usku-
to¢nil. Ramec manifestu z 3. jina nie je pre nich
Ozky.

Toto napriklad hovoril Mil'ukov na bankete v Lon-
dyne roku 1909, kde spolu s nim ,reprezentovali
Rusko oktabrista Guékov a ,,umierneny* &ernosote-
nec Bobrinskij:

n»Vidite pred sebou rudi velmi rozli¥nyeh odtiefiov poli-
tického presvedéenia, ale tieto — vzijomne sa dopliujice —
rozdiely predstavuji nés velky idedl Gstavného Ruska.“ (Vid'
knihu I Jefremova: ,,Ruski predstavitelia I'udu* atd., str. 81.)

Teda ernosotenec Bobrinskij, ,,dopliujiici” kadeta
Milukova v ziujme... ,slobody Tudu“, je, tuim,
tym ,,velkym idealom* kadetov.

Na londynskom bankete nebol ani jeden predsta-
vitel robotnikov, ani jeden predstavitel rolnikov, ale
nvel'ké idedle” kadetov sa, zrejme, zaobidu bez ro-
botnikov a bez rolnikov...

Ustava Bobrinskych, Gudkovov a Milukovov bez
predstavitelov robotnikov, bez predstavitelov rolni-
kov — to st ideile kadetov!

Treba sa potom éudovat, Ze kadeti hlasovali v tre-
tej dume za: 1. protiludovy rozpocet, 2, za nepriame
dane, 3. za polozku na vaznice atd.?

Treba sa potom udovat, Ze kadeti sa vyslovuja
proti poZiadavkam robotnikov, rolnikov a celej de-
mokracie?

Treba sa potom éudovat, Ze kadeti Gstami Makla-
kova Ziadali, aby sa postupovalo voé¢i Studentskému
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hnutiu ,energickejsie, prisnejiie a raznejSie" a Ze
pokajny Strajk lenskych robotnikov bilagovali v ,,Re-
&i' ako ,,Zivelna vzburu*?

Nie, to nie je strana ,slobody Iudu, ale strana
zradecov ,,slobody Fudu®.

Len taki l'udia st schopni jednat sa s byrokraciou
za chrbtom l'udu. ,,Rokovania® 5 Wittem, Stolypinom
a Trepovom a teraz so Sazonovom hijako nie s ni-
hodné.

Len taki l'udia s schopni spajat sa s reakcionér-
mi a usilovat sa o to, aby socialni demokrati pre-
padli vo vol'béch, ako sa to stalo v Charkove, Kostro-
me, Jekaterinodare a Rige.

Sverit osud krajiny takym ludom je to isté ako
vydat krajinu na posmech nepriatelom.

Sme presvedfeni, Ze volidia, ktori maja k sebe
Gctu, nespoja svoju éest s osudorn kadetov.

Nech dnes kadeti nalezite pykaji za svoje tazké
hriechy, spichané na ruskom lude!

Volid¢ia robotnici! Hlasujte za zastupcov svojich
zaujmov, za socidlnych demokratov!

Voli¢ia obchodni pomocnici! Nehlasujte za ka-
detov, ktori sa nestarajit o to, kol'ko méte volno —
hlasujte za socidlnych demokratov, jedinych dosled-
nych obhajcov vasich zidujmov!

Voliéia Poliaci! Domahajte sa prava slobodného
narodného vyvinu — pamitajte, Ze narodnostna slo-
boda je nemyslitelna bez vieobecnej slobody, a ka-
deti zradzaji slobodu!

Volitia Zidia! Domahajte sa rovnoprivnosti pre
zidov, ale pamitajte, Ze Milukovovia, ktori sa obji-
maji s Bobrinskymi, a kadeti, ktori sa spolduja
s pravitiarmi, nebudi sa domahat rovnoprivnosti!
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Obéania, vyberte si: bud zradcov slobody ludu,
alebo jej obrancov, bud kadetov, alebo sociidlnych
demokratov!

Noviny ,Pravde”, & 152, Podla textu novin.
25. oktébra 1912,
Podpis: K. 8t.



VSETKYM ROBOTNIROM
A ROBOTNICKAM RUSKA8

9. janudre

Sudruhovia a sudrusky!

ZNOVA spominame na 9. januar, defi, speéateny
krvou stoviek nasich bratov robotnikov, ktorych
9. januéra 1905 dal car Mikuld$ Romanov postrielat
za to, Ze pri$li k nemu, mierumilovni a bezbranni,
prosit o lepsi Zivot.

Osem rokov preslo od tych &ias. Osem dlhych ro-
kov, v ktorych, okrem kratkeho ziblesku slobody,
car a statkiri neprestajne tryznili a muéili nasu
krajinu.

A aj teraz, rovnako ako prv, strielaju v Rusku ro-
botnikov za pokojny Strajk, ako to urobili na Lene.
Aj teraz, rovnako ako prv, miliény a miliény rol'ni-
kov vhaifaju do hladu — ako to bolo roku 1911. Aj
teraz, rovnako ako prv, muéia a tyraja v cirskych
zaldroch najlepsich synov l'udu a dohafajh ich k hro-
madnym samovrazdim — ako to bolo nedavno v Ku-
tomare, Algadochl1® atd. Aj teraz, rovnako ako prv,
striel'aji na rozkaz carskeho siidu namornikov a vo-
jakov, ktori ziadaji pddu pre rolnikov a slobodu pre
cely I'ud — ako to bolo nedivno so sedemnastimi
tiernomorskymi namornikmi.120 Tak vykondva Mi-

18 Spisy IL
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kuld$ Romanov, z milosti statkdrov vierusky samo-
vladca, svoju moe, danit mu ,,od boha* a poZehné-
vanfi synodnymi zloincami v kutnich a dernosoten-
cami — Purikeviémi a Chvostovmi.

Rovnako ako prv hrdisi Rusko vo svojich pazi-
roch monarchia Romanovoveov, ktora sa stroji tohto
roku oslavit tristoroéné jubileum svojho krvavého pa-
novania nad naSou krajinou.

Ale Rusko uZ nie je tym ubitym a pokornym Rus-
kom, ktoré dlhé roky ml¢ky stenalo pod jarmom Ro-
manovoveov. A hlavne zmenila sa naSa ruski robot-
nicka trieda, ktord kraca na Zele vSetkych bojovni-
kov za slobodu. A na 9. janudr 1913 spominame nie
ako shrbeni a poniZeni otroei, ale so vztydenou hla-
vou, ako somknutd armada bojovnikov, ktori citia,
ktori vedia, Ze sa znova prebidza Yudové Rusko, Ze
Tad kontrarevolicie je prelomeny, Ze sa znova pohly
Tady rudového hnutia, Ze ,za nami ide novych bo-
jovnikov rad“...

Osem rokov! Aky kritky ¢as a ako mnoho sme
prezili... Za ten &as sme videli tri Stitne dumy.
Prvé dve, v ktorych vaéSinu mali liberali, ale v kto-
rych sa hlasne ozyvaly hlasy robotnikov a roInikov,
cir rozohnal, aby splnil vol'u éernosotenskych stat-
kirov. Tretia duma bola éernosotenski a po celych
pit rokov spolu s carskou bandou este viaésmi zotro-
covala a utlacala rolnikov, robotnikov — celé Tudo-
vé Rusko,

V rokoch reakénej kontrarevollicie musela robot-
nicka trieda vypit kalich trpkosti aZ do dna. Od roku
1907, ked sa silam starého refimu podarilo na isty
éas potladit revoluéné hnutie mas, robotnici stent
pod dvojnasobnym jarmom. Carska banda sa na nich
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vypomstieva najnemilosrdnejsie. A prave na nich sa
vali aj utok kapitdlu. Tovéirnici a podnikatelia, vy-
uzivajie politickii reakeiu, krok za krokom odbira-
vaja vietko, o si robotnici vydobyli s takou nama-
hou a s tolkymi obefami. Pomocou vyluk, pod ochra-
nou Zandirstva a policie predlZuja zamestnavatelia
pracovny defi, snizuji mzdy a zavadzaja v tovarfiach
a zavodoch staré poriadky.

Robotnici mlali so zatatymi zubmi. Roky 1908 a
1909 boly rokmi najviésieho opojenia éernosotencov
zo svojho vitazstva a rokmi najvii¢Sieho poklesu ro-
botnickeho hnutia. Ale uZ v lete roku 1910 zadinaji
sa znova robotnicke Strajky. A koniee roku 1911 pri-
naSa aktivny protest desattisicov robotnikov proti
tomu, Ze socidlnodemokraticki poslanci II. dumy, od-
stideni na ziklade provokacii, ostivaji d'alej na ka-
torge.121

Masové hnutie robotnikov se skonéilo Strajkom
22. novembra 1907 proti odstdeniu socialnodemokra-
tickych poslancov II. dumy na katorgu. A masové
hnutie robotnikov znova wvzplanulo koncom roku
1911, zasa v sivislosti s osudom socidlnodemokra-
tickych poslancov I dumy, tychto prednych bojov-
nikov, tychto hrdinov robotnickej triedy, v ktorych
diele pokrauji teraz robotnicki poslaneci IV. dumy.

Ozivenie politického boja mi za néasledok aj oZive-
nie hospodarskeho boja robotnikov. Politicky Strajk
posiliiuje hospodarsky Strajk a naopak. Vina sa Ze-
nie za vlnou a robotnicke hnutie moenym priidom sa
vali proti baStdm cirskej monarchie a samovlady
kapitilu. Daldie a dalsie vrstvy robotnikov sa pre-
biidzaji k novému Zzivotu. Stile Siriie masy sa pri-
davaji k novému boju. V $trajkoch v savislosti s len-

18*






