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° revoluci 19°51

Mladí prátelé, soudruzi a soudružky!
Dnes je dvanácté výrocí "Krvavé nedele", která je
plným právem pokládána za pocátek ruské revoluce.

Tisíce delníku, a to ne sociálních demokratu, nýbrž
lidí verících, loajálních obcanu, táhnou pod vedením
kncze Gapona ze všech ctvrtí do stredu hlavního mesta,
k námestí pred Zimním palácem, aby odevzdali carovi
svou petici. Delnícijdou s ikonamiajejich tehdejší vudce
Gapon písemne ujištuje cara, že mu zarucuje osobní
bezpecnost a prosí jej, aby vyšel k lidu.

Je povoláno vojsko. Huláni a kozáci se vrhají na dav
s tasenými zbranemi, strílejí do bezbranných delníku,
kterí na kolenou prosili kozáky, aby je pustili k carovi.
Podle policejních zpráv bylo tehdy zabito pres 1000 lidí
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a pres 2000 zraneno. Rozhorcení delnictva bylo ne­
popsatelné.

To je jen zcela povšechný obraz 22. ledna 1905, obraz
"Krvavé nedele".

Abych vám lépe ujasnil historický význam této udá­
losti, prectu vám nekolik výnatku z delnické petice.
Zacíná takto:

"My, delníci, obyvatelé Petrohradu, prišli jsme
k Tobe. Jsme ubozí, opovrhovaní otroci, jsme zdeptáni
despotismem a zvulí. Když pretekla cíše naší trpelivosti,
zastavili jsme práci a prosili jsme své pány, aby nám dali
alespon to, bez ceho je život utrpením. Ale to všechno
bylo odmítnuto, to všechno továrníci pokládají za ne­
oprávnené. My zde, a jsou nás tisíce, stejne jako všechen
ruský lid nemáme žádná lidská práva. Vinou Tvých
úredníku jsme se stali otroky."

Petice obsahuje tyto požadavky: amnestii, politické
svobody, normální mzdy, postupné odevzdání pudy lidu,
svolání ústavodárného shromáždení na základe vše­
obecného a rovného hlasovacího práva, a koncí slovy:
"Pane! Neodepri pomoc Svému lidu! Zbor stenu mezi
Tebou a Tvým lidem! Poruc a prísahej, že naše prosby
budou splneny, a uciníš Rusko štastným; ne-li, zemreme
zde na míste. Máme jen dve cesty: bud svobodu a štestí,
nebo hrob."

Jímá nás zvláštní pocit, když cteme dnes tuto petici
nevzdelaných, negramotných. delníku, vedených patri­
archálním knezem. Bezdecne nás napadá srovnat tuto
naivní petici s nynejšími mírovými rezolucemi sociál­
pacifistu, tj. lidí, kterí chtejí být socialisty, a ve skutec­
nosti jsou jen buržoazními frázisty. Neuvedomelí delníci
predrevolucního Ruska nevedeli, že car je hlavou panu­
jící tNdy, a to trídy velkostatkáru, spjatých už tisícerými
nitkami s velkoburžoazií, odhodlaných všemi násilnými
prostredky bránit své monopolní výsadní postavení
a své zisky. Dnešní sociálpacifisté, kterí chtejí být poklá-
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dáni - bez žertu! - za "vysoce vzdelané" lidi, nevedí,
že ocekávat "demokratický" mír od buržoazních vlád,
jež vedou imperialistickou lupicskou válku, je stejne
nesmyslné, jako je nesmyslná myšlenka, že by bylo
možno pokojnými peticemi pohnout krvavého cara
k demokratickým reformám.

Pritom všem je však mezi nimi velký rozdíl v tom,
že nynejší sociálpacifisté jsou z velké cásti pokrytci, kterí
chtejí svým smírliveckým kázáním odvrátit lid od
revolucního boje, kdežto nevzdelaní ruští delníci v pred­
revolucním Rusku dokázali skutkem, že jsou uprímní
lidé, kterí poprvé procitli k politickému vedomí.

A práve v tomto procitnutí obrovských lidových mas
k politickému vedomí a k revolucnímu boji spocívá
historický význam 22. ledna 1905.

"V Rusku dosud není revolucní lid," napsal dva
dny pred "Krvavou nedelí" pan Petr Struve, tehdejší
vudce ruských liberálu, jenž tehdy vydával v zahranicí
ilegální svobodný casopis. Tak absurdní se zdála tomuto
"vysoce vzdelanému", velmi povýšenému a velmi ome­
zenému vudci buržoazních reformistu myšlenka, že by'
negramotná rolnická zeme mohla rodit revolucní lid!
Tak pevne byli presvedceni tehdejší - stejne jako dneš­
ní-reformisté o tom, že skutecná revoluce není možná!

Pred 22. (podle starého kalendáre 9.) lednem 1905
skládala se revolucní strana Ruska z malé hrstky lidí ­
"sektou" nás nazývali tehdejší reformisté (úplne stejne
jako dnešní). Nekolik set revolucních organizátoru,
nekolik tisíc clenu místních organizací, pul tuctu revo­
lucních letáku, které vycházely sotva jednou za mesíc,
vydávaly se hlavne v cizine a pašovaly se do Ruska
s nesmírnými obtížemi a obetmi - to byly revolucní
strany Ruska a predevším revolucní sociální demokracie
pred 22. lednem 1905. To dávalo omezeným a povýše­
ným reformistum formální právo tvrdit, že v Rusku není
ješte revolucní lid.
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Za nekolik mesícu se však obraz naprosto zmenil.
Stovky revolucních sociálních demokratu "náhle" vy­
rostly v tisíce, tisíce se postavily do cela dvou trí miliónu
proletáru. Proletárský boj vyvolal velké vrení, zcásti
i revolucní hnutí hluboko uvnitr padesáti až stomilió­
nové rolnické masy, rolnické hnutí našlo ohlas v armáde
a vedlo k vojenským povstáním, k ozbrojeným srážkám
jedné cásti vojska s druhou. Obrovská zeme se 130 mili­
óny obyvatel tak vstoupila do revoluce, ze spícího Ruska
se stalo Rusko revolucního proletariátu a revolucního
lidu.

Je nutno tento prechod prostudovat, pochopit, proc
k nemu mohlo dojít, jaké byly, abych tak rekl, jeho
metody a cesty.

Nejduležitejším prostredkem tohoto prechodu byla
masová stávka. Svéráznost ruské revoluce spocívá v tom,
že byla svým sociálním obsahem buržoazne demokratická,
ale svými bojovými prostredky proletárská. Byla buržo­
azne demokratická, protože jejím cílem, o nejž bez­
prostredne usilovala a jehož mohla dosáhnout bez­
prostredne svými vlastními silami, byla demokratická
republika, osmihodinový pracovní den, konfiskace ne­
smírného pozemkového vlastnictví šlechty - všechna
opatrení, která skoro plne uskutecnila buržoazní revo­
luce ve Francii v letech 1792 až 1793.

Ruská revoluce byla zároven také revolucí proletár­
skou, nejen v tom smyslu, že proletariát byl vedoucí
silou, avantgardou hnutí, nýbrž i v tom smyslu, že spe­
cificky proletár~ký prostredek boje, totiž stávka, byl
hlavním prostredkem, jak pohnout masami, a nej­
charakteristictejším zjevem rozhodujících událostí, které
narustaly jako vlna.

Ruská revoluce je ve svetových dejinách první - ale
nebude jiste poslední - velkou revolucí, v níž masová
politická stávka sehrála neobycejne velkou úlohu.
Mužeme dokonce tvrdit, že nelze pochopit události

ruské revoluce a zmenu jejích politických forem, ne­
prostudujeme-li ze statistiky stávek koreny techto události
a této zmeny forem.

Vím velmi dobre, jak nevhodné je uvádet v prednášce
suché statistické údaje, jak to muže odradit posluchace.
Presto však musím uvést nekolik zaokrouhlených císel,
abyste mohli posoudit, jaké byly skutecné objektivní
základy celého hnutí. Behem deseti let pred revolucí
stávkovalo v Rusku rocne v prumeru 43 000 osob.
Úhrnný pocet stávkujících cinil tedy za celé desetiletí
pred revolucí 430 000. V lednu 1905, v prvním mesíci
revoluce, stávkovalo 440000 osob. Stávkovalo tedy
za pouhý jeden mesíc více osob než za celé uplynulé
desetiletí!

V žádné kapitalistické zemi na svete, ani v nejvyspe­
lejších zemích, jako jsou Anglie, Spojené státy americké
a Nemecko, neexistoval9 tak velké stávkové hnutí jako
v Rusku roku 1905. Uhrnný pocet stávkujících cinil
2 800 000, dvakrát více, než je celkový pocet továrních
delníku! To ovšem nedokazuje, že mestští tovární delníci
v Rusku byli vzdelanejší, silnejší nebo bojeschopnejší než
jejich bratri v západní Evrope. Pravý opak je pravda.

Dokazuje to však, jak velká muže být drímající
energie proletariátu. Svedcí to o tom, že v revolucní
epoše - ríkám to bez jakékoli nadsázky, na podklade
nejpresnejších údaju ruské historie - muže proletariát
vyvinout stokrát vetší bojovou energii než v normálních,
klidných dobách. Svedcí to o tom, že lidstvo až do roku
1905 ješte nevedelo, jak nesmírne, jak velkolepe muže
proletariát napnout a napne své síly, jde-li o to, bojovat
za opravdu velké cíle, bojovat skutecne revolucne!

Dejiny ruské revoluce nám ukazují, že práve avant­
garda, elita námezdního sfelnictva, bojovala nejhou­
ževnateji a nejobetaveji. Cím vetší byly továrny, tím
houževnatejší byly stávky, tím casteji se opakovaly
v jednom a témž roce. Cím vctší bylo mesto, tím
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významnejší byla úloha proletariátu v boji.' V pomeru
k celkovému poctu delnictva stávkovalo ve trech veli­
kých mestech, kde je delnictvo nejuvedomelejší a kde
je ho nejvíce, v Petrohrade, v Rize a ve Varšave, ne­
pomerne více delníku než ve všech ostatních mestech,
nemluve o venkovu.

Kovodelníci predstavují v Rusku - pravdepodobne
tak jako i v ostatních kapitalistických zemích - predvoj
proletariátu. A tu vidíme tuto poucnou skutecnost:
v celém Rusku na každých 100 továrních delníku pri­
padalo v roce 1905 160 stávkujících. Naproti tomu
na každých 100 kovodelníku téhož roku - 320 stávkují­
cích! Bylo vypocteno, že každý ruský tovární delník
ztratil v roce 1905 v dusledku stávky prumerne 10 rublu
- približne 26 franku podle predválecného kursu ­
obetoval je, abych tak rekl, pro boj. Všimneme-li si
však pouze kovodelníku, dostaneme trojnásobnou cástku!
V cele šli nejlepší príslušníci delnické trídy, strhávali
kolísající, burcovali spící a povzbuzovali slabé.

Neobycejne svérázne se za revoluce proplétaly hospo­
dárské a politické stávky. Není pochyby, že jen nejužší
spojení tecb-to dvou forem stávek zajištovalo hnutí
velkou sílu. Siroké masy vykoristovaných by nikdy nebylo
možno strhnout do revolucního hnutí, kdyby tyto masy
každodenne pred sebou nevidely príklady, jak si ná­
mezdní delníci z ruzných prumyslových odvetví vynu­
covali na kapitalistech bezprostrední a okamžité zlep­
šení svého postavení. Tento boj zpusobil, že v celé mase
ruského lidu zavanul jiný duch. Teprve nyní nevol­
nické, patriarchální, pobožné, pokorné a medvedím
spánkem spící Rusko ze sebe svléklo starého Adam'a;
teprve nyní se dostalo ruskému lidu skutecne demokra­
tické, skutecne revolucní výchovy.

Mluví-li buržoazní panstvo a jeho nekritictí nohsledi,
socialistictí reformisté, s takovou povýšenou duležitostí
o "výchove" mas, rozumejí výchovou obycejne neco
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školometského, pedantského, co masy demoralizuje,
co jim naockovává buržoazní predsudky.

Skutecná výchova mas nikdy nemuže být odloucena
od samostatného politického a zejména revolucního boje
mas samých. Jedine boj vychovává vykoristovanou
trídu, jedine boj jí odhaluje velikost její síly, rozširuje
její obzor, zvyšuje schopnosti, tríbí rozum a zoceluje
její vuli. A proto i reakcionári byli nuceni priznat, že
rok 1905, rok boje, "šílený rok", nadobro sprovodil
ze sveta patriarchální Rusko.

Rozeberme podrobneji pomer mezi kovodelníky a tex­
tiláky v Rusku za stávkového boje roku 1905. Kovodel­
níci jsou nejlépe placení, nejuvedomelejší a nejkultur­
nejší proletári. Textiláci, jichž bylo v Rusku roku 1905
více než dvaapulkrát tolik co kovodelníku, jsou ta nej­
zaostalejší masa, nejhure placená, která casto ješte
nezpretrhala nadobro svazky se svým rolnickým prí­
buzenstvem na vesnici. A tu vidíme jednu velmi dule­
žitou skutecnost.

Kovodelníci zorganizovali za celý rok 1905 více
politických stávek než stávek hospodárských, i když
pocátkem roku nebyla tato prevaha zdaleka tak velká
jako koncem roku. Naproti tomu u textiláku vidíme
na pocátku roku 1905obrovskou prevahu hospodárských
stávek, která teprve ke konci roku prechází v prevahu
stávek politických. Je tedy zcela jasné, že jedine hospo­
dárský boj, jedine boj za okamžité, bezprostrední zlep­
šení postavení je s to zburcovat nejzaostalejší vrstvy
vykoristované masy, jedine boj je skutecne vychovává
a mení je - v revolucní epoše - behem nekolika málo
mesícu v armádu politických bojovníku.

Bylo k tomu ovšem také zapotrebí, aby predvoj del­
nictva nechápal trídní boj jako boj za zájmy úzké horní
vrstvy - jak se to príliš casto snažili delníkum namluvit
reformisté - nýbrž aby proletári vystupovali skutecne
jako avantgarda vetšiny vykoristovaných, strhávali sami
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tuto vetšinu do boje, jak tomu bylo v Rusku roku 1905
a jak se musí stát, a nepochybne stane, v nastávající
proletárské revoluci v Evrope.

Pocátek roku 1905 prinesl první velikou vlnu stávko­
vého hnutí v celé zemi. Už na jare tohoto roku vidíme,
že se probouzí první významné, nejen hospodárské,
nýbrž i politické rolnické hnutí v Rusku. Jaký nesmírný
význam má tento pro historii prevratný fakt, muže
pochopit jedine ten, kdo si vzpomene, že rolnictvo
v Rusku bylo teprve roku 1861 osvobozeno od nejtcžší
nevolnické závislosti, že rolníci jsou vetšinou negramotní,
že žijí v nepopsatclné bíde, že jsou zdeptáni statkári,
ohlupováni popy, izolováni navzájem obrovskými vzdá­
lenostmi a témer úplným nedostatkem cest.

Roku 1825 bylo Rusko poprvé svedkem revolucního
hnutí proti carismu, a toto hnutí bylo reprezentováno
témer výhradne príslušníky šlechty. Od této doby až
do roku 1881, kdy byl Alexandr II. zavražden teroristy,
vedli hnutí inteligenti ze stredního stavu. Projevili
nejvyšší obetavost a svým hrdinným teroristickým zpu­
sobem boje vzbudili obdiv celého sveta. Tyto obeti
jiste nebyly prineseny nadarmo, jiste prispely - at prímo
ci neprímo - k pozdejší výchove rmkého lidu. Avšak
svého bezprostredního cíle, rozpoutání lidové revoluce,
nedosáhly a nemohly dosáhnout.

To se podarilo teprve revolucním bojem proletariátu.
Teprve vlny masové stávky, které se prevalily celou zemí
v souvislosti s krutým ponaucením z imperialistické
rusko-japonské války, vyburcovaly široké masy rol­
nictva z letargického spánku. Slovo "stávkující" nabylo
u rolnictva naprosto nového významu. Znamenalo neco
jako rebel, revolucionár, to, co dríve bylo vyjadrováno
slovem "student". Ale protože "student" patril k stred­
nímu stavu, k "uceným" lidem, k "pánum", byl lidu
cizí. Naproti tomu "stávkující" sám pocházel z lidu,
sám patril k vykoristovaným; když byl vypovezen

1 ')

z Petrohradu, pricházel velmi casto na vesnici a vypra­
voval svým vesnickým prátelum o požáru, který zachva­
coval mesta a mel znicit jak kapitalisty, tak i škchtu.
V ruské vesnici se objevil nový typ - uvedomelý mladý
rolník. Stýkal se se "stávkujícími", cetl noviny a vypra­
voval rolníkum o událostech ve mestech, objmnoval
vesnickým prátelum význam politických fcžadavku,
pobízel je k boji proti šlechtickým velkostatkárum, proti
popum a vysokým úredníkum.

Rolníci se scházeli po skupinách, diskutovali o svém
postavení a ponenáhlu se zapojovali do boje: táhlí
v zástupech proti velkostatkárum, podpalovali jejich
paláce a panská sídla nebo zabírali jejich záwby, brali
obilí a jiné životní potreby, zabíjeli policejní stráže,
požadovali, aby lidu byla dána puda obrovských šlech­
tických latifundií. '

Na jare 1905 rolnické hnutí teprve zacínalo, zasáhlo
jen menšinu újezdu, približnc jednu sedminu.

Avšak spojení proletárské masové stávky ve mestech
s rolnickým hnutím na vesnici už stacilo k tomu, aby
zviklalo "nejpevnejší" a poslední oporu carismu. Mám
na mysli armádu.

Zacíná rada vojenských povstání v námornictvu a v ar­
máde. Každé velké vzedmutí vlny stávkového a rolnic,:,
kého hnutí za revoluce je provázeno vojenskými povstá­
ními ve všech cástech Ruska. Nejznámejším z nich
je vzpoura na cernomorském križníku "Kníže Potem­
kin", který, když se dostal do rukou povstalcu, zúcastnil
se revoluce v Odese a po porážce revoluce a po nezdare­
ných pokusech o dobytí jiných prístavu (napríklad
Feodosie na Krymu) se vzdal rumunským úradum
v Konstanci.

Dovolte mi, abych vám podrobne vylícil malou prí­
hodu z této vzpoury cernomorského lodstva, abyste
si mohli ucinit konkrétní predstavu o událostech v dobe,
kdy hnutí vyvrcholilo:
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"Konala se shromáždení revolucních delníku a námorníku;
konala se stále casteji. Protole vojenské omby mely zakháno cho::lit
na delnická shromiždení, zacali delníci m3.sovecho::litna shromiž­
dení vojáku. Scházely se jich tisíce. Myšlenka spolecných akcí byla
prijata s nadšením. V rotách, kde byli uvedomelejší vojáci, byli
voleni delegáti.

Tu vojenské úrady usoudily, že je na case zakrocit. Pokusy jed­
notlivých dustojníku pronášet na shromáždeních ,vlastenecké'
reci mely nejžalostnejší výsledky: námorníci, kterí byli zkušení
v diskusích, primeli své predstavené k hanebnému úteku. Po techto
neúspeších bylo rozhodnuto zakázat shromáždení vubec. Ráno
24. listopadu 1905 byla pred vraty námornických kasáren posta­
yena bojová rota v plné zbroji. Kontradmirál Pisarevskij prede
všemi prikázal: ,Z kasáren nikoho nepouštet! Kdo neposlechne _
toho zastreliti' Z roty, která dostala tento rozkaz, vystoupil
námorník Petrov, nabil pred ocima všech svou pušku, jedním
výstrelem zabil štábního kapitána Štejna z bel03tockého pluku
a druhým výstrelem zranil kontraadmirála Pisarevského. Zaznel
dustojníkuv povel: ,Zatknete ho!' Nikdo se ani nehnul. Petrov
hodil svou pušku na zem. ,Co stojíte? Chopte se mne!' Byl zatcen.
Námorníci, kterí se sebehli ze všech stran, se bourlive dožadovali
jeho propuštení a proWašovali, že za neho rucí. Vzrušení d03áhlo
vrcholu.

. ,Petrove, není-liž pravda, rána ti vyšla náhodou?' zeptal se ho
dustojník, aby si za nastalé situace pomohl z úzkých.

,Jakpak náhodou! Vystoupil jsem, nabil a zamíril, copak je tonáhoda?'
,Mužstvo žádá, abys byl propušten .. .'
A Petrov byl propušten. Ale námorníci se s tím nespokojili.

Všichni dustojníci, kterí meli službu, byli pozatýkáni, o::lzbrojeni
a odvedeni do kanceláre ..• Delegáti námorníku, asi 40 mužu,
se radili celou noc. Usnesli se, že dustojníky j>ropustí, ale do kasáren
Je už nepustí •••" -

Tato malá príhoda vám názorne ukazuje, k jakým
událostem docházelo pri vetšine vojenských povstání.
Revolucní vrení v lidu se nevyhnutelne preneslo i do
armády. Je príznacné, že vudcové hnutí pocházeli
hlavne z oné cásti válecného lodstva a armády, jež se
rekrutovala ponejvíce z prumyslového delnictva a od níž
se požadoval nejvyšší technický výcvik, jako napríklad
ze zákopníku. Avšak široké masy byly ješte príliš naivní,
príliš mírumilovné, príliš dobromyslné a príliš krestan-
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sky smýšlející. Vzplanuly pomerne snadno, každý prí­
pad bezpráví, príliš hrubé zacházení dustojníku, špatná
strava apod. mohly vyvolat vzbourení. Chybela ji~
však vytrvalost, nedovedly si dost jasne uvedcmit, co je
jejich úkolem: nechápaly dost dobre, že jedine tehdy,
budou-li co nejenergicteji pokracovat v ozbrojeném
boji, jedine tehdy, zvítezí-li nad všemi vojenskými
a civilními orgány moci, jedine tehdy, svrhnou-li vládu
a uchopí-li moc v celém státe, jedine pak bude úspech
revoluce zarucen.

Široké masy námorníku a vojáku se snadno vzbourily.
Ale stejne snadno se dopouštely naivní pošetilosti, ž~
propouštely zatcené dustojníky; dávaly se uchlácholit
sliby a premlouváním nadrízených, takže nadrízení
pak získali draho cenný cas, dostávali posily, rozdrtili
síly vzbourencu a pak vždy následovalo nejkrutejší
potlacení vzpoury a popravy vudcu.

Je velmi zajímavé porovnat vojenská povstání v Rusku
roku 1905 s vojensk}m povstáním dekabristu roku 1825.
Tehdy vedli politické hnutí témer výhradne dustojníci,
a to dustojníci šlechtického puvodu, kterí byli infikován~
stykem s demokratickými idejemi rozšírenými v Evrope
za napoleonských válek. Masy vojáku, které se tehdy
ješte skládaly z nevolnických rolníku, se chovaly pasívne.

Historie roku 1905 nám ukazuje pravý opak. Dustoj­
níci, až na nevelké výjimky, smýšleli tehdy bud jako
buržoazní liberálové, re[ormisticky, nebo i prímo kontra­
revolucne. Duší povstání byli delníci a rolníci ve vojen­
ském kabáte; hnutí se stalo lidovým. Poprvé v dejinách
Ruska zachvátilo vetšinu vykorištovaných. Trpelo však
jednak nedostatkem vytrvalosti a rozhodnosti mas,
jejichž slabostí byla prílišná duverivost, a jednak nedo­
statecnou organizací revolucních sociálne demokratic~
kých delníku ve vojenských kabátech: nedovedli se
ujmout vedení, postavit se do cela revolucní armády
a prejít do útoku proti vládní moci.



Musím ríci, že oba tyto nedostatky budou odstraneny
- snad pomaleji, než bychom si práli, zato však jiste _
nejen všeobecným vývojem kapitalismu, nýbrž i nynejšíválkou ...

Jak dejiny Parížské komuny roku 1871, tak i dejiny
ruské revoluce nám dávají v každém prípade to nezvrat­
né poucení, že militarismus nikdy a v žádném prípade
nemuže být prekonán a odstranen jinak než vítezným
bojem jedné cásti lidové armády proti druhé. Ne5tací
jen zatracovat, proklínat a "odmítat" militarismus,.
kritizovat jej a dokazovat jeho škodlivost; je pošetilé
pasívne se zdráhat nastoupit vojenskou službu - jde o to,
udržovat revolucní vedomí proletariátu v bdelosti, a pri­
tom nejen všeobecne, ale konkrétne pripravovat jeho
nejlepší príslušníky k tomu, aby se v okamžicich nejvyš­
šího pobourení lidu postavili do cela revolucní armády.

Tomu nás také ucí každodenní zkušenosti kteréhokoli
kapitalistického státu. Každá "nevelká" krize, kterou
prožívá takový stát, nám ukazuje v malém prvky a zá­
rodky boju, které se za velké krize budou nevyhnutelne
opakovat ve velkém. A co jiného je napríklad kterákoli
stávka než malá krize kapitalistické spolecnosti? Nemel
pravdu pruský ministr vnitra pan von Puttkamer, když
pronesl svuj povestný výrok: "V každé stávce se skrývá
hydra revoluce"? Neukazuje nám vojenská pohotovost
za stávek ve všech kapitalistických zemích, dokonce,
s prominutím, i v tech nejmírumilovnejších a "nejde­
mokratictejších", jak to bude vypadat za opravdu veli­
kých krizí?

Ale vratme se opet k dejinám ruské revoluce.
Pokusil jsem se vám vylícit, jak delnické stávky zbur­

covaly celou zemi a nejširší zaostalé vrstvy vykoristo­
vaných, jak zacalo rolnické hnutí, jak bylo provázeno
vojenskými povstáními.

Na podzim roku 1905 dosáhlo celé hnutí vrcholu.
19. (6.) srpna vyšel carský manifest o ustavení zastu-
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pitelského orgánu. Takzvaná Bulyginova duma mela
být ustavena na základe volebního zákona, podle kte­
rého se volebního práva melo dostat smešne malému
poctu volicu, a tento prazvláštní "parlament" nebyl
vybaven vubec žádnou zákonodárnou, nýbrž jen po­
radní, konzultativní pravomocí!

Buržoazie, liberálové, oportunisté byli ochotni sáh­
nout obema rukama po tomto "dárku" vystrašeného
cara. Jako všichni reformisté, tak ani naši reformisté z ro­
ku 1905 nemohli pochopit, že bývají historické situace,
kdy reformy, a zejména sliby reforem, sledují výlucne
jeden cíl: zdržet pobourení lidu, donutit revolucní trídu,
aby zastavila nebo alespon zmírnila svuj bqj.

Ruská revolucní sociální demokracie dobre pochopila
skutecný charakter tohoto oktroje, této darované fiktivní
ústavy v srpnu 1905. A proto bez nejmenšího váhání
razila heslo: Pryc s poradní dumou! Bojkot dumy! Pryc
s carskou vládou! Pokracovat v revolucním boji za
svržení této vlády! Nikoli car, ale prozatímní revolucní
vláda musí svolat první vpravde lidový zastupitclský
orgán v Rusku!

Historie dala za pravdu revolucním sociálním demo­
kratum tím, že Bulyginova duma nebyla nikdy svolána.
Revolucní boure ji smetla dríve, než se sešla; tato boure
donutila cara, aby vydal nový volební zákon, kterým
byl znacne zvýšen pocet volicu, a aby priznal dume
zá1fonodárnou pravomoc.

Ríjen a prosinec roku 1905 jsou vyvrcholením vze­
stupné linie ruské revoluce. Všechna zrídla revolucní
energie lidu se otevrela ješte mnohem více než dosud.
Pocet stávkujících, který cinil v lednu 1905, jak jsem
vám už rekl, 440000, prekrocil v ríjnu 1905 (v jediném
mcsíci!) pul miliónu. Ale k tomuto poctu, ve kterém
jsou zahrnuti pouze tovární delníci, je nutné pripocíst
ješte nekolik set tisíc železnicáru, poštovních a telegraf­
ních zamestnancu apod.
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Ruská generální stávka na železnicích zastavila želez­

nicní provoz a velmi úcinne ochromila síly vlády.Otevrely se brány univerzit, a posluchárny, které byly
v klidných dobách urceny výhradne k tomu, aby se ta1l\
profesorskou katedrovou moudrostí ohlupovaly mlad
hlavy, aby se z nich cepovali oddaní sluhové buržoazii'
a carismu, tyto posluchárny se ted staly místnostmi,
kde se scházely tisíce a tisíce delníku, I'emeslníku a
úredníku, otevrene a svobodne projednávajících poli­
tické záležitosti.

Byla vybolována svoboda tisku. Cenzura byla prostodstranena. Zádný vydavatel se neodvažoval predkládat
úradum povinné výtisky a úrady se neodvažovaly proti
tomu nejak zakrocit. Poprvé v ruských dejinách v Petro­
hrade a v jiných mestech svobodne vyšly revolucnl
noviny. Jen v Petrohrade vycházely tri sociálne demo­
kratické deníky v nákladu 50000 až 100000 výtisku.

Proletariát šel v cele hnutí. Vytkl si za úkol dobýt
osmihodinového pracovního dne revolucní cestou. Bojo­
vým heslem petrohradského proletariátu tehdy bylo:
"Osm hodin práce a zbrane!" Stále širší masy delnictva
si totiž uvedomovaly, že o osudu revoluce muže roz­
hodnout a rozhodne pouze ozbrojený boj.

V ohni boje se vytvorila svérázná masová organizac
- slavné sovery delnických zástupcu, sbory duverníku
ze všech továren. Tyto sovery delnických zástupcu v nekolika
mestech Ruska hrály stále víc a více úlohu prozatímni
revolucní vlády, úlohu orgánu a vudcu povstání. Byly
ucineny pokusy ustavit sovety zástupcu vojáku a námor­
níku a sloucit je se sovety delnických zástupcu.

Nekterá mesta v Rusku prožívala v techto dnech
údobí ruzných místních malých "republik", v nichž
byla vládní moc sesazena a sovet delnických zástupcu
skutecne fungoval jako nová státní moc. Byla to bohužel
príliš krátká období a príliš slabá, príliš izolovaná
"vítezství" .
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Rolnické hnutí nabylo na podzim 1905 ješte vetšího
1I11.'I,dlU, Ve více než tfetine újezdu v celé zemi propukly
I' IHly takzvané "rolnické nepokoje" a skutecná rolnická
1'00vslání.Rolníci vypálili na 2000 panských usedlostí
I l():;;delilisi životní potreby, které šlechtictí lupici
IIlc!lIpililidu. -

Zd, nebyla to ješte dost dusledná práce! Zel, rolníci
tI Itcly znicili jen asi patnáctinu z celého poctu panských
1I1\('(lIostí,jen patnáctinu z toho, co meli znicit, aby
II,ldobro smetli z tváre ruské zeme hanbu velkého [eu­
1I:1111lhopozemkového vlastnictví. Rolníci, žel, postu­
Illlvali pHliš roztríštene, neorganizovane a ne dost
ÚlOcnc, a v tom je jedna z hlavních prícin porážky
I(~voluce.

Mezi utiskovanými národy Ruska vzplanulo národní
osvobozenecké hnutí. V Rusku žije více než polovina,
Ilmef tri petiny (pfesne 57 %) obyvatelstva pod národ­
lIostním útlakem, nemuže svobodne užívat dokonce ani
IIlaterského jazyka, je násilne poruštována. Napríklad
Inuslimové, jichž je v Rusku nekolik desítek miliónu,
založili tehdy obdivuhodne rychle - byla to vubec
doba nesmírne rychlého rustu nejruznejších organizaci

_muslimský svaz.
Abych shromáždení, zejména mládeži, ukázal, jak

v tehdejším Rusku narustalo národní osvobozeneckéhnu­
tí spolu s delnickým hnutím, uvedu vám malý príklad.

V prosinci 1905 polští žáci ve stovkách škol spálili
všechny ruské knihy, obrazy a carovy portréty, zbili
t\ vyhnali ze škol ruské ucitele a ruské spolužáky s volá­
nIm: "Ven, jdete si do Ruska!" Polští stredoškolští
studenti vznesli mimo jiné tyto požadavky: ,,1. všechny
strední školy mají být podrízeny sovetu delnických
zástupcu; 2. ve školách se mají konat spolecné schuze
studentu a delníku; 3. k oznacení príslušnosti k budoucí
proletárské republice at mají gymnazisté dovoleno nosit
rudé bluzy" atd.



Cím výše se dmuly vlny hnutí, s tím vetší energií
a úsilím zbrojila reakce k boji proti revoluci. V ruské
revoluci roku 1905 se potvrdilo to, co napsal K. Kautsky
v roce 1902 ve spisu "Sociální revoluce". Kautsky
(tehdy byl ješte, mimochodem receno, revolucním mar­
xistou, a ne obhájcem sociálpatriotu a oportunistu jako
dnes) napsal:

" ... Nastávající revoluce ... se nebude ani tak podobat
náhlému povstání proti vláde, jako spíše dlouhotrvajícíobcanské válce."

To se také stalo! Tak tomu bude zcela jiste v nadchá-
zející evropské revoluci! .

Nenávist carismu se obrátila zejména proti Židum.
Na jedné strane mezi vudci revolucního hnutí bylo
zvlášt vysoké procento Židu (v pomeru k celkovému
poctu židovského obyvatelstva). Mimochodem receno,
i nyní mají Židé zásluhu, že vykazují pomerne vyšší
procento predstavitelu internacionalistického smeru
ve srovnání s jinými národy. Na druhé strane však
dovedl carismus skvele využít nejodpornejších~ pred.
sudku nejzaostalejších vrstev obyvatelstva proti Zidum.
Tak vznikly pogromy, ve vetšine prípadu podporované,
ne-li prímo rízené policií, - ve 100 mestech bylo
v té dobe zabito pres 4000 osob a J?res10 000 zmrzaceno
- ty príšerné masakry pokojných Židu, jejich žen a detí,
jež vyvolaly takový odpor v celém civilizovaném svete;
Mám ovšem na mysli odpor opravdu demokratických
sil civilizovaného sveta, a to jsou výhradne socialistictí
delníci, proletári.

Buržoazie i v nejsvobodnejších, i v repu blikánských
zemích západní Evropy dovede skvele spojovat své
pokrytecké fráze o "ruských zverstvech" s nejnestoud­
nejšími penežními cachry, zejména s financní podporou
carismu a s imperialistickým vykoristováním Ruska
pomocí vývozu kapitálu apod.

Vyvrcholením revoluce roku 1905 bylo prosincové
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povstání v Moskve. Nevelká hrstka povstalcu, to jest
organizovaných a ozbrojených delníku - nebylo jich
více ncž osm tisíc - kladla devet dní odpor carské vláde,
která nemohla spoléhat na moskevskou posádku, na­
opak ji musela držet pod zámkem v kasárnách, a teprve
tehdy, když do Moskvy pritáhl Semjonovský pluk
z Petrohradu, byla s to povstání potlacit.

Buržoazie ráda oznacuje moskevské povstání za cosi
umelého a posmívá se mu. V nemecké tzv. "vedecké"
literature nazval napríklad pan profesor Max Weber
ve svém velkém díle o politickém vývoji Ruska moskev­
ské povstání "pucem". "Leninova skupina," píše tento
"veleucený" pan profesor, "a cást eseru už dávno
pripravovaly toto nesmyslné povstání".

Abychom po zásluze ocenili tuto profesorskou moud­
rost zbabelé buržoazie, stací si jen znovu vzpomenout
na suché cifry statistiky stávek. V lednu 1905 se v Rusku
ciste politických stávek zúcastnilo jen 123000 osob,
v ríjnu 330 000, v prosinci bylo dosaženo maxima, totiž ryze
politických stávek se zúcastnilo v jednom mesíci 370 000
osob! Pripomenme si narustání revoluce, povstání rol­
níku a vojáku, a ihned dojdeme k presvedcení: úsudek
buržoazní "vedy" o prosincovém povstání je nejen
hloupý, je to frázovitá výmluva predstavitelu zbabelé
buržoazie, která v proletariátu vidí svého nejnebez­
pecnejšího trídního neprítele.

Ve skutecnosti vedl celý vývoj ruské revoluce nutne
k ozbrojenému rozhodujícímu boji mezi carskou vládou
a avantgardou trídne uvedomelého proletariátu.

Ve svém drívejším výkladu jsem už naznacil, v cem
byly slabiny ruské revoluce, které zpusobily její docasnou
porážku.

Potlacením prosincového povstání zacíná sestupná
linie revoluce. Také v tomto období se vyskytují krajne
zajímavé momenty: stací jen pripomenout dvojnásobný
pokus nejbojovnejších živlu delnické trídy o zastavení
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