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Prednaska

o revoluci 19ojt

Mladi ptételé, soudruzi a soudruzky!
Dnes je dvanacté vyrodi ,Krvavé nedéle”, kterd je
plnym pravem pokladédna za pocéitek ruské revoluce.

Tisice délnikl, a to ne socidlnich demokrati, nybrz
lidi véiicich, loajalnich ob¢ant, tdhnou pod vedenim
knéze Gapona ze viech ¢tvrti do stfedu hlavnfho mésta,
k ndmésti pied Zimnim paldcem, aby odevzdali carovi
svou petici. Délnici jdou s ikonamia jejich tehdejsi viidce
Gapon pisemné ujituje cara, %e mu zarucuje osobnf
bezpeénost a prosi jej, aby vydel k lidu.

Je povoldno vojsko. Huldni a kozéci se vrhaji na dav
s tasenymi zbranémi, stffleji do bezbrannych délnikd,
ktet{ na kolenou prosili kozdky, aby je pustili k carovi.
Podle policejnich zprav bylo tehdy zabito pfes 1000 lidi
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a pfres 2000 zranéno. Rozhoféeni délnictva bylo ne-
popsatelné.

To je jen zcela povechny obraz 22. ledna 1905, obraz
,,Krvavé nedéle’.

Abych vam lépe ujasnil historicky vyznam této udé-
losti, piectu vidm nékolik vynatkG z délnické petice.
Zaéina takto:

,,My, délnfci, obyvatelé Petrohradu, pfisli jsme
k Tobé. Jsme ubozi, opovrhovani otroci, jsme zdeptdni
despotismem a zvali. KdyZ prfetekla ¢ife nadi trpélivosti,
zastavili jsme praci a prosili jsme své pany, aby ndm dali
alespori to, bez ¢eho je Zivot utrpenim. Ale to viechno
bylo odmitnuto, to vSechno tovéarnici pokladaji za ne-
opravnéné. My zde, a jsou nds tisice, stejné jako viechen
rusky lid neméme Zadnd lidska prava. Vinou Tvych
dfednikt jsme se stali otroky.

Petice obsahuje tyto pozadavky: amnestii, politické
svobody, normalni mzdy, postupné odevzdani ptidy lidu,
svolani tustavoddrného shromézdéni na zdkladé vse-
obecného a rovného hlasovaciho prava, a kondf slovy:
»Pane! Neodepti pomoc Svému lidu! Zbof sténu mezi
Tebou a Tvym lidem! Poru¢ a piisahej, Ze nase prosby
budou splnény, a uéinf§ Rusko §tastnym ; ne-li, zemieme
zde na misté¢. Mame jen dvé cesty: bud svobodu a §téstf,
nebo hrob.*

Jima nds zvlatni pocit, kdyZ &teme dnes tuto petici
nevzdélanych, negramotnych. délnikli, vedenych patri-
archdlnfim knézem. Bezdétné néas napada srovnat tuto
naivn{ petici s nyné&j§imi mirovymi rezolucemi social-
pacifistt, tj. lidf, kterf chtéjf byt socialisty, a ve skutec-
nosti jsou jen burZoaznimi frazisty. Neuvédomélf délnici
pfedrevolu¢ntho Ruska nevédéli, Ze car je hlavou panu-
Jlet tridy, a to t¥idy velkostatkdia, spjatych uz tisicerymi
nitkami s velkoburZoazif, odhodlanych vemi nasilnymi
prostiedky branit své monopolni vysadni postaveni
a své zisky. Dnesni socidlpacifisté, ktefi chtéji byt pokla-

d4ani — bez Zertu! — za ,,vysoce vzdélané® lidi, nevédi,
#¢ olekavat ,,demokraticky* mir od burZoaznich vlad,

jez vedou imperialistickou lupi¢skou valku, je stejné

nesmyslné, jako je nesmyslnd myslenka, Ze by bylo
mo#no pokojnymi peticemi pohnout krvavého cara
k demokratickym reformam.

Piitom viem je viak mezi nimi velky rozdil v tom,
e nyné&jif socidlpacifisté jsou z velké &asti pokrytci, kteff
cht&jf svym smifliveckym kézinim odvrétit lid od
revolu¢niho boje, kdezto nevzdélan{ rustf délnici v pfed-
revolu¢nim Rusku dokézali skutkem, Ze jsou upfimnf
lidé, ktetf poprvé procitli k politickému védomi.

A pravé v tomto procitnutf obrovskych lidovych mas
k politickému védomi a k revolu¢nimu boji spociva
historicky vyznam 22. ledna 1905.

,,V Rusku dosud nenf revolu¢ni lid,” napsal dva
dny pted ,,Krvavou nedéli pan Petr Struve, tehdejif
vidce ruskych liberald, jenz tehdy vydaval vzahranic
ilegdln{ svobodny ¢asopis. Tak absurdnf se zdédla tomuto
,,vysoce vzdé¢lanému®’, velmi povySenému a velmi ome-
zenému vidci burZoaznich reformistd myslenka, Ze by
negramotni rolnickd zem& mohla rodit revoluénf lid!
Tak pevné byli pfesvédeeni tehdejsf — stejné jako dnel-
nf — reformisté o tom, Ze skute¢né revoluce nenf moZna!

Pred 22. (podle starého kalendafe 9.) lednem 1905
skladala se revoluéni strana Ruska z malé hrstky lidi —
,,sektou® nas nazyvali tehdej¥f reformisté (Gplné stejné
jako dnednf). Nékolik set revolu¢nich organizatord,
nékolik tisic ¢lent mistnich organizaci, ptl tuctu revo-
luénich letdkd, které vychazely sotva jednou za meésic,
vydavaly se hlavné v ciziné a palovaly se do Ruska
s nesmirnymi obtfZemi a obéfmi — to byly revolu¢nf
strany Ruska a predeviim revolu¢ni socidlni demokracie
pred 22. lednem 1905. To dévalo omezenym a povyse-
nym reformistim formaln{ pravo tvrdit, Ze v Rusku nenf
jesté revoludn{ lid.




Za né¢kolik mésictt se v8ak obraz naprosto zménil.
Stovky revolu¢nich socidlnich demokrata ,,ndhle vy-
rostly v tisice, tisice se postavily do ¢ela dvou ti{ miliont
proletdfi. Proletdisky boj vyvolal velké vieni, zcésti
1 revolu¢ni bnuti hluboko uvnitf padesati az stomilio-
nové rolnické masy, rolnické hnutf nadlo ohlas v armadé
a vedlo k vojenskym povstinim, k ozbrojenym srazkim
jedné ¢asti vojska s druhou. Obrovska zemé se 130 mili-
ony obyvatel tak vstoupila do revoluce, ze spiciho Ruska
ls% stalo Rusko revolu¢niho proletaridtu a revolu¢niho
idu.

Je nutno tento pfechod prostudovat, pochopit, proé
k nému mohlo dojit, jaké byly, abych tak fekl, jeho
metody a cesty.

Nejdilezitéjsim prostifedkem tohoto pfechodu byla
masovd stdvka. Svérdznost ruské revoluce spodivd v tom,
Ze byla svym socidlnim obsahem burZoazné demokratickd,
ale svymi bojovymi prostfedky proletdrskd. Byla burZo-
azné demokratickd, protoZe jejim cilem, o néjz bez-
prostiedné usilovala a jehoZz mohla dosdhnout bez-
prostiedné svymi vlastnimi silami, byla demokraticka
republika, osmihodinovy pracovni den, konfiskace ne-
smirného pozemkového vlastnictvi §lechty — vSechna
opatieni, kterd skoro plné uskutecnila burZoazni revo-
luce ve Francii v letech 1792 az 1793.

Ruska revoluce byla zaroveii také revoluci proletaf-
skou, nejen v tom smyslu, Ze proletaridt byl vedouci
silou, avantgardou hnuti, nybrz i v tom smyslu, Ze spe-
cificky proletafsky prostfedek boje, totiZ stivka, byl
hlavnim prostfedkem, jak pohnout masami, a nej-
charakteristi¢téj§im zjevem rozhodujicich udélosti, které
narfistaly jako vlna.

Ruska revoluce je ve svétovych déjinach proni — ale
nebude jisté posledni — velkou revoluci, v niZ masova

oliticka stavka sehrila neobyéejné¢ velkou tlohu.
uizeme dokonce tvrdit, Ze nelze pochopit uddlosti
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ruské revoluce a zménu jejich politickych forem, ne-
prostudujeme-li ze statistiky sidvek kofeny téchto udalostf
a této zmény forem.

Vim velmi dobfe, jak nevhodné je uvadét v predndice
suché statistické tdaje, jak to miZe odradit posluchace.
Piesto viak musim uvést n€kolik zaokrouhlenych Cisel,
abyste mohli posoudit, jaké byly skutecné objektivni
zéklady celého hnutf. Béhem deseti let pied revoluct
stavkovalo v Rusku roéné v priméru 43 000 osob.
Uhrnny podet stavkujicich ¢inil tedy za ceié desetiletf
pied revoluci 430 000. V lednu 1905, v prvnim mésici
revoluce, stavkovalo 440 000 osob. Stavkovalo tedy
za pouhy jeden mésic vice osob neZ za celé uplynulé
desetileti! ) _

V 24dné kapitalistické zemi na svété, ani v nejvyspé-
lejdich zemich, jako jsou Anglie, Spojené stity americké
a Némecko, neexistovalo tak velké stdvkové hnutf jako
v Rusku roku 1905. Uhrnny pofet stavkujicich cinil
2 800 000, dvakrat vice, neZ je celkovy pocet tovarnich
délnika! To oviem nedokazuje, Ze méstti tovarni délnici
v Rusku byli vzdélan&j, silnéjsi nebo bojeschopnéjsi nez
jejich bratii v zdpadni Evropé. Pravy opak je pravda.

Dokazuje to vak, jak velkd mulZe byt drimajict
encrgie proletaridtu. Svédéi to o tom, Ze v revolu¢nf
epofe — kdm to bez jakékoli nadsazky, na podkla'd'é
nejpresnéjsich ddajii ruské historie — mile prol?tanat
vyvinout stokrdt vét§f bojovou energii neZ v normalnich,
kiidnych dobach. Svédéi to o tom, Ze lidstvo az do roku
1905 jesté nevédélo, jak nesmirné, jak velkolepé muZe
proletaridt napnout a napne své sily, jde-lio to, bojovat
za opravdu velké cile, bojovat skutecné revolu¢né!

Déjiny ruské revoluce ndm ukazuji, Ze pravé avant-
garda, elita nidmezdnfho délnictva, bojovala nejhou-
Jevnatéji a nejobétaveji. Cfm ve&df byly tovdrny, tim
houZevnatéj¥i byly stavky, tim castéji se opakovaly
v jednom a témZ roce. Cim vét§i bylo mésto, tim




vyznamnéj§i byla tloha proletaridtu v boji.* V poméru
k celkovému poctu délnictva stivkovalo ve tfech veli-
kych méstech, kde je délnictvo nejuvédomélejsi a kde
Je ho nejvice, v Petrohradé, v Rize a ve Varfavé, ne-
pomérné vice délnikii nez ve viech ostatnich méstech,
nemluvé o venkovu.

Kovodélnici pfedstavuji v Rusku — pravdépodobné
tak jako i v ostatnich kapitalistickych zemich — ptedvoj
proletaridtu. A tu vidime tuto pouénou skutecnost:
v celém Rusku na kazdych 100 tovarnich délnikf pti-
padalo v roce 1905 160 stavkujicich. Naproti tomu
na kazdych 100 kovodélniké téhoz roku — 320 stivkuji-
cich! Bylo vypoéteno, Ze kaZdy rusky tovarni délnik
ztratil v roce 1905 v disledku stavky primérné 10 rublé
— piiblizné 26 frankd podle pfedvaledného kursu —
obétoval je, abych tak rekl, pro boj. Viimneme-li si
viak pouze kovodélnikii, dostaneme trojndsobnou Eastku!
V Cele 8li nejlepdf piislu$nici délnické tiidy, strhavali
kolisajici, burcovali spicf a povzbuzovali slabé.

Neobyéejné svérazné se za revoluce proplétaly hospo-
déiské a politické stavky. Neni pochyby, Ze jen nejuzs
spojeni téchto dvou forem stivek zajisfovalo hnuti
velkou sflu. Siroké masy vykotistovanych by nikdy nebylo
moZno strhnout do revoluénfho hnuti, kdyby tyto masy
kazdodenné pied sebou nevidély priklady, jak si na-
mezdni délnfci z riznych pramyslovych odvétvi vynu-
covali na kapitalistech bezprostfedn{ a okamZité zlep-
Senf svého postaveni. Tento boj zpasobil, Ze v celé mase
ruského lidu zavanul jiny duch. Teprve nyni nevol-
nické, patriarchdlnf, poboZné, pokorné a medvédim
spankem spici Rusko ze sebe svléklo starého Adama;
teprve nyni se dostalo ruskému lidu skuteéné demokra-
tické, skuteéné revoluénf vychovy.

Mluvi-li burZoaznf panstvo a jeho nekritiéti nohsledi,
socialistict{ reformisté, s takovou povysenou dbleZitosti
0 ,,vychové® mas, rozuméji vychovou oby&ejné néco
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§kolometského, pedantského, co masy demoralizuje,
co jim naoCkovava burZoazni pfedsudky.

Skuteénd vychova mas nikdy nemtZe byt odlouc¢ena
od samostatného politického a zejména revoluéniho boje
mas samych. Jediné boj vychovavd vykoiistovanou
ttidu, jediné boj ji odhaluje velikost jeji sily, rozSifuje
jeji obzor, zvySuje schopnosti, tiibi rozum a zoceluje
jeji vali. A proto i reakciondfi byli nuceni pfiznat, Ze
rok 1905, rok boje, ,dileny rok*, nadobro sprovodil
ze svéta patriarchalni Rusko.

Rozeberme podrobnéji pomér mezi kovodélnfky a tex-
tildky v Rusku za stavkového boje roku 1905. Kovodél-
nici jsou nejlépe placeni, nejuvédomélej$i a nejkultur-
néjsf proletari. Textildci, jichz bylo v Rusku roku 1905
vice nez dvaapilkrat tolik co kovodélnikd, jsou ta nej-
zaostalej$i masa, nejhife placend, kterd casto jeSté
nezpretrhala nadobro svazky se svym rolnickym pfi-
buzenstvem na vesnici. A tu vidime jednu velmi dule-
Zitou skute¢nost.

Kovodélnici zorganizovali za cely rok 1905 vice
politickych stdvek neZ stivek hospodéfskych, i kdyz
polatkem roku nebyla tato pfevaha zdaleka tak velkd
jako koncem roku. Naproti tomu u textildkd vidime
na potatku roku 1905 obrovskou pfevahu hospodéfskych
stavek, kterd teprve ke konci roku piechazi v pfevahu
stavek politickych. Je tedy zcela jasné, Ze jediné hospo-
datsky boj, jeding boj za okamzité, bezprostfedni zlep-
feni postaveni je s to zburcovat nejzaostalejdf vrstvy
vykofistované masy, jeding boj je skuteéné vychovadva
a ménf je — v revolu¢ni epofe — béhem nékolika mdlo
mésich v armadu politickych . bojovnikd. ]

Bylo k tomu oviem také zapotrebi, aby predvoj dél-
nictva nechapal tiidni boj jako boj za zajmy tGzké horn{
vrstvy — jak se to piili§ ¢asto snaZili délnfkiim namluvit
reformisté — nybrZz aby proletdii vystupovali skute¢né
jako avantgarda vétdiny vykofistovanych, strhdvali sami
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tuto vét¥inu do boje, jak tomu bylo v Rusku roku 1905
a jak se musi stat, a nepochybné stane, v nastavajic
proletaiské revoluci v Evropé.

Pocétek roku 1905 pfinesl prvni velikou vinu stivko-
vého hnutf v celé zemi. Uz na jafe tohoto roku vidime,
Ze se probouzf prvni vyznamné, nejen hospodaiské,
nybrz 1 politické rolnické hnuti v Rusku. Jaky nesmirny
vyznam ma tento pro historii pfevratny fakt, muZe
pochopit jediné ten, kdo si vzpomene, Ze rolnictvo
v Rusku bylo teprve roku 1861 osvobozeno od nejtézf
nevolnické zavislosti, Ze rolnfci jsou vét§inou negramotnf,
ze zijf v nepopsatelné bidé, Ze jsou zdeptani statkéfi,
ohlupovéni popy, izolovédni navzajem obrovskymi vzda-
lenostmi a téméf Gplnym nedostatkem cest.

Roku 1825 bylo Rusko poprvé svédkem revolu¢niho
hnutf proti carismu, a toto hnuti bylo reprezentovdno
téméf vyhradné piislusniky Slechty. Od této doby aZ
do roku 1881, kdy byl Alexandr II. zavraZdén teroristy,
vedli hnuti inteligenti ze stfedniho stavu. Projevili
nejvy$si obétavost a svym hrdinnym teroristickym zpii-
sobem boje vzbudili obdiv celého svéta. Tyto obéti
jisté nebyly pfineseny nadarmo, jisté pfispély — at piimo
¢i nepfimo — k pozdéjsi vychové ruského lidu. Avsak
svého bezprostfedniho cile, rozpoutdnif lidové revoluce,
nedosihly a nemohly dosdhnout.

To se podatilo teprve revoluénim bojem proletaritu.
Teprve viny masové stdvky, které se pievalily celou zemi
v souvislosti s krutym ponaucenim z imperialistické
rusko-japonské valky, vyburcovaly Siroké masy rol-
nictva z letargického spinku. Slovo ,,stdvkujici* nabylo
u rolnictva naprosto nového vyznamu. Znamenalo néco
jako rebel, revolucionéf, to, co difve bylo vyjadfovdno
slovem ,,student®. Ale protoZe ,,student** patfil k stied-
nfmu stavu, k ,,uéenym* lidem, k ,,pantm®, byl lidu
cizf. Naproti tomu ,,stdvkujici sim pochézel z lidu,
sam patfil k vykofistovanym; kdyz byl vypovézen
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z Petrohradu, pfichézel velmi Casto na vesnicl a vypra-
voval sv§ym vesnickym piételtm o pozaru, ktery %achva-
coval mésta a mél znicit jak kapitalisty, tak 1 $lechtu.
V ruské vesnici se objevil novy typ — uvcdomely mlady
rolnfk. Stykal se se ,,stavkujicimi®, ¢etl noviny a vypra-
voval rolnfkfim o udalestech ve méstech, Olg’JastOV?,l
vesnickym piéatelim vyznam politickych pfzfacla\:l\'l.lE
pobizel je k boji proti Slechtickym velkostatkaiim, proti
peptim a vysckym tfednikiim. ) : :
olnici se schazeli po skupinéch, diskutovali o svém
postavenf a ponendhlu se zapojovali do boje: téhli
v zéastupech proti velkostatkditm, 'p:::'dpalt')vah jejich
paldce a panskd sidla nchbo zabirali jejich zésoby, brvah
obilf a jiné Zivotni potieby, zabfjeli volicejni stréze;
pozadovali, aby lidu byla déna ptda o rovskych Slech-
tickych latifundii. i p

Na jate 1905 rolnické hnutf teprve zacnalo, zaséhlo
jen mensinu tjezdd, piiblizné jednu sedminu.

Aviak spojeni proletafské masové stévky ve méstech
s rolnickym hnutim na vesnici uZ stailo k tomu, a:by
zviklalo ,,nejpevnéj¥‘‘ a poslednf oporu carismu. Mém
na mysli armddu. ’ »

Zalina Yada vojenskjch povstdni v ndmoinictvu a v ar-
madé. Kazdé velké vzedmuti viny stavkového a rolnic-
kého hnutf za revoluce je provazeno vojenskymi povsta-
nimi ve viech ¢astech Ruska. Nejzndméjsim z mch.
je vzpoura na ¢ernomofském kiizniku ,,KnfZe ?otém.—
kin®, ktery, kdyZ se dostal do rukou povstalcd, zuéastfnl
se revoluce v Odése a po poréZce revoluce a po nezdare-
nych pokusech o dobytf jinych pi’*istavﬁ' (naerkload
Feodosie na Krymu) se vzdal rumunskym tfadim
v Konstanci. 2 . ;

Dovolte mi, abych vam podrobné vyli¢il malou pri-
hodu z této vzpoury &ernomoiského lodstva, abyste
si mohli ucinit konkrétni piedstavu o udélostech v dobg,
kdy hnutf vyvrcholilo:
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sBonala se shromiidéni revolugnich délnika a nimofnikd;
konala se stile astéji. Protoze vojenské osoby maly zakizano cho dit
na q&lnggké shromaZdéni, zadali délnici masové chodit na shrom 1%
clf._r_n vojakil. Schizely se jich tisice. My$lenka spole¢nych akei byla
ptijata s nadSenim. V rotach, kde byli uvédomélejsi vojici, byli
voleni delegati.

Tu vojenské dtady usoudily, Ze je na &ase zakrotit. Pokusy jed-
novt'lw)'rtzh distojnikdt proniSet na shromizdénich ,vlastenscké
feci mcgy nejzalostnéjsi vysledky: ndmotnici, kteif byli zkusent
v diskusich, priméli své piedstavené k hanebnému ttéku. Po téchto
nedspéich bylo rozhodnuto zakizat shromazdéni vabec. Rano
24. llsto;?ad}x 1905 byla pfed vraty ndmofnickych kasren posta=
vena bojova rota v plné zbroji. Kontradmiral Pisarevskij prede
viemi prikazal: ,Z kasdren nikoho nepoustét! Kdo neposlechne —
toho zastfelit!® Z roty, ktera dostala tento rozkaz, vystoupil
namofnik Petrov, nabil pfed oima viech svou pusku, jednim
vystfelem zabil 3tdbniho kapitdna Stejna z bélostockého pluku
::l.“drl.l.h)a"m° vystielem zranil kontraadmirila Pisarevského. Zaznél
distojnikdv povel: ,Zatknéte ho!* Nikdo se ani nehnul, Petrov
hodil svou pusku na zem. ,Co stojite? Chopte se mne!* Byl zatien.
Namormm, ktefi se sebéhli ze viech stran, se bouflivé dozadovali
jeho propusténi a prohlatovali, Ze za ntho rui. Vzruieni dosahlo
vrcholu.

,Petrove, neni-liz pravda, rina ti vySla ndhodou?* zeptal se ho
dasjmlr‘uk,k agghm Czla r:a:,talé situace pomohl z tizkych.

,Jakpa odou! toupil j i iFi i
néhocla.{:l:‘ ; ystoupil jsem, nabil a zamifil, copak je to

;Muizstvo %4d4, abys byl propuitén...¢

A Petrov byl propustén. Ale nimofnici se s tim nespokojili.
Viichni dastojnici, kteti méli sluzbu, byli pozatykani, odzbrojeni
a odvedeni do kanceldfe.., Delegati nimofnikd, asi 40 muzd,
se radili celou noc. Usnesli se, ze dastojniky propusti, ale do kasiren
Jje u nepusti...* i

Tato mald pithoda vim ndzorné ukazuje, k jakym
uda.lost?m dochézelo pfi vét§iné vojenskych povstan.
Revoluéni vieni v lidu se nevyhnuteln& preneslo i do
armidy. Je pliznaéné, %e vidcové hnutf pochazeli
hlavn€ z oné &isti valeéného lodstva a armé,cr , jeZ se
rekrutovala ponejvice z priimyslového d&lnictva a od nf%
se pozadoval nejvyi technicky vycvik, jako napiiklad
ze zikopnikfl. Aviak Siroké masy byly je$t& piili§ naivni,
piiliS mirumilovné, p#ili§ dobromyslné a prili§ kitestan-
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sky smyglejici. Vzplanuly pomérné snadno, kazdy pif-
pad bezpravi, pili§ hrubé zachdzeni distojnikd, Spatna
strava apod. mohly vyvolat vzboufenf. Chybéla jim
viak vytrvalost, nedovedly si dost jasné uvédemit, co je
jejich tkolem: nechapaly dost dobfe, Ze jediné tehdy,
budou-li co nejenergic¢téji pokraovat v ozbrojeném
boji, jediné tehdy, zvitézi-li nad viemi vojenskymi
a civilnfmi organy moci, jediné tehdy, svrhnou-li vlidu
a uchopi-li moc v celém stété, jediné pak bude Gspéch
revoluce zarucen.

Siroké masy namoinikl a vojaki se snadno vzbouiily.
Ale stejné snadno se dopoustély naivni pofetilosti, ze
propoustély zatlené dustojniky; dévaly se uchlacholit
sliby a pfemlouvdnim nadfizenych, takZe nadffzenf
pak ziskali drahocenny ¢as, dostdvali posily, rozdrtili
sfly vzboufencfi a pak vZdy nésledovalo nejkrutéjsf
potlaceni vzpoury a popravy vidct.

Je velmi zajimavé porovnat vojenskd povstani v Rusku
roku 1905 s vojenskym povstdnim d¢kabristt roku 1825,
Tehdy vedli politické hnuti téméf vyhradné diistojnici,
a to diistojnici lechtického plivodu, kteff byli infikovdni
stykem s demokratickymi idejemi roziffenymi v Evrop€
za napoleonskych valek. Masy vojékd, které se tehdy
jesté sklddaly z nevolnickych rolnfkd, se chovaly pastvné,

Historie roku 1905 ndm ukazuje pravy opak. Dustoj-
nici, a% na nevelké vyjimky, smysleli tehdy bud jako
burZoazni liberalové, reformisticky, nebo i pffmo kontra-
revolu¢né. Dudf povstan{ byli déInfci a rolnici ve vojen-
ském kabaté; hnutf se stalo lidovym. Poprvé v déjinich
Ruska zachvétilo vét§inu vykofidtovanych. Trpélo viak
jednak nedostatkem vytrvalosti a rozhodnosti mas,
jejichZ slabost{ byla p¥li¥nd dtvéfivost, a jednak nedo-
statenou organizacf revolu¢nich socidlné¢ demckratic-
kych délnfkéi ve vojenskych kabdtech: nedovedli se
ujmout veden{, postavit se do &ela revolu¢nf armady
a prejit do dtoku proti vlddni moci.
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Musim ¥ci, Ze oba tyto nedostatky budou odstranény
—.snadvpornalejl, neZ bychom si ptili, zato viak jisté —
nejen vieobecnym vyvojem kapitalismu, nybrz i nynéj
valkou...

Jak dé¢jiny Pafizské komuny roku 1871, tak i dé&jiny
ruské revoluce ndm dévaji v kazdém pripadé to nezvrat-
né pouéeni, Ze militarismus nikdy a v Z4dném pfipadé
nemiZe byt pfekondn a odstranén jinak ne# vitézn
bojem jedné &ésti lidové armady proti druhé. Nesta&f
Jen zatracovat, proklinat a ,,odmftat militarismus
krlt‘lzoyat Jej a dokazovat jeho 3kodlivost; je poﬁetilé
pasivné se zdrahat nastoupit vojenskou sluzbu —jdeo to
udrZovat revoluéni védomf proletaridtu v bdélosti, a pi‘i:
tom nejen vieobecné, ale konkrétné pfipravovat jeho
nejlepdf piislusniky k tomu, aby se v okamzicich nejvys-
§tho pobou,fcni lidu postavili do &ela revoluénf armady.

Tomu niés také u¢f kazdodenni zkuSenosti kteréhokoli
kap}Ea{lstlckého statu. Kazdd ,,nevelkad® krize, kterou
proziva t{:l}(OV)" stit, ndm ukazuje v malém prvky a z4-
rodky bojt, které se za velké krize budou nevyhnutelng
p]gakovat ve velkém. A co jiného je napifklad kterdkoli
stavka neZ mal4 krize kapitalistické spolednosti? Nemél
pravdu prusky ministr vnitra pan von Puttkamer, kdyz
pronesl sviij povéstny vyrok: ,,V kazdé stivce se skryva
hydra' revoluce®? Neukazuje nim vojenska pohotovost
za stivek ve viech kapitalistickych zemich, dokonce
fn pll;orr:_l:‘r‘n}?fml,l iv Eéch nejmfrumilovnéjiich a ,,nejde:

okrati¢téjsich*, j ]
Foh T Al » Jak to bude vypadat za opravdu veli-

Ale vratme se opét k d&jindm ruské revoluce.

Pokusil jsem se vam vylicit, jak délnické stavky zbur-
cova’ly celou zemi a nejdirsi zaostalé vrstvy vykoristo-
vanych, jak zalalo rolnické hnutf, jak bylo provazeno
vojenskymi povstinimi.

Na syodzun roku 1905 doséhlo celé hnutf vrcholu.
19. (6.) srpna vyl carsky manifest o ustaven{ zastu-
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pitelského orgdnu. Takzvanid Bulyginova duma méla
byt ustavena na zakladé volebniho zdkona, podle kte-
rého se volebnfho priva mélo dostat smé$né malému
poctu volich, a tento prazvla$tni ,,parlament® nebyl
vybaven vibec Zidnou zdkonodidrnou, nybrZ jen po-
radni, konzultativn{ pravomoci!

BurZoazie, liberdlové, oportunisté byli ochotni sah-
nout obéma rukama po tomto ,,darku® vystraSeného
cara. Jako vSichni reformisté, tak ani nasi reformisté z ro-
ku 1905 nemohli pochopit, Ze byvaji historické situace,
kdy reformy, a zejména sliby reforem, sledujf vjlucné
jeden cfl: zdrzet pobouieni lidu, donutit revoluéni t¥idu,
aby zastavila nebo alespoil zmirnila sviij boj.

Ruska revoluénf socialnf demokracie dobfe pochopila
skute¢ny charakter tohoto oktroje, této darované fiktivni
ustavy v srpnu 1905. A proto bez nejmensiho vdhén{
razila heslo: Pry¢ s poradnf dumou! Bojkot dumy! Pry¢
s carskou vladou! Pokracovat v revoluénim boji za
svrZeni této vlady! Nikoli car, ale prozatimnf revoluén{
vlada musi svolat prvni vpravdé lidovy zastupitelsky
organ v Rusku!

Historie dala za pravdu revoluénim socialnim demo-
kratim tim, Ze Bulyginova duma nebyla nikdy svoldna.
Revoluéni bouie ji smetla dfive, nez se sefla; tato boufe
donutila cara, aby vydal novy volebni zdkon, kterym
byl znaéné zvySen pocet voli¢l, a aby pfiznal dumé
zékonodarnou pravomoc.

Rijen a prosinec roku 1905 jsou vyvrcholenfm vze-
stupné linie ruské revoluce. VSechna ziidla revoluéni
energie lidu se oteviela je§té mnohem vice nez dosud.
Pocet stavkujicich, ktery ¢inil v lednu 1905, jak jsem
vam uz fekl, 440 000, prekrocil v ¥jnu 1905 (v jediném
meésici!) pal miliénu. Ale k tomuto poctu, ve kterém
jsou zahrnuti pouze tovarni délnici, je nutné pripocist
jesté nékolik set tisic Zelezni¢aid, postovnich a telegraf-
nich zaméstnanct apod.
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_Ruské generalnf stdvka na Zeleznicich zastavi
ni¢nf provoz a velmi W¢inné ochromila 25;321512;”
Otcyrel}r se briany univerzit, a posluchdrny, které b r..
v klidnych dobéch urdeny vyhradné k tomu: aby se t;rzn'
Efofesorskou katedrovou moudrost{ ohlupovaly mladé
avy, aby se z nich cepovali oddan{ sluhové burZoazie
a carismu, tyto posluchdrny se ted staly mistnostmi
la?:d :;?k échétzely tisice a tisice délnfkt, remeslnfkli l',
gred zéléii(t)oi:il:ene a svobodné projednavajicich polis

Byla vybojovéna svoboda tisku. Cenzura byla prosté

odstranéna. Zidny vydavatel se neodvaz f
dstr / vy azoval predkladat
ufadim povinné vytisky a Grady se neodvaigvaly pro‘:i !

tomu né&jak zakrotit. Poprvé v ruskych déjindch v P

hradé a v jinych méstech svobodné v']yﬁly r:voﬁgjli

Eow_ny. Jen v Petrohradé vychézely tii socidIné demo-
ratické deniky v nakladu 50 000 aZ 100 000 vytiski,

Proletariat ¥el v &ele hnuti. Vytkl si za tkol dobyt

osmihodinového pracovniho dne revoluéni cestou. Bojo=

vym heslem petrohradského proletaridtu tehdy bylo:

2y Osm hodin prdce a zbrané!*‘ Stile §ir§i masy délni
,Osm_hodin ! ¢ln
;: totiz uvédomovaly, Ze o osudu rcvoluceymﬁielf':)‘;a-
0{1{1‘1((:]111!: _abrc_)zhodnc pouze ozbrojeny boj.
ni boje se vytvofila svérdznid masové organi
— slavné sovély délnickych zdstupci, sbory dgsgrlfl?ifg
ze viech tovaren. Tyto sovéty délnickych zdstupeil v n€kolika
méstech Ruska hrily stile vic a vice tlohu prozatimnf
revolu¢ni vlady, Glohu orgénti a viidch povstani. Byl
uiilrolény pOl'El:lS)i ustavit sovéty zdstupcii vojaka a 1’1&'x.moi‘)-r
ml{#va sloutit je se sovéty delnickych zdstupci.
3 g}:teré mésta v Rusku prozivala v téchto dnech
11; i:) riznych mistnich malych ,,republik®, v nichZ
yla vlddni moc sesazena a sovét dé]nick}?ch’zéstupcﬁ
skute¢né fungoval jako nova statni moc. Byla to bohuzel

v!]'v r M 14 H 2
}::rli :gz Slt{‘rr‘ié‘lé].{a obdobi a piili§ slab4, pfili§ izolovand
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Rolnické hnuti nabylo na podzim 1905 jeSté véisiho
vomsahu. Ve vice neZ tietiné Gjezdl v celé zemi propukly
tehdy takzvané ,,rolnické nepokoje‘‘ a skuteéna rolnicka
povstani. Rolnici vypélili na 2000 panskych usedlosti
\ rozdélili si zivotni potieby, které glechtiti lupiti
uloupili lidu.

Zel, nebyla to jeté dost dislednd prace! Zel, rolnici
tehdy znikili jen asi patnéctinu z cel¢ho pottu panskych
usedlosti, jen patnactinu z toho, co méli znilit, aby
nadobro smetli z tvate ruské zemé hanbu velkého feu-
dilniho pozemkového vlastnictvi. Rolnici, Zel, postu-
povali prili§ roztiiténé, neorganizované a ne dost
Glotné, a v tom je jedna z hlavnich ptitin pordzky
revoluce.

Mezi utiskovanymi narody Ruska vzplanulo nérodni
ossvobozenecké hnuti. V. Rusku Zije vice neZ polovina,
Wmir i pétiny (presné 57 %) obyvatelstva pod narod-
nostnim utlakem, nemizZe svobodn& uzivat dokonce ani
mateiského jazyka, je ndsilné porusfovana. Naptiklad
muslimové, jichz je v Rusku nékolik desitek miliénd,
salozili tehdy obdivuhodné rychle — byla to vibec
doba nesmirné rychlého ristu nejriiznéj¥ich organizact

- muslimsky svaz.

Abych shroméZdéni, zejména mladeZi, ukézal, jak
v tehdejéim Rusku nartstalo narodnfosvobozenecké hnu-
tf spolu s délnickym hnutim, uvedu vam maly piiklad.

V prosinci 1905 polsti ¥4ci ve stovkach ¥kol spélili
viechny ruské knihy, obrazy a carovy portréty, zbili
a vyhnali ze kol ruské utitele a ruské spoluzaky s voléa-
nfm: ,,Ven, jdéte si do Ruska!® Politi stiedoSkolsti
studenti vznesli mimo jiné tyto poZadavky: ,,1. viechny
stfednf koly maji byt podifzeny sovétu délnickych
zhstupch; 2. ve ¥kolach se majf konat spole¢né schuize
studentt a d&lnfkd; 3. k oznadeni piislugnosti k budouct
proletaiské republice at majf gymnazisté dovoleno nosit
rudé bliizy* atd.




Cim vy3e se dmuly vlny hnutf, s tfm vét energif
a Gsilim zbrojila reakce k boji proti revoluci. V ruské
revoluci roku 1905 se potyrdilo to, co napsal K. Kautsky
v roce 1902 ve spisu ,,Socidlni revoluce*. Kautsky
(tehdy byl je$té, mimochodem feceno, revoluénim mar-
xistou, a ne obhijcem socidlpatriot a oportunistil Jjako
dnes) napsal:

» -+ . Nastévajici revoluce... se nebude ani tak podobat
nédhlému povstén{ proti v4dg, Jako spise dlouhotrvajicf
obianské vdlce.*

To se také stalo! Tak tomu bude zcela Jisté v nadch4-
zejict evropské revoluci! ;

Nendvist carismu se obratila zejména proti Zidém.
Na jedné strané mezi viidci revoluéniho hnuti bylo
zvlast vysoké procento Zidé (v poméru k celkovému
poctu Zidovského obyvatelstva). Mimochodem fedeno,
1 nynf majf Zidé zasluhu, Ze vykazuji pomérmné vy S
procento piedstaviteli internacionalistického sméru
ve srovnan{ s jinymi nirody. Na druhé strané viak
dovedl carismus skvéle vyuit nejodpornéjdich pred-
sudkli nejzaostalej¥ich vrstev obyvatelstva proti Zidtim.
Tak vzmikly pogromy, ve vét§ing pfipadii podporované,
ne-li pifmo fizené policif, — ve 100 méstech bylo
v té dobé zabito pies 4000 osob a pies 10 000 zmrzadeno
— ty piiferné masakry pokojnych Zidd, jejich ¥en a déti,

JeZ vyvolaly takovy odpor v celém civilizovaném svete,

dm oviem na mysli odpor opravdu demokratickych
sil civilizovaného svéta, a to Jsou ufhradné socialistidtf
délnfci, proletafi.

BurZoazie i v nejsvobodnéjsich, i v republikdnskych
zemich zipadni Evropy dovede skvéle spojovat své
pokrytecké frize o ,,ruskych zvérstvech® s nejnestoud-
néj§mi penénimi &achry, zejména s finanénf podporou
carismu a s imperialistickym vykofistovAnim Ruska
pomoci vyvozu kapitdlu apod.

Vyvrcholenfm revoluce roku 1905 bylo prosincové
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yovstani v Moskvé. Nevelka hrstka Qovstalcu, to jest
(l:rganizovan)'xch a ozbrojenych délnfkt — nebylol _]]('13}1
vice nez osm tisic — kladla devét dnf odpor carské vladé,
kterd nemohla spoléhat na moskevskou ppsadku, na-
opak ji musela drZet pod zdmkem v kasarnach, a’tep{vi
tchdy, kdyZ do Moskvy pfitdhl Semjonovsky plu
z Petrohradu, byla s to povstan{ potlacit. ‘
Bur?oazie ridda oznactuje moskevské ’povstanivza cosi
umélého a posmivd se mu. V némecké tzv. ,,vedercké
literatufe nazval napiiklad pan p}‘oﬁ?_mr Max Weber
ve svém velkém dile o politickém VYVO_]I'RUEZ{EI. Igloskev-
ské povstdni ,,puéem®. ,,Leninova skupina, pvfsedt’cnto
,,veleuceny*“ pan profcsot:, ] E:aﬂ:‘ eserti uZz davno
piipravovaly toto nesmysiné povstani™. o i
Abychom po zésluze ocenili tuto profesorskou mou
rost zbabélé burZoazie, sta¢f si jen znovu vzpomenout
na suché cifry statistiky stdvek. V lednu 1905 se v Rusl;)u
gisté politickych stdvek zulastnilo jen 123 000 osob,
v Hjnu 330 000, v prosinct bylo dosaZeno maxima, totiZ rygg
politickych stavek se ztcastnilo v jednom mésici 370 0 :
osob! Pfipometime si nariistinf revoluce, povstant 1("10];
nfkdl a vojékii, a ihned dojdeme k piesvédceni: Gsude
burzoazni ,,védy* o prosincovém povstani je Il(“_]:‘.:ln
hloupy, je to frazovitd vymluva pfedstavitelti zbabélé
burZoazie, kterd v prolctz;.né.tu vidi svého nejnebez-
¢néjsiho tfidniho nepritele. 5
pe%/ejskutcénosti vedlpcel)’x vyvoj ruské revoluce nutné
k ozbrojenému rozhodujicimu boji mezi cars}cpu vlddou
a avantgardou tfidné uvédomélého p}:oletariavt_u. g
Ve svém difvéjsim vykladu jsem uZ naznadil, v ¢em
byly slabiny ruské revoluce, které zptisobily jeji do¢asnou
zku. oy
poi’itlzﬁ’icnim prosincového povstini zadina gcstupn{:_
linie revoluce. Také v tomto obdobf se vyskytujf krajné
zajimavé momenty : stalf jen pfipomenout dvojnasobn'%
pokus nejbojovnéjiich Zivll délnické tiidy o zastaven
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