O OTAZKACH PRECHODNEHO OBDOBI OD
KAPITALISMU K SOCIALISMU A DIKTATURY
PROLETARIATU

Projev pfed pracovniky z oblasti stranicko-ideologické prace
25. kvétna 1967

V posledni dob& se v prib&hu studia dokumentt stranické
konference objevily mezi n&kterymi védci a pracovniky v oblasti
ideologie rizné nazory na otazky prfechodného obdobi a diktatury
proletariadtu. Nazory se rozriznily hlavng poté, co vysla stat,
zabyvajici se témito problémy. Proto jsem prostudoval materialy
k t8mto otdzkdm a zarovefl jsem si vyménil nazory s vadci a
pokusil se udélat strudné zavéry, Ale soudruzi, ktefi mne poslou-
chali, si to vyloZili a pfedali dalsim kazdy podle svého a tak doglo
v mnoha bodech ke zkresleni. A protoze tyto diskutované otazky
jsou velmi dilezité problémy, tykajici se dokumentl stranické
konference, neni v Zadném pfipadé mozno se k nim stavét nevsi-
mavé; proto bych se dnes rad k tomu vyjadfil podrobnéji.

Tak jako v8echny védeckoteoretické otazky, i otazky pre-
chodného obdobi a diktatury proletariatu musime Fesit s ohledem
na ideologii ¢uéche nasi strany. V 24dném pfipadé se nelze vazat
na teze klasik(i a Ffesit tyto otazky dogmaticky, ani je nelze
vykladat po zpusobu druhych a upadat do poklonkovani silng;si-
mu. Seznamil jsem se s nazory mnohych v&dcl a prodetl stati
nékterych soudruhl — a téméF vSichni soudruzi bud vykladaji
dogmaticky teze klasiki anebo upadaji do tchylky poklonkovani
silnéjSimu a snazi se véci vysvétiovat podle mysleni lidi z jinych
zemi, takZe nakonec stavi otazky zcela jinak, nez mysli nase
strana. Timto zplisobem nelze v 2adném pfipadé problém spravné
zkoumat a vyfedit. Jeding tehdy, budeme-li bez dogmatismu a bez
poklonkovani druhym fesit otazky svym vlastnim rozumem, muze-
me dojit k spravnym zavérim. '
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Zmifime se nejdfive o otazce pfechodného obdobi.

Abychom spravné vyloZili otazku pF‘echodr}ého obdobi, je
nejdfive zapotfebi prozkoumat, v jakych historickych podminkach
a za jakych predpokladd Klasikové a zejména Marx tyto otazky
vytyéili. - .

Pfedné&, podle mého nazoru, mél Marx pfi formulovén_l S?Cla-
lismu a pfi postaveni otazky prechodného obdobi od kapitalismu
ke komunismu nebo od kapitalismu k socialismu nepochybné& na

mysli vyspélé kapitalistické zem&. Myslim, Ze toto si musime pfe- -

devsim uv&domit, abychom otazku pfechodného obdobi vytesili

spravné. . .
Jaké to tedy jsou vyspélé kapitalistické zemé, o nichZ je re€?

Jsou to takové kapitalistické zemé, kde kapitalismus zahrnuje jiz-

nejen mésta, ale i vesnici, a kapitalisticke vztahy viadnou v celé
spoleénosti, takze na vesnici uz neexistuje rolnictvo, ale — spo-

le&ng s pramyslovymi délniky — jsou zde zemé&dsisti délnici. .

Takovéto vyspélé kapitalistické zemé mél na mysli Marx, kd'yz
rozvijel své uceni, a takovouto zemi byla i Anglie, kteroulmél stale
pfed sebou, kde pusobil a %il. To znamena, Ze I'v!arx pFi vytyt‘%eni
otazky pfechodného obdobi od kapitalismu k socialismu vyc_hazel
predeviim z pfedpokladu, 7e neexistuje tfidni rozdil mezi dél-
nickou tfidou a roinictvem. _
Podivame-li se na dnedni nejvyspélejsi kapitalistické zemé,
pak vyrobni sily v téchto zemich jsou rozvinuty do vysokého

stupné a kapitalismus zahrnuje aplné i vesnici, takZze délnicka

tfida se stala jedinou tfidou pracujicich jak ve méstech tak na
vesnici. V nékteré kapitalistické zemi maji desetitisice farem a
viechny jsou v nejvy$si mife zmechanizovany. A nejen tc'), ale i
elektrifikace, chemizace a irigace dosahuji velmi vysoké arovné.
V této zemi pry jeden zemédé&lsky déinik obhospodafuj'e 30 épng-
bo pudy. Co to znamena? Znamena to, Ze tridni rozdil m-e?l dél-’
nickou tfidou a rolnictvem fakticky uz neexistuje, ale ze vyrobni
sily v zemédalstvi dosahly téméf stejne 'ﬂrovné_ jako v pramysliu.
A ptipustime-li, Ze rozdily existuji, pak spogivaji pouza:-,' v tom, ze
déinici pracuji v tovarnach, zatimco zemé&de&lsti délnici ng pqlit?h.

Proto se Marx domnival, Ze v takovych vyspélych kaplts'allstlc-.
kych zemich pfechodna etapa, b&hem niz se po pfevzeti moci
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proletariatem pfejde k socialismu, bude pomérné kratka. Jinymi
slovy, domnival se, Ze vzhledem k existenci jen dvou tfid ve
spoleénosti — tfidy kapitalistd a tfidy délnik( — Ukoly pfechod-

~ ného obdobi bude moZno spinit v pomérné kratke Ihaté a k vyssi

fazi komunismu pfejit rychle, pokud bude socialistickou revoluci
tfida kapitalist svrzena, jeji vlastnictvi vyvlastnéno a zménéno
ve vielidové. Pfesto v8ak Marx nikdy nemluvil o tom, Ze by bylo
moZno pominout fazi socialismu a pfejit od kapitalismu ke komu-
nismu pfimo. At jsou vyrobni sily jakkoliv vysoce rozvinuty a mezi
délnickou tfidou a rolniky neexistuji tfidni rozdily, pfesto je nutno
postoupit dale teprve tehdy, az budou vyfeSeny tkoly pfechod-
ného obdobi, zaméfené na likvidaci zbytku sil vykofistovatel-
skych tfid a odstranéni pfezitki staré ideologie z mySleni lidi.
Tento moment musime brat pfedevsim v Gvahu.,

Za druhé, pfi zkoumani Marxova uéeni o pfechodném obdobi
a k spravnému vyjasnéni této otazky musime brat v dvahu i
MarxQv nazor na problém permanentni revoluce.

Jak je vdem znamo, Marx Zil v epoSe pfedmonopolistického
kapitalismu a nemohl tudiz zfetelné vidét politickou a ekonomic-
kou nerovhomérnost vyvoje kapitalismu; proto se domnival, Ze
proletafska revoluce vypukne a bude probihat v hiavnich kapita-
listickych zemich Evropy témér soutasné a nepferuSované a ze
svétova revoluce zvitézi pomérné rychle. Vychazeje z tohoto
predpokladu, povaZzoval Marx obdobi pfechodu od kapitalismu
k socialismu nejen za obdobi historicky pomérné kratké, nybrz
stanovil i to, Zze diktatura proletariatu bude Casové odpovidat
pfechodnému obdobi, tj. Ze pfechodné obdobi a diktaturu prole-
tariatu nelze od sebe oddélit. Musime brat v dvahu i tento mo-
ment.

Je mozno Fici, Ze i Lenin v otazce pfechodného obhdobi a
diktatury proletariatu se v podstaté fidil Marxovym stanoviskem.
Lenin se pfirozené nedomnival jako Marx, Zze stadium socialismu
— stadium pfechodného obdobi — bude kratké, nybrz pomé&rné
dlouhé, nebot na rozdil od Anglie a Némecka, kde Marx Zil a
pusobil, bylo Rusko, v némz Zil a pracoval Lenin, sice také zemi
kapitalistickou, ale ne zemi vyspélou, nybrz zaostalou.

| Lenin v8ak — vychazeje z nazord Marxovych — fikal, ze
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takova spole&nost, v niZ sice délnicka tfida rozbila kapitalistické
zFizeni a chopila se moci, ale kde dosud zustavaji tfidni rozdily
mezi délnictvem a rolnictvem, neni samoziejmé& komunistickou
spolednosti, ani pIné socialistickou spolecnosti, nybrz spoleénosti
prechodného obdobi. Rikal téZ, ze k upinému uskuteénéni socia-
lismu nesta&i jen rozbit kapitalisty jako tfidu, ale je nutno odstra-
nit i rozdil mezi d&lnictvem a rolnictvem. Lenin tedy konec koncti

povazoval za pfechodné obdobi od kapitalismu k socialismu

nebo ke komunismu takové obdobi, které potrva potud, dokud
délnicka tFida po svrzeni tfidy kapitalisti neuskuteni beztfidni
spoletnost, v niz rozdily mezi délnickou tfidou a rolnictvem nebu-
dou existovat. Myslim, ze takovéto uréeni pfechodného obdobi je
zcela spravné. '

Problém je oviem v tom, Ze nasi soudruzi vykladaji Marxovy
a Leninovy teze dogmaticky, aniz by brali v Gvahu dobu a histo-

rické podminky jejich vzniku, a zvlasté pak v tom, Ze se domni-

vaji, ze pfechodné obdobi a diktatura proletariatu si vzajemné
odpovidaji a nedaji se od sebe odloudit. _

Je samozfejmé& fakt, Ze pfechodné obdobi od kapitalismu
k socialismu nebo ke komunismu skon&i teprve tehdy, aZz po
znigeni tfidy kapitalistt bude vybudovana beztfidni spoleénost,
v niz nebude rozdill mezi délnickou tfidou a rolnictvem. Je
moZno se té3 domnivat, pro pfipad permanentniho pribé&hu socia-
listické revoluce ve vdech zemich a jejiho vitézstvi v celosvéto-
vém méfitku, Ze by diktatura proletariatu odpovidala pfechodné-
mu obdobi a po skon&eni prechodného obdobi by zmizela i
diktatura proletariatu a stat by odumfel.

Musime viak brat v uvahu, ze pfechodné obdobi skongi i
tehdy, jestlize socialismus bude vybudovan a beztfidni spole¢-
nost uskute&ndna v jedné zemi nebo v nékteré oblasti, byt by

dosud revoluce v celosvétovém méfitku nezvitézila. A pfesto —

dokud na svété zlstane kapitalismus — diktatura proletariatu
vymizet nemlze; a vibec uZ nelze hovofit o odumfeni statu.
Abychom proto spravné vysvétlili otazky pfechodného obdobi a
diktatury proletariatu, nesmime se drzet dogmaticky Marxovych
a Leninovych tezi, ale musime tyto otazky vykladat s ohledem na
praktické zkuSenosti budovani socialismu v nasi zemi.
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Né&ktefi lidé nyni uZivaji pojmu ,,pfechodné obdobi od kapi-
talismu k socialismu”, ale v Zzadném smyslu neuZzivaji pojmu
,pfechodné obdobi od kapitalismu ke komunismu”, €ili pojmu
»pfechodné obdobi k vy33i fazi komunismu”. UZivaji vyrazu
»postupny pfechod od socialismu ke komunismu®”.

Pravicové oportunisticka Uchylka spoéiva v ndzoru, Ze pfe-
chodné obdobi je obdobim od dobyti moci délnickou tfidou az
k vitézstvi socialismu a Ze obdobi diktatury proletariatu je pova-
Zovano za shodné s pfechodnym obdobim, z €ehoZ se vyvozuje,
Ze se skoncéenim pfechodného obdobi skond&i i historické poslani
diktatury proletariatu. Proto zastanci takového stanoviska tvrdi,
Ze diktatura proletariatu splni svou historickou tGlohu a stane se
nadale nepotfebnou, jakmile se dosahne tlplného a definitivniho
vitézstvi socialismu ~ prvni faze komunismu — a pfejde se k
viestranné vystavbé komunismu. To je pravicové oportunisticky
nézor, zcela cizi marxismu-leninismu,

A jaké jsou levicové oportunistické nazory? Lidé s levi¢acky-
mi nazory se nejdfive divali na otazku pfechodného obdobi stejné
jako lidé s nazory pravicové oportunistickymi, ale v posledni dobé
vychazeji ze stanoviska, Ze komunismus je mozno vybudovat
teprve za nékolik generaci, a proto tvrdi, Ze na pfechodné ocbdobi
je nutno se divat jako na pfechod od kapitalismu k vy$si fazi
komunismu. Myslim, Ze tak €ini s cilem kritizovat pravicovy opor-
tunismus. Kritika pravicového oportunismu je sice véc uZite€na,
pfesto vdak nemlzeme tyto jejich nazory na otazku ptfechodného
obdobi pokladat za spravne.

Z toho, co uZ bylo Fe€eno vyse, je ziejmé, Ze vSichni tito lidé
se v nazoru na otazku pfechodného obdobi a diktatury proleta-
riatu dopoustéji dchylek.

My se domnivame, Ze nezaleZi na tom, je-li pfechodné obdo-
bi nazyvano pfechodnym obdobim od kapitalismu k socialismu
anebo prechodnym obdobim od kapitalismu ke komunismu. VZdyt
socialismus je prvni fazi komunismu. Problém je v3ak v tom, Ze
néktefi nasi soudruzi upadli do poklonkovani siln&j$imu a podle
levicové oportunistickych nazord chapou pfechodné obdobi jako
obdobi od kapitalismu aZ po vy38i fazi komunismu, anebo zase
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podle pravicové oportunistickych nazoru jako obdobi do vitézstvi
socialismu.

A tak tedy hlavni bod sporti v otazce pfechodnébo obdobi se
netyka ani tak otazky terminologické — zda uzivat terminu pfe-
chod k socialismu anebo pfechod ke komunismu, jako spiSe
toho, kde stanovit hranici pfechodného obdobi. Tim, ze dnes.
mnozi lidé urdili tuto hranici nespravng, dostali se do zmatku a
vznikla cela Fada problémi. Tato hranice je problematicka, at uz
v podani t&ch, kdo zastavaji pravicové nazory anebo téch, kdo
stoji na pozicich levi€ackych. :

Vy&3i faze komunismu — to neni pouze beztfidni spoleénost,
kde neexistuje rozdil mezi délnictvem a rolnictvem, ale je io i

spolednost vysoce rozvinutd, v niz bude setfen rozdil mezi dusev-

ni a fyzickou praci a vsichni &lenové spoletnosti budou pracovat
podle svych schopnosti a dostavat podle svych potieb. A tak
stanovit hranici pfechodného obdobi az do této vy3si faze komu-
nismu je fakticky totéZ, jako hranici nestanovit vibec. Néktefi
lidé se nejen domnivaji, Ze pfechodné obdobi bude trvat az do
vy&$i faze komunismu, ale tvrdi, Ze komunismus v jedné zemi neni
mozno viibec vybudovat. Podle nich je pry moZno vstoupit do
komunismu jeding tehdy, aZ revoluce v celem svété skoné&i.
Podle jejich nazoru nemize pfechodné obdobi skongit dfive neZ
skoné&i svétova revoluce. Jestlize lidé, stojici na pravicovych po-
zicich, berou diktaturu proletariatu a pfechodné obdobi za ie;ino
a totéz a domnivaji se, Ze pfechodné obdobi trva aZ do vitdzstvi
socialismu, pak tito lidé si zase mysli, Ze pfechodné obdobi bude
trvat a2 do vy3si faze komunismu, a vykladaji, e pfechodné
obdobi odpovida diktatufe proletariatu. Domnivame se, Ze tako-
véto nazory jsou pfehnané.

Problémem je i to, e lidé pravicovych nazort si mystli, Ze
prechodné obdobi trva do vitézstvi socialistické revoluce. an-
cepce,-ktera hlasa, ze pfechodné obdobi trva do vitézstvi socia-
listického zfizeni, vychazi z takového ideologického stanoviska,
které se projevuje ve snaze zanechat uvnitf zemé tfidniho boje
se zbytky svrzenych vykofistovatelskych tfid a ve vztahu k zahra-
nidi zit s imperialismem v miru a svétovou revoluci neprovadét.
A nadto tvrdi, 2e diktatura proletariatu zmizi, jakmile pfechodné
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obdobi skoné&i. CoZpak by to bylo moZné? To je zasadné ne-
spravné.

Proto nelze mechanicky pfejimat hranici, kterou stanovili
zastanci pravicovych nazort, ale nelze si ani brat za vzor déleni,
provedené t&mi, kdo zastavaji levi€acké nazory.

My musime pfii FeSeni vSech otdazek vychazet z dusledného
upevnéni ¢utche a opirat se o praktické zkusenosti revoluce a
vystavby nasi zema.

Jak bylo jiz vySe fedeno, zavéry klasik(l v otazce pfechod-
ného obdobi a diktatury proletariatu byly z hlediska tehdejsich
historickych podminek a pfedpokladl, z nichZz vychazeli, na-
prosto spravné.

Aviak dnedni nade skutednost si nezada mechanickou apli-
kaci t&chto vyvodu, nybrz jejich tvaréi rozvinuti. My jsme provedli
socialistickou revoluci v podminkach, kdy jsme jako dédictvi
obdrzeli velmi zaostalé vyrobni sily kolonialn& agrarniho statu, a
budujeme socialismus v situaci, kdy kapitalismus zlstava ve
svété stale jesté jako znaéné sila. '

Abychom vyjasnili otdzku pfechodného obdobi a diktatury
proletariatu spravné, musime tyto konkrétni skute&nosti brati
v Uvahu. A mame-li tyto momenty na paméti, pak jsou -~ myslim —
pfilis pfehnané ty nazory, podle nichZz pfechodné obdobi v nasi
zemi musi trvat aZ do vy3§i faze komunismu; povazuji za spravny
ten nazor, Ze pfechodné obdobi trva az do socialismu. AvSak neni
spravné se domnivat, Ze pfechodné obdobi koné&i hned poté,
jakmile socialisticka revoluce zvitézi a je nastolen socialisticky
fad. At bereme za zaklad vyvody zakladateli marxismu-leninismu
anebo vychazime z praktickych zkusenosti naseho boje, ucho-
peni moci délnickou tfidou, svrZeni tfidy kapitalistl a provedeni
socialistické revoluce jesté neznamena uplné vybudovani socia-
listické spoleénosti. Proto jsme ani nikdy netvrdili, Ze nastoleni
socialistického zfizeni se rovna dplnému vitézstvi socialismu.

A kdy tedy bude vybudovéna Upina socialisticka spole€nost?
Uplného vitézstvi socialismu bude dosaZeno teprve tehdy, az
budou ziikvidovény tfidni rozdily mezi délnickou tfidou a rol-
nictvem a aZ nas aktivné budou podporovat stfedni vrstvy, zejmé-
na rolnické masy. Do té doby, neZ se rolnici zméni v délnickou
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tidu, pfes veskerou jejich podporu nemize byt tato podpora
pevnou a hemizZe nepodléhat do jisté miry vykyvam.

Dobyti moci délnickou tfidou je jen pogatkem socialisticke-
revoluce a chceme-li vybudovat Gplinou socialistickou spole¢nost,
musime neustdle plsobit na postup revoluce vpfed a pevné bu-
dovat materiaini zakladnu socialismu. To jsem jiZ mnohokrat ve
svych referatech nebo statich vyzdvihl. Ale jak je vidét, nékte.Fi
soudruzi jsou v zajeti ideologie poklonkovani silnéjimu a aniz
by dikladn& studovali dokumenty nadi strany, vé&novali mnoho
pozornosti tomu, co Fikaji jini. To je naprosto nespravné.

V kazdém pFipadé se musime pevné opirat o nasi realitu a
z ni pfi posuzovani véech otdzek vychazet. Nase zemé& neprosla
kapitalistickou revoluci a proto jsou vyrobni sily znaZné zaostalé
a rozdily mezi d&lnickou tfidou a rolnictvem budou existovat je3té
dlouho po uskutetnéni socialistické revoluce. Ve skuteCnosti
neni dnes ve svét& mnoho vysoce rozvinutych kapitalistickych
zemi — vétdina zemi jsou bud zaostalé zemé, které byly — tak
jako nade zemé& nebo ji podobné — koloniemi ¢i polokoloniemi,
anebo jsou jesté stale v podruci. | po dovrdeni socialistické revo-
luce bude v t&chto zemich nutno jesté pomérné dlouhou dobu
rozvijet vyrobni sily, nez bude mozno vybudovat beztfidni spole¢-
nost a socialismus upevnit.

ProtoZe jsme nemohli projit normain& stadiem rozvoje kapi-
talismu, tkol, ktery spravné mél byt vyfesen jiz za kapitalismu,
totiz rozvoj vyrobnich sil, musime uskute¢nit az dnes, v nasi
socialistické epose. To, Ze jsme nemohli vyFesit tkoly, které mely
byt vyfeSeny v epo$e kapitalismu, nijak neznamena, Ze je zapotie-
bi zménit spoleénost v kapitalistickou, schvalng si kapitalisty
vypéstovat, pak je svrhnout a znovu se pustit do vystavby socia-
lismu. D&lnicka tfida, jez se chopila moci, nemlZe restaurovat
kapitalistickou spole&nost, ale aby vybudovala beztFidni spolezc‘,-
nost, musi ty ukoly, které ve stadiu kapitalistické revoluce vyte-
Zeny nebyly, uskuteénit za socialistického fadu.

Musime neustéle upeviiovat materidlni zaklady socialismu,
vyrobni sily dovést pfinejmensim na Grover vyspélych kapitalistic-
kych zemi a odstranit Gplné& rozdil mezi déinickou tfidou a rol-
nictvem. Technickou revoluci musime proto rozvinout do té miry
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jako vyspé&lé kapitalistické zemé, které pfeménily vesnici v kapi-
talistickou, musime mechanizovat zemé&délské prace, provadst
chemizaci a irigaci, zavadét osmihodinovy pracovni den.

Pravé s timto cilem jsme zvefejnili ,,Teze k otazkam socia-
listické vesnice”. Ale nadi soudruzi ani Teze pofadné nestu-
duji. Musime se snazit fedit v8echy problémy svym viastnim
rozumem, na zakladé dokumenti na3i strany. Co je Ustfedni
ideou ,Tezi k otdzkam socialistické vesnice v nadi zemi”?
Zakladni ideje Tezi spodivaji v tom, aby spole&n& s provadénim
technicke revoluce na vesnici a vysokym rozvojem vyrobnich sil
v zemédeélstvi byla uskute&n&na ideologicka a kulturni revoluce a
tim v oblasti techniky, ideologie a kultury byly postupné odstra-
novany rozdily mezi délnickou tfidou a rolnictvem a druZstevni
viastnictvi bylo povySeno na Groven vlastnictvi vielidového.

Tento dkol v8ak neni moZno vyFedit bez vedeni a pomoci
délInicke tfidy rolnictvu. Kurs nasi strany spoéiva v tom, abychom
opfeni o pevnou zékladnu primyslu poskytovali rolnictvu mate-
rialné technickou pomoc a uskuteénili na vesnici technickou re-
voluci. Proto musime posilat na vesnice vice traktord, poskytovat
hodné hnojiv a agrochemikalii, provadét chemizaci a irigaci. Sou-
¢asné musi délnicka tfida pomahat i p¥i ideologickém pfetvafeni
rolnikd, ovliviovat je kulturné. Jeding takto je moZno rolnictvo
Upiné pfeménit v délnickou tfidu.

Otazka pfetvareni rolniki v dé&lnickou t¥idu je pii vystavbé
socialismu a komunismu fakticky jednou z nejdulezit&jsich ota-
zek. Pravé timto zplsobem hodlame pfetvofit rolniky v délnickou
tfidu a likvidovat tak rozdil mezi délInickou tfidou a rolnictvem.

Ani v otazce pretvareni rolnik(l v dé&lnickou tFidu nesmime
podléhat pokionkovani velkému, ale stat pevn& na pozicich &u-
¢che na8i strany. Musime prosazovat do Zivota duch Tezi, upev-
fiovanim materialni zékladny socialismu pozvedavat vyrobni sily
na vy$8i uroven, likvidovat rozdily mezi méstem a vesnici a do-
sahnout toho, aby lidé Zili v dostatku.

Jediné tak mizeme piné ziskat na svou stranu dFivéjsi stfedni
vrstvy. Dokud nebudou stfedni vrstvy pevné a nebudou nas ping
podporovat, neni mozno prohladovat, Ze jsme socialismus upev-
nili, nelze pokladat vitézstvi socialismu za GpIné. Jeding tehdy,
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aZ nas stfedni vrstvy budou aktivng podporovat, mizeme Fici, Ze
jsme socialismus pln& uskute¢nili. Teprve tehdy, az urychlovanim
socialistické vystavby ziskame pIn& na svou stranu stfedni vrstvy,
zlikvidujeme rozdil mezi dé&lnickou tfidou a rolnictvem a vybu-
dujeme beztfidni spole&nost, bude mozno fici, Ze tkoly pfechod-
ného obdobi od kapitalismu k socialismu byly uskuteCnény. ’

A tak — na rozdil od zastancu levicovych nebo pravicovych
uchylek — se domnivam, Ze je spravné posunout hranici pfechod-
ného obdobi aZ do beztfidni spoletnosti.

Ale jak potom budeme nazyvat tu spoleCnost, ktera bude
existovat po vitdzstvi socialistické revoluce a po uskutednéni
socialistickych pfemé&n az do doby, neZ zmizi téidni rozdily mezi
délnickou tfidou a rolniky? Tato spole&nost pfirozené spada do
ptechodného obdobi, ale protoZe to je spole€nost, v niZ neexistu-
je vykofistovani, nelze ji nazyvat jinak neZ spoleénosti socia-
listickou.

PFejit k vy$si fazi komunismu ihned, jakmile skon&i prechod-
né obdobi, neni samoziejm& mozné. Aby bylo moZno pfejit do
vys$iho stadia komunismu, je tfeba i po skon&eni pfechodného
obdobi pokragovat v revoluci a vystavbé a rozvinout vyrobni sily
na takovou Urovefi, aby kazdy mohl pracovat podle svych schop-
nosti a dostaval podle svych potieb. '

Domnivam se, Ze takovyto pfistup k otézce pfechodného
obdobi odpovida tomu, co stanovili Marx a Lenin, a soufasné
vychazi z novych historickych podminek a praktickych zkusenosti
revoluce a vystavby v nadi vlasti. Toto' nejsou naSe konecné,
nybrz pfedb&zné zavéry. Bylo by dobré, kdybyste se, soudruzi,
pokusili zkoumat déle tyto otazky timto smérem.

Jestlize pfechodné obdobi ur&ime takto, jak se divat na
otazku diktatury proletariatu? Jak bylo feeno vy$e, klasikove se
domnivali, ze diktatura proletariatu odpovida pfechodnému ob-
dobi. Pak by tedy po uskutednéni beztfidni spoleCnosti a po
dplném vybudovani socialismu v nasi zemi, tj. po skonceni ukolt
prechodného obdobi uz vice nebylo diktatury proletariatu zapo-
tfebi? To nelze v 2adném pfipadé Fici. Neni tfeba zdiraziovat, Ze
diktatura proletariatu musi existovat po celou dobu trvani pfe-
chodného obdobi, ale e bude musit v kazdém pfipadé pokraco-
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vat i po skon&eni prechodného obdobi, az do vy3si faze komunis-
mu.

| kdyZ upevnime materialng technickou zakladnu socialismu
a realizaci , Tezi k otazkam socialistické vesnice” uskutec-
nime na vesnici technickou revoluci a pozvedneme druzstevni
vlastnictvi na droven vlastnictvi vielidového a i kdyZ pfeménime
rolnictvo v d&lnickou tfidu a odstranime rozdil, ktery mezi nimi
existuje, pFesto vyrobni sily jeté nedosahnou takové Grovné, aby
mohla byt uskutegnéna zésada komunismu, Ze kazdy pracuje
podle svych schopnosti a dostava podle svych potfeb. Proto i
tehdy bude nutno dale pokratovat ve vystavbé socialismu a vést
neustaly boj za uskute&néni komunismu. Je jasné, Zze bez dikta-
tury proletariatu by nebylo moZno tento kol spinit. Jinymi slovy,
diktatura proletariatu bude musit trvat i po skon&eni pfechod-
ného obdobi az do vy§si faze komunismu.

Je zde v8ak jesté jeden problém. Jde pfedevsim o to, jak to
bude s diktaturou proletariatu tehdy, bude-li v jedné zemi nebo
nékterych oblastech komunismus vybudovan, ale ve svété kapi-
talismus jesté zistane. V podminkach kdy je$té nebude dovrSena
svétova revoluce a kapitalismus a imperialismus jesté zdstanou,
takova spole&nost, ktera vybuduje komunismus — tfebas to bylo
v jedné zemi nebo v jednotlivych oblastech — se nebude moci
vyhnout hrozbam ze strany imperialismu, ani odporu vnitfnich
nepfratel, spojenych s neprateli v zahrani&i. V takovych podmin-
kach nemUze stat odumfit ani ve vy$$i fazi komunismu a diktatura
proletariatu bude muset i nadale zlstat. V pfipadé, Ze by revoluce
probihala bez pferuseni ve viech zemich svéta a kapitalismus by
ve svétovém méfitku zahynul a socialisticka revoluce zvitézila,
pak by si diktatura proletariatu a pfechodné obdobi byly rovny a
po skoné&eni pfechodného obdobi by jiz nebylo ani diktatury
proletariatu vice zapotfebi a funkce statu by mohia odumfit.
Pokud viak uzname teorii o moznosti vystavby komunismu v jed-
né zemi nebo v n&které oblasti, je naprosto spravné posuzovat
pfechodné obdobi a diktaturu proletariatu navzajem oddélené.

Divat se takto na otazky pfechodného obdobi a diktatury
proletariatu neni naprosto Zadnou revizi marxismu-leninismu.
Nage stanovisko spodiva pouze ve snaze aplikovat tvir&im zpu-
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sobem teze, vyty&ené Marxem a Leninem, v novych historickych
podminkach a v konkrétni realité nasi zemé. Myslim, Ze pravé
toto je cesta, jak se stavét proti dogmatismu a poklonkovani sil-
né&j8imu a jak strezit Cistotu marxismu-leninismu.

V souvislosti s diktaturou proletariatu bych se rad kratce
zminil o nékterych otazkach tfidniho boje. Pokud existuje tfidri
boj, existuje i diktatura proletariatu; k vedeni tfidniho boje je
diktatura proletariatu nutna. T¥idni boj ma v3ak razné formy.
Tridni boj v obdobi nigeni kapitalismu a tfidni boj po znigeni
kapitalismu se co do formy li&i. To je jiZ jasné objasnéno i v do-
kumentech nasi strany. Ale nemalo lidi to spravné nechape a
dopousti se levicovych nebo pravicovych omyli.

Tridni boj v obdobi socialistické revoluce je bojem za likvi-
daci kapitalistd jako tfidy, zatimco tfidni boj v socialistické spo-
le¢nosti je bojem, ktery ma za cil jednotu a semknutost a nikoliv
rozsévani zloby a nendvisti mezi éleny spole¢nosti. V socialistické
spoletnosti je tfeba vést tfidni boj, ale formou spoluprace za
ucelem jednoty a semknutosti. Bylo by zbyte&né zddraziiovat, Ze
ideologicka revoluce, kterou nyni provadime, je tfidnim bojem;
také poskytovani pomoci vesnici s cilem pfetvofit rolnictvo v dél-
nickou tfidu je jednou z forem tfidniho boje. VZdyt stat v rukou
délnicke tfidy vyrabi a poskytuje rolnikdm stroje, zasobuje je
chemickymi hnojivy a provadi zavlazovani konec koncil s tim
cilem, aby likvidoval rolnictvo jako tfidu a pretvofil je UpIné v dél-
nickou tfidu. P¥i rozvijeni tFidniho boje neni na8im cilem pouze
pfetvofeni rolnictva v délnickou tfidu a skoncovéni s jeho existen-
ci jako ftfidy, ale chceme revolucionovat a pfipodobnit délnické
tfidé i stfedni vrstvy, pfedevdim starou inteligenci a méstskou
maloburZoazii. To je hlavni forma tfidniho boje, kterou nyni pro-
vadime.

Vedle toho v8ak do naSeho zfizeni pronika i diversni vliv
kontrarevoluénich sil zvnéjsku a zevnitf pusobi zbytky svrzenych
vykoristovatelskych tfid, a proto se rozviji i tfidni boj k potlaéeni
jejich kontrarevoluénich zamérd.

A tak v socialistické spole&nosti vedle zakladni formy tfid-
niho boje, zaméfeného k tomu, aby metodou spoluprace se revo-
lucionovalo a pretvafelo délnictvo, rolnictvo a inteligence a

O otdzkach pfechodného obdobi od kapitalismu k socialismu . .. 13

dosahlo se jejich jednoty a semknutosti, existuje i forma tfidniho
boje, uplatiiujici vigi vnéjsim a vnitfnim nepratelim diktaturu.

A proto v socialistické spole¢nosti tfidni boj nemizi, ale
existuje i naddle, méni se jen jeho forma. Takto vidét otazku
tfidniho boje v socialistické spoleénosti je naprosto spravné.

V souvislosti s otazkou tfidniho boje bych rad poloZil diraz
jesté na nékolik véci v otazce zrevolucionovani inteligence. Ne-
muzeme zatim Fici, Ze bychom byli piné nalezli cesty ke zrevolu-
cionovani inteligence. Abychom inteligenci zreveolucionovali,
poslali jsme je do tovaren pracovat spoleéné s déiniky, ale je
otazkou, zda to byl pravé ten nejlepsi zplUsob. Vychovavame
pfece inteligenci proto, aby psala, studovala védu a techniku,
zabyvala se pedagogickou &innosti, Je-li zapotfebi posilat je do
tovaren proto, aby tam fyzicky pracovali, naé¢ je potom za drahé
penize vychovavat? Nebylo by v tom pfipadé |épe udélat z nich
délniky hned zpocatku? Ani tento zplsob proto nebyl zviast
rozumny.

Samozfejmé, Ze je dobré pfibliZit inteligenci déinikim, naudit
je délnické organizovanosti a pevnosti, i duchu obétavé sluzby
lidu vlastni fyzickou praci. Nelze v8ak fici, Ze tim by bylo mozno
otazku zrevolucionovani inteligence plné vyiesit. Nemidzeme fici,”
?e by na8i spisovatelé odchazeli malo do tovaren. Ale u nékte-
rych spisovatelll nebyl patrny zvlastni rozvoj, a& v tovarné praco-
vali. Proto nelze zrevolucionovat inteligenci jen tim, Ze ji po8leme
do tovaren na manualni praci.

Je dulezité dosahnout toho, aby inteligence aktivizovala Zivot
riznych organizaci, pfedevsim stranicky Zivot. Cast nasi inteli-
gence nyni ne pfili§ rada aktivizuje Zivot rhznych organizaci
véetnd stranického Zivota a organizaéniho Zivota se mnoho
neucastni, Mysli si, Ze by aktivizaci stranického Zivota a UCasti
v Zivoté organizaci byla zbavena své svobody.

| ti soudruzi mezi kadry, narudujici politiku strany, byvaji
rovndz lidé, ktefi se nelcastni fadné stranického Zivota i stra-
nické vychovy. V souéasné dob& ani Ustfedni stranicka Skola
neaktivizuje stranicky Zivot posluchacu, a proto tito lidé ani po
skonéeni $koly neumeji vyuzit ziskanych poznatk( a pracovat a
Zit revoluéné. :
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Proto tim nejdlezitéj§im pro zrevolucionovani inteligence je
docilit toho, aby se inteligence aktivné u&astnila revoluéniho
organizagniho Zivota. Pfedevdim je nutno aktivizovat Zivot ve
stranickych skupinach, bez vychloubani svymi znalostmi G&ast-
nit se fadné stranickych $koleni, a tak vyzbrojovat se revoluéni
ideologii. Neni moZné se bat pfijmout kritiku nebo obavat se
kritizovat druhé, ale je nutno posilovat kritiku a vzajemnou Kritiku
a pfisnd zachovavat organizaéni kazen. Pravé to napomilZe
kazdému revolucionovat sama sebe. Lidé musi v sob& péstovat
kolektivni citéni prostfednictvim své organizaéni &innosti ve
stran& nebo nékteré spole¢enské organizaci a osvojovat si revo-
luéni styl prace tim, Ze od své organizace budou dostavat pfisné
akoly, tykajici se revoluénich Gkol(, a disledn& je pinit. Clenové
strany a &lenové spoledenskych organizaci se musi pevné vyzbro-
jovat politikou strany, propagovat ji a stat se revolucionari, ktefi
za v8ech okolnosti spini revoluéni ukoly v souladu s politikou
strany. Revolucionai — to je opravdovy komunista. Komunista
nema nic spoleéného s egoismem, zaméfenym jen na vlastni
vyhody. Revolucionali si musi osvojit komunistického ducha pra-
covat a Zit dle zasady ,,Jeden pro viechny a vSichni pro jednoho”,
musi se zocelovat ve stranickosti, tfidnosti a lidovosti, pracujice
pro blaho délnické tfidy a vSeho lidu.

Jestlize inteligence nevede spravny organizaéni Zivot ve
strand a druhych organizacich, nakonec se pokazi. Takovych
pfipadli je mnoho. Jesté jednou bych rad zdiraznil, ze vSechna
inteligence, at stara nebo nova, se musi aktivnéji zapojit do
organiza&niho Zivota ve stran& a v jinych organizacich, aby se:
v3ichni zbavili liberalistické a maloburzoazni ideologie a zocelili
sami sebe v revolucionare.

Dnes jsem k vam, soudruzi, mluvil pomé&rné& podrobné o
otazkach pfechodného obdobi a diktatury proletariatu. Myslim,
Ze to postaci, abyste méli zakladni pfedstavu o otazkach, o nichZ
se diskutovalo v prib&hu studia dokument( stranické konference.




