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Bez zrady socialismu v SSSR by nebylo

kontrarevoluéniho pfevratu v CSSR roku 1989

Po tadu tydni se na nas vali
predimenzovana propaganda o ,sa-
metové revoluci®, v niz pry nas lid,
na cele s,revolucionafi“ z disentu,
spolecné zejména se studenty a herci,
nakonec 1 sdélniky CKD, porazil
,.komunistickou totalitu* a dovedlI nés
do ,svobody*“ a ,demokracie”. Do
soucasného, jedin€¢ racionalniho
a spravného spolecenského systému,
kapitalismu, o c¢emZz samoziejmé
v onéch Jrevolu¢nich® dnech
atydnech pomlceli. Tak jako
o skuteénych pti¢indach a hybnych
silach celého toho prevratu v ramci
nasi svétové socialistické soustavy.

Zpocatku a jen ojedinéle
zaznivaly hlasy (pt. P. Pithart), ze
neslo o revoluci, ale o predani moci
ze strany samoziejmé neschopného,
rozkladajiciho se ,komunistického
rezimu“. Ve  skuteCnosti  bylo
v podstate vse jinak.

Bez zradné politiky Gorbacova

a jeho party, nejblizsi
spolupracovniki ve vedeni KSSS
aSSSR  (Jakovlev, Sevardnadze,

Jelcin ad.) by se ona ,sametova
revoluce®, presnéji a jednoznacnéji
FeCeno Kontrarevoluce, nekonala!
Uvedeni panové (Gorbacov ad.) az po
dosazeni svého cile — zkazy SSSR
a ostatnich socialistickych zemi -
odhodili masky a pfiznali, Ze jim
neslo o zdokonaleni socialismu, ale
o jeho odstranéni. Coz rad, na
Zapad¢ dodnes chvaleny a osla-
vovany ,,Gorby®, omlouva ustalenou
frazi: poznal jsem, Ze je ten systém
nereformovatelny, tak jej bylo tfeba
zmenit.

Velmi  vystizné je priznani
Gorbacova a Jakovleva, jak jsem na
to upozornil jiz v ¢lanku ,,17. listopad
89 - to byla vzpora, rebelie, NE

REVOLUCE (vyznani byvalého
disidenta Jana Urbana)“, Dialog
¢.244, kdyz se vrozhovoru

A. Gracovem (byvaly poradce a
tiskovy mluvéi M. Gorbacova)
pfiznali k tomu, ze byli disidenty
uvnitt politbyra UV KSSS. Zde to
precizné¢ zformuloval A. Jakovlev,
kdyz odpovédél na otazku Gracova:
kdo m¢él vice pravdy pri urychleni
padu reZimu — zda disidenti, nebo
vnitini reformatofi. Aniz se dlouho
rozmyslel, odpovédél mi, jako by si

pro sebe tuto otazku vyjasnil uz
davno. ,Je dost hloupé nds
rozdélovat. Zapotiebi bylo jednéch
i druhych. Bez nich bychom nebyli, ¢i
alespon nebyli tak pocetni, vzdyt oni
se dotykali naseho svédomi, ale bez
nds by nedosdahli nic¢eho.“ (A. Gra-
Cov, Zkaza Sovétského svazu, GRADA
2017, 5. 108-109)

Zcela zasadni stanovisko v tomto
sméru pii rozhovoru s A. Gracovem
vyslovil v pozdéjsi dobé i byvaly $¢f
KGB, ¢len politbyra UV KSSS
Vladimir  Krjuckov: ,Nejvétsi
chybou KGB za celou historii bylo
to, Ze jsme Gorbacova nepro-
koukli. Gracov, az do ,morku
kosti“ gorbacovec, k tomu dodal:
,»Byla to v§ak zasadni Andropovova
chyba, opatrného, piedvidavého
rozvédcika a stranického ceremo-
niafe, Kktera se nakonec ukazala
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nové ruské historie.“ Ano, doslo
totiZ ktomu, of¢ on s Gorbacovem
a dalsimi kontrarevolucionaii tolik
usilovali — ke zkaze SSSR, jak zni
titul jeho knihy. Pro né& to byl
bezesporu S$tastny konec bolSevic-
kého, ,,nesocialistického systému®.

Pokud jde jesté o V. Krjuckova,
ten po srpnovych  udalostech
vr. 1991, kdyz byl postaven pied
soud, ve své zahajovaci feci ,litoval,
ze nepohnal Gorbacova pred soud
a ze nezachranil Sovétsky svaz pred
rozpadem a cizi nadvladou i pted
Jelcinovym  totalitarismem.”  (viz
David Pryce-Jones, Pad komunismu,
DIALOG 1996, s. 389) Byla to jeho
velmi pozdni a jiz marna litost.

Vyse uvedené v podstaté¢ plati
iunas: Bez podvodné, gorbacov-
skym vedenim vyprofilované ,pere-
strojky* a vnitfnich bojii ve vedeni
KSC, pii hlavni roli gorbacovského
Kremlu, napojeného na vérné
gorbatovee u nds, by nebylo ani
17. listopadu, ,,sametové” kontrare-
voluce.

A jesté¢ néco. Strucnéji feceno,
bézné se argumentuje — na pudé
KSCM jazykem jak tzv. tvofivych
marxistd, tak jako 1 mimo u
otevienych apologetti kontrarevoluce,
burzoaznich ideologti, spolecensko-
védnich a pedagogickych pracovnika

a vSemoznych oficialnich publicistt a
propagandisti — tim, Ze ,realny
socialismus“ na cCele sSSSR
zkolaboval a rozpadl se predevSim
a hlavné z ekonomickych diivodii.

Pry pro svou neefektivnost, coz
se dle mého nazoru nezaklada na
pravdé. Je to jiz po tFi desetileti
zamérné  Sifena a  klamna
dezinformace, majici za cil
zdiskreditovat socialismus a komu-
nismus jako naprosto nebezpecné
utopie, které jiz pry davno ,odval“
Cas, sam zivot, na ,,smetisté d&jin“. Je
to nesmysl. Této otazce se pIn¢ a do
hloubky vénuji v rozsahlejsim textu
LSocialismus a 30  let  od
kontrarevoluce* v Casti: ,II. Byla
nase ekonomika v krizi? Vedlo to
k padu socialismu?“ Tento text bude
¢tenafim Dialogu v nebliz§i dobé
dodan.

Na zavér upozornim na jeden mné
blizky a velmi zajimavy nazor
filosofa, profesora Budila, ktery
vyslovil v rozhovoru pro Parlamentni
listy: ,,Kde udélali soudruzi chybu®,
ktera je pripravila o mozné vitézstvi
v historické konfrontaci se Zapadem?

Tak rozdilni autofi jako Mark
Almond nebo Georgi Derluguian
pri¢itaji hlavni odpovédnost za
kolaps Sovétského svazu intelektu-
alnim a  osobnostnim  rysim
Michaila Gorbacova, ktery se
nechal vnitiné zkorumpovat svym
kultem panujicim v zapadnim
levicovém prosti‘edi a rezignoval na
osvédcené mocenské nastroje nutné
pro udrZeni politické moci. Tim

neutralizoval tFi institucionalni
pilife sovétského totalitarismu:
komunistickou stranu, ustiedni

ministerstva a tajnou policii. Cht¢l
se stat hrdinou zapadni ,,nové levice*,
a skondil jako hrobai Sovétského
svazu Poté, co generace
aparatcikl bezpecné dovedla
Sovétsky svaz ke statusu supervel-
moci, byl to odusevnély Gorbacov,
kdo strhnul volant a namifil ptimo do
skaly.* (viz Dnes by se Vaclav Havel
ale o to se sam pfipravil. Profesor
Budil osvétluje klicovy historicky
moment, Parlamentni listy, 10. 11.
2019)

Zdenék Kostal

Ucténi pamatky dvojnasobné tragédie 17. listopadu

O vikendu 16. a 17. listopadu
bésnila Praha, a 0 néco mén¢ vSechna

krajsk& a mnohd dalsi mésta
republiky, masovym  Silenstvim
u prilezitosti ,,30 let svobody®.

Zatimco zbohatlici pravem (silngj-
§iho) oslavuji svd znovu nabyta
nadpravi a neuvédomélé malo-
meéstactvo hyka radosti v predstavach
zazraného zbohatnuti a ocekavani
vitézstvi pravdy a lasky nad 1zi a
nenavisti, zatimco mnozi demonstruji
snad uz jen ze samotného principu, zZe
uz 30 let ,konecné¢ mohou“, pro
pokrokové lidi je 17. listopad dnem
dvojnasobné narodni tragédie.
Dvousettisicovy  dav  dorazil
v sobotu na prazskou Letnou, aby ve
jménu svobody a demokracie $ilel

nenavisti k ptedsedovi vlady
a prezidentu republiky, ktefi byli
v burzoazné demokratickych mezich
svobodné a demokraticky zvoleni.
Shromézdéni pretékalo antikomu-
nistickou hysterii a zlobou a poné¢kud
mu uniklo, ze oba jeho nejvetsi

nepratelé se opakovan¢ -
au prilezitosti ,,30 let svobody*
znovu — prezentuji jako antiko-

munisté a neskryvaji svou plné
prozapadni orientaci. Ackoli jsou
diplomati¢téj§i a pragmatiCtéjsi ve
vztahu k Rusku a Ciné nez oteviena
pravice, naprosto je nelze povazovat
za protagonisty protizapadni
orientace ,,nasi“ zemé.

Vzhledem k vyhrocené antisocia-
listickému zameéfeni letenské

demonstrace nepovazuji za vhodné,
Ze ji svou ucasti podporila i mala ¢ast
zastancll socialismu, napfiklad ze
Socialistické  solidarity.  Ostatng,
zastanci teze o ,nahradé statniho
kapitalismu  soukromovlastnickym®
v roce 1989 (v dalsi své metamorfoze
nyni jako ,,Skutecna levice®) poradali
vnedéli dokonce demonstraci pod
neoriginalnim  nazvem ,Zrazena
revoluce”. Nenarazeji tim samo-
ziejmé na zradu  socialistické
revoluce zunora 1948 (tu ostatné
povazuji zpravidla za nastoleni
,oyrokratické stalinské diktatury®),
nybrz na zradu ,revoluce™ z listopadu
a prosince 1989. Tento prevrat vSak
vedli jednoznacni stoupenci kapita-

(Pokracovani na s. 2)

Nebudeme meénit svou rétoriku
zalozenou na konkrétni historické
zkuSenosti a nebudeme  klekat
k pomniku ,,obétem masakru na
Narodni tfidé 17. listopadu 1989¢,
protoze stejnym podvodem jako byl
tento planovany prevrat, puc slozek
StB a gorbacovské KGB. byly
podvodem domnélé obéti, _tedy
konkrétné ,,zabity” student Smid,
nikdo jiny nez agent-provokatér StB
Zifeak.

A stejné jako byla tato ,,revoluce”
zalozena na podvodu byla nechutnym
podvodem i slova o demokracii, cesté
k blahobytu, o konci totality. Naopak
byla v doptfedu planovaném rozkra-
deni republiky od pocatku 90. let
nastolena totalita kapitalu, diktat
nejvyssi  tfidy,  kterda  kromeé
ekonomické a industrialni destrukce
provedla destrukei socialni a moralni,
dovrSenou nejen privatizaci, nejen
nelegitimnimi cirkevnimi restitucemi,
témito kradezemi tisicileti, ale
i indoktrinaci antikomunismem, reli-
gioznim tmafstvim a vylhanym
vykladem naSich d€jin vychovavajici
ke kosmopolitismu a slabosstvi.

Mira demokracie je v polistopa-
dovém rezimu nejlépe poznat na

svobodé¢ byt obéti ekonomického
a socialniho natlaku, nejlépe se pozna
na konkrétnich pracovistich, protoze
tam se projevuje svoboda vétSich ¢i
mensich kapitalisti  vykofistovat.
Kapitalisticky pievrat nam nadélil
socialni 1 mravni bidu. Jednim
z prvnich kroki byla destrukce
tiidniho a jednotného odborového
hnuti, aby nebranilo v protilidovém
postupu nenazranym kapitalistim
odsud i zpoza naSich hranic.

Nebudeme zde psat fraze
o deziluzi z vyvoje, ani o tom, ze se
vyvoj nepovedl, zvratil atd. Naopak.
Zadné deziluze jsme neméli, ani
v nich nezijeme dnes.

Na zkuSenosti poslednich tficeti
let nezapominame. Nenechali jsme se
koupit. Nejsme zlutacké odbory,
nejsme uplacené odbory, nejsme
zkorumpovani ani naivni. Jedinym
lékem pro pracujici naseho naroda,
pro mladé i pro seniory i pro nynéjsi
¢1 budouci nezaméstnané, je vymenit
kapitalisticky systém za spravedlivy
systém socialismu! Pokud nam ma
byt vyro¢i 17. listopadu 1989
v nééem poucenim, pak v tom, co
nechceme. 5

Sekretariat OS CMS

To se dalo cekat...

...fekla si zna¢na cast soucasnych
ibyvalych ¢leni KSCM, kdyz se
vzari 2019 dovédéla vysledek
prizkumu spole¢nosti Kantar
ovolebnich  preferencich  strany.
Podle n¢ho se totiz pfi dalSich
volbach KSCM do parlamentu vibec
nedostane. At uz je pruzkum
spolecnosti  Kantar objektivni  ¢i
nikoli, je pozoruhodné, jak na ného
reagoval Filip a jeho souputnici.
Prosté tento prizkum prohlasili za
nedivéryhodny, protoze pry podobné
prizkumy uz v minulosti neodpo-
vidaly skutecnosti.

V poslednich letech jsou takové
podivné reakce vedeni KSCM na
volebni porazky zcela normdlni. Tak
je teba znovu si pripomenout Filiptiv
vyrok, po prohranych parlamentnich
volbach, kdy prohlasil, ze by
v pfipad¢ jeho odchodu z funkce ve

strané zavladl chaos!  Vskutku
odvazné tvrzeni. Inu, skromnost
nadevSe. Pripomenme si pii této

vychazejici z Ust
stoupencti, ktefi mu na
pomohli k udrzeni v sedle.

Hal6 noviny, 6. 11. 2017, autor
Ladislav Safranek: ,,Cleny stran a
Jjejich  sympatizanty  budou  také
zajimat priciny volebnich vysledkii.
Nekteri budou holdovat svym viidciim
a vytvaret znich malé kultiky, jini
naopak ,,zasadove” Zadat vyvozeni
osobni odpovédnosti. Varujme se
podobnych pristupit!“ ,, PFicin nasi
prohry je nékolik. Nejednota ve
vedeni strany a dogmatismus casti
vedoucich funkcionarii...  (sic!).

HN, 6. 11. 2017, autor V¢ra
Kocarova: ,,V kazdém pripade by
podle mého bylo velkou chybou zacit
kvili  neuspéchu zadat zmeny ve
vedeni strany, vyvozovat osobni
zodpovednost clenti UV, predsedy
strany. Kdyby nebylo Vojtecha Filipa,
Pavla Kovacika, Jirtho Dolejse
ajejich  fundovanych  vystoupeni
v nejriznéjsich poradech RTV, neméli
bychom ani takovy vysledek, jaky
mame. “ (sic!).

Filipovych
sjezdu

HN, (2017), autor Jifi Malek
v ¢lanku ,,Povolebni pon¢kud kysela
jablka*“ piSe: ,,Dnes je daleko
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¢i zivotni cile tech, co jsou mimo
stranu, nez se detailné probirat temer
marginaliemi  vramci  strany.*
A dale: ,,...v hypotetickém pripade,

Ze by Zadny clen KSCM nevolil tuto
komunistickou kandidatku, pak by
volebni vysledek byl 6,97 %. To
znamend, Ze o vysledku kandidatky
ztotozneéné s radikalni levici
rozhoduji  hlavné volici nespojent
nebo jen volné svazani s KSCM. “

HN, 18. 12. 2017, autor Radek
Nejezchleb, ¢len KV  KSC
Jihoceského kraje, pise: ,, Na podzim
mnohé znds zarmoutily snémovni
volby, kdy  suverénné  zvitezil
kontroverzni miliardar, séf a viastnik
hnuti ANO. Bohuzel levicoveé strany
dostaly vyprask, snad také kvuli
zvedavosti lidi, jaké to bude mit ve
snémovné ,, nahnédlé “ okamurovce &i
bizarné vyhlizejici piraty. “ (sic!).

A dale. HN, 11. 10. 2018, autor
Emil Pernica, ptedseda OV KSCM
a zastupitel mésta Blansko v ¢lanku
»Komunalni volby jsou za nami“
tika: ,,Tyto volby jsme si v obcich
a méstech 7idili sami a nelze tedy
z jejich vysledkii obviniovat pouze
vedeni.“ A na jinéem misté: ,, Pokud
ustrneme pouze v osocovani vedeni,
uvolnime tim mista jinym politickym
subjektiim, které na tuto prileZitost
zajisté cekaji. ** (sic!).

HN, 11. 10. 2018, autor Jan Klan,
pfedseda OV KSCM Kutna Hora:
»Za prohru v komundlnich volbach
nelze vinit vedeni strany,” a dale
,,...t0 neznamend, Ze se budeme

neustale vracet do minulosti a
vyvolavat duchy nostalgicke
normalizace. * ,, ...kuprikladu v Praze

tézko uspéjeme slogem, které se
tvari, jako kdyby se jednalo o retro
,a la“ 50. léta s péticipou hvezdou
v rude Sipce. To je spis na zasmani a
poklepani na celo. (Podotykam, zZe
tohle nemam ze své hlavy, ale od lidl,
kteri tuto reklamu videli). “ Hle, tady
ipan predseda ucitil, ze prestielil, a
tak se rad€ji odvolava na néckoho
jiného. Potom na jiném misté
pokracuje ve svém filozofovani:
., Nedrazdit dobou minulou, kterd uz
se stejné nevrati...”. Pro¢ tento
podateny predseda vlastné mluvil
o Praze, kdyz je zKutné Hory?
V kazdém piipadé je zjeho slov
jasné, pro¢ na sjezdu zvitézila
Filipova parta. Jestli nékdo ocekaval,
ze podobnych ,,slintd* uz snad vic byt
nemuize, tak se hluboce myli. Staci se
totiz podivat do HN ze dne 23. dubna
2018. Jsou tam nazory delegati

(Pokracovani na s. 2)
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(Dokonceni ze s. 1)

lismu typu Havla, Klause, Zemana
apodobnych (a dostali se na sva

mista predevsim zasluhou sovétského
Gorbacovova  vedeni a  jeho
Ceskoslovenskych pohtinkt), ktefi

provadéli prevzeti moci od pocatku
jako  burzoazni  kontrarevoluci.
Zastanci  skuteéného  socialismu,
skute¢né revoluce to nikdy nebyli.
Mizeme nanejvys hovofit o jejich
zradé CSSR, ale spiSe v roviné
moralni nez trestnépravni, protoze
vSechny kontrarevolu¢ni zmeény si
nechali posvétit zakonem.

Smutnou, ale pfiznaénou skutec-
nosti pro soucasny stav pokrokového
hnuti je pasivita komunistl tvari
vtvalr tragickému vyro€i. Strana,
ktera by méla byt predvojem, ale

misto  toho  podporuje  vladu
oligarchy, usporadala jen jednu
nevelkou vystavku v budové

Ustiedniho vyboru v Praze (kam
zbézné vefejnosti nikdo nevkroci),
atamtéz pietni akt u Hlavkovy
koleje, vztahujici se jen k udalostem
roku 1939 (navic poradany prazskym
krajskym vyborem, nikoli ustfedim).
Posledni ~ manifestaci ~ poZadujici
oteviené socialismus poradala KSCM
v unoru 2008 k 60. vyro¢i Vitézného
unora, nicméné bez podpory (natoz
iniciativy) svého vedeni, nybrz jen ve
spolupraci prazské organizace
s Komunistickym svazem mladeze.
Ani na medidlnim poli nevidime
ofenzivu. ,,ProhlaSeni k 17. listo-

(Dokonceni ze s. 1)

X. sjezdu na fe¢ prezidenta Zemana.
To je poctenicko...!

Tak tieba Sona Markova tekla:
,,Ja se hluboce sklanim pred panem
prezidentem a jeho schopnosti velmi
pregnantné a casto i S Vvtipem
okomentovat velmi duleziteé
momenty... A co se tyka hodnoceni
minulosti, myslim si, Ze v mnohych
vécech mel pravdu a neni to nic
novéeho vzhledem ktomu, k cemu se
nase strana hlasi po roce 1989.

A nas dobry znamy ptedseda OV
KSCM Kutna Hora Jan Klan povidal:
,Jak  pan  prezident hovoril

Vyrocnim  ¢lensky schiizim
Komunistické strany Cech a Moravy
byl pfedlozen k posouzeni Nayrh
aktualizace  programu KSCM
a dva jeho alternativni navrhy. Za
prvni navrh, nepokryté podporovany
a na ukor alternativ prosazovany
vladci strany, odpovidd mistopted-
seda Stanislav  Grospic. Jeden
alternativni  navrh  predkladaji
Marxisticko-leninsky odborny klub
(MLOK) a iniciativa Restart, druhy

iniciativni  skupina  komunista
zastoupena soudruhy DuSkem,
Kavijem, Posoldou, Skalou
a Vytiskou.

Samotny fakt, Ze alternativni
navrhy jsou dva, povazuji za
nestastny. Je vice nez pravde-

podobné, Ze s ohledem na to Zadny
z alternativnich navrhi nemuze
ziskat podporu vétSiny delegati
budouciho sjezdu strany a bude
podpofen navrh ,z ustfedi. Vedeni
strany tak opét bude tézit z hesla
,,rozdél a panuj*.

Navrh ,z ustfedi“ je opatfen
pomérné dlouhym uvodem, plnym
nudnych sladkych fe¢i. Hned na
prvni stran¢ konstatuje, ze KSCM

,,vznikla 31. biezna 1990
a ,navazuje na v8e pozitivni
z Cinnosti KSC“. O navaznosti

kadrové a majetkové cudné mlici,
ackoli by bez ni nebyla dnesni strana
ni¢im. Nemluvé uz o tom, ze pravé
to pozitivni z cinnosti nékdejsi
KSC polistopadova strana uz
v obdobi svého vzniku nelitostné
poslapala, kdyz se ziekla socialis-

padu®, piijat¢ Vykonnym vyborem
UV KSCM, hovoii o prevratu pied
30 lety vagné jako o, disledku
dlouhodobe opomijenych a nere-
Senych  zasadnich  rozporu  ve
spolecnosti“. Poslanec Jifi Dolejs
zopakoval svou verzi o ,,logickém
padu mocenského monopolu stato-
strany v ramci celého stalinizovaného
sovétskeho bloku™ a ,,nevyuzité Sanci
ze strany demokratickych socialistii
a celé levice“.

Je sice politovanihodné, Zze oproti

statisicim kontrarevolucionait
dostane 17. listopadu parlamentni
komunisticka strana (,,témet

vladnouci®, jak tvrdi jeji odpirci) ,,do
ulic jen asi 40 lidi (v Praze, o jejich
akcich jinde nevim, ale jisté nebyly
vétsi), na druhou stranu kazdoro¢ni
pietni akt u Hlavkovy koleje byl
distojny a  zapojenim  novych
amladSich fecnikd téZz inovativni,
v dobrém slova smyslu. Neni snadné
pronést dobry projev na pravidelné
pietni akci, vztahujici se k udalostem,
které vSichni pritomni znaji. Petfe
ProkSanové z Komise mlideze KV
KSCM  Praha  (nové  zvolené
piedsedkyni Komise mladeze pii UV,
Cekajici jest¢ na schvaleni UV)
i Adamu Nainarovi z Komunistic-
kého svazu mladeze se to povedlo.
Na ceské poméry obstojny byl také

podil mladsich ucastnikii  akce.
Komsomolci dorazili i se svymi
prapory.

Petra Proksanova ve svém projevu
odsoudila zneuziti odkazu Mezina-

Ucténi pamatky dvojnasobné tragédie 17. listopadu

rodniho dne studentstva, zapominani
na zloCiny fasistickych okupanti a
konzumni styl zivota, ve kterém
hrdinou neni ten, kdo obé&toval Zivot,
ale ten, kdo vydélal vice penéz. Cituji
ZAVer projevu:

L Ve  jménu  odkazu  tohoto
vyznamného dne nesmime dovolit,
aby dochazelo k prepisovani historie,
bagatelizaci nacismu, zlehcovani jeho
obéti a normalizaci ultrapravicového
mysleni. Nesmime necinné prihlizet
fasizaci dnesniho svéta, Siveni rasove,

etnické a ndrodnostni nenavisti.
Nesmime zaménovat uprimné
viastenectvi se zhoubnym naciona-

lismem a Sovinismem, jak se to
posledni dobou stava i v Fadach jinak
pokrokovych lidi.

Je potreba mit na zreteli, Ze
fasismus nemusi znovu prijit odén do
praporu s hdakovym krizem, ale miize
se plizivée usadit v myslich lidi pod

rouskou  populistickeho  zneuZiti
uslechtilych hodnot jako je »svoboda
a demokracie«  nebo  »ypravda

a laska«. Nesmime mlicet k takovym
uddlostem, které se déji napriklad na
Ukrajine, kde jsou zridy jako Stepan
Bandera stavény na piedestal, nebo
v Polsku  a  Skandinavii,  kde
desetitisice  pravicovych  radikalii
pochoduji mésty.

Je potieba neustadle opakovat, Ze je
to kapitalismus, ktery umoznuje nasili
na lidech, kteri nechtéji prozit své
Zivoty v nenavisti, strachu
a nekonecné spirdle vykoristovani. Je
to  kapitalismus,  ktery  vytvari

To se dalo cekat

o demokratickém socialismu, netajim
se tim, Ze podobny koncept razim
i dnes, protoZe neni nutné a ani se uz
nemohou nostalgizovat (sic!), vracet
néjaké staré porddky, které selhaly
v urcité _ historicke etape.
Poznamka: Skoda, Ze Klan nemohl
byt vroce 1968 na ,mimoiaddném
sjezdu ve Vysocanech®. Urcité by byl
zvolen do tehdejsitho ustfedniho
vyboru.

Také ¢len Filipovy party Pavel
Kovacik pfispéchal se svym nazorem:
,Iim, Ze se dostavil (Zeman), udélal
maly krok pro néj, ale velky krok pro
KSCM  smerem kjeji vedomé i
podvédomeé legitimizaci v politickem

Kritika

tické revoluce a svého tfidniho
charakteru a stala se prakticky jednou
z mnoha stran  podporujicich
restaurovany kapitalismus.

Uvod dale hovofi o ,myslen-
kovém odkazu zakladateld mar-
xismu“ a ,,vSech, ktefi jej rozvijeli
v pokrokovém a demokratickém
sméru“. Skoda, ze neuvadi, kdo jej
rozvijel v ,nepokrokovém a nede-
mokratickém sméru®. Kazdy necht’ si
to piebere, jak chce.

Dale pravi, Ze ,hrozi zhrouceni
socidlniho konsensu nutného pro

fungovani demokracie”, jako by
burzoazni  demokracie a  jeji
fungovani  byly idedlem. (Pro
funkcionafe strany, které dobfe ziji,
jisté je.)

Tvrzeni, Ze ,snaha o budovani
socialismu v Fadé zemi svéta na
vSech kontinentech uspésné
pokracuje®, je usmévné. Odmyslime-
li si trzni hospodaistvi a postupné
odbouravani  poslednich  zbytkt
socialismu ve vétsiné¢ zbyvajicich
statti hlasicich se k socialismu v Asii
a Americe (zde jediny), nenalézame
zadny podklad pro ispésné budovani
socialismu v Evropé, Africe,
Antarktid¢ ani Austrélii a Oceanii.

Uvod vola po ,vyrazné
vystupujici potfebé zespoleensténi
strategickych surovinovych zdroji,
vody, zakladnich vyrobnich
prostredkd...,  pficemz  odmita
snadmérny vliv soukromovlast-

nickych  monopoli, finan¢niho
kapitalu a bank...“, nikoli soukromé
vlastnictvi jako takové. Naopak

spektru.  (sic!).

Dalsi vedouci ¢initel Leo Luzar si
zafilozofoval: ,,Jeho projev
(Zemanuv) byl kriticky, zaméril se
spise do  historie svého  Zivota
spojeného i s Zivotem KSCM i nasi
predchudkyne KSC, se kterou jsme se
rozesli v roce 1989.

A pokracujeme: Brany
z JihoCeského kraje, predseda
navrhové komise k projevu prezi-
denta Zemana mj. moudie pravil:
,Ale je to pro bouri mozkovou
a kazdy delegat a delegatka s tim
musi nalozit podle svého. “ (sic!).

Déle si mizeme vychutnat ndzor
vedouciho party Vojtécha Filipa:

Petr

N’ 4 v v 4
tri tresnovych
zdiraziiuje  ,,potfebu  plurality
a rovnopravnosti  vlastnickych
forem, vcetné¢ soukromé podnika-
telské iniciativy predevSim zivnost-
nikl, malych a stfednich podnika-
telt”, tedy zachovani vykotistovani.

Hovoti o ,riznorodych hospo-
darskych subjektech propojenych
trhem™ a ,obnové kontroly (jen)
klicového majetku staitem* a dodava
napt., Ze ,stat si musi ponechat
rozhodujici  vlastnicky podil ve
strategické zelezni¢ni dopraveé®. Proc¢
ne ve veskeré a pro¢ ne monopol, jak
to vyzaduje .Komunisticky
manifest*?

Néavrh jednozna¢né neodmita ani
tzv. cirkevni restituce, konstatuje
jen, Ze ,je tfeba provést audit
a  komplexni revizi = majetkt
predanych statem...*

Komicky je nazev podkapitoly
»Socialni jistoty pro cloveéka® — proc
ne pro psa? Opét se v ném hovori
0 ,rozvoji socidlniho statu“, tedy
udrzovani tfidniho smiru
a kapitalismu v chatrani. Nasleduji

zvasty o ,pluralité politického
spektra® a ,rozvoji obCanské
spole¢nosti“ v naprostém protikladu
k pojeti védeckého socialismu.
Nechybi vylevy o ,,Ceském cloveku®,
jako by snad obcant jinych
narodnosti u nas zijicich nemél
budouci socialismus tykat.

Stejné jako oba alternativni

programy se populisticky zajika
primou demokracii a referendy,
¢imz popira ulohu komunistické
strany jako predvoje i samotny smysl

podminky pro rist nacionalistického
hnuti. Je to kapitalismus, ktery stve
lidi proti sobé. A neni prekvapenim,
ze velkou cast tech, kdo se dnes stavi
kapitalismu na odpor, tvori mladez
a studenti.  Stejné  jako mladez
a studenti, kteri se 17. listopadu 1939
postavili na odpor nacismu. To
predevsim jejich Zivoty jsou ve hre,
a stejné jako my, i oni dobre vedi, ze
budoucnost nabizi jen dvé moznosti -
socialismus nebo barbarstvi.

Adam Nainar popsal udalosti
protifasistického odporu a perzekuce
studentd pred 80 lety, odsoudil
obnovu  kapitalismu po jejich
50. vyro¢i a zminil navaznost prace
Komunistického svazu mladeze,
Clenské organizace Svétové federace
demokratické mladeze, na pokrokové
studentské hnuti.

Pamatku obéti kapitalismu uctila
17. listopadu Komise mladeze KV
KSCM Praha polozenim vénce
a zapalenim svi¢ek na Florenci, kde
20. tijna 2010 pfi pozaru opusténé

drazni budovy zahynulo devét
bezdomovct.  Predseda  prazské
komise Lubo$§ Petiicek v projevu
uvedl:

,, Neni to vsak ojedinéla tragédie,
lidské Zivoty vyhasinaji kazdou zimu,
kdyz lidé bez domova umrzaji na

ulici. Lidé v exekucich padchaji
sebevrazdy. Ustvani  pracujici
kolabuji na mrtvice a srdecni

problémy. Kapitalismus ma ale na
svedomi i dalsi nestesti. Od
nedostupného  bydleni pres valky

A jsem presvédcen o tom, ze Milos
Zeman ekl nékolik inspirujicich véci,
které mohou posunout postup KSCM
v soucasné spolecnosti. “ (sic!).

A na zavér jesté jeden bonbonek.
Kojzarovské Halé noviny ze dne
21. srpna 2018 v rubrice ,,Z historie®
uvedly: ,,21. srpna 1968 vojska péti
statii  Varsavské smlouvy (SSSR,
Bulharska, MLR, NDR a Polska)
vstoupila na uzemi Ceskoslovenska,
aby  zastavila  reformni  proces
,prazského jara“. (sic!). JeSte se
zbyva vratit na zacatek tohoto ¢lanku.
Generalni feditel TV Barrandov
Jaromir Soukup, ktery obcas miva
pozoruhodné néazory, dne 9. 9. 2019

programu

jejl  existence a idealizuje si
uvédomélost mas v kapitalistické
spoleCnosti. Diiraz na zavazné

rozhodovani prostou vétSinou hlast
v podminkach, kdy vétSina mas je
indoktrinovana burZoazni propagan-
dou, konzumnim zplsobem zivota a
vyhrocenym individualismem, je
velmi nebezpeny. Popird tim
samotny smysl dokonce i burzoazni
demokracie  jako  vlady lidu
prostiednictvim volenych zastupci,
ktefi maji byt teoreticky
i v kapitalismu, ale tim spiSe
v socialismu témi nejschopnéj$imi
a nejkvalifikovanéjsimi k ucinéni
zéavaznych rozhodnuti v podstatnych

otdzkach, ve kterych je zcela
nespravné piikladat stejny hlas
odbornikovi hluboce seznamenému

s problematikou jako neznalému
jedinci.

Co cekate napt. od referenda
o vystoupeni z NATO, bldhovi?
Vétsina si odhlasovala vstup do EU,
vétSina by bezpochyby byvala
odhlasovala i vstup do NATO (staci
se podivat na tehdejsi volebni
vysledky, strany prosazujici vstup do
NATO mély kolem 90 %), vétsina by
v soucasné situaci stejné tak
odhlasovala setrvani v NATO.

Za vyraz neschopnosti prekonat
hranice kapitalismu povazuji i frazi o
pouziti armady v zahrani¢i ,,jen
s mandatem Rady bezpec¢nosti
OSN*. Autor navrhu zjevné nechape,
7ze nejde o nic nez o loutku
imperialismu, s jejimz pozehnanim
byly spachany i ty nejodporngjsi

kvilli ropé po pomalu se hroutici
klima.

Vime, ze jedinou cestou, jak
z tohoto marastu ven, je zména
systemu a prechod od kapitalismu
k socialismu. Nez se to ale podari, je
potieba podat pomocnou ruku tém,
kteri to potrebuji tady a ted a pro
spolecnost i politiky jsou casto
neviditelni. Stejné tak je potreba si
symbolicky pripominat, ze kapita-
lismus ma své obéti a ze jich neni
mdlo. Proto jsme se rozhodli oslavit
dnesni den solidarni sbirkou. Za cast
vybranych prostredkii jsme zakoupili
noclezenky, které zajisti alespon par
lidem noc v teple v nadchazejicim
zimnim  obdobi. A druhou  Cast
prostiedkit jsme poslali na otevieny
ucet iniciativy obetikapitalismu.cz,
ktera planuje vybudovani pomniku
obétem kapitalistického systemu. *

O den diive oznacil dnesni dobu
premiér Andrej Babi§ ve slavnostnim
projevu za ,, nejlepsi a nejsvobodnéjsi
obdobi  Ceské  republiky, jaké
pamatujeme . Nelze pfitom pochy-
bovat, Ze mél na mysli celé d¢jiny
naSeho uzemi, nikoli od rozpadu
Ceskoslovenska. ,, Ceské republice se
dari. Ano, dari,* dodal. Svou
politickou kariéru zahajil heslem
,Ano, bude lip!* S tim se da jenom
souhlasit. Bude lip, nikoli vSak ani
podle BabiSovych predstav, ani podle
ptedstav jeho odpurct z,Milionu
chvilek pro demokracii‘.

Leopold Vejr

vporadu, ve kterém odpovidd na
dotazy divakd, kvysledku KSCM
v prizkumu spolecnosti Kantar fekl
zhruba toto: ,, Udivuje mé, Ze
komunistium tento vysledek prizkumu
vitbec nevadi...”“ Co k tomu dodat?
Sbalte si, panové, svych par $vestek a
odejdéte. A nesnazte se za sebe
nastréit né&jaka kukacci vejce! To
samé plati i pro celou fadu niz8ich
funkcionatt KSCM, jejichz vyroky
jsou v tomto ¢lanku uvedeny.

Jan Soucek

zloCiny po 2. svétové valce.

Uvod k navrhu programu netiidné
zvastd o ,,zajmu naSich obcanu“,
jako by obcany nebyli panové Babis,
Kellner, Bakala, Tyka¢ a podobni.
(Déava tim vedeni strany najevo, ze
vlastn€ haji jejich zajmy?) Tvrdi, Ze
»CR neni vazalskym statem‘ (haha!)
a znovu kyda o ,.konsensu lidu nasi
zemé, potvrzeném naptiklad
v zahrani¢né politickych otazkach
referendem“. Odmita  ,.tendenci
vytvorit z CR montovnu a zdroj levné
pracovni sily*, jako by se to uz davno
nestalo, a sni, ze ,,CR se nesmi stat
podporovatelem hegemonie mezina-
rodni oligarchie a monopoli®, jako
by se to uz davno nestalo.

Namisto  pozadavku  opusténi
a rozbiti imperialistické Evropské
unie zvani o jeji ,,hluboké reformé
a demokratizaci®, kdy se ma tento
antikomunisticky oligarchicky
projekt stat ,,prostorem rovnopravné
spoluprace  suverénnich  statu“.
Vyzdvihuje platformu Visegradské
skupiny, v niz Cesko spolupracuje
s jednémi s nejreakénéjsich a nejvice
asocialnich rezimd v  Evrop¢,
zfasizovanym a militantné antiko-
munistickym Polskem a Mad’arskem,
tvrdé persekvujicimi nase soudruhy.

V  samotném navrhu krat-
kodobého programu jsou piedsta-
veny nékteré opravdu podivuhodné
teze. Naptiklad ,,zavedeni povinnosti
developera vyc€lenit alespoin 15 %
byt jako socialné dostupné‘.
Nevim, jak urcit ,,socialni

(Pokracovani na s. 3)
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(Dokonceni ze s. 2)

dostupnost“ a pro¢ zrovna 15 %,
nicméné pro komunistickou stranu je
to Spatna vizitka, pokud souhlasi
s tim, Ze 85 % byt ma byt socialné
nedostupnych.

Zatimco ve vztahu k soukromému
vlastnictvi je navrh vice nez opatrny,
jinymi pozadavky jde aZ daleko za
hranice minulého socialismu a

predstavuje ,velky skok do
komunismu®, pocinaje utopickym
pozadavkem na Jredukci

pracovniho tydne na 35 hodin pii
zachovani vySe mezd“ pii naprostém
nedostatku pracovnich sil v fad¢
klicovych odvétvi a neudrzitelnosti
jejich provozu 1 pfi soufasném
obrovském mnozstvi prescasovych
hodin ptes normu 40 tydné.

Ani za socialismu nebyla a neni
méstska hromadna doprava
zdarma a taktéz jizdné pro zéky,
ucné, stredoskolaky a seniory nad 65
let. Nevim, pro¢ ji zavadét
v kapitalismu, kde takové opatifeni
povede ke zbytecnému cestovani a
k ptretézovani spoji (jak uz ukazaly
zvracené slevy iniciované populistou
Babisem, na které doplaceji vSichni),
zatimco bezplatné neni zdravotnictvi
ani Skolstvi. Proc¢ zacinat
s bezplatnou dopravou a nikoli
s bezplatnymi zékladnimi potra-
vinami? Co je potfebné&j§i? A jakym

pravem maji mit obyvatelé velkych
mést vyhodu bezplatné méstské
dopravy, zatimco cestujici

v piiméstské a meziméstské doprave
maji platit jizdné?

To samé plati o ,rychlém
a bezplatném internetu”. Az nebudu
mit penize na léky a na jidlo, ale budu
moci jezdit sem a tam po vlasti
zadarmo a pripojovat se pii tom
k rychlému a bezplatnému internetu,
budu dojaté deékovat rodné strané.

Vysméchem komunistické politice
je pozadavek na ,,zdanéni cirkevnich
restituci“ misto jejich rozhodného
odmitnuti. Neni mi jasné volani po
Hirvalém  zvySovani  bezpecnosti
jaderné  energetiky“  (dnes je
nebezpecnd?) a musim se vysmat
zédosti o ,urychleni vystavby
vysokorychlostnich trati“. To jsou

Semindi  Centra  strategickych
a teoretickych studii (CSTS), Praha
21.10. 2019

(Z diskusniho vystoupeni)

Téma dneSniho semindfe je
bezesporu spravné, poti'ebné
analéhavé! Je tieba se vSak ptat
(abylo tfeba se ptat uz davno) proc
levice ztraci, pro€¢ se lidé od ni
odvraceji, pro¢ si volici hledaji
nekoho jiného, komu dat hlas, ¢i zda
vibec jit k volbam?

Takze otazky zni:

- akcentuje levice to, co lidé
povazuji za podstatné?

- rozumi tomu, co ta dnesni levice
hlasa a obhajuje?

- nemiji se obcas - a stale vice - se
zdravym  rozumem a  lidskou
normalitou?

- nechybi ji (a jejim vidcim)
odvaha?

- nemaji dojem, Ze strany, které se
deklamuji jako levicove, slouZzi spiSe
dobrému bydlu svych lidri a ne
dobru a zajmim vétsiny? Tedy, Ze
oni svou naivitou a svymi hlasy

trat¢ s rychlosti nad 250 km/h,
s ohledem na nepatrnou rozlohu nasi
zemé  zcela  zbytné,  pficemz
kapitalismem zplundrovana republika
md tolik jinych  podstatnéjSich
problémt... KSCM se takovymi
pozadavky znovu prezentuje jako
naprosto  neschopny  hospodat.
K tomu vold po ,,rozvoji silného a
konkurenceschopného narodniho
dopravce®, pficemz i byvala CSSR
jich méla n¢kolik pro jednotlivé typy
dopravnich cest, zatimco vladci
KSCM nyni chtéji jen jediného, pro
metro i letadla dohromady, ovSem
,.konkurenceschopného®, samoziejmé
v trznim prostfedi pii zachovani
soukromého vlastnictvi. Velky skok
do komunismu zde vézi obéma
nohama v kapitalismu.

Prosazovanou ,,nulovou toleranci
k projeviim xenofobie, neofasismu
a nacionalismu® by navrh programu
postavil mimo zdkon asi vétSinu
Clenské zakladny KSCM. Nicméné
v principu je to pokrokovy
pozadavek.

Alternativni navrh Josefa Skaly

Prvni z alternativnich navrhd
k programu KSCM predlozila
iniciativni skupina Kkomunista“,
v niz je uvedeno pét jmen, ale sloh
jednozna¢né€ vypovidda o autorstvi
(pfedev§im?) Josefa Skaly. Jeho
jazyk je obtizné srozumitelny
i seftélym jedincim, natoz lidovym
masam, coZ mam potvrzeno z vice
zdroji. Deklaruje, ze jde vefejnosti
,haproti i jinym slovnikem, nez jaky
je zvykem uzivat ve strané“, nicméné
svou stylizaci pfirovnavanou mnohdy
k Vladislavua Vancurovi jde spise
»proti“ nez ,naproti“ verejnosti.
K porozuméni Cesky psanému textu
bude jisté i vétsina Cechii potiebovat
vykladovy slovnik nebo slovnik
cizich slov. Vite napfiklad, co je
,,streckovat*? ,»Vzpinat se,
jankovatét, trestit, blaznit, vyvadét,
Silet, blouznit.“ Nebo ,,velmocenské
fermany*“? Ferman je ,,Gfedni vynos,
vyhlagka, obé&znik, rozpis Cinnosti®.
Nebyt dila mistra Skaly, tyto
vyrazy bych nepoznal, piestoze
jsem jiz od détstvi Cetl i1 Jiraska.

Nejsem si vsak jist, Ze programovou
prioritou komunistické strany maji
byt hratky s Cestinou. Kdyz uz se ale
autor snazi byt dobrym lingvistou,
mohl by védét, ze spisovna ceStina
nepouziva désivy amerikanismus
,»Neéco je o néem*.

Skaltiv navrh vyjadiuje obdiv ke
4,100 milionim _  ¢inskych
komunisti“, pricemz v Ciné existuje
tak tvrdé trzni prostfedi, panuji tak
Spatné pracovni a socialni podminky
a probiha tak désiva perzekuce
revolucionarti, ze v Cesku je oproti
tomu vSestranné vyspély raj na zemi.

Navrh je plny fe¢i o ,nasem
narodnim zajmu“ (s ,,nasi“ narodni
burzoazii typu pana Babise, ktery je
ostatné rodilym Slovakem) a odmita
»halepky extremisti a xenofobu‘.
Zatimco do prvni z uvedenych
nalepek ma opravdu daleko, druha
zfejmé nalepkou neni.

Podivny je pozadavek na ,,odchod
z NATO ¢i alespon z  jeho
vojenskych struktur®. To je asi jako
zustat ve vézeni, ale s vysadou
vychazek na  dvofe. = Hovori
o ,Evropé, jiz vladne cizi kapital
a mocnosti“. Opravdu? A co
evropsky kapital, napf. némecky a
holandsky, ktery je nejsilnéjsim
zahrani¢nim vlastnikem v Cesku —
ten nevladne?

Rasismem a xenofobii, proti
kterym se komunisté jen zcela
formalné vymezuji, zavani

protiuprchlické teze o lidech, ktefi
pry ,terorizuji Evropu a rozvraceji
jeji bezpecnost a civilizaci“. Kdo
prinesl svétu dve svétové valky, kdo
se podilel na vSech imperialistickych
agresich a nespravedlivych dobyvac-
nych valkach? Nebyla to ndhodou
Evropa?

Pozoruhodné je tvrzeni o €eskych
bankach, které ,,byly uZ v minulosti
oporou narodniho obrozeni“. Ma
autor na mysli tieba Zivnobanku? To,
proti ¢emu bojovala prvorepublikova
revoluéni  KSC, dnes jménem
»levicové opozice” v KSCM velebi?

Zajimavy je také pozadavek
odluky katolické cirkve od statu.
Pro¢ jen katolické? V neposledni fadé
i Skaliv navrh populisticky Ipi na
referendech. Predpokladam, ze po

referendech o naSi zahranicné
politické orientaci a zavaznych
mistnich referendech tieba o umisténi
véznice nebo skladky odpadu
(bezpochyby si ji vSude obyvatelé
radi odhlasuji...) bude nasledovat
referendum o  zplUsobu 1éCby
rakoviny, o Cemz jist¢ také kazdy
obfan muze stejné kvalifikované
rozhodnout...

Alternativni navrh
MLOKu a Restartu

Za zdaleka nejpodarené;si
z piedlozenych navrhd programu
KSCM povazuji tfeti, jehoz autory
jsou Marxisticko-leninsky odborny
klub, iniciativa Restart a nespecifi-
kovani ,aktivni zajemci“. Bohuzel
i tento navrh trpi poblouznénim
»pFimou  demokracii“  (mnoho
désivych tezi, které nebudu jednotlivé
rozebirat) a podporuje naciona-
lismus (burzoazni nacionalismus
utlacujictho naroda, protoze Ccesky
narod neni v Zadném pripadé
narodem utlacovanym, naopak sdm se
podili na imperialistickych agresich, a
tedy na utlaku cizich narod). Na
pomezi rasismu je pozadavek
»podpofit povolovani zaméstnavani
cizinci z kulturné civilizovanych
oblasti za predem jasné stanovenych
socidlnich  kulturnich  podminek®.
Kdo bude posuzovat ,kulturni
civilizovanost“? Cesti Svejkové, kteti
zradili a zniCili svij socialismus
i svou narodni nezavislost a dnes
posluhuji &jsi
imperialismu v déjinach lidstva?

,Nepripustit ilegalni imigraci
narusujici civilizaci, bezpecnost,
kulturu a  vyvolavajici  obavy
z terorismu‘ neznamena opét nez
zastavat se ,,vlastniho* imperialismu,
fetiSizovat burZoazni zikonnost.
Byl legalni Gottwaldiv odchod
Z ,prvni“ a potom i ,,druhé* republiky
do sovétského exilu, byl legalni
LeninGv ut€ék do Finska...? Muze
migrant z valecné oblasti jit za plné
palby na iad vyfizovat si dokumenty
k legalni migraci...? A nakonec, kde
berou autoii ndvrhu tu povySenou
nabubielost, ze evropska kultura je
lepsi nez ostatni?

Evropska levice na kfizovatce

slouzi novodobym stranickym elitam
a ne naopak?

- nenakazila se diive opravdova
auspésna  levice liberalismem,
genderismem, gretenismem, multi-
kulturalismem, stile ofenzivnéjsi
duhovou ideologii? Tim, cemu pak
néktefi s potutelnym usmévem fikaji
,heomarxismus®“, byt to nema
s marxismem nic spolecného?

- evropska levice — tedy ta vedena
Stranou evropské levice a GUE/NGL
— ne ta skuteéné komunisticka, uz
projela ne jednou, ale mnoha
kFiZovatkami?

- nékdo ji prost¢ vymeénil, popletl
smérovky, zamérn¢ S§patné nastavil
ukazatele! Poslal nds do oblasti
voli¢sky mén¢ osidlenych.

- ne, Ze bychom to nevédéli, ne, Ze
by na to mnozi neupozornovali, patiil
jsem k nim, ale ,,... je to marny, je to
marny, je to marny!*

- je tfeba prestat bloudit,
experimentovat, a  najet co
nejrychleji na spravnou cestu; prestat
se zesméSiovat a prestat délat radost
likvidatordm levice.

- zatimco ,,moderni evropska
levice®“ vede svatou valku za prava
geju, lesbicek, za rovnost siatkd a
adopci déti, za stale SirSi prava
migrantd a jejich ,strpéni®, hlasa
multikulturalismus a dusledné boura
vSechny tradi¢ni hodnoty a civiliza¢ni
znaky.

- tak jini pochopili, ze je tfeba
hajit zakladni zivotni zdjmy lidi,
jejich socidlni jistoty, bezpeci, prava
normalni rodiny, narodni zajmy,
branit oslabovani stitu a chranit
moralni zdravi spole¢nosti.

A ti ve volbach ziskavaji,
neztraceji! Popletena a zmatena
levice jim vyklidila prostor,

darovala jim ho! To, co fikam, neni
nic nového, takto smérem k otiesené
levici mluvi, pisi a apeluji na ni
prakticky vSichni uznévani levicovi

intelektudlové (u nas i v SirSim
prostoru): 5
- Doc. Svihlikova ted’, pfi

hodnoceni polskych voleb napsala:
»Strana Jaroslava Kaczynského byva
oznacovana jako narodné konzerva-

tivni. Jeji ekonomicka politika je ale
siln¢ levicova. Vyuziva toho, ze se
levice v Polsku  zdiskreditovala
kooperaci s neoliberalismem. A toho,
ze reformy puasobila jako Sokova
terapie a mély velmi dramatické
nasledky*.

- Podobny pftibéh pise uz delsi cas
1 Orban v Mad’arsku.

- Rovnéz prof. Keller v nedavném
komentafi nazvaném ,Na slepé
koleji“ pfemysli o upadku levice:

»--- v letech hojnosti, po nastupu
spolec¢nosti masového konzumu, ¢ast
levice zaneviela na délniky a
zaméstnance, ktefi se tak ochotné do
konzumni  spolecnosti  zaclenili...
Z bezradnosti a ztrucu zacali
teoretici nové levice hledat nového
revoluéniho aktéra. Nalézali ho mezi
lidmi zijicimi na okraji spolecnosti,
jindy mezi menSinami sexualnimi,
kulturnimi ¢i etnickymi, dal$i zase
mezi imigranty. O téch vSech se
soudilo, ze na rozdil od délnikd, ktefi
zklamali, budou imunni vi¢i svodim
burzoazni  kultury... Zadna ze
zminénych mensin se vSak proti

Podobné pochybny je pozadavek
,;ukoncit dotace neziskovym
organizacim, zneuzivajicim svého
postaveni k dosaZeni protistatnich
politickych cilid“. Burzoazni stat je
tedy ,,nas*“ a mame ho branit? Pred
kym, kdyz jej ma nepfitel plné
v rukou? To mi pfipadd, jako by
slovensti ~ komunisté chtéli za
Slovenského  narodniho  povstani
branit Tisovu farskou republiku ve
jménu narodni nezavislosti!

Navrh dokonce prosazuje piimou
volbu starosti a prezidenta.
Reakcionati uz zavedli druhou z nich
a vidime nazorné, jakym zptisobem to
rozeStvava lidové masy, vzbuzuje
falesné nadéje a zbyteCné emoce,
ackoli vsichni kandidati na prezidenta
republiky  jsou  bezvyhradnymi
zastanci  imperialismu.  Zavadét
podobné divadlo i na komunalni
urovni je naprostym Silenstvim.

K ptilozenému navrhu
»Programu Nové Kkomunistické
internacionaly“ uvedu jen, ze

predbiha soucasny stupen vyvoje a zZe
pfedevsim je nutno se vénovat
obnové  revoluéni  komunistické
strany ve vlastni zemi a rozvijeni
vsestrannych mezinarodnich kontakttl
mezi revolucionafi a teprve na jejich
zakladé je mozné ve vzdalené
budoucnosti uvaZovat o mezina-
rodnim  koordina¢nim  centru
o vyznamu nékdejSi Kominterny.
Spojenim  trosek  komunistickych
stran a organizaci nevznikne nic nez
velky vrak.

Podtrzeno a  seCteno,  jako
komunista a ¢len KSCM nemohu
podporit ani jeden z predloZenych
navrhi programu, ackoli opakuji,
ze tieti z nich je mi nejbliZsi a po
upravach by mohl byt programovym
dokumentem  skutecné revolucni
strany. Sily liberaltl a reformisti na
jedné strané a  rasistickych
nacionalisti na strané druhé uvnitf
strany jsou vSak v tak obrovské
prevaze, ze revoluéni linie zde nema
Sanci.

Budoucnost  patii  socialismu,
pokud ma lidstvo néjakou budoucnost
mit. Ale nebude to socialismus
v KSCM.

Lukas Vrobel

kapitalismu nevzboufila. Resi si své
vlastni problémy, které vétSinu
spole¢nosti  pfili§  nezajimaji...
Socialisté nemaji program a revolucni
levice zase marné€ ¢eka, az se sexualni
mensiny ruku vruce s muslimskymi
migranty vzboufi proti systému.
Pravice sice levici obcas skadli
privlastkem ,neomarxisticka®, ve
skrytu duse vSak musi byt zjejiho
pocinéni pifimo nadSena. Je to jisté
radost mit za politického protivnika
soupefe, ktery se sam odstavi na
slepou kolej“.

Mohl bych si vzit na pomoc prof.
Krejciho, R. Valencika, Zd. Zbofila,
P. Zantovského, L. Blahu, P. Dinuse
a dalsi...!

Tedy, suma sumarum, lidé chtéji
slu$né, normalné a dustojné Zit!

Na to moderni evropska ,levice™
jaksi zapomnéla!

Vénuje se hloupostem a lidé ji to
davaji najevo!

Je to tak tézké pochopit?

Karel Klimsa

46. prazska teoreticko-politicka konference s mezindrodni ucasti

46. prazskou teoreticko-politickou
konferenci poradal v sobotu 12. fijna
2019 Obvodni vybor Komunistické
strany Cech a Moravy Praha 1
spole¢né se 17 dal§imi okresnimi

a obvodnimi vybory, méstskym
vyborem v Jirkové, Klubem
pokrokové inteligence  Olomouc

a Komunistickym svazem mladeze.
U prilezitosti 100. vyro¢i vzniku

Komunistické  internacionaly  se
zabyvala tématem , K problematice
mezinarodni jednoty a soucinnosti
komunistického hnuti v boji proti
antikomunismu a valecnému
nebezpeci, za socialni pokrok .

~ Do pIného velkého silu budovy
Ustiedniho  vyboru KSCM  se
dostavili ucastnici z 15 zemi tii
kontinent, kromé ¢eskych z Cinské

lidové republiky, Francie, Mad’arska,
Némecka, Polska, Rakouska, Ruska,

Recka, Svédska, Ukrajiny, Velké
Britanie a diplomat¢ z Kuby,
Korejské lidové  demokratické

republiky a Vietnamské socialistické
republiky. Pfitomen byl mistopied-
seda KSCM, piedseda Stiedoceského
KV KSCM a poslanec Parlamentu
CR soudruh Stanislav  Grospic,

predsedkyné KV KSCM Praha
soudruzka Marta Semelova a pred-
seda Plzenského KV KSCM soudruh
Miroslav Kavij.

Jednani zahajil soudruh Viktor
Pdzler a moderovani se ujal soudruh
Pavel  Degtar. Uvodni referat
pfednesl soudruh Josef Skdla (vSichni
z OV KSCM Praha 1). Referent se
vymezil proti zastanctim kapitalismu

»Z Vlastnich fad“ komunistického
hnuti, ktefi zesilili od poloviny
50. let. Pfipomnél d€jiny a vyznam
Komunistické internacionaly, jejiz
odpurci kapitulovali a jejich teorie
0 ,,spolupraci® s burzoazii a o ,,pfes-
tavbe zkrachovaly a vedly k vyrabo-
vani vychodni Evropy. Uvedl, ze
dnes$ni situace je bliz§i éfe 1. nez

(Pokracovani na s. 4)



(Dokonceni ze s. 3)

III. internaciondly a  odmitl
oportunistické  velebeni Evropské
unie. Zamyslel se nad vyzvami

k obnové Kominterny a vyjadril
obavu, ze by takova snaha v aktualni
situaci vedla k rozbiti stavajicich
komunistickych ~ stran, v  nichz
mnohdy jsou skuteCni marxisté
v mensin¢. Upozornil na skuteCnost,
ze KSCM je wvycitano, ze
protivale¢nou  politiku  obétovala
souziti s vladou a Ze nékteti poslanci
podpotili agresivni pakt NATO.
Vyzdvihl nezbytnost odlisit se od
reformistd.

Vyznam mezinarodni solidarity
podtrhl ve svém projevu mimoradny
a zplnomocnény velvyslanec
Kubanské republiky soudruh Danilo
Francisco Alonso Mederos. Odsoudil
nespravedlivou a zlo¢innou blokadu
ze strany americkych imperialista.

Na generacni krizi ve vSech
komunistickych stranach byvalych
socialistickych stath  upozornil

soudruh Gyula Thiirmer, ptedseda
Madarské de€lnické strany, ktera
z diivodu antikomunistické perzekuce
musela ze svého néazvu odstranit
slovo , komunisticka“.

Nezbytnost oslovit miliony lidi,
kterou dokazali velci revolucionafi

Co ¢eka nasi nestastnou vlast, az
vSichni pamétnici némecké okupace a
protektoratni éry umiou? Pohrobci
Ceskych  kolaboranti  spolu  se
sudetskymi Némci urcité¢ dikladné
prepracuji d€jiny. Lze jiz dnes
odhadnout, Ze se ¢esti Skolaci dovédi,
jak byli nacisté velkorysi a umoznili
Ceskym obCaniim prezit valku v oaze
klidu a miru. Zaroven se pouci, ze
tuto idylku zel naruSovaly
neodpovédné zivly, které si némecké
velkomyslnosti  nevézily.  Proto
museli nacisté pristoupit k odvetnym
opatfenim, a tak to holt nékdo
odskakal. Budou tvrdit, Ze se Ceské
déti diky protektoratnimu Skolstvi
naucily némecky jazyk a v hodinach
zemepisu dukladné poznaly
Velkonémeckou tisi. Umély zazpivat
nacistickou hymnu a zvladly zdravit
zdvizenou pravici. To vSechno by se
prece nemohly naucit bez otcovského
prihlizeni statntho ministra K. H.
Franka. Od konce svétové valky jsme
uz zaznamenali 1 tadu pokust
0 obhajobu zradct a kolaborantd. Je
to neuvetitelné, ale dokonce uz v roce
1946 pfi procesu s cleny tzv.

minulosti zvladnout bez internetu,
zdiraznil tajemnik Moskevského
meéstského  vyboru  Komunistické
strany Ruské federace a poslanec
Statni dumy soudruh Denis Parfenov.
Volal po koordinovaném boji proti
imperialismu.

Tragickou situaci na zfaSizované
Ukrajiné popsal soudruh Volodimir
Aleksij, 1. tajemnik Zakarpatského
oblastniho vyboru KS Ukrajiny.
V zemi sili vyprodej zapadnimu
kapitalu, obdiv k fasSismu a
narodnostni diskriminace. KS neni
zakazana, ale nesmi se ucastnit voleb
a mnoho ¢lend bylo po pravicovém
prevratu na dlouhou dobu uvéznéno.
Zakazan je i komunisticky tisk a plati
zakon o ,,protipravnosti nacistického
a socialistického rezimu“. KS bojuje
za obnovu Ukrajiny jako jednotného
mnohonarodnostniho  socialistického
statu.

O perzekuci pokrokového hnuti
hovotil i1 soudruh Zbigniew Wiktor
z KS Polska. Platny protiko-
munisticky zakon sméfuje k chysta-
nému zakazu KS.

Soudruh Aris Evangelidis
z mezinarodnitho vyboru UV KS
Recka podotkl, ze KS musi hajit
zajmy lidu, nikoli podporovat vladu
burzoazie, a v kazdé zemi bojovat
proti nacionalismu a Sovinismu.

46. prazska teoreticko-politicka konference...

Hovoril o boji feckych komunisti
proti zakladnam USA, proti NATO
a EU. Podobné stanovisko vyjadrili
naptiklad  tajemnik = mezindrodni
komise franouzského Polu komunis-
tické obnovy soudruh Aymeric
Monville nebo zastupce Komunis-
tické strany Némecka soudruh
Gregor Hollender. Jak odliSny postoj
oproti linii KSCM!

Mistopiedseda Rakouské strany
prace soudruh Tibor Zenker se
vymezil proti jednot¢ s odpurci
marxismu, se socialnimi demokraty, a
volal po jednot¢ komunisti. V odezve
na ptival frazi ¢inského studenta Cia
Wei-siao o ,socialismu s c¢inskymi
rysy* konstatoval, Ze Rakouska strana
prace prosazuje socialismus se
socialistickymi  rysy.  Nekriticky
obdiv nékterych domacich i zahra-
ni¢nich fe¢nikii ke kapitalistickému
trznimu hospodatstvi Ciny, a dokonce
k  oligarchickému a  naprosto
asocidlnimu Rusku ndzorné vypovi-
dal o jejich dezorientaci a ztraté
tiidniho pristupu.

Z domacich diskutujicich
vystoupil nejdiive  zastupce
generalniho tajemnika UV KSC

soudruh  Jozef  Servista s ostrou
kritikou vedeni KSCM, které neh4ji
zajmy pracuyjicich, ale podporuje
vylepSovani kapitalismu a soucasny
rezim. Odsoudil hanebnou kapitulaci

KSC na konci roku 1989 a nepro-

vedeni  analyzy tehdejsi  viny
kontrarevoluci.
O mezinarodnich aktivitach

Komunistické svazu mladeZe hovotil
¢len jeho Ustfedni rady soudruh
Wilhelm Feigel. Pranyfoval ustup
Ceskych komunistd od proletarského
internacionalismu a jejich vlazny ¢i
dokonce zaporny postoj k palcivym
otazkam, jakymi je boj s rasismem,
ekologie, pomoc uprchlikim ¢i
podpora Korejské lidové demokra-
tické republiky. Dodal, Ze vedeni
KSCM se nezastalo perzekuované
bratrské KS Polska.

Na opovrzZenihodné snahy o zto-
toznéni  faSismu a  socialismu
a prepsani d&jin 2. svétové valky
upozornili ve svych prispévcich
soudruzi Ivan Hriiza, Miroslav Kavij
a dalsi. Mimofadné hanebnym
ptikladem tohoto kontrarevolué¢niho
naporu je rozhodnuti o odstranéni
sochy osvoboditele Prahy marsala
I. S. Konéva v prazské Bubenci.

Kritika a odmitani politiky KSCM
byla leitmotivem vétSiny ceskych
fecnikt. Neni proto divu, Ze jako
tradi¢né se predni tvirci této politiky
akce nezicastnili. Konference znovu
potvrdila rozdéleni KSCM na dva
nesmifitelné  nazorové  proudy,
v ramci kterych vsak existuje mnoho

Co ceka nasi vlast?

protektoratni vlady se v soudnim sale
ozyvaly vykiiky jejich pfiznivcl. Je
tieba pripomenout, Ze zejména po
listopadu 1989 se roztrhl pytel
s omlouvanim kolaborace ,,statniho
prezidenta® Hachy a protektoratnich
filmovych hvézd.

Zvlastni pozornost vénuji ,,tvirei®
novych dg&in konci druhé svétové
valky v souvislosti s tlohou
osvoboditelskych armad. Nestiti se
prepocitavat pocty padlych
sovétskych vojakti a odstranovat
sochy a pamatniky. Pfitom to byli
pravé oni, kdo tak vehementné
odsuzovali odstranovani Masaryko-
vych soch po tnoru 1948. Je
zajimavé, Ze se dodnes nikdo z nich
nepokusil spocitat, kolik Ameri¢ani
vlastné€ padlo pii osvobozovani Plzné.
To vSechno je samoziejmé moc
smutné, vzdyt prece vSichni tehdejsi
spojenecti vojaci si zaslouZzi stejny
dik za to, ze nasazovali své Zivoty.

Lidem, ktefi se v kvétnové
revoluci  vroce 1945  skryvali
v krytech a sobavami cekali, ze je
nacisté povrazdi, bylo srde¢né jedno,

KLDR odmita vmeésovani americkych
imperialista a jejich vazalu

Jak informovala Korejska ustfedni tiskova agentura (KCNA), 5. listo-
padu jihokorejsky prezident Mun Ce In dopisem pozval pfedsedu Komise

pro statni zalezitosti Korejské

lidové  demokratické republiky

Kim Cong Una, aby se zi¢astnil mimofadného summitu Sdruzeni narod
jihovychodni Asie (ASEAN) v jihokorejském Pusanu.

KCNA k tomu uvadi, ze ,jihokorejské organy se stale nezbavily
chybného stanoviska pii feSeni vSech otazek mezi severem a jihem, kdyz se

spoléhaji  spiSe na wvn¢&j§i sily

neZ na narodni spolupraci. Je

nepravdépodobné, Zze néco bude projednano a rozhodnuto s takovym
partnerem, ktery Uplné ztratil nezavislost a samostatny postoj a svéiuje vse

vnéjsim silam.*

,Protoze nebyl splnén ani jeden ze slibl danych v Pchanmundzomu,
Pchjongjangu a na hote Pektusan, byl by v soucasnosti mezikorejsky summit

zbyte¢ny jako pouhd formalita.*

Ohledné pokracujiciho natlaku a provokaci ze strany USA uvedl mluvéi
Komise pro statni zalezitosti KLDR 13. listopadu: ,,V soucasné dob¢, kdy
jedna strana odstupuje od svych zavazki a jednostranné podnika nepiatelské
kroky, neexistuje divod ani ospravedinéni pro druhou stranu, aby sama

zachovala své zavazky...

Nasim zdmérem a vuli je odpovédét na dialog dialogem a na pouziti sily

pouzitim sily...

USA by se mély chovat obezfetn€ v citlivém obdobi, kdy se situace na
Korejském poloostrové muze vratit do vychoziho bodu vzhledem ke
spoleénym vojenskym cvicenim USA a jizni Koreje, coz je nejvétsi faktor
opakujiciho se bludného kruhu korejsko-americkych vztaht...

Budou celit jesté vétsi hrozbé a budou nuceny po dlouhém utrpeni ptiznat
svou chybu, pokud neucini nic pro zménu trendu soucasné situace.*

Vice na strankdch Spolecnosti Cesko-korejského prdtelstvi Pektusan,

www.kldr.info

kdo jim piinese svobodu.
Historickym faktem vSak zlstane, ze
Prahu osvobodila Ruda armada a ten,
kdo to prozil, na to nikdy
nezapomene. Proto mame povinnost
tato fakta predavat nasim détem a
vnuktim. Jen tak muZzeme zabranit
vymyvani jejich mozkia a ,zglajch-
Saltovani“ dé&jin na ceskych skolach.
Kdyz sledujeme, co se ted’ kolem nas
déje, musime si vzpomenout na
nacistického ministra propagandy
Goebbelse, ktery v pekelném kotli
urcité bledne zavisti. ..

Dalo by se ocekavat, ze strana,
ktera si fika komunisticka, bude stat
v Cele boje proti podobnym jevim. Je
pfece jeji povinnosti seznamovat
nejen své Cleny, ale 1 Sirokou
vefejnost s pravdivym obrazem d¢jin.
Jenze této ulohy se v soucasné dobé
(at’ uz z jakéhokoli divodu) kupodivu
uyjali lidé zdruhého biehu. Jako
priklad je mozné uvést francouzsky
televizni dokument, v srpnu 2019
odvysilany na TV Prima ZOOM
snazvem Stalin versus Trockij.
Autofi  dokumentu  samoziejme
nejsou pfiznivei socialismu, nebo,

nedej boze, komunismu, ale presto by
jejich dilo bylo znaénym ptinosem
pro stranické vzd€lavani, ovSem
pokud by ho KSCM provadéla. Pies
veskeré pomluvy, 1zi a propagan-
distické snazeni totiz z francouzského
dokumentu vyplynuly dvé zasadni
skutecnosti.  Burzoazni  novinafi
konstatovali, Ze zasluhou marsala
Stalina byly piekonany nesmirné
Skody  zpisobené  hitlerovskou
masinerii a Sovétsky svaz se stal
vysoce prumyslovym statem i zemi
srozvinutym  zemédé€lstvim.  To
zaprvé. A zadruhé, vyzvedli jeho
nehynouci zasluhy na vitézstvi
spojencii ve druhé svétové valce.

Francouzsky dokument pfinesl
také celou fadu dosud neznamych
snimki  zachycujicich ~ vSechny
vyznamné revolucni osobnosti. Jeho
tvlirci pochopitelné (jak také jinak)
pripomnéli Leninovu charakteristiku
vedoucich Ciniteld, ve které Stalina
nedoporucil do cela strany. V tomto
ohledu musim ucinit poznamku, za
kterou ziejmée budu obvinén z netcty
k Leninovu odkazu. Jde totiz o to, Ze
zjeho hodnoceni vyplynul fakt, ze

Bolivie: Svétova odborova federace
odsuzuje destabilizacni pokusy
imperialismu

Svétova odborova federace (SOF) jako jedina tfidn¢ orientovana odborova
federace, vyjadiujici se jménem 97 milionti pracujicich péti kontinentd, znovu
potvrzuje svou tfidni solidaritu délnické tfid¢ a obyvatelim Bolivie, ktefi opét

celi destabilizujicim imperialistickym zasahtim.

SOF odsuzuje manévry politické opozice v Bolivii
imperialismem, které usiluji o destabilizaci zem¢ a svrhnuti legitimné

organizované

zvoleného prezidenta Evo Moralese Aymy. Vyjadiujeme také své nejsilnéjsi
odmitnuti proti lyn¢ovani a unostim odborovych a socialnich vidct, které
pachaji reakeni skupiny.

SOF byla i bude nadale zastavat pozice, ze lidé jsou jedini, kdo maji pravo
rozhodovat o své ptitomnosti a budoucnosti bez vnéjsich zasaht.

V tomto smyslu vyjadiujeme svou solidaritu s Bolivijskym délnickym
centrem (COB) pfidruzenym k nasi velké unijni rodiné a vyzyvame bolivijsky
lid, aby porazil imperialistické plany, odmitl kazdy pokus o pievrat a bojoval
za emancipaci bolivijska dé€lnické tfidy, proti vykofistovani ¢loveka
clovékem.

Sekretariat SOF

K prohlaSeni Svétové odborové federace se pripojuje i jeji Ceska
¢lenska organizace, Odborové sdruzeni Cech, Moravy a Slezska.

Dalsi stanoviska Odborového sdruzeni Cech, Moravy a Slezska
a informace o jeho Cinnosti naleznete na internetovych strankdch
www.stavkuj.cz.

dalsich rozport. Dluzno dodat, ze
vysledky vSech probéhlych sjezdd
strany a pomer sil v UV strany jasné
dokazuji, Ze stoupenci soucasné
zhoubné linie maji navrch.

Celkem v diskusi vystoupilo 27
fecnikl. Na mnoha zavaznych
otazkach by tézko nalezli shodu a
jako obvykle nezaznél ani navrh na
jakoukoli rezoluci, takze konference
opét zustala jen u skuteCnosti, ze
kazdy ftekl, co mél na jazyku.
Ohledné poctu a délky projevi
Ceskych fecnikd to bylo snad az
nadbytecné.  VétSim  problémem
zustava izolace prazskych teoreticko-
politickych konferenci, které i vyz-
namna cast revoluéné smyslejicich
komunistt odmita jako platformu
staromilct odtrzenych od reality, coz
nepfispiva ke zvySeni tucasti ani
urovné. Vypovida to vSak nazorné
o stavu trosek Ceského revolu¢niho
hnuti.

Jako jedno z nejvyznamnéjSich
a nejpoCetngjSich  mezinarodnich
setkani  komunistt v Evropé
v souCasnosti zistavaji dle mého
nazoru prazské teoreticko-politické
konference nedocenéné. S ohledem
na finan¢ni a organiza¢ni néarocnost
zajisténi a vSestranny rozklad KSCM
se i jejich budoucnost jevi znacné
problematicky.

Leopold Vejr

vlastné nikdo z jeho soudruhd nebyl
dost dobry, aby se ujal vedeni strany.
Francouzsky film ale nemohl zamlcet
skute¢nost, Ze Josif Stalin na zakladé
této kritiky navrhl své odvolani, které
vSak sjezd odmitl. Tak se tvurci
dokumentu aspoit pokusili jeho
Cestny pristup oslabit tvrzenim, ze §lo
z jeho strany o jakousi intriku (sic).
Ve zminéném dokumentu byl Stalin
dokonce oznaen za ,pobudu
z Gruzie“, ktery Leninovi opatfoval
penize pro ¢innost v zahranici
loupezemi.

Inu, uz jsme slySeli i mnohem
horsi obvinéni na adresu tohoto
¢lovéka, ale Zadné z nich mu nemuize
vzit jeho velikost. O tom, ze za svého
zivota §lapl na kufi oka tém, ktefi si
to zaslouzili, sv€d¢i skute¢nost, ze ho
jejich pohrobci urdzeji, pomlouvaji a
Spini dodnes, tedy davno po jeho
smrti. Oni se totiz boji, zZe nastane
Cas, kdy se Stalinova odkazu chopi
dalsi generace a nastoli spravedlivy
rad.

Jan Soucek

Vzpominka
na opravdové
komunisty

V letech 1968-69  potadaly
vSechny hromadné sd¢lovaci
prostiedky divokou honbu na lidi,
kteti se nepfipojili k vSeobecné
Stvanici proti pfitomnosti vojsk
VarSavské  smlouvy na uzemi
Ceskoslovenska. Pfitom skoro vSem
jen trochu politicky myslicim
obCaniim muselo byt ziejmé, ze
dosavadni vyvoj situace vedl k
odtrzeni zemée ze svazku
socialistickych zemi a navratu ke
kapitalismu. Lidé vSak byli vystaveni
nepredstavitelné masazi a vymyvani
mozkdi a proto se znacnd Cast
spole¢nosti nechala touto Stvanici
ovlivnit a zastrasit.

Nasli se vSak i taci, co se nebali
vefejné vystoupit proti vSeobecnému
proudu. Komunist¢ z Prahy-Libné
véele se soudruhem Josefem
Jodasem pozvedli rudy prapor
internacionalismu.

V dobé nepiedstavitelné Stvanice
svolali do libeiiské Cechie v fijnu

(Pokracovani na s. 5)



Vzpominka na opravdové komunisty

(Dokonceni ze s. 4)

1968 aktiv komunistt, ktefi nezradili
a neobratili kabaty naruby. Jejich
vystoupeni vzbudilo zufivou reakci
nepratel socialismu i téch, kterym az
dosud strana slouzila jen jako zaruka
existence.

K Cinnosti libeniskych komunistt
se vtehdy vychazejicich ,Listech®
vyjadiil  jakysi Pavel Urbasek.
V rozséhlém c¢lanku ,,sepsul nejen
Hlibenaky“, ale i dal$i soudruhy,
vérné socialismu. Na tapetu si vzal
kromé Josefa Jodase i1 Jaromira
Brovjaka z Ostravy, profesora
Jaromira Hrbka z Olomouce a mnohé
dalsi soudruhy.

Zlu¢i mu hnul zejména malif
Emanuel Famira, o némZ napsal:
»Hlavni projev (v sale Cechie)
pronesl Antonin Kapek, nejvetsi
ovace vsak sklidila expresivné lidova

promluva Emanuela Famiry,
prokladéna vulgarismy a zakoncena
vielym objetim s piitomnym
sovétskym  distojnikem.  Rijnova
Cechie predstavovala vrchol snah
dogmatikti, i kdyz dalsi setkani
ultralevicaki v prazské  Lucerné
10. listopadu 1968 u prilezitosti oslav
bolsevické revoluce bylo daleko
pocetnéjsi.*

Emanuel Famira se narodil 15. 12.
1900 a béhem svého Zivota okusil
drahu malife, sochare i solisty baletu
Narodniho divadla. V letech 1930 az
1933 se podilel na tvorbé Casopisu
,Leva fronta“ a stal se c¢lenem
komunistick¢ strany. Vroce 1958
obdrzel ,Rad prace” a vroce 1960
ziskal titul ,Zaslouzily umélec®.
Vroce 1971 mu byl udélen ,Rad
Klementa Gottwalda®, ovSem ,.i

in
2
memoriam®“.  Zemiel predCasné,

ustvan neptateli socialismu a nositeli
»socialismu s lidskou tvari“ dne
6.1.1970.

Josef Jodas,
komunistické  strany, v  dob¢
Protektoratu  véznény  Sest let
v nacistickém koncentra¢nim tabore,
ho ze stejnych divodi nasledoval
v éervnu téhoz roku. Je ovSem
zapotiebi ocenit 1 dalsi libenské
»staré” komunisty, soudruhy Vaclava
Svobodu, Ladislava Moravka, Karla
Smidrkala i Karla PospiSila, ktefi
spolu  se soudruhem Jodasem
vystoupili proti reakci a zradcim ve
stran¢.

Jiz  zminény  Urbasek  dale
o soudruhu Jodasovi napsal: ,,Do
povédomi S§ir§i vefejnosti se Josef
Jodas zapsal na sklonku jara 1968,
kdy 8. cervna armadnimu listu
Obrana lidu poskytl rozhovor.

zakladajici  clen

Interview umoziiuje urcit zakladni
kontury ideové platformy Jodasova
ultralevicackého dogmatismu stalin-
ského typu. Jodas jednoznacné
pokladal Prazske jaro za cestu
k zaniku  socialismu v Ceskoslo-
vensku. Nejvyraznéjsimi symptomy
udajné destrukce bylo ovladnuti
masmeédii  ,reakéni skupinou ve
stran¢ a priprava Sikova ekonomic-
kého modelu. Prapfi¢inu krizového
stavu Jodas nachazel v kritice , kultu
osobnosti“ po smrti J. V. Stalina,
ktera dlouhodobé podlomila autoritu
Sovétského svazu mezi zemémi
socialistického tabora. Jodas pokladal
za pfirozené asamoziejmé, zZe
socialismus se probojovava cestou
diktatury, ktera mocenskymi
prostiedky potira prezivajici zbytky
kapitalistickych ~ tfid. 1  kdyz
implicitné ~ vyzvedl v dvacetileté

Dialog v ,Dialogu”: Sovétska okupace a jediny obhajce

24. fijna 2019 odhlasovalo 130 ze
137 pritomnych poslanci ustanoveni
21. srpna ,,Pamatnym dnem obéti
invaze a nasledné okupace vojsky
Var$avské smlouvy”“. Pro navrh
hlasovali vSichni kromé poslanct

KSCM, s vyjimkou Jittho Dolejse,
jenz  névrh  podpofil. Povazuji
Dolejsovo jednani za nestastné,
protoze prijaté vyhlaseni

pamatného dne nema jiny cil nez
posileni antikomunismu!

Z pohledu existujici generalni linie
KSCM, stanovené jejimi dokumenty,
je vSak namisté podotknout, Ze pouze
poslanec Dolejs hajil linii strany,
zatimco ostatni poslanci jednali proti
této linii a méli by byt za to volani
k odpovédnosti.

Nosnym  dokumentem KSCM
dosud je ,ProhlaSeni k obcanim
CSSR®, pfijaté mimotadnym sjezdem
KSC 20.-21. 12. 1989 v Praze.
Prekvapive je, ze vladci strany
opakované¢ hovoifi o KSCM jako
»strané vzniklé v roce 1990, kterd
nema s KSC nic spolecného®, ale
prohlaseni mimoradného sjezdu KSC,
de iure jiné politické strany, se jim
naramné hodi a je zvefejnéno i na
internetovych strankach strany (na
rozdil od  jingch _ zésadnich
dokumentti n¢kdejsi KSC). V tomto
prohlaSeni sice neni oznacen vstup
vojsk za okupaci, ale za nezikonny,
coz je jinym vyrazem pro totéz:
,,Omlouvame se za veskera prikori i
¢lentiim strany, kteri za svoje reformni
postoje, za nesouhlas N
protizakonnym vstupem vojsk péti
spojeneck)}chv zemi v roce 1968
museli KSC opustit a ztratili
postaveni rovnopravnych obcanit.

Také  stanovisko ~ Vykonného
vyboru Ustfedniho vyboru KSCM
k vyro¢i 21. srpna 1968 ze srpna
1998 je stale platné, o ¢emz sveédci i
jeho publikovani na soucasnych
internetovych strankach strany v roce
2016. I predseda Vojtéch Filip se na
n¢j odvolal v souvislosti s aktualni
kampani. Ani toto stanovisko
nenazyva vstup vojsk okupaci,
»jen“ nasilnym zasahem, dodava
vsak, Ze ,, Tento nedemokraticky krok
doslova Sokoval vétsinu obcami CR,
véetne mnoha tehdejsich clenii KSC.
Nasilny vstup vojsk poslouzil spise ku
prospéchu zemi kapitalistické
orientace. Zablokoval perspektivu
dalsiho  postupu  k  socidlné

)T, demokratictejsi
socialistické spolecnosti. Prispél ke
ztrate duvery v komunistickou stranu
a spolu s provérkami v obdobi tzv.
normalizace  postavil proti  KSC
i mnohé jeji cleny, kteri se jinak
zejmena s jejim socidalnim programem
plné  ztotoziovali (fada z nich
vstoupila do komunistické strany
znovu po roce 1989).

Pres docasné udrzeni poméru sil
a rovnovahy v mezinarodnim méritku,
ktere respektovaly i velmoci NATO,
srpnovy vstup vojsk ceska spolecnost

neprijala a jako celek se s nim
neztotoznila. Stin mocenského zdasahu
pak hluboce ovlivnil moznosti rozvoje
socialismu u nas a negativné ovlivnil
i postaveni levice v celé Evropé.

K tomu podotykam jen tolik, ze
trzni hospodarské reformy,
prosazované velkou casti
tehdejsiho vedeni KSC, v Zadném
pripadé nemohly vést k ,socialné
spravedlivéjsi, demokrati¢téjsi
socialistické  spolecnosti®, spise
k hospodatskému rozkladu, vristajici
zavislosti na kapitalistickych statech
a kulturnimu tGpadku, jako tomu bylo
v Jugoslavii, Polsku, Madarsku,
Rumunsku, ve vétsing socialistickych
stati. Tim vSak nemohu obhajovat
intervenci vojsk VarSavské smlouvy
v cele s SSSR. Vedeni
intervenujicich stati o Zadnou
ideologickou Ccistotu ceskosloven-
ského socialismu neSlo, vzdyt
vSechny intervenujici staty byly
ideologicky i hospodafsky jest¢ vice
nepevné nez CSSR.  Ostatné
protisocialistické sily v CSSR
zesilily jen diky exportované
politice ,destalinizace* ze
Sovétského svazu.

KSCM nemé dodnes jasno o tom,
byla-li vojenska intervence
VarSavské smlouvy v roce 1968
okupaci, bratrskou internacionalni
pomoci nebo jeSté nécim jinym
,néim  mezi  tim“, to zni
usmévné...). Dokumenty strany ji
jednozna¢né odmitaji, vyznamna
cast cClenské zakladny se vsak
ztotoziiuje spiSe s hodnocenim z
»Pouceni z Kkrizového vyvoje“.
K posouzeni, zda §lo o okupaci, by
bylo piedev§im nutné piesné¢ znat
vSechny tehdy platné pravni normy,
vCetné znéni dokumentl VarSavské
smlouvy, ke  kterym  CSSR
pfistoupila. Velmi pochybuji o tom,
ze by nécktery z nich explicitné
uvadeél, ze vedeni jednoho clenského
statu souhlasi s ozbrojenou intervenci
ostatnich clenskych statl na svém
uzemi, pokud ostatni clenové
nebudou souhlasit s politikou daného
statu (respektive posoudi ji jako
,kontrarevoluci, jejiz definice vSak
zustava zcela na jejich svévoli).

[lustrovany encyklopedicky
slovnik z roku 1980 rozd¢luje
okupaci na valecnou a mirovou.
,Valecna  okupace je fakticke
ovladani uzemi jedne valcici strany
veelku nebo zcéasti protivnikem.” O
tom nelze v pfipadé CSSR v roce
1968 hovotit. ,, Okupace mirova je
Jednou ze zaruk splnéni
mezinarodnich smluv. Spociva v tom,
Ze zarucujici stat se smluvné zavazuje
trpet na svém uzemi cizi vojenske
Jjednotky az do doby, kdy splni hlavni
zavazky smlouvy (nejcastéji mirové),
napr. zaplati reparace.” O mirové
okupaci by se uz snad dalo v tomto
pripadé mluvit, jenze CSSR se tehdy
smluvné nezavazala trpét na svém
uzemi cizi vojenské jednotky.
K tomu doslo az po jejich vstupu, po

obsazeni republiky, tedy za zcela
nerovnopravnych ~ podminek  pro
Ceskoslovensko. Dodateéné schva-
leni ,,docasného pobytu vojsk* sice

legitimizovalo  jejich  pfitomnost,
rozhodovani  organi  obsazeného

Ceskoslovenska vsak bylo asi tak
»hezavislé”, jako kdyz protektoratni
vlada a  prezident  uznavaly

v

nechci srovnavat obdobi budovani
socialismu s faSismem, dne$ni
propaganda tak vSak c¢ini a ve
zpusobu provedeni vojenské
intervence VarSavské smlouvy pro to

nachazi mocny argument.

Dle Ustavy CSSR platné od roku
1960 rozhodovalo o zakladnich
otazkach vnitfni a zahranicni
politiky Narodni shromazdéni. Ani
Néarodni shromazdéni, ani jeho
piedsednictvo, ani vlada ¢i prezident
republiky, a ovSem ani KSC jako
»vedouci sila ve spoleCnosti i ve
staté“ (hlava I, ¢lanek 4) intervenci
zahrani¢nich vojsk neschvalily.
V tomto smyslu jisté¢ §lo o okupaci.
Argument, ze ji provadéli spojenci,
nikoli nepratelé, neobstoji. To
bychom stejnym uhlem pohledu
museli fici, Ze pokud by se politika
dne$ni Ceské republiky znelibila
jejim spojencim z NATO a obsadily
by ji proto armady clenskych statd

NATO, nebyla by to okupace,
protoze jsou to ,,spojenci‘.
Zatimco armady Polska,

Madarska, Bulharska (a maly pocet
specialistt z NDR) opustily CSSR
jesté na podzim 1968, Sovétska
armada zistala pritomna aZ do
roku 1991 v poctu asi 150 tisic
osob. Narodni nezdvislost tim byla
poslapana a pokud dnes komunisté
argumentuji  tim, Ze socialismus
znamenal nezavislost, zatimco
obnoveny kapitalismus nas ucinil
polokolonii Zapadu, kazdy odptirce
namitne, Ze za socialismu jsme byli
naprosto zavisli na SSSR a 150 tisic
jejich vojaki hlidalo  nasi
poslusnost. Dodavam, ze jejich
pritomnost s naristinim kontrare-

voluénich tendenci v  SSSR
vytvarela vdzinou hrozbu pro
samotnou existenci ceskosloven-

ského socialismu, nebot' je velmi
pravdépodobné — a uvadi to vice
zdrojii z ,,0bou stran®, Ze v piipadé
rozhodného usili KSC o potlaceni
kontrarevoluce v listopadu a prosinci
1989 by se sovétskd vojska
nepostavila na stranu ceskosloven-
skych ozbrojenych sil, ale proti nim,
na stranu kontrarevoluce.

Profesor Milan Matous, clen
komunistické strany od roku 1945,
pisSe v letosSnim roce ve svych
vzpominkach ,Tfi Ctvrté  stoleti
komunistou®: ,, Vetsina lidi prozivala
vstup sovetskych vojsk jako pokoreni
a urazku. Nikdy nebylo nepratelstvi
k Soveétskemu svazu takove, jako po
21.  srpnu. Jen nejuvédomeélejsi
komunisté si zachovali kladny vztah
k SSSR, ale ani ti nebyli zpisobem

Ndlada
posilo-

sovétského zdsahu nadSeni.
obcéami  pozici  pravice
vala.” (s. 70)

Zatimco mnoho poctivych a
presvédcenych komunistd (vCetné
kovanych revolucionait a antifa-
Sistickych  bojovniki, rozhodnych
odpurch Dubcekova vedeni
a politické i ekonomické liberalizace)
bylo za sviij odpor k sovétské
intervenci vyloueno ze strany a
postizeno v zaméstnani, v nasledu-
jicich provérkach upevnili své pozice
kariéristé. KSC se jesté vice
byrokratizovala a odtrhla od mas.
Ostatné i cast nejvyssich
predstavitelit KSC a CSSR se po roce
1989 projevila jako bezcharakterni
patolizalové, kteti pres 20 let opirali
svou moc nikoli o duvéru
pracujicich mas, ale o bodiky a
tankové hlavné sovétskych vojsk.
Ihned po padu socialismu zacali
hlasat nazory, za které by byli v dobg¢,
kdy stali v Cele, vylouceni ze strany,
vyhozeni ze zaméstnani a pronésle-
dovani. Lubomir Strougal prohlasil:
., -..PFichod  spojeneckych  vojsk
okupaci byl! Ja srpen 1968 dokonce
povaZuji  za viibec  nejtragictéjsi
udalost v historii  Ceskosloven-
ska. “ (M. Formackova: V hlavni roli
Gustav Husak, BVD, Praha 2009,
s. 61) Gustav Husédk — alespon dle
tvrzeni Viliama Plevzy v knize
»Vzostupy a pady: Gustav Husdk
prehovil® (Tatrapress 1991): ,,Byla to

okupacni armada, ktera ST
prostiednictvim  tykadel — budovala
i politické  pozice.”  (Strougal

o Husdkovi a jiné vzpominky na
minulost, A. Boran-Bondy, Praha
2009, s. 116)

O ,docasnosti pobytu cizich
vojsk se od zacatku pochybovalo,
respektive byla uz tehdy spojovana
s docasnosti existence SSSR
a socialismu jako takového. Trefné
to vyjadrili Simek s Grossmannem
v jednom ze svych dialogu: ,,Jak
dlouho u nds vojska zistanou?
,Dokud  budeme muset chtit.”
Prorocky byl také pozadavek Jitiho
Grossmanna ,,Zménit heslo Se
Sovétskym svazem na vécné casy na
Se  Sovetskym  svazem  docasné,
protoze je to kratsi a znamenda to to
samé. * Masy tvaly smichy. Takovou
autoritu mél u nas Sovétsky svaz
v dusledku své revizionistické,
socialimperialistické politiky.

Argument, Ze Ameri¢ané meéli sva
vojska v zapadni Evropé, tedy SSSR
mél pravo mit sva v socialistickych
zemich vychodni Evropy, povazuji za
lichy. V letech 1948-1968 to tak také
nebylo. Nemluvé o tom, zZe
socialismus ma branit narodni
nezavislost a klast diraz na
sobéstacnost v narodni obrané.
Spoluprace  spojeneckych  armad
socialistickych  stath pro obranu
tabora socialismu je potfebna, nikoli
ale obsazeni jednoho socialistického
statu vojsky jiného, které nezbytné
vede k jeho naprosté politické

existenci  komunistického  reZimu
v Ceskoslovensku pouze obdobi let
1948-1953, podrobil kritice i prilisné
otevieni komunistické strany po
unoru 1948.%

Co myslite? Vsechno, co Urbasek
napsal, jenom umociiuje hodnotu
Josefa Jodase jako vérného a pied-
vidavé mysliciho komunisty.
Vsechno, co tehdy fekl, mizeme
podepsat i dnes! Jenze soudruzi
Jodas, Famira, Hrbek a dalsi soudruzi
nevadili jenom reakci a ,,progre-
sivnim* Clenim strany. Zacali totiz
pfekazet i breznévovskym chranén-
cim vKSC. G. Husak proto vzni-
kajici nebezpeci v podobé ,Levé
fronty* razné zlikvidoval. A polozil
tak zaklady k pohibu strany, ktera si
dosud fika komunisticka...

Jan Soucek

linie strany

podiizenosti, podryva socialistické
vlastenectvi a ¢ini z domacich
stranickych a statnich organti pouhé
loutky cizi velmoci.

Mistopiedseda a poslanec KSCM
Stanislav Grospi¢ byl v souvislosti
s prohlaSenim 21. srpna za pamatny
den medialn€ skandalizovan za svij
vyrok pro Cesky rozhlas, ze v srpnu
1968 o okupaci neslo a obéti byly
vétSinou obétmi dopravnich nehod.
Proti pouziti terminu ,,okupace®
argumentoval tim, ze ,,nijak nebyla
odzbrojena Cceskoslovenskda armada
nebo likvidovana statni moc“. To
vSak neni podminkou okupace.
Pokud se statni moc okupovaného
statu podridi a neklade odpor,
neni diivod ji likvidovat. Soucasné

zdroje,  uvadégjici 137  obéti
intervence  Varsavské  smlouvy

v srpnu 1968 a celkem 406 obéti
spojenych s pobytem sovétskych
vojsk v Ceskoslovensku az do roku
1991, potvrzuji tvrzeni, Ze naprosta
vétSina umrti byla skutecné
zpusobena dopravnimi nehodami.
Ostatné, pres 100 mrtvych bylo i na
stran€ intervenujicich armad, opét
vétsinou v dusledku dopravnich
nehod. Tragi¢nost intervence to
nijak nesnizuje, ackoli srovnavat ji
s némeckou nacistickou okupaci
nebo s agresemi americkych
imperialistii opravdu nelze. Mnoho
pamétnikti, vcéetné komunistd
nemajicich ddvod upravovat své
vzpominky ku prospéchu dnesniho
rezimu — vzpomina na dezoriento-
vané a bezradné sovétské a dalsi
spojenecké vojaky v ulicich ceskych
a slovenskych mést, Celici nadavkam
i fyzickym {tokim domadciho
obyvatelstva. Spojenecti vojaci si
nechali nadavat a snaSeli malovani
hakovych kiizi a urazlivych hesel na
sva  vozidla, aby nezplsobili
krveproliti. Pokud vSak sporadicky
dochazelo k pokusim o zapaleni
jejich vozidel, nezbylo jim nez se
branit, aby neuhofeli. Také
fotografie a filmové materidly
dokazuji, ze Slo spiSe o zpackanou
fraSku nez o brutilni agresi.
Odptrci  intervence a  zastanci
Dubcekova vedeni méli ostatné
pfevahu ve stranickych a statnich
organech a  ve  sdélovacich
prostiedcich jesté déle nez pul roku
po vstupu vojsk.

Stanislav Grospi¢ se vojenského
FeSeni nezastaval, naopak uvedl, Ze
,byl to tragicky moment, nebyl
spravny...” (irozhlas.cz, 24. 10.
2019) Vyhrocena antikomunisticka
hysterie proti nému tedy naprosto
neni namisté. Ackoli je mezi
Ceskymi a slovenskymi komunisty
dost takovych, ktefi povazuji srpen
1968 za druhé osvobozeni, takové
stanovisko sd€lovaci  prostfedky
nezaznamenaly.

Leopold Vejr
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30 let 1zi a podvodi

Rezim na 1zi postaveny od svého
pocatku — kdo z fecnikt v listopadu a
prosinci 1989 priznal, Ze usiluje
o znovunastoleni kapitalismu
pokracuje v tomtéz kursu.
Pripomenme si i faleSnou zpravu

vvvvvv

antikomunistické propagand¢
pomohla aktivizovat do ulic dalsi
scinkaée s  kli¢i”. Vzpominam
napriklad na jednu funkcionarku KSC
ve stfednim véku, ktera na cClenské
schiizi strany v jedné z tehdejSich
vyznamnych instituci par dni po 17.
11. 1989 hystericky vykiikovala:
,»Nedame zabijet sve déti!”

Mne ovSem vyvoj v Ceskoslo-
vensku na podzim 1989 neptekvapil
diky cCerstvym zkuSenostem z cesty
do Moskvy v cervnu toho roku.
V sovétském hlavnim mésté praveé
zasedal  GorbaCovem  iniciovany
Sjezd lidovych zastupci, novy
legislativni organ sovétského statu.
Ve dnech jeho jednani poradali tzv.
demokraté, ale jiz  otevieni
antikomunisté, mitinky v parku za
sportovnim aredlem v Luznikach.
Jednomu z takovych shromazdéni
jsem mohl byt pfitomen. Proti
komunistim tam naptiklad Stval
disident akademik Sacharov, ale
i Boris Jelcin, donedavna §éf
moskevského vyboru KSSS.
A zhruba stotisicovy dav skandoval:
,Nepotifebujeme chléb, potiebujeme
svobodu”, samoziejmé rusky. Jak si
tu ,svobodu” predstavovali, jsem
poznal v dalsich dnech na Puskinoveé
namésti, kde antikomunisté oteviené
§ifili za ne€inného prihlizeni milice
(obdoby VB) pamflety plné
Leninovych wurazek a karikatur.
Zdenék Mlynar mél svym zpisobem
pravdu, mraz skute¢né¢ ptisel
z Kremlu, akorat o 21 let pozdéji.

K ,oslavam” udajnych 30 let
svobody se nebudu vracet, vystizné je
popsal v prispévku ,,Ucténi pamatky
dvojnasobné tragédie 17.listopadu”
Leopold Vejr. Zbyva dodat — po
ticeti letech antikomunistické
propagandy a vymyvani mozkd
v nedavném prizkumu tfetina
dotdzanych  odpovédéla, ze za
socialismu bylo lip.

I mnoha nekomunisticka
internetova média hodnoti uplynulych
30 let vice nez stfidmé. Naptiklad
,Denik N” publikoval 15.11. esej

Stanislava Bilera ,,2009-2019:
Cesko, zemé bez budoucnosti.
Dédicové privatizace si  porcuji

republiku.” Autor navazal na esej
Petra Pitharta ,Prvni dekada, 1989-
1999: Kdyz podrbes na zddech mne,
podrbu i ja tebe. Ale nejdfiv si to tu
rozparcelujeme.” a na esej Marie
Bastlové ,,Druha dekada, 1999-2009:
Cesta do Evropy a =zase zpatky.
S kmotry v zaddech.” 5

Ekonomka  Ilona  Svihlikova
v rozhovoru pro Parlamentni listy
21.11. upozornila, ze do zahranici
rotné¢ odtcka az _ptal bilionu
(500 miliard) korun. Rekla také, ze
piili§ mnoho lidi_ na vysokych
pozicich je v Cechach spjato
s transformaci a kvili kariéfe ji
vychvaluji, i kdyz z Cech ud¢lala
kolonii.

Smutné vysttizlivéni z mnoha
,listopadovych” iluzi. Prach zaval
veskeré sliby a tehdejsi hesla jako
»Strany pro straniky, Obcanské forum
pro vSechny” ¢i ,,Funkce nikoli podle
stranickych legitimaci, ale podle
odbornosti”. Jak odborné ,,zdatni”
jsou predstavitelé polistopadového
rezimu, se  mohla _ vefejnost
mnohokrat ptesvédCit. Cerstvé se

k nim pfipojila nové zvolena
predsedkyné TOP 09 Markéta
Pekarova Adamova. Za jednu
z priorit pro druhou nejmensi
parlamentni stranu oznacila

prosazovani prijeti eura. Petr Holec
na serveru Info.cz dnes k tomu
napsal:  ,Slibte  Cechim euro,

RAMA

a vSichni voli¢i se vam bohat¢ vejdou
do jedné mensi kavarny.”

Po svém zvoleni uvedla, ze
vstoupila do politiky v roce 2009,
protoze ji ,strasné Stvala arogantni
a  populistickd  vlada  socialni
demokracie”. Neznalost neomlouva —
vlada CSSD skoncila o tfi roky diive
a v arogantni vladé roku 2009 byli
politicic ODS a TOP 09. Mozna
detail, ale typicky pro soucasnou
burzoazni politiku. LeZ ma nejen
kratké nohy, ale i pamé&t’.

K vyhlaseni 21. srpna
pamatnym dnem

Pfi  charakteru rezimu po
kontrarevoluénim prevratu z roku
1989 povazuji za docela prekvapivé,
ze ,Pamatny den obéti invaze
a nasledné okupace vojsky Varsavské
smlouvy” byl Poslaneckou
snémovnou schvalen az 24. fijna
2019. Pokud by k tomu doslo jiz
v 90. letech, nedivil bych se.
Nacasovani na letosni podzim zavani
antikomunistickou provokaci
a snahou zékonodarci  hledat
zastupné problémy od soucasnych
problému kapitalistické spolecnosti.

Na nékteré komunisty provokace
ziejm¢ zabrala, jak svédéi dva
prispevky na www.kldialog.cz z2. 11.
a 4. 11. tohoto roku. V zasadé
souhlasim s ¢lankem Karla Mraze,
byt’ misty jsou jeho nazory vyjadieny
zkratkovité. Je tieba pripomenout, ze
3 .8. 1968 se setkali v Bratislavé
nejvyssi predstavitelé CSSR, SSSR,
Polska, Mad’arska, Bulharska a NDR.

Spolecné prohlaseni téchto statt
a jejich  komunistickych  stran
schvalili i ceskoslovensti Cinitelé

v Cele s Dublekem, a to vcetné
deklarace: ,Podpora, ochrana
a upevnéni vymozenosti, kterych
dosahly narody svym hrdinskym
usilim, obétavou praci lidu kazdé
zeme, jsou spoleCnou internacionalni

povinnosti ~ vSech  socialistickych
zemi.” 5

Skutecnost, ze i KSCM ve svych
dokumentech tento fakt zamérné

opomiji, hovoii o jediném: KSCM
(nejen z tohoto diivodu) dévno neni
komunistickou stranou jinak nez
nazvem.

K navrhum aktuavlizace
Programu KSCM

Vyrotnim  Clenskym  schiizim
KSCM byly piedlozeny tfi navrhy
k upravé programu KSCM. O jejich
zhodnoceni se pokusil Luka§ Vrobel
v prispévku ,Kritika tfi tfeSnovych
programu” uvetejnéném 4. 11. na
www.kldialog.cz. v podstaté
souhlasim s autorem v jeho analyze
oficialntho névrhu vedeni KSCM
i alternativniho navrhu iniciativni
skupiny zastoupené Josefem Skalou.

Zasadn¢ se odlisuji od nézort
Lukase Vrobela pii hodnoceni navrhu
MLOKu a Restartu. V soucasnych
podminkadch maji c¢lenové KSCM,
kteti jsou nadale ve strané a zustali
vérni myslenkam komunismu
a  marxismu-leninismu,  jedinou
moznost, a to hlasovat praveé pro tento
program. Mozna i v ném jsou nekteré
nedostatky, na néz se snazi upozornit
Lukas Vrobel (opatrnéjsi bych byl pfi
pouzivani formulaci jako ,rasisticti
nacionalisté uvniti strany”), ale lepsi
navth neni k  dispozici. Jde
o principy, druhd véc je nizka
pravdépodobnost jeho pfijeti sjezdem
KSCM, cemuz nasvédCuji dosavadni
zkuSenosti s politikou KSCM. Kdyz
se chlubi napriklad jeji mistopfedseda
Jiti Dolej$ v burzoaznich médiich, jak
v listopadu 1989 aktivné podporil
studentskou stavku a bojoval proti
vlade podle jeho nazoru
,statostrany”,  jiny navrh  nez
,oficialni” tézko projde. Komunisté
vsak aspon ziskaji dalsi potiebnou
zkuSenost.

Dialog v ,Dialogu”“:
Obrana socialismu nebo ,okupace®“?

Pouzivat termin ,;,okupace*
v souvislosti s udalostmi srpna 1968
je stejné, jako hazet socialismus
a faSismus do jednoho pytle!

Ohanét se pravnimi formula-
cemi neni namisté!

Nad vS§im byl pravé princip
obrany socialismu!

sokkkok

Revoluce, ktera se neumi branit,
nema smysl. Je smutné, ze vedeni
strany si muselo jet ,,napravit hlavu®
do Moskvy!

Zasadni chybou A. Novotného
s jeho socialistickou ustavou bylo, ze
zde misto toho nezfidil zékladnu
sovétské armady. Mohlo se tak
predejit aktu, ktery diky idiotovi
A. Dubcéekovi kormidlovanému jistou
klikou, doslo pod vedenim nepratel
ve sdélovacich prostiedcich k masové
hysterii, kterou se dodnes ohan&ji
pravicové sily. Zel, nenasel se nikdo
jiny nez G. Husdk s minulosti
politického vézné a ten nechtél, aby
se o ném fikalo, Ze se msti. Tvrdé
tresty za ohrozeni socialistického
vyvoje, za  naruSeni jednoty
socialistického tabora by tehdy byly
zcela namisté.

Ze strany nebyli vylouceni zadni
presvédceni komunisté. Do provérek
meéli dost casu si své postoje
rozmyslet. A ti, co se provinili
praktickym naplnénim vySe uvedené
skutkové podstaty, byli vylouceni
pravem a své ledvi odhalili svou
naslednou aktivitou a podporou
Charty 77 a jinych podvratnych
aktivit vedenych mstou. Jakékoli
vysvétlovani, ze $lo o okupaci je
antikomunisticky vylev!

Rada dalsich vyvodi
podporenych citacemi riznorodych
zdroju je zcela zmateCna!

Néazorné lze dokumentovat, jak
vypada pfichod okupaéni armady lze
znamym snimkem z  prdjezdu
wehrmachtu Vaclavskym naméstim,
kde se z davu zvedd jedna zatata
peést.  Ostatni  prihlizejici  jsou
ochromeni strachem.

Poté se narod piece jen odhodlal
pfi vyro¢i 28. fijna 1939 vyjadrit
odpor k okupaci. Demonstrace byla v
Zitné ulici potlacena stielbou a

Vérolomnost USA

Donald Trump fijnovym stazenim
jednotek USA ze severni Syrie
uvolnil ruce tureckému prezidentovi
(s chovanim diktatora) Erdoganovi
k jeho tazeni proti Kurdim. Séf
Bilého domu hodil ptes palubu své

nejlepsi  spojence v boji  proti
Islamskému  staitu, a jesté to
licomémé obhajoval tvrzenim, ze
Kurdové nepoméhali USA za

vylodéni v Normandii roku 1944.
Upfimnéjsi by bylo pfiznat, ze
administrativa USA zneuzila Kurdy
i pfes levicové zaméfeni mnoha z
nich. Dokud se hodili jako
Hkanonfutr”,  na niCem  jiném
nezalezelo. Moufenin vykonal svou
praci, moufenin muze jit.

Z pohledu burzoazni politologie
logicky postoj, a to i ptes nesouhlas
zapadoevropskych »spojencu’”.
Vzhledem ke skutecnosti, ze Turecko
je clensky stat NATO, francouzsky
prezident Macron dokonce mluvil o
Hklinické smrti” atlantického paktu.
Snad nejhorlivéji proti  postupu
Trumpa vystupoval byvaly pritel
Vaclava Havla Karel Schwarzenberg.
Se srovnanim s Mnichovem 1938 lze
sice souhlasit, ale ne z ust tak
pravicového politika.

V konecném dusledku rozhodnuti
Donalda Trumpa povede k dalSimu
oslabeni vlivu USA na Blizkém
Vychodé. A neni jeho zasluhou, ze
Erdoganovy plany nevysly na sto
procent. Turecko sice prosadilo
stazeni kurdskych bojovnikd od
tureckych hranic, ale ty zacaly hlidat

vysledkem byli dva téZzce poranéni,
ktefti zranénim  podlehli.  Jesté
15. listopadu se pohibu Opletala
zucastnily tisice studentl. Jaka byla
odpovéd’ okupantli na tento vzdor, je
vSeobecné znamo...

Chce snad nékdo tyto udalosti
srovnavat  se  zasahem  proti
demonstrantim v roce  1969?
V ftficatém devatém bylo okamzité
zatéeno nckolik  set studenti
a organizatoii zastieleni. Byly
zakazany vysoké skoly. ZatCeni byli
odeslani do koncentracnich tabort
a nasledovaly je dalsi desetitisice
odpurcti okupace. Dale uz odpor
mohl probihat jen v ilegalité a
s nasazenim vlastniho zivota.

Chce s tim snad nékdo srovnavat
sesazeni nékterych exponentd
rezimu, ktefi ve valné vétSiné€ zradili
své komunistické presvédCeni, s
pfikazy k totdlnimu nasazeni do
Neémecka? Nerespektovat piikaz,
znamenalo koncentrak, kde smrt
hrozila kazdym dnem.

A pak zde mame obrazky ze srpna

1968, kdy se zdivoceli vyrostci
a urazeni ,vlastenci“ pokousi
zapalovat  tanky beze  strachu

z odvety. Tak nevypada okupace! Za
ta léta ,,okupacniho® rezimu bylo
napt. postaveno na 2 miliony byti
a chybéla jen jedna pétiletka a byt se
mohl dostat na kazdého: 3+1 za
zakladni najem cca 250 K¢ a s dalsi
slevou na kazdé dite!

Mnozi si na Letné v listopadu
1989  wvycinkali velmi  drahou
budoucnost, jak prijit ke stieSe nad
hlavou, coz je zakladni zivotni
potfebou, ktera spadda v takto
rozvinuté spolecnosti mezi zakladni
lidska prava.

Néazory prezentované v clanku
L. V. jsou pfic¢inou toho, Ze jesté
nékolik dalSich generaci nepochopi
podstatu srpna 1968 a pro¢ se tak
muselo stat!

Mozna se mohlo vice
experimentovat v rdmci zemi RVHP,
ale tady Slo o rozpad socialismu!

ok kk

Kdyby tady byla zminéna
zékladna sovétské armady a pti kazdé
vymeéné ro¢nikl se provadély oslavné

s tureckymi vojaky i jednotky Ruska
a v SirSim pasmu také vojaci
legélniho syrského prezidenta Asada.

O licomérnosti USA  sveédci
i postoj k vyvoji v Hongkongu.
Taméjsi  proti¢inské protesty se

vyostifuji, mimo jiné v souvislosti
s volbami do mistni samospravy
(ktera ovSem nema mnoho
pravomoci). Podle nejnovejsich zprav
v nich zvitézili odptrci CLR. USA
rovnéz hrozi ~ prohlubovanim
obchodni valky s Cinou. Trump se
leckdy chova jako slon v porcelanu,
ale takovy pristup ma malokdy Sanci
na trvalejsi tispéch.

Gorbacov usiloval
o pad Berlinské zdi

Profesor Bostonské university
Igor Lukes v exkluzivnim rozhovoru
pro porad Televize Seznam Svét bez
obalu 24. 11. uvedl, Ze britska
premiérka Margaret Thatcherova se
obavala revoluénich zmén ve
vychodni Evropé a nechtéli je ani
Americané.

»Je jen malo dilezitych déjinnych
udalosti, jejichz pozadi je dosud tak
temné,” prohlasil profesor Lukes.
Upozornil na paradox, ze Zapad
v roce 1989 vlastné branil status quo,
zatimco Moskva tlacila na zmény.
Tehdejsi prezident USA Bush st.
napiiklad naléhal na zastupce polské
Solidarity, aby v pristich
prezidentskych volbach volili
Jaruzelského a vysvétloval jim to tak,
ze by si Amerika prala ve vychodni

prujezdy sbratiené armady (tak jak to
dnes predvadéji armady NATO),
zadny necekany vstup by se nekonal!

Kdyby sem dnes vstoupila vojska
NATO, nikdo ve svét¢ by ani
nespitnul. My bychom to povaZovali
za okupaci, ale ti druzi by $li tleskat
vojakiim na ulici tak, jako se dnes
chodi divat obdivné¢ do Ostravy na
nejvetsi symbol hromadného
vrazdéni civilistd letouny B-52
schopné nést az 50 tun bomb ¢i
napalmu.

skeskeoskoskosk

Ktery okupant by si dal do
smlouvy o doCasném pobytu vojsk
ustanoveni, zZe jeho vojaci pohybujici
se mimo zakladny podléhaji
jurisdikci  okupovaného?  Ktery
okupant se smifi s tim, ze jeho narod
ma poloviéni Zivotni Groven nez
okupovany?!

Dnes se nasi ,,bratfi” v EU honosi
dvou- az Ctyfndsobnymi platy nez
mame my ,,0svobozeni® z ,totality".
Za valky si Némci — okupanti, mazali
chleba maslem a my margarinem! Po
necekané navstévé armad VarSavské
smlouvy, ukazaly eurokomunistické
strany své revizionistické ledvi, které
je dovedlo do zahuby. Nepochopili,
ze jde o zruSeni dohod z Jalty a
o ofenzivu kapitalu.

Nékdo roni slzy nad tim, Ze jsme
uran vyvazeli do SSSR. Méli jsme ho
snad vyvazet za ,lepSi“ cenu
jestfabiim USA?

V ramci RVHP jsme méli jistotu
dovozu surovin, na kterych byla nase
ekonomika zavisla a navic za stabilni
ceny. Vedle toho jsme méli zajistén
odbyt vyrobkii tézkého strojirenstvi
a plynulé vyuziti jeho kapacit, které
dnes, pokud jsme o né nepfisli, jsou
zavislé na soutéZeni s témi silami
imperialismu, které ovladaji svétovy
kapital a trh.

Varsavska smlouva byla
soufasti mezinarodniho prava
v souladu s Chartou OSN a jejim
zakladnim principem byla obrana
socialismu. TakZe udalosti srpna
1968 vidim jako bratrskou pomoc!

Karel Mraz

Evropé udrzet klid a mir. Margaret
Thatcherovd  se  zoufale béla
predstavy, ze by po padu Berlinské
zdi mohlo dojit ke sjednoceni
Némecka.

Jiz ptred 10 lety na konferenci
americké asociace slavistli v Bostonu
Igor Lukes fekl: ,,Pad komunismu ve
sttedovychodni Evropé nezpusobil
Zapad. Komunistické rezimy ve
sttedovychodni Evropé se nerozlozily
ani v disledku cinnosti mistnich
disidentt. Ti byli — snad s vyjimkou
Polska — na to prilis slabi.”

Michail Gorbacov podle LukeSe
v rozhovorech, které  poskytl
spole¢nosti BBC, tvrdil, ze kdyz
doslo k otevieni Berlinské zdi,
Thatcherova a Mitterand ho rozcilené
telefonicky  zadali, aby proti
demonstrantim v Berlin¢ pouzil sily.
Gorbacov vojensky zasdhnout odmitl.

Thatcherova prijela za
Mitterandem s riznymi mapami
Némecka a vysvétlovala mu, jak
nebezpecné by sjednocené Némecko

bylo. Francouzsky prezident
souhlasil.  M¢l plany promeénit
Evropské spoleCenstvi v mocny
hospodarsky celek a pripadna

nezavislost Polska a Ceskoslovenska
by mu ty plany zkiizila. Thatcherova
podporovala  Gorbacova (protoze
nebylo jisté, Ze nebude svrzen),
zaroven vsak schvalovala posileni a
modernizaci  VarSavské smlouvy,
soudi bostonsky profesor ceského
puvodu.
Ilja Jihlavsky
25.11. 2019



Muzeum romské kultury a socialismus

Muzeum romské kultury bylo
zalozeno v roce 1991, sidli
v Bratislavské ulici v Brn¢ a spravuje
také pamatniky na misté byvalych
fasistickych ~ pracovnich  taborQ
v Kunstatu u Hodonina a Letech u
Pisku. Nedavno jsem navstivil jeho
brnénskou expozici a dovolim si
uvést nékolik poznatkli ve vztahu
expozice k obdobi socialismu.

Predesilam, Ze  nesouhlasim
s byrokraty, ktefi nam jednou
zakazuji pouzivat slovo ,cikani®,
podruhé ,rum® a potreti
,pomazankové maslo”, a pisi-li
o cikanech, nemyslim tim nic
hanlivého, tim spiSe ne, ze se tak
bézné sami oznacuji.

Sidlo Muzea romské kultury se
nachazi v brnénskych Zabrdovicich,
obyvanych také cikany, s velkym
mnozstvim seSlych a vybydlenych
domi (na jednom pry dlouho bylo
Skodolibé napsano ,,Muzeum romské
kultury®). Hlu¢né projevy
obyvatelstva dotvareji zdejsi kolorit,
ale nezdad se zde byt nebezpecno.

Zastavba je postupné rekonstruovana.
Hned vedle muzea se nachazi
vyhlasena levicova kréma
s pfiznacnym jménem ,,Café in the
Ghetto“. V  tésném  sousedstvi
najdeme bustu Josefa Hybese,
pamétni desku na prvnim
vydavatelstvi  De€lnické  Rovnosti
pfipominajici  prvniho  redaktora

Stoji za

Autor stejnojmenné knihy Cang
Ha DZun (Ha-Joon Chang) (1963)
studoval v Soulu a v Cambridgi, kde
dnes predndsi. Je odbornik na
rozvojové ekonomiky a poradce rady
vyznamnych mezindrodnich instituct
(Svétova banka, OSN, Evropska
investicni  banka a  Oxfam -
mezindrodni charitativni organizace
sdruzujici 13 ndrodnich organizaci
zamérenych na odstranéni chudoby
a nespravedlnosti ve svéte).

Knihu  zamyslenou jako ostrou
kritiku fungovani soudobého
kapitalismu a vyvraceni mytu o trhu
a kapitalistické ekonomice dokoncil
roku 2010. Cesky preklad vydalo
nakladatelstvi Argo v edici Dokoran
o tri roky pozdeji. Knihu maji ve
fondech Mestské knihovny v Praze.
Viele doporucuji jeji zapujceni.

Z uvodu Cang Ha DZuna

Celosvétové  hospodaistvi  je
v troskdch. V roce 2008 sice
monetarni a fiskalni stimul, jaky
nemél obdoby, zabranil tomu, aby
financni krize vedla k naprostému
zhrouceni globalni ekonomiky, i tak
je vSak recese z tohoto roku druhou
nejveétsi v déjinach, hned po velké

hospodaiské  krizi z 30. let
20. stoleti...
Uvolnéné monetarni a fiskalni

strategie a neexistence financnich
reforem vedly k vytvoreni velkych
finan¢nich bublin, pficemz realna
ekonomika soucasné trpi nedostat-
kem penéz. Pokud by tyto bubliny
praskly, svétova ekonomika by mohla
upadnout do dal§i recese. I kdyby
zotaveni bylo trvalé, nasledky krize
budeme pocitovat jest¢é mnoho let.
Muize trvat nékolik rokd, nez firemni

i spotebitelsky sektor  obnovi
rovnovahu  pfijmd a  vydaji.
Obrovskeé deficity finan¢nich

rozpoCtl zpusobené krizi prinuti
vlady ke zna¢nému snizeni vetejnych
investic a socialnich programi, coz
negativné¢ ovlivni ekonomicky rist
a zvysi chudobu a socialni nestabilitu.
Nékterym z téch, ktefi béhem krize
ztratili praci a vlastni diim, se mozna

jiz  nikdy nepodafi zapojit do
hlavniho ekonomického proudu. Jsou
to hrozivé vyhlidky.

Katastrofu ve svém dusledku
zpusobila ideologie volného trhu,
kterd vladne svétu od 80. let 20.
stoleti. Rikali nam, Ze nejefektivnéjsi
a nejspravedlivéjsi  vysledky trh
prinese jen tehdy, pokud do ngj

Pankrace Krkosku, ale také dvé
antikomunistické pamétni  desky.
Daleko neni ani k pomniku
prvorepublikovych délnickych
manifestaci u dnes znacn¢ omsSelych a
Castecn¢  zbotenych  Smeralovych
zavodl. Tento pomnik je pomocen a
polit ¢ervenou barvou. Odpovida tak
stavu dnesnich délnickych boju.
Expozice v muzeu je poplatna
soucasnému politickému axiomu, ze

cikanim (tak jako skoro vSem
ostatnim obcantim) ,ublizoval
fa§ismus a  komunismus“. Za

pozornost stoji fotografie bidnych
cikanskych osad z obdobi
1. republiky. Dluzno dodat, Ze ani
mnozi ,,bili* pracujici tehdy nebydleli
Iépe. Priznano je i proticikanské
zékonodarstvi té doby a perzekuce a
dalsi obtize z néj plynouci. Expozice
je nekomentuje, nicméné obrazek o
éfe dnes tak obdivované ,piikladné
svobody, demokracie a prosperity si
mize udélat kazdy sam.

Ackoli obdobi budovani
socialismu hodnoti prevazné
negativné, nemuZze zastfit znacny

socialni pokrok, k jakému v piipadé
cikéanské mensiny v Ceskoslovensku
doslo. Uvadi napt., ze ,,v 50. letech se
v romskych osadach na Slovensku
mnohdy viibec poprvé objevil 1ékar.
Priznava, ze komunisté poprvé
,,vyhlasili rovnopravnost vsech lidi
bez ohledu na ptavod, vSem pfiznali

pravo na praci“. V roce 1950 byl
zrusen zdkon z roku 1927
o potulnych cikanech. Na jedné
z nastének je uvedena vzpominka
Eleny Lackové, narozené roku 1921:
,, Tatinek Fikal cely Zivot:
Komunisticka strana je pro chudé
lidi. Nam cikamim mize pomoci
jediné Lenin. Pamatujte si, ze
jedine v komunistické  strané
neexistuje: Ja jsem pan - ty jsi
cikan. *

Pfiznan je ,pomérn¢ vyrazny
piiklon Romi ke komunistické
ideologii* po roce 1945, dokladovano
je jejich mohutné =zapojeni do
udernického hnuti (,,Jiz pres dva
tisice cikant uderniky“, Rudé pravo
1950), budovatelska pisen v romstiné
z roku 1952 dékujici soudruhtim
Stalinovi a  Gottwaldovi, jsou
uvedeny priklady cikanskych
absolventli vysokych skol, né&kdy
i s titulem RSDr., nicméné jejich
plisobnost v  organech  strany,
v armadé ¢i bezpecnosti je dusledné
zamlCena. Snahy o rozptyleni
cikanského etnika mezi ostatni
obyvatelstvo a jeho asimilaci jsou
v popisnych textech odsuzovany,
pfitom pravé diky této politice se
Zivotni uroven cikanu zvedla tak,
jako nikdy predtim ani potom.
S problémem kocovani bylo uz na
konci 50. let skoncovano a zbofena
byla i1 velkd cast nevyhovujicich

obydli. Velka cast cikanské populace

se kulturné pozvedla a ziskala
pracovni navyky. Predavani
obrovského mnozstvi byth

v novostavbach cikanskym rodinam
je v muzeu zamlceno nebo skryto
v zaplavé dalSich informaci.

Je smutné, ze na Usili
o pozvednuti cikanské menSiny a jeji
zaClenéni do spoleCnosti nebyl
dostatek Casu a po  obnove
kapitalismu se do znacné miry znovu
propadla do diivéjsi izolace, chudoby
a zaostalosti. Doslo k obnov¢ ,,ghett™
a posilil oboustranny rasismus. Tomu
uz se vSak muzeum prakticky
nevénuje. Vyvoji po roce 1989
ponechalo jednu malou mistnost
tvofenou pouhymi nekomentovanymi
novinovymi ¢lanky (n€kdy jen
vystfizenymi nadpisy), mezi nimiz
zvlaste  vyéniva jeden adorujici
Vaclava Havla jako pry ,prvniho
prezidenta, ktery piiSel mezi Romy*.
(To jim velice pomohlo...)

Socialismus dal cikdnim praci,
stejnd prava a povinnosti s ostatnimi
obcany, vzdélani, socialni
zabezpeCeni, bezplatnou zdravotni
péci, zajistil jim kvalitni a dostupné
bydleni. Co jim dal kapitalismus?
Muzeum...

Prokop Haken

140 let
od narozeni
J. V. Stalina

Stalin je Zivot lidi budoucich
Milan Jari§

Stalin — je sila Sovétského svazu.
Stalin — je moudrost vSech budoucich

knih.
Stalin — je vSe, co zkaze nese zkazu.
Stalin je Zivot lidi budoucich.

6. 11I. 1953

Je pottebi byt nesmifitelny
k neptatelim vnéj$im i vnitinim—
jako Lenin a Stalin. Porazili jsme
unorové reakcionare, rozdrtili jsme
spikleneckou bandu. Zakon tfidniho
boje vSak pravi, ze ¢im vétsi jsou
nase uspéchy, tim bezohledn&;jsi
a podlejsi jsou uklady nepratel. Bez
nesmifitelnosti  vii¢i  nepratelim
neuhdjili bychom pred nimi nasi vlast
a nasi socialistickou vystavbu.

..Jit Leninovou cestou znamena
jit za Stalinem. A my touto cestou
pijdeme, nebot jenom ona vede
k miru a k velké a Stastné
budoucnosti naseho lidu.

Klement Gottwald,
21.1 1953

precteni: 23 véci, které vam nereknou o kapitalismu

nebudeme zasahovat. Nejefektivnéjsi,
protoze jednotlivei védi nejlip, jak
pouzit  prostiedky, které maji
k dispozici, a nejspravedlive)si,
protoze konkurenéni trzni proces
zajisti, Zze  jednotlivei  budou
odménovani podle své vykonnosti.
(Krdasnd pohadka a naivni  iluze.
Vzpomindm, jak v 90. letech se
nedaly koupit na ,,uvolnéném” trhu
Srouby a hrebiky. Jejich cena pry
byla tak nizka, Ze se vyrobciim
nevyplatily vyrdabet, a v kramech stali
lidé fronty, nejen za socialismu, jak
nam  stile  dokola  predhazuji
prorezimni média. Az casem se nasli
podnikatelé, kteri se na jejich vyrobu
zamérili, samozrejmé po znacném
navyseni prodejni ceny.)

Rikali ndm, ze podnikani by méla
byt poskytnuta co nejvétsi svoboda.
Firmy védi, co je nejlepsi pro jejich
podnikani, protoze maji k trhu
nejblize. Pokud je nechame délat, co
cht&ji, dojde k  maximalizaci
vytvofeného bohatstvi, a to pfinese
prospéch celé spolecnosti. Rikali
nam, ze vladni zésahy do fungovani
trhu jen omezi jeho efektivitu. Vl1adni
zasahy maji Casto omezit pravé miru
vytvateni bohatstvi, a to ze zcestnych
rovnostarskych pohnutek. 1 kdyz
tomu tak neni, vlady pry nemohou
vylepsit trzni vysledky, nebot” nemaji
ani potfebné informace, ani nejsou
spravné motivovany, aby d¢laly
dobra obchodni rozhodnuti. Zkratka,
fikalo se nam, abychom veskerou
dbvéru vlozili v trh a nechali ho na
pokoji. (Pan Klaus st. by tady pri
Cteni knihy mozna skytal?)

Vétsina zemi se touto radou také
fidila a v poslednich tficeti letech
zavedla politiku volného trhu -

privatizaci statem  vlastnénych
priamyslovych a financnich spolec-
nosti, deregulaci finanénictvi

a prumyslu, liberalizaci mezinarod-
niho obchodu a investic a snizeni
dané z pfijmu a socialnich vydaja.
Tato opatieni, jak jejich obhajci
pripoustéli, mohou docasné zpiisobit
urcité problémy, napriklad se zvysi
nerovnost, nakonec si vsak diky nim

kazdy polepsi (?), nebot pomohou
vytvorit dynami¢téj§i a  bohatsi

spolecnost. Metaforicky feCeno, ze
priliv nakonec zvedne vSechny lod¢.

Vysledkem téchto strategii byl
naprosty opak toho, co slibovaly.
Zapomenme na chvili na finan¢ni
kolaps, ktery cely svét poznamenal na
nékolik pfistich desetileti. Valné ¢asti

lidi neni znamo, ze uz diive politika
volného trhu ve vétSiné zemi vedla
k pomalejsimu ristu a zvySovala
nerovnost a nestabilitu. V mnoha
bohatych zemich byly tyto problémy
maskovany obrovskym rozmachem
uvéru; tudiz fakt, ze mzdy v USA
stagnovaly a pracovni doba se od
70. let prodlouzila, byl ptihodné

zamlzZen spotfebnim boomem
podporovanym avery, ktery
zafungoval jako opojny dryak.

Problémy byly uz tak dost Spatné
v bohatych zemich, v rozvojovém
svété vSak byly jest¢ daleko horsi.
Zivotni uroven v zemich subsaharské
Afriky poslednich tficet let stagnuje,
Jizni Amerika béhem tohoto obdobi
zazila dvoutfetinovy pokles tempa
rustu hrubého domaciho produktu na
hlavu. Ne¢ktere rozvojové zemé,
napfiklad Cina a Indie, rostly rychle,
jsou to vSak presné ty zemé, které
sice trh castecné liberalizovaly, ale
odmitly zavést politiku volného trhu
beze zbytku.

Co nam tudiz tvrdili zastanci
volného trhu - nebo neoliberdlni
ekonomové, jak se Casto nazyvaji,
byla pfinejlepSim jen ¢astecna pravda
a prinejhor$im naprosta nepravda. Jak
v této knize ukdzu, ,pravdy”
rozSifované ideologie volného trhu
jsou zalozené na piili§ pohodlnych
predpokladech a omezeném néhledu
na danou problematiku, ne-li piimo
na Ciré vypocitavosti. ...

Jak jednou budete védét, ze nic
takového jako volny trh neexistuje,
nebudou vas moci klamat lidé, kteri
odsuzuji regulace na zaklad¢ toho, ze
trh jejich vinou neni ,dostatecné”
volny. Kdyz zjistite, ze velkda a
aktivni vlada mlze dynamiku
ekonomiky podpofit, ne ji tlumit,
uvidite, Ze rozSifena nedivéra ve
vladu je neopravnénd. Vime-li, ze
nezijeme v postindustrialni znalostni

ekonomice, mizeme zpochybnit
postoj  nékterych  vlad,  které

prehlizeji, ¢i dokonce vitaji pokles
prumyslové vyroby. Jak si jednou
uvédomime, Ze politika statni
podpory pro velké firmy nefunguje,
uvidite, ¢im ve skuteCnosti je
velkorysé snizovani dani pro bohaté -
jednoduse  prerozdélenim  piijmu
smérem vzhdru, a nikoli cestou
k vétsimu bohatstvi pro vsechny, jak
nam tvrdili...

Pokud mzdy vétSiny Americant
stagnuji a pracovni doba se
prodluzuje, zatimco vrcholovym

manazerdim a bankéiim se prijem

znaéné navysil, neni to diky
n¢jakému zeleznému zakonu trhu. Za
to, ze jsme vystaveni silici

mezinarodni konkurenci a musime se
obavat o jistotu zaméstnani, nemtze
proste nezastavitelny pokrok
v dopravé a komunikaénich technolo-
giich. Nebylo nevyhnutelné, aby se
poslednich tficet let financ¢ni sektor
stale  vice vzdaloval skutecné
ekonomice a nakonec  zavinil
ekonomickou katastrofu, ve které se
v souCasnosti nachazime (psdno
v breznu 2010). Za chudobou
chudych  zemi nestoji né&jaké
nezménitelné faktory, které jsou
témto zemim vlastni - tropické klima,
nestastna poloha nebo Spatna kultura.

Jen lidskd rozhodnuti, zejména
rozhodnuti téch, kdo maji moc
stanovit pravidla, zpusobuji, ze se
véci de€ji, tak jak se d¢&ji. Presto si
nikdo z téch, kdo rozhoduji, nemutze
byt jisty, ze jeho jednani povede vzdy
k Zadoucim vysledkim. Pfijata
rozhodnuti v zadném piipad€é nemusi
mit jasné a nevyhnutelné nasledky.
Nezijeme v nejlepSim ze vSech
moznych  svéti. (Pres  Fadu
pozoruhodnych myslenek se autor
sam nepovazuje za kritika
kapitalismu, jenz pry ma byt
,akorat” vylepSen, kritizuje , jen”
konkrétni viadnouci verzi kapitalismu
a jeho ideologii volného trhu). Pokud
by byla pfijata odlisna rozhodnuti,
svét by vypadal odlisné. Proto se
musime tazat, zda jsou rozhodnuti
bohatych a mocnych zalozena na
rozumné uvaze a solidnich dika-
zech....

1. véc
Nic takového jako volny trh
neexistuje

Co vam rikaji

Je nutné, aby trh byl volny. Kdyz
vlada zasahuje do jeho fungovani a
diktuje, co Ucastnici trhu sméji nebo
nesm¢éji délat, prostfedky nemohou
voln¢ plynout a byt co nejucinngji
vyuzity. Kdyz lidé nemohou
vykonavat to, co povazuji za
nejvynosné€jsi,  ztraceji  motivaci
k investovani a inovacim. Pokud
naptiklad vlada stanovi strop pro vysi
najmd, pronajimatelé ztrati motivaci
opravovat své nemovitosti ¢i staveét
nové. Nebo pokud vlada urcuje, jaké
druhy finanénich produktti sméji byt
prodavany, smluvni strany, které

mohou mit prospéch z inovativnich
obchodt, jimiz by uspokojily své
specifické potieby, nemohou uzaviit
svobodnou a oboustranné vyhodnou
smlouvu. Je tieba lidem umoznit
»svobodu volby”, jak zni titul
proslulé knihy vizionaie volného trhu
Miltona Friedmana.

Co vam nei‘eknou

Zadny volny trh neexistuje. Kazdy
trh ma urcit4 pravidla a hranice, které
svobodu volby omezuji. Ze je trh
volny, se nam zda jen proto, Ze bez
vyhrad ptfijimame jeho zakladni
omezeni, nebot’ nejsme schopni je
rozpoznat. Do jaké miry je trh
»volny”, nemtze byt objektivné
urCeno. Jeho definice je politicka
definice. Obvyklé tvrzeni ekonomi
volného trhu, ze se pokousSeji trh

chrénit pred politickymi zasahy
vlady, je nepravdivé. Vlada se
fungovani  trhu vzdy  ucastni

a ,,volnotrhovci” jsou stejné politicky
motivovani jako kdokoliv jiny.
Prekoname-1i mytus, Ze existuje néco
jako objektivné definovany ,,volny
trh”, uCinili jsme prvni krok
k porozuméni kapitalismu. (Také si
pamatujete profesora Klause, tehdy
predsedu  vznikajici  ODS,  jak
pocatkem 90. let v TV s Cernou tabuli
a bilou kiidou v ruce Skolil ndarod
o vyhodach trini ekonomiky a jak
tvrdil, Ze ,, trh vyresi vse ”’?)

V roce 1819 byla v britském
parlamentu predlozena nova
legislativa regulujici détskou praci,
Zakon na regulaci pradelen bavlny.
Z hlediska soucasnych standarda byla

navrzena regulace ,kosmetickou
zménou”. Chtéla zakdzat zaméstna-
vani malych déti - a sice téch

mladsich deviti let. Star$im bylo stale
umoznéno pracovat, ale jejich
pracovni doba se omezila na 12 hodin
denné (ano, Sli na déti docela mirnég).

Nova pravidla se tykala pouze
pradelen  baviny, které  byly
povazovany za obzvlasté nebezpecné
pro zdravi délniku.

Navrh vyvolal obrovskou diskusi.
Jeho protivnici tvrdili, Ze popira
posvatnost smluvni volnosti, a tudiz
podryva zaklady volného trhu.
Neékteti ¢lenové Snémovny lordd
v debaté¢ proti této legislativé
protestovali na =zakladé toho, ze
»prace by méla byt svobodna”. Jejich
argumentace znéla:  déti  chtéji
(a potfebuji) pracovat a majitelé

(Pokracovadni na s. 8)



(Dokonceni ze s. 7)

tovaren je chtéji zaméstnavat; tak
v ¢em je problém?

Dnes ani ti nejzanicen¢jsi obhajci
volného trhu v Britanii nebo jinych
bohatych zemich nepomysleji na
nové zavedeni détské prace v ramci
liberalizace trhu, po které jinak tak
volaji. (Ejhle, jak jsou lidsti - veru
propagace kapitalismu ,,s lidskou
tvari*,)

Nemusime se vracet o dvé stoleti
zpét, abychom vidéli, ze regulace,
které povazujeme za samoziejmé
(a které prijimame jako ,pravodni
Sum” v ramci volného trhu), byly pfi
svém zavadéni vazné zpochybno-
vany jakozto podryvani volného trhu.
Kdyz byly pred né€kolika desetiletimi
pfijaty regulace pfispivajici ke
zlepsem zivotniho prostedi (ome-
zeni automobilovych a tovarnich
emisi), byly mnohymi zpochybiio-
vany jakozto vazna omezovani nasi
svobodné volby. Dnes vétsina lidi
pfijima tyto regulace jako ,pfiro-
zené®...

Vysoka cla uvalena v 19. stoleti
na volny trh americkou federalni
vladou rozhoiéila otrokafe, ktefi
pritom nevidéli nic $patného na tom,
kdyz se na volném trhu obchoduje
s lidmi. Pro ty, ktefi véfili, Ze je
mozné vlastnit lidi, byl zakaz obcho-
du s otroky nezadouci stejné jako
restrikce trhu s vyrobenym zbozim.

2. véc
Firmy by nemély byt Fizeny
v zajmu svych vlastnikl

Co vam rikaji

Jelikoz  obchodni  spolecnosti
vlastni akcionaii, mély by také byt
fizeny v jejich prospéch. Tento
argument se netyka jen etiky. Oproti
zaméstnancum (ktefi maji pevnou
mzdu), dodavatelim (ktefi dostavaji
zaplaceny konkrétni ceny),
uvérovym bankam (které dostavaji
zaplacenu pevnou urokovou sazbu)
a dalsim ucastniktim obchodu nemaji
akcionafi garantovan zadny pevné
stanoveny plat. Jejich pfijem se méni
v souladu s fungovanim firmy, cozZ je
pro akcionafe nejvétsi motivaci, aby
zajistili vysokou produktivitu. Pokud
spolecnost zbankrotuje, jeji akcionari
ztrati v8e, zatimco ostatni ,,podilnici”
dostanou alespoin néco. Akcionafi
tudiZz nesou riziko, které ostatni
zainteresovani nenesou, a to je
motivuje k tomu, aby se snazili
fungovani firmy optimalizovat. Kdyz
fidite firmu pro akcionafe, dochazi
k maximalizaci jejiho zisku, ¢imz je
také maximalizovan jeji spolecensky
ptinos.

Co vam nei'eknou
Akcionafi jsou mozna vlastniky
korporaci, ale jakozto nejmobilné&jsi

z ,podilnikd” se ze vSech nejméné

Stoji za precteni: 23 véci, které vam nereknou o kapitalismu

staraji o dlouhodobou budoucnost

spolecnosti. Nasledkem toho
akcionafi, zejmena ti mensi, ale
nejen oni, davaji prednost
korporacnim strategiim, které
maximalizuji ~ kratkodobé  zisky,
obvykle na tukor dlouhodobych
investic, a maximalizaci dividend

z téchto ziskll, coz jesté vice oslabuje
dlouhodobé vyhlidky spolecnosti....
Zajimavé je, ze jednim z prvnich,
kdo si  uvédomili  dilezitost
omezeného rueni pro rozvoj
kapitalismu, byl Karel Marx, udajny
(?) uhlavni nepftitel kapitalismu. Na
rozdil od mnoha jinych soucasnik,
ktefi obhajovali volny trh (a jejich
predchiidce Adama Smithe) a byli
proti omezenému ruceni, Marx
pochopil, Ze omezené ruceni snizuje
riziko pro investory, a umozni tak
mobilizaci velkého mnozstvi
kapitalu, kterého bylo tieba pro
vznikajici t€zky a chemicky pramysl.
Na pielomu 19. a 20. stoleti
omezené ruceni obrovsky urychlilo
hromadéni kapitdlu a technicky
pokrok. Kapitalismus se zménil ze
systému, jejz tvorily tovarny na
Spendliky, feznictvi a pekafstvi
Adama Smithe, které mély nejvyse
desitky zaméstnanci a byly fizeny
jednim  vlastnikem, v  systém
obrovskych korporaci zaméstnava-
jicich stovky nebo i tisice lidi, véetné
samotnych vrcholovych manazerq, se

slozitou organizacni strukturou....

A pak byl v 80. letech nalezen
svaty gral. Nazyval se princip
maximalizace hodnoty pro akcionare.
Tvrdilo se, Ze profesionalni manazeri
by méli byt odménovani podle sumy,
kterou mohou poskytnout
akcionaitim.  Aby toho  bylo
dosazeno, musi pry nejdiive dojit
k maximalizaci ziskil nelitostnym
snizovanim nakladi - mezd, investic,
zasob, stfednich manazerd atd. Za
druhé, co mozna nejvyssi mozny
podil téchto =ziski musi byt
ptrerozdelen akcionaiim.

3. véc

Vétsina obyvatel bohatych zemi
dostava zaplaceno vic, neZ si
zaslouZi

Co vam fikaji

V trzni ekonomice jsou lidé
odmeénovani podle své vykonnosti.
Pro precitlivélé liberdly je mozna
obtizné piijmout, ze Svéd dostava za
stejnou praci zaplacen padesati-
nasobek toho, co Ind, je to vSak
odraz jejich relativni vykonnosti.
Pokusy tyto rozdily uméle zmirnit
napiiklad legislativnim zavedenim
minimalni mzdy v Indii vedly pouze
k nespravedlivému a neacinnému
odménovani  talenth a  snah
jednotlived. Ucinné a spravedlivé
mize pracovniky odmeénit pouze
svobodny pracovni trh (jakoby za

kapitalismu neexistovalo vykoristo-
vani prace).

Co vam nei'eknou

Rozdil ve mzdach v bohatych
a chudych zemich existuje ne hlavné

z davodu rozdilné osobni
vykonnosti, ale zejména diky
regulaci  pfistéhovalectvi. Kdyby
existovala volna migrace, vétSina

pracujicich v bohatych zemich by
mohla byt, a také by byla, nahrazena
pracovniky z chudych zemi. Jinymi
slovy, mzdy jsou z velké ¢asti uréené
politicky. Druhou stranou mince je,
ze chudé zem¢ jsou chudé ne kvili
svym chudym obyvatelim, ktefi
Casto ptredci své protéjsky v bohatych
zemich, ale kvili svym bohatym
obyvateliim, z nichz vétSina totéz
nedokaze. To vSak neznamenda, Ze
bohati v bohatych zemich si mohou
blahoprat k tomu, jak jsou skvéli.
Jejich vysoka vykonnost je mozna
jen diky historickému dédictvi
kolektivnich instituci, na kterych
stoji. Pokud se rozhodneme vytvoftit
skutecné spravedlivou spole¢nost
(coz ovsem za kapitalismu neni
mozné), méli bychom odmitnout
mytus, Ze vSichni dostdvame
zaplaceno podle svych schopnosti.

Zpracoval Ilja Jihlavsky

Pokracovani v pristim cisle.

Cekd na vyddni: Milan Matou$: TfFi ¢tvrté stoleti komunistou

Prof. PhDr. Milan Matous, DrSc.
(narozen 1928) sepsal v cervenci
letosniho roku své vzpominky pod
nazvem L, TT Stvrté stoleti
komunistou“. Nazev odkazuje na
skutecnost, Ze autor je ¢lenem KSC,
posléze KSCM, od prosince 1945.
Casopis ,,Dialog“ jiz zvefejnil jeho
vzpominky na povale¢né obdobi a
Vitézny tGnor 1948 a na
kontrarevolu¢ni  1éta  1989-1990.
V soucasnosti se hledaji moznosti
vydani celé¢ knihy vzpominek (235
stran).

Détstvi soudruha Matouse bylo
poznamenéno nacistickou okupaci,
za které jeho otec ztratil zamé&stnani
hajného, protoze se jako syn Cecha a
Rakusanky odmitl prihlasit
k némecké narodnosti, a rodina se
musela vyst¢hovat z héjovny. Ve
Vodnanech  zazili jak  piijezd
sovétské, tak americké armady
(prochéazela tudy demarkacni linie).
Zatimco Ruda arméda byla nadSené
vitdna, k domacimu obyvatelstvu
byla pfivétiva a jeji osvoboditelska
mise znacn¢ piispéla k piiklonu
Cechti a Slovakd k socialismu,
americti vojaci se chovali zpupné a
panovaéné Dnesni oficialni vyklad je
samoziejmé¢ zcela opaény a tézi
z toho, Ze pamétniki uz je
poskromnu.

Do KSC vstoupil Milan Matous
s obéma rodi¢i. Vzpomind na
nadSenou atmosféru stranické prace
té doby: zpév revolucnich pisni,
recitaci basni, politické vzdélavani.
V té& dobé jest¢ nebyl k dispozici
dostatek ~ marxistické literatury.
Pripomina ale i osobni spory mezi
funkcionafi. Uz 1. kvétna 1946
pfednasel na vodnanském namésti
projev. V roce 1948 dostal stranicky

ukol obnovit Svaz ¢eské mladeze ve
Vodnanech, ktery se rozpadl, a stal se
jeho predsedou. V lednu a tnoru
1949 absolvoval Sestitydenni kurs
v krajské politické skole a poté se
stal, jeSt¢ pfed maturitou na Statni

vyssi  lesnické Skoly v  Pisku,
referentem kulturné propagacniho
odd¢leni  sekretaridtu  Krajského

vyboru KSC v Ceskych Budg¢jo-
vicich. Skolu dokon&il pii zamést-
nani.

Po zakladni vojenské sluzbg,
béhem které byl povolan do pravé
ziizené Pohraniéni straZze, zustal
vojakem z povolani. Kdyz se 11. Cer-
vence 1951 schvaloval v Narodnim
shroméazdéni zdkon o ochrané
statnich hranic, vedl tam Cestnou rotu
pohrani¢nika.

Dostal na starosti organizaci
kulturnich programt pro posadky
v Cechach a na Moravé. Bylo to
v dob¢ zostfeného politického boje,
politickych soudnich ~ procest,
velkého budovatelského nadSeni, ale
i intrik a podeziivavosti. V bieznu
1953 byl prelozen na ideologické
oddéleni Hlavni politické spravy na
odbor propagandy. V letech 1954-
1957 dalkové vystudoval Vojenskou
politickou akademii Klementa
Gottwalda. V obdobi nechvalné
proslulého XX. sjezdu KSSS byl na
jafe 1956 soucasti vojenské delegace
na meésicni studijni cesté v SSSR.
Obrat  sovétskych  funkcionait
z oddanych obhajcd J. V. Stalina
v jeho hanobitele byl Sokujici.

Od roku 1960 byl asistentem na
katedie Vojensko-politické akademie
Klementa Gottwalda a v cervenci
1964 mu v nakladatelstvi Nase
vojsko  vySla  sedmisetstrankova
sociologicka prace nazvana ,Proc

Epigram aktualni i po 170 letech

Nechod’, Vasku, s pany na led;
mnohy ptiklad zname,

ze pan sklouzne a sedlak si

za n¢j nohu zlame.

Skoda, Ze radu skvélého basnika,
zurnalisty a ndarodniho buditele Karla
Havlicka Borovského (1821-1856)
neméeli na pameti ti ucastnici
demonstraci v listopadu 1989, kteri
nestali o demontdz  socialismu
a postupné  nastoleni  dravého
kapitalismu (i takovi v téch davech

Jistoty nesrovnatelné s

tehdy byli). Nemuseli prijit o socialni
nynejsim
marasmem.

A s mirnou upravou: pokud by
nékdo z Kurdii, kteri studuji nebo
studovali v Cesku ¢i v Ceskoslo-
vensku  znal  hloubéji  ceskou
literaturu, mohl epigram pozménit:

Nechod’, Kurde, s pany Ameri¢any
na led...

1lja Jihlavsky

17.11. 2019

slouzi?  Vztah  zapadonémecké
mladeze k valce a vojenské sluzbe.*
Zajimavy je popis jednani

tehdejSich  vojenskych Ciniteld a
vztahl mezi nimi. K soudruzskym
vztahim to mélo n¢kdy daleko.

Soudruh Matous§ oponoval
snaham o politickou liberalizaci a
kapitalistické hospodarské reformy
ve 2. poloving 60. let. Po vojenské
intervenci VarSavské smlouvy napsal
nékolik ¢lankt do Casopisu ,,Zpravy
dovazeného z NDR a podporujiciho
potlaceni pokusu o kontrarevoluci.
V této dobé také narychlo napsal
projev  Gustdvu Husékovi, ktery
Husak ptednesl na aktivu v Parku
kultury a oddechu Julia Fucika, aniz
by jej pfedtim vid€l. Posledni listy
mu byly pfineseny teprve az na
tribunu se sklenici vody. Husadk sam
»oyl v »obrodé« po kolena“, ale
»dostal rozum®, protoze ,,mu doslo,
ze mu nic jiného nezbyva“,
konstatuje soudruh Matous.
Takovych kadri ovSem bylo vice
a neprojevilo se to naposledy v roce
1969, ale znovu o dvacet let pozdgji.

V roce 1970 bylo Milanu
Matousovi udéleno vyznamenani Za
upeviiovani piatelstvi ve zbrani
III. stupn€. Od biezna tohoto roku
byl  zastupcem feditele Ustavu
marxismu-leninismu UV~ KSC.
Sluzbu v armadé opoustél po
20 letech v hodnosti plukovnika.

Na XIV. sjezdu KSC v kvétnu
1971 byl zvolen clenem Ustrednl
kontrolni a revizni komise KSC,
vedené Milosem JakeSem.

., Za pristi necelé dvé desitky let
jsem  projel jako  komunisticky
propagandista a marxisticky ideolog
polovinu svéta. Napsal jsem a vydal
osm knih,“ uvadi. ,,Vedl jsem
Mezinarodni skupinu — vyzkumny tym
pro boj s burzoazni, revizionistickou
a reformistickou ideologii, které se

zucastnili marxisticti ~ teoretici
Jjedenacti zemi. Ta se schazela kazdy
rok  na  teoretické  konferenci

a zplodila kolektivné tri publikace.
Dostal jsem Rad prdace a Rad
Vitezného unora, coz také nesvedci

o tom, Ze bych pracoval Spatne.

Dostal jsem od prezidenta Husdka
titul profesora védeckého komunismu
a byl jsem zvolen  clenem
korespondentem CSAV. “

Za knihu ,Fronta bez primefi“
ziskal 1. cenu Ceskoslovenského
literarntho fondu za rok 1973,
k 25. wvyro¢i Vitézného unora.
V Moskvé vySla ve stotisicovém
nakladu. Byla vydana rovnéz v NDR,

“, v Polsku, v Bulharsku, v Mad’arsku,

v Recku a v Mongolsku.

Od roku 1987 rtidil nové
Vytvorene Stiedisko pro vyzkum
miru a odzbrojeni Ceskoslovenské
akademie véd, odkud byl v roce 1990
donucen odejit do diichodu.

Vyznamnou c¢ast knihy zahrnuji
poutavé popsané zahranicni cesty do
socialistickych 1 kapitalistickych
stath. Autor se veénuje nejen
probéhlym konferencim a jednanim,
kterych se zucastnil, ale i politické
situaci a béznému zivotu danych
zemi a povaze jejich obyvatel tak, jak
je poznal. Dodéava zajimavé poznatky
z dé&jin i veselé piihody a netradicni
zazitky. Kromé Sovétského svazu
(Ruska, Litvy, Ukra_uny, Kyrgyz-
stanu, Gruzie) popisuje poznatky
naptiklad z Polska, vychodniho
i zapadniho Némecka, Bulharska,
Rakouska, Jugoslavie (Chorvatska),

Mongolska,  Vietnamu,  Francie,
Anglie, Belgie, Svédska, Brazilie,
Kuby, USA, Kanady, Spojenych

arabskych emiratti a Jemenu.

Zajimavé je jednak porovnani
velkych spéchti  dosazenych ve
zlepSovani zivotni urovné a odstra-
fovani chudoby ve statech budujicich
socialismus (v jejich  srovnani
s rozvojovymi  kapitalistickymi
zemémi), na druhou stranu znacna
hospodarska zaostalost vétSiny z nich
a mnohdy i ideologicka nepevnost,
prezivani negativ staré spolecnosti a
vice ¢i méné skryté kontrarevoluéni
tendence, jez se naplno projevily na
konci 80. let. Dluzno dodat, Ze CSSR
pfes vSechny nedostatky patiila jak
ekonomicky, tak ideologicky
nejvyspélejsim.

Za pozornost stoji liceni sovétské
»perestrojky®, politického i hospo-
darského chaosu v gorbacovském
Sovétském  svazu, odkud byla
kontrarevoluce exportovana bohuzel
ik nam.

Mezinarodni jednani spolecen-
skych védch té doby byla odrazem
tehdej$i  situace = mezinarodniho
komunistického a délnického hnuti,
v némz silil eurokomunismus,
sovétsky revizionismus, projevovala
se ¢insko-sovetska roztrzka
a nasledny ptechod Ciny k trznimu
hospodarstvi, krom¢ toho jménem
socialismu  hovofili  jugoslavsti
antistalinsti liberdlové a zapadni
socidlni demokraté a trockisté.
Konferenci v zépadnich zemich se
ovsem cCasto UuCastnili 1 otevieni
antikomunisté.

Ackoli jsou vzpominky Milana
Matouse psany s  nadhledem
a smyslem pro humor, pokrokovému
Ctenafi musi byt pfi jejich Cetbé

smutno, kdyz si uvédomi, jak
pokrokoveé mySlenky hajilo socia-
listické Ceskoslovensko a kolik

usilovné prace bylo v jeho ¢éfe
vykonano pro §tastny zivot prostych
lidi, pro socidlni spravedlnost
a spravedlivy mir, a co z toho vSe
dnes zbylo.

I kdyz =zbésila kontrarevoluce
smetla socialismus ve vétSiné zemi,

které se pokousely vybudovat
beztfidni  spolecnost,  rozhodné
nebylo marné tehdejsi odhodlané

usili tisicd a milion poctivych
komunistti, takovych, jakym byl
(a je) profesor Milan Matous. Nejen,
7e byvalé socialistické staty i 30 let
po prevratu v mnohém tézi z toho, co
bylo vybudovano za socialismu, ale
pfedevSim se v praxi potvrdila
pravdivost marxismu-leninismu.
Revolucni hnuti celého svéta ziskalo
piiklad, ¢eho mize vladnouci
pracujici lid dosahnout se spravnou
linii a vedenim, a jak snadno muZze
vSe ztratit, necha-li prevladnout
oportunismus a revizionismus.

Leopold Vejr
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