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Vysledek voleb - realny odraz situace ve spolecnosti
nebo pokracujici a prohlubuijici se krize KSCM?

Cas bézi neaprosng. Kdyz jsem
v prosinci 2015 na okresni konferenci
KSCM Plzen-jih v diskusnim
prispévku upozornil, Ze strana se
nachdzi vkrizi, byl jsem dalSim
hostem této konference - tehdejSim
mistopiredsedou UV KSCM Jifim
Dolejsem ,,opraven, ze sice ve
stran€ jsou urCité problémy, které je
nutno fesit, nicméné v zadném
ptipadé o krizi hovofit nelze!

Od té doby se uskutecnilo nékolik
voleb. Vroce 2016 probéhly volby
do krajskych zastupitelstev. Jejich
vysledek znamenal prvni Sok. Propad

krajskych  zastupiteld  priblizné
opolovinu. O plnych 50 % oproti
stejnym  volbAm  vroce  2012.

Vysledek ve vSech krajich témér
totozny, podobny jako vejce vejci.
Prestoze ,,bohatsi“ KV KSCM daly
ze svych rozpocétti nékolikanasobné
vice financi nez ty ,chudé®.
V nékterych krajich byly desitky
billboardd, v jinych ani jeden! Volby
potvrdily, jak ddlezit¢é jsou pro
vysledek nosna nejen krajska, ale
icelostditni témata a prezentace
medialni politiky. Presto za hlavni
pric¢inu mizerného volebniho
vysledku byla oznaCena nedostatecna
prace OV a KV KSCM a rozhadanost
Clenské zakladny projevujici se po
konani 9. sjezdu KSCM.

V dal$im volebnim roce 2017 — ve
volbach do PS PCR se dostavila
nikoli porazka, ale historicky debakl

strany. Sebereflexe vedeni KSCM
74dna, ackoli na nasledném zasedani
UV KSCM padly pozadavky na

odstoupeni jak soudruh Filipa,
Dolejse, Kovacika, tak 1 vyzva
k odstoupeni celého vedent.

Vysledkem daného zasedani bylo
rozhodnuti_ uskutec¢nit mimotfadny
sjezd KSCM, ktery byl nakonec
oznacen za fadny!

A vzhledem ktomu, Zze neni
mozné pripustit ve strané chaos (jako
by si tento vyraz predseda UV KSCM
dobte pamatoval z doby majetkového
prevratu vroce 1989), byl nakonec
termin sjezdu schvélen na duben
letosniho roku. Sest mésict poté, kdy
Clenska zakladna Zzadala zdsadnim
zpusobem vyfesit nahromadéné a
pribyvajici problémy ve strané!
Vysledek sjezdu se tak stal pro
mnohé zklamané delegaty jen
naplnénim  dobfe  pfipraveného
scénare tehdejsiho vedeni.

Dnes se zamyslime nad pri¢inami
dalsiho volebniho debaklu nedavno
skoncenych senatnich a komunalnich
voleb. 5

Ve volbach do Senatu PCR se z 27
nasich kandidatd dostala do 2. kola
pouze kandidatka ve VO ¢&. 74
Karvina, soudruzka Milada Halikova
se ziskem 16,45 %. Jediny soucasny
komunisticky senator Vaclav
Homolka skon¢il ve VO ¢ 5
Chomutov na 4. misté se ziskem
hlast 9,66 %.

Na pomysiné tieti pficce se
vprvnim kole znaSich kandidata
umistil na 3. misté pouze 1 kandidat.

Na Ctvrtém, patém a Sestém misté
skon¢ilo 5 mnaSich kandidatd, na
sedmém Ctyfi, na osmém tfi a na
devatém a desatém skoncil jeden
kandidat KSCM.

V komunalnich volbach 2018 méla
KSCM na kandidatnich listinach
celkem 13213 kandidatd. Z tradic-
nich politickych stran se podafilo
vice kandidatl postavit pouze KDU-
CSL, a to 13 303. Presto KSCM
oproti roku 2014 zaznamenala na
svych kandidatnich listinach pokles o
3 724 kandidata, ktery byl v porov-
nani s ostatnimi politickymi stranami
nejvyssi. 5

»Vysvédceni®, které volici KSCM
vystavili, jiz tak pfiznivé nebylo.

KSCM ziskala 4,82 % hlasi, coz
predstavuje 1 426 mandatu.

Pro porovnani: vroce 2014 byl
volebni zisk 3,98 % a pocet mandatt
2371. Vleto$nich  komunélnich
volbach jsme tak oproti roku 2014
ztratili 945 mandati — v procentech
znamenajici Gbytek 39,8 % mandati.

Ubytek naSich kandidatd jsme
oproti roku 2014 zaznamenali
u vSech vékovych kategorii. Nejmar-
kantngjsi je u veékové kategorie 55-59
let, ve které jsme ,pfisli“ o 972
kandidatt, coz predstavuje 48,9 %!

(Pokracovani na s. 2)

Co s neomarxismem?

Ke 200. vyroc¢i narozeni K. Marxe
sociolog Jan Keller, jehoz prace
predstavuji svétlou vyjimku v sou-
Casné spoleCenskovédni a publicis-
tické literature, konstatoval, ze Marx
zustava stale nepochopen. A ziejmé
uhodil hiebik na hlavicku. Ne
nahodou se zminil také
0 neomarxismu.

Nazev je svidny. Leckdo by si
mohl myslet, Ze se jednd o radikalni
levicové hnuti, které navazuje na
Marxovo uceni. Je to vSak jen jedna
z mnoha forem jeho hrubé revize.

Kdo se jen trochu blize seznamil
s Marxovymi spisy, snadno pochopi,
ze tito moderni myslitelé, ktefi si
uzurpuji Marxovo jméno, popiraji ve
skuteCnosti to, proti ¢emu Marx
s Engelsem po cely zivot bojovali.
K. Marx a B. Engels v ,,Okruznim
dopisu“ A. Bebelovi, V. Lieb-
knechtovi, V. Brackovi aj. (z roku
1879) pisi: »Kde je tfidni boj
odstréen stranou jako nemily hruby
zjev, tam zistava jako zakladna
socialismu  jenom ,prava laska
k clovéku“ a prazdné fraze o
,spravedlnosti“« A v témze
dokumentu o takovych lidech Marx
s  Engelsem hovoii jako o
,.predstavitelich maloburzoazie, ktefi
se ohlasuji plni strachu, ze by
proletariat, donuceny svoji revoluéni
situaci, mohl zajit prili§ daleko®.

(Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv.
19, Praha, NLP 1966, s. 194, 195)

Marx s Engelsem tehdy psali o
Bernsteinovi a dalSich, aniz mohli
tusit, jak tato  charakteristika

maloburzoaznich teoretikii Zvanicich
0 humanismu a lidskych pravech,
o budouci spravedlivé spolecnosti
(komunismus Marx s Engelsem
vymezuji jako spoleCnost socialni
rovnosti, nikoli spravedlnosti) plati
o dnesnich neomarxistech.

Co je klicovym, nosnym pojmem
doktriny neomarxistd? ,,Obcanska
spolecnost. U nds byl nejvas-
nivéj$im stoupencem, hlasatelem této
spole¢nosti M. Ransdorf. A¢ napsal
rozsahlou, pro bézného ctenare tézko
srozumitelnou knihu Nové ¢teni
Marxe, zcela ignoroval, Ze Marx
s Engelsem nic tak bezohledné
nekritizovali jako ,,ob¢anskou
spole¢nost”, o niz Ransdorf napsal,
ze je jeho zivotnim idedlem. Pro
tviirce védeckého socialismu se jedna
0 ,.biirgerliche Gesellschaft*,
meéstackou spolecnost, jez vzesla
z boju proti feudalismu v 16. stoleti,
prost¢ a jednoduse, spolecnost
burzoazni, kapitalistickou.

A co ji charakterizuje pfedevsim?
Oteviete si napt. z Marxovych a
Engelsovych spisii sv. 2 a prectéte si
kapitolku o zidovské otazce. Dovite
se tam, ze ,,celd obcanska spolecnost
je valkou vSech individui proti vSem
individuim®, ... ze ,zakonem
obcanské spole¢nosti je
anarchie...”“. (Marx, K. — Engels, B.:
Spisy, sv. 2, Praha, SNLP 1957, s.

136, 137)
Je to spolecnost, ktera fetiSizuje
penize, spoleCnost  Cachrovani,

spekulaci a vS§eobecné korupce. Podle
Marxe s Engelsem maji nejvetsi

pravo na uznani tohoto ,,svobodného
lidstvi““ Zidé. »Zid ma na toto uznani
svého ,,svobodného lidstvi tim vétsi

pravo, Zze ,svobodnd obcanska
spolecnost ma veskrze obchod-
nickou zidovskou podsta-

tu...« (tamtéz, s. 133). Tvrzeni, které
do nepficetnosti rozéililo P. Tigrida,
jenz Marxe oznacil za nejvétsiho
antisemitu v historii.

Ale vratme se k naSim
neomarxistim.  Jako  vyznavaci
»obCanské spolecnosti“ stavéji na
pranyt jakykoli stat a veSkeré
spolecenské instituce, které podle
nich utiskuji ,Clovéka jako

takového*, vedou k jeho ,,odcizeni®.
Vzpomeiime na prvni polovinu 60. let
u nas. Jak zacala  probihat
»destalinizace“? Jako kafkiada, cely
rezim byl charakterizovan jako rezim
odcizujici ¢lovéka cCloveéku. Jako
rezim, kde pry neni mista pro lidska
prava. Konference o Franzi Kafkovi,
kde hlavni slovo méli E. Goldstiicker
a E. Fischer, ptedurcila vzpouru
intelektualt, jiz se zapocalo tzv.
prazské jaro. Soucasni neomarxisté
bojuji proti ,,0dcizeni”, za chaos,
ktery dnes vyhovuje nadnarodnimu
kapitalu, jenz lovi v kalnych vodach.

Zmatky tohoto svéta, jejichz
vyrazem jsou masové piesuny
migrantd, nejsou neomarxisty
odsuzovany, naopak nachazeji u nich
ideologickou oporu.

Vyzvedat neomarxismus jako
moderni radikalni levici je tragicky
omyl.

Jan Kubecka

Nékolik poznamek
k ,,magickym osmickam®

Magicky je cizi slovo pro
Carod¢jny. Kdo dnes frapantné
znevazuji  dé€jinnou  pravdu, si

opravdu pocinaji jako carod¢jove,

magové. Z minulosti vykouzli
pohotové, co si nyné¢jsi rezim,
zplozeny z  kontrarevoluce na
pfelomu minulého a soucasného

stoleti, zada. Ideologii dosavadnich
vladnoucich tfid nazyvali Marx
s Engelsem faleSnym védomim.
PSenice pro rezimni ideology zrovna
kvete. Ve vsemocnych (des)infor-
macnich médiich falsuji kdeco.

A pro¢ ne? Filosof Vaclav
Bélohradsky, uznavana hvézda mezi
souCasnymi  mysliteli, neunavné
upozoriiuje, abychom uz konecné
racili vzit na védomi, Ze Zijeme
v dobé postmodernismu. Je to podle
n¢ho doba, kdy vSechny dosavadni
pojmy jsou ,vyprazdnény“. Doba
»postpravdiva“. Pravda vysla z mody.
Nedivme se proto, ze se lze, jako
kdyz  tiskne. A uz nejen
o komunismu, délnickém hnuti, ale
o celé revolucni a pokrokové historii.

skoskskoskok

A jaké ,,magické osmicky“ nas
zajimaji?

Obratme se nejprve k 70. vyro¢i
Vitézného tnora.

Od samého prezidenta jsme
slyseli, ze to zadny Vitézny unor
nebyl. Prohlasil to na vrcholném
shromazdéni KSCM, ktera, jak dobie

vime, se zrodila z obdivu
k dubcekovskému ,,prazskému jaru®,
tj. nepodafenému anti-Unoru.

A Filipovo vedeni vyzval k pokani.
Nenasel se nikdo, kdo by hradnimu
panovi, jimz se stal nemalou zasluhou
KSCM, vysvétlil, jak se véci maji.
Slo skutecné o vitézstvi.
Gottwaldovska KSC, od niz se
KSCM ostie distancovala, zmafila
pu¢ reakcionait, ktefi se vSemi
moznymi zpusoby snazili znicit
lidovou  demokracii, restaurovat
kapitalismus a  pfipoutat  nas
k Zapadu. Zvitézil pracujici lid, ktery
si pod vedenim strany vybojoval
jedinecnou historickou moznost stat
se ve své zemi panem, vybudovat
socialismus. KSC mu k tomu oteviela
cestu a touto cestou ho vedla. At byla
tato cesta poznamendna rdznymi
deformacemi, chybami a omyly, byla
uspésna.

A v Cem je Vitézny unor zvlast
dilezity? Udélal skrt pfes rozpocty
americkych imperialistd, studenova-
le¢nik. Umoznil zformovani
svétového socialistického spolecen-
stvi, které se stalo zaStitou
mirumilovnych sil a pevnou oporou
narodnéosvobozeneckého hnuti.

Velké udalosti maji své velké
osobnosti. Takovou byl i Klement
Gottwald. Pravem se pfipomina, Ze
byl hlavnim strGjcem Vitézného
unora. Nemélo by se pfitom
zapominat, ze s jeho jménem je
natrvalo spojeno celé obdobi néarodni
a demokratické revoluce a jejiho

pokojného prertstani v revoluci
socialistickou. Byl autorem
Kosického programu, _prvnim

pfedsedou Nérodni fronty Cechii a

Slovakt, jez se pak stala nasi

specifickou formou skutecné

demokratického politického systému.
ok ok kok

Patého kvétna jsme si pripomnéli

dvousté vyro¢i narozeni Karla
Marxe, tviirce védeckého
socialismu (spolu s Bedfichem
Engelsem).

Je znamo, Ze ve Velké Britanii ho
prohlasili  myslitelem tisicileti.
A postavili ho dokonce pied

Einsteina a Newtona, mozna i proto,
ze valnou c¢ast svého zivota pobyval
v Londyné, kde je i jeho hrob. Pravdu
ma vSak sociolog Jan Keller, Ze dnes
mu malokdo rozumi. A jak jsme

mohli sledovat, co se o ném psalo
a mluvilo k uvedenému jubileu,
vétSinou nevédi co s nim. Mnozi by
ho nejradéji videli jako voskovou
figurinu v muzeu a jini by radi, aby
se na né¢ho vibec zapomnélo.
Originalni  postoj  zaujal, jako
obvykle, Vaclav Klaus, varoval pred
Marxovym ucenim, neni pry nic

uceni
nejvetsi

nejrozhodnéjsi  boj, toto
predstavuje, podle ncého,
nebezpeci pro lidstvo.

Strach z komunismu je obrovsky.
Obchazi uz nejen Evropou, jak
konstatoval 1 Marx s Engelsem
v Manifestu komunistické strany, ale
ptepadl jiz vSechny kontinenty. Je
Siten predev§im z USA, na ném
americti imperialisté postavili
strategii porobovani narodd, snahu
ovladnout svét, Pax americana.

Nejen V. Klaus, ale kazdy by mél
védét, Ze mame-li se ¢eho obavat,
pak je to soudoby kapitalismus ve
stadiu  imperialismu, jak jej
charakterizoval V. 1. Lenin, ktery
Marxovo revoluéni uceni v cele
bolsevické strany poprvé uplatnil.
Tento posledni vykofistovatelsky
spoleCensky systém vibec neni
demokraticky, za jaky se vydava
a jak se maskuje. Je vybojny, agre-
sivni, militantni, vSezravy a nena-
sytny.

Pamatnda  jsou slova  Rosy
Luxemburgové: Bud’ barbarstvi, nebo
socialismus. Nikdy neznéla tak
naléhave jako v soucasnosti. A nikdy
snad nebylo Marxovo revoluc¢ni
uceni tak aktualni a platné jako
dnes.

Co je jadrem tohoto uceni?
Odpovéd’ nalezneme v Predmluve ke
Kritice politické ekonomie z roku
1859. Tam je v obdivuhodné zkratce
vyloZzeno. Jde o charakteristiku
materialistického pojeti dé€jin, o kla-
sickou definici podstaty historického
materialismu. Pfipomenime si Marxo-
va slova: ,,Celkovy vysledek, k némuz
jsem dospél... se da strucné
formulovat takto: Ve spolecenské
vyrobe svého Zzivota vstupuji lidé do
urcitych, nutnych, na své viili
nezavislych vztahii, vyrobnich vztahii,
které odpovidaji urcitému vyvojo-
vému stupni jejich materidlnich
vyrobnich sil. Souhrn vsech téchto
vyrobnich vztahi tvori ekonomickou
strukturu spolecnosti, realnou zdaklad-
nu, na niz se zveda pravni a politicka
nadstavba a které odpo- vidaji urcité
formy spolecenskeho védomi. Zpiisob
vyroby materidalniho Zivota podmi-
niuje socialni, politicky a duchovni
zivotni proces viibec. Byti lidi neni
urcovano jejich védomim, nybrz
naopak jejich védomi je urcovano
Jejich spolecenskym bytim.“ (Marx,
K. — Engels, B.: Spisy, sv. 13, Praha,
NPL 1963, s. 36-37).

Citovat bychom mohli déle, nebot’
vse, co je tam feceno, je dilezité pro
pochopeni Marxovy revolucni teorie.
Pro nés, mame-li potvrdit jeji aktualni
platnost, je vSak zvlast zavazné, co
piSe Marx o situaci, kdy mezi
vyrobnimi silami, dynamicky se
rozvijejicimi s prichodem panstvi
kapitalu, a vyrobnimi vztahy nastava
konflikt (kdy se tyto vztahy, jejichz
pravnim  vyrazem jsou vztahy
vlastnické, stavaji poutem vyrobnich
sil). Tehdy je dalsi vyvoj spole¢nosti
ohrozen, dochazi nezbytné ke krizim

a revolucim.  Tento  konflikt
(provazejici ostatné¢ celé dgjiny,

sménu socialnéekonomickych forma-
ci, coz ovSem pro dneSni historio-
grafii je Spanélskou vesnici) si lidé
uvédomuji a vybojovavaji, zdlraz-
nuje Marx, pravé v onom ,,socialnim,
politickém a Zivotnim procesu®,
v oblasti spolecenské nadstavby.

(Pokracovdni na s. 2)
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(Dokonceni ze s. 1)

Na otazku moderatorky volebniho
specialu CT 24 dne 4. fijna 2018,
pro¢ by méli lidi hlasovat pro
kandidaty KSCM, a ne pro ostatni,
predseda KSCM V. Filip odpovedél
nasledovné: ,,J4 myslim, Ze ta volba

je jasna. KSCM je nejsilngjsi
politickou stranou, co se tyce clenské
zakladny, ¢ili mame velky

demokraticky potencial k nahlédnuti
do opravdovych potieb lidi a snazime
se vzdycky ty potfeby lidi
pfeménovat do naseho volebniho
programu a ten nas program je realny

(Pokracovani ze s. 1)

Vydavat Marxe za jakéhosi
vulgarniho materialistu (jak na tom
zalozil svou Socialni otazku T. G.
Masaryk) je naprosto chybné
a scestné.

Prvenstvi politiky prred
ekonomikou — jak znovu a znovu
opakoval Lenin — je abecedou
marxismu. Pry tady Lenin Marxe
revidoval. BolSevici, zejména Stalin,
tvrdi se nam, byli voluntaristé,
upinali se k mocenskym bojim. Ale
jak odpovidd Marx na otazku
amerického novinafe, jenz se ho
v roce 1871 (bezprostiedné po
Patizské komung¢) zeptal, jaky cil ma
Prvni internacionala? Jasné a strucné:
,Ekonomické osvobozeni dé&lnické
tiidy dobytim politické moci. Vyuziti
této politické moci k dosazeni
socialnich cild.” (Marx, K. — Engels,
B.: Spisy, sv. 17, Praha, NPL 1965,
s. 678).

Lenin tvofivé rozvinul Marxovo
uéeni. Tim, Ze dal adekvatni
odpovédi na otazky nové doby, kdy
kapitalismus  pierostl do  faze
imperialismu. Stal pfitom pevné na
bazi dialektického a historického
materialismu a nesmifitelné bojoval
proti vSem, kdo Marxovo uceni
revidovali, at’ zprava ¢i zleva. Pravem
proto tvrdime: revoluénim ucenim
souasné doby je marxismus-
leninismus. Vitézstvim Velkého fijna
a vybudovanim socialismu
v Sovétském svazu byla potvrzena
jeho pravdivost. Nic na tom nemohou

zménit  porazky, které redlny
socialismus na prelomu 20. a 21.
stoleti utrpél. Dokazuji naopak

zhoubnost revizionismu.

Uzavieme tuto pasdz naléhavym
varovanim: rozpor mezi spole-
¢enskym charakterem vyroby a
soukromovlastnickym prisvojova-
nim, jehoZ vyrazem je
antagonismus, nesmifitelny proti-
klad mezi praci a Kkapitilem,
nezmizel, naopak od ¢asi Karla
Marxe se jeSté zostFil, prohloubil.
A s nim i propast mezi bohatstvim
predstavitelt nadnarodnich korporaci
a chudobou postihujici miliardy lidi
na této Zemi. A co je ze vscho
vlastnicky systém pravé v podobé
imperialismu, jak ptikladné¢ demon-

struje  ultrakonzervativec  Donald
Trump, predstavuje pro lidstvo,
samotny Zzivot na této planeté
smrtelné  nebezpeCi. Je  dano
bezohlednou honbou za maximalnimi
zisky.

S nejvetsimi obavami to predvidal
Marx v Kapitalu. Prectéte si aspoil ty
Casti, v nichz analyzuje ptisobeni
zakona hodnoty. Co muze natropit

trzni  mechanismus, pokud tento
zakon neni regulovan planovanim,
statni  moci, jez haji  zajmy

pracuyjicich. A co zplsobuje ve
vztazich mezi lidmi fetiSismus zbozi
a penéz. Tolik proklamovana a
zboZnéna svoboda neni nic jiného
neZ ideologicky odraz nekontrolo-
vanych trznich vztahu. Nadnarodni
spolecnosti soudobého kapitalismu,
imperialismu, to ovSem chapou,
reguluji tyto vztahy, ale jen potud,
pokud to slouzi jejich kofistnym
zajmum, ve své dravosti neznaji

Vysledek voleb - redlny odraz situace ve spolecnosti...?

a realisticky. Navic jsme schopni
v téch jednotlivych obcich a méstech
dosahnout toho, co ti lidé potiebuji.*

Necham na zvazeni kazdého
Ctenafe, zda praveé vysledek voleb
neukazal, jaky je skuteCny stav
Clenské zakladny KSCM!

Dalsi netspéch v komunalnich
a senatnich volbach je znamenim
a dikazem, ze krize KSCM se nejen
nezastavila, ale bude mit pokracujici
trvani. Na sebereflexi vedeni strany,
pocinaje predsedou UV KSCM
V. Filipem to vzadném pripadé
nevypada. Pro¢ také? Vzdyt nové
vedeni bylo demokraticky zvoleno na

zéklad¢ tlaku okresti a kraji pred
nedavnym pal rokem! Ozdravné
kroky jsou pfipravené také. Témi jsou
planované dve celostranické
konference KSCM v prvnim pololeti
pristiho roku. Prvni konference je
zaméfena  k aktualizaci  programu
KSCM a druhda kfteSeni vnitro-
stranickych otazek véetné ekonomiky

strany.

Presto mnoho, prevazné
oradovych® ¢lent vzhlizi na tyto
pripravujici  ,,0zdravujici  kroky

s nejistotou a nedtvérou. Pokladaji si
otazku, zda vroce 2021, kdy si
budeme pfipominat sté  vyroci

zalozeni komunistické strany, v roce
konani  voleb do  poslanecké
snémovny, zistane KSCM jesté
parlamentni stranou. Podle vyjadieni
poslance Jiftho DolejSe zvefejnéného
dne 7. fijna KSCM S$anci na preziti
ma. Za predpokladu, Ze se stane
»stranou bez stigmatizujicich
nostalgickych ~ uletd  ajalového
zonglovani s dogmaty*.

V lepsi budoucnost komunistické
strany veéfim také. Mij optimismus
vychazi ale z predpokladu, Ze se
KSCM stane skute¢nou radikalni
levicovou stranou, s vypracovanym
adbsledné realizovanym novym
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zadnych mezi. Strasi komunismem
jako jakousi ,totalitou®. Jejich cilem
je vSak totalni vlada nad svétem. Boj
s timto realnym nebezpecim, s touto
totalitou bez uvozovek,  je
v soucasnosti hlavnim ukolem
pokrokovych a revolu¢nich sil.
skeskoskoskok

A nyni musime kousnout do
kyselého jablka: bylo 50. vyro€i tzv.
prazského jara, které roztavil Zar
srpna 1968.

Kdo v minulych tydnech sledoval
Ceskd media, byl svédkem velmi
trapné frasky. Re¢ je o tom, jak byl
u nas ,,zhodnocen* vstup vojsk péti
stati VarSavské smlouvy z 20. na
21. srpen 1968.

Sesli se dokonce zakonodarci.
A nejhlucnéji si samoziejmée pocinal
Kalousek. Sekundovali mu tentokrat
i nektefi z lavic tzv. levice.
A Schwarzenberga (jehoz otec
mimochodem dobtfe chéapal nevy-
hnutelnost vojenského zdsahu) ranila
bezmala mrtvice, jak se vzrusil pfi
pranyfovani ,agresori“. Snémovna
velkou vétSinou pfijala usneseni,

v némz odsoudila  vojenskou
intervenci naSich spojenci jako
nepfipustné vtrzeni nepratelskych

armad s naslednou okupaci nasi
zemé. A svéte div se: pro tento Skvar
hlasovali i tfi komunisti¢ti poslanci
(Dolejs, Luzar, Konicek); ostatni,
pokud byli pfitomni, se zdrzeli.
KSCM tak znovu — pokolikaté uz —
selhala, projevila se jako strana, ktera
dava prednost mise cocovice.

Nelze ovSem pominout zaméfeni

hysterické debaty, kterd predchazela
pfijeti  nesmyslného,  historické
pravdé  odporujiciho  dokumentu.

TerCem utokt, v souznéni s medial-
nim mainstreamem, bylo hlavné
Putinovo Rusko. Jak jinak!

Nezbyva tedy, nez dat jasnou
a jednozna¢nou odpovéd’ na otazky,
jez se v této souvislosti vnucuji.
Sefadme si je: predné, bylo tzv.
prazské jaro (kupodivu se tim mini
obdobi od 5. ledna do 20. srpna) onou
deklarovanou obrodou socialismu,
dosud nevidaného a specificky
Ceskoslovenského ,,socialismu s lid-
skou tvari“? Nebyl sebemensi dtvod
k vaznému znepokojeni nad vyvojem
tohoto ,jara® u naSich spojenci
z  VarSavské smlouvy? Zadna
kontrarevoluce, Zzadna restaurace
kapitalismu zemi nehrozila? Slo jen
o planou zaminku k ,agresi sovétské
supervelmoci®, jak se nam dnes
tvrdi? A dale, byl tedy nebo nebyl
vojensky zasah nezbytny? A konecné,
doslo po tomto zasahu k okupaci nasi
zemé, k naprosté ztraté nasi
suverenity? A jak charakterizovat
,,Husaklv rezim“?

Kazdy pochopi, ze v publicis-
tickych poznamkach Ize na tyto
otazky odpovédét s jistym rizikem,
zdaleka ne uplné. Co je ovSem
zarazejici, je skutecnost, Ze vedeni
KSCM a tisk, ktery ovliviiuje, se
témto  otazkam  zcela  vyhnul.
Odpovédi na né ponechalo pravicové
nebo jen levicové se tvarici reakci.
Svétlou vyjimkou je snad stat’
mistopredsedy strany St. Grospice
v Hal6 novinach. V. Filip se ve svém
vystoupeni na zasedani UV KSCM
tvafil, Ze o této problematice nic nevi,

soustfedil se na predvolebni kampan
strany. Ziejm¢ si neuvédomil, ze tim
muze ztratit podporu voli¢t, ktefi
jeste strané zistali vérni.

Ale nyni k oném otazkam aspon
ve strucnosti, ke které nds omezuje
charakter téchto poznamek.

Ostatné  tvrzeni, jez budou
nasledovat, si muze kazdy dolozit
v rozsahlé literatufe z 60. az 80. let,
dnes ovsem (i v KSCM) bedlivé

zamlCované. Jednim z takovych
dokumentii  je napf. Pouceni
z krizového vyvoje ve strané

a spole¢nosti po XIII sjezdu KSC
(z roku 1970). Hned ovSem ticba
dodat: vSechny tyto dokumenty,
a zvlasté¢ ,,Pouceni”, trpi nedostat-
kem, ktery je zavazny z pohledu téch,
kdo museli prozit kontrarevoluci
z konce minulého a zacatku tohoto
stoleti a sledovat pak neblahy vyvoj,
ktery ptevraty v jednotlivych zemich
socialistického spolecenstvi, v dus-
ledku  gorbacovské  perestrojky,
»Lnového mysleni vyvolaly. Vsem
oném dokumentim schazi analyza

tiidniho boje, ktery v procesu
vystavby socialismu ve statech
naseho spolecenstvi probihal

v mezinarodnim métitku. Vzdyt' to,
co se u nas v roce 1968 délo,
odehréavalo se v podminkach studené
valky, o niz jsme se jiz zminili. Slo
o opozdéné pokracovani polskych
a madarskych udalosti z roku 1956.
Slo o vzpouru maloburzoazniho zivlu
a elementdl burZoazie porazené
v Unoru 1948. Tzv. demokratizace
a destalinizace, provazené kadrovym
zemeétiesenim ve strang, oteviely
Dubcekem proklamovany priestor
silam touzicim po odveté za Vitézny
unor. Byla to koneckonci Zen
Chruséovova XX. sjezdu KSSS, coz
zel sovétsti soudruzi, jak se zda,
nikdy nepochopili.

Vzijme se znovu do situace, jez
pfedchazela tomu, co se odehralo
koncem srpna 1968. Nebylo vibec
zapotiebi néjakého ,,zvaciho dopisu®,
stacilo sledovat aktivity ,,natlakovych
skupin®, to, jak se pod jejich vlivem
formovala tzv. obcanska spolecnost.
A jak se stupiiovaly antisovétské
utoky ve sdélovacich prostfedcich.
Tisic ,,zvacich dopisi“ by nemélo tu
vahu, jako mélo napf. vystoupeni
vedouciho branného a bezpenost-
niho oddéleni UV KSC generala
V. Prchlika na tiskové konferenci uz
v kvétnu 1968. Ve vedeni strany,
prohlasil, se uvazuje o vystoupeni
z VarSavské smlouvy! A co aktivity
KAN a K 2317 Uz se mnozi tésili, jak
vyburcuji ,,dav*, ktery bude véSet
komunisty na kandelabry. A copak
lze predpokladat, Zze  sovétské
zpravodajské sluzby nemély zadné
informace o pozadi ,,prazského jara“?
Nic napf. nevédély o konferenci
Ustavu ministerstva  zahrani¢nich
véci, na niz vystoupil Zb. Brzezinski
a vymezil strategii tohoto podivného
jara? A v cCem tato strategie
spocivala? Porazit Lenina Leninem!
Pozdé&ji ve svych pamétech psal, ze
bylo zapotiebi naldkat Breznéva do
pasti, tak, jak se to za deset let
povedlo v Afghanistanu. A tak
bychom mohli pokracovat. Fakta o
hrozbé kontrarevoluce jsou
nezvratna. Na ,,Dva tisice slov®, jez

koordinované publikovaly tii
vyznamné deniky koncem cervna
(v predvecer konferenci, které volily

delegaity na mimofadny sjezd,
svolany na 9. zafi), reagoval
J. Smrkovsky pred sovétskym
velvyslancem  slovy: »T0  je

kontrarevoluce.” Muz dvou tvafi, jak
se mu fikalo, hral vSak potom pied
verejnosti s jinou kartou.

Ostatné, cozpak se dnes kdekdo
nechlubi svym pfispénim ke krachu
tehdejsiho politického systému? To
chtéli jej pouze reformovat, dat mu
novy habit?

Kamen turazu byl v tom, ze
Dubcek vodil spojence z VarSavské
smlouvy na vSech spoleénych
poradich za nos. Podvade€l. A ani
ptedsednictvo UV KSC o téchto
poradach pravdivé neinformoval.
Neudélal nic k tomu, aby strana
byla schopna narustajici kontrare-
voluci Celit.

Mame-li tedy odpovédét na
otazky, které jsme si polozili,
musime, v souladu s historickou

pravdou konstatovat: kontrarevoluce
nam hrozila a nasSim spojenciim
nezbyvalo v disledku Dubcekova
lavirovani nic jiného, neZ vojensky
zasahnout. Ne proto, aby zachranili
socialismus pouze u nas, ale proto, ze
je k tomu nutila nezbytnost uhajit
existenci svetové socialistické
soustavy, jeji odolnost v boji
s imperialismem v podminkach
studené valky. A zajistit tak, aby
i nadale byl svétovy socialisticky
systtm  oporou  mirumilovnych,
revolucnich a pokrokovych sil ve
svété. Aby nedoslo ke zméné pomeéru
sil mezi kapitalismem a socialismem,
jak se vytvoril po Druhé svétové
valce. A v neposledni fad€ proto, aby
se zamezilo odvet¢ za Velkou
fijnovou socialistickou revoluci.
Jadrem vojsk naSich spojencii byla
pochopitelné Sovétska armada. Cast
jejich  jednotek u nas, podle
Moskevskych dohod, ztstala v poctu
potiebném hajit zépadni hranici
svétoveé socialistické soustavy. Lze to
nazyvat okupaci? To bychom pak
museli nazyvat okupaci situaci vSech
zemi, kde maji své vojenské zakladny

Spojené staty americké, pocinaje
Spolkovou  republikou Némecka.
Afghénistan napf. by se piimo

nabizel. U nés nedoSlo ke zméné
rezimu, naopak po konsolidaci bylo
mozné pokracovat ve vystavbé
socialismu.

A tato vystavba, jak dokazuji
nezvratna  fakta, dnes ovSem
zamlCovana nebo prekrucovana, byla
velmi uspésna.

Celé obdobi tohoto dalsiho
rozvoje socialismu az do roku 1989
se posmésné nazyva normalizaci.
Malokdo vi, Ze autorem tohoto
svérazného vyrazu je Dubcek. Ten
totiz na moskevskych jednanich
Breznévovi slibil, Ze zlstane-li ve
funkci, bude u nas situaci
normalizovat. Vime, jak to pak za
ného az do dubna 1969 vypadalo. Ani
tentokrat svij slib nesplnil. A kdyz
doslo k tzv. palachiadé, kdy na
vedouci funkci ve strané zcela selhal
a zemi hrozil chaos, musel odejit.
S velkou ochotou (vzdy touzil po
n¢jaké vyssi funkci) prijal nabidku
vést Federalni shromazdéni a nahradit

politickym programem. A na rozdil
od poslance Dolejse se pfihlasime ke
vSemu pozitivnimu do roku 1989.

Nebudeme se bat pripominat
a vyzdvihovat tehdejsi  socialni
jistoty  pro  vSechny  obcany,

potravinovou sobésta¢nost, rozsahlou
bytovou vystavbu, bezpe¢nost obCand
a dalsi tehdejsi prednosti socialismu
oproti soucasnému stavu rozkradené
a vytunelované republiky zptisobené
vSsemi vladami za uplynulych témeér
ticet let.
Miroslav Kavij,
predseda Plzenského KV KSCM

tak Josefa Smrkovského. Ani
tomto podrazu vSak neobstal.

Mnozi  zajist¢é  vidéli  film
o A. Dubcekovi v televizi. Je to
bohapustd konstrukce. Snad jesté
horsi nez film o Janu Masarykovi. Je
to film o hrdinovi. Dubcek byl v§im
jenom ne hrdinou. Jako vSichni
oportunisté systematicky se vyhybal
konfliktim. Nikdy nic nedofesil.
Sliby, sliby, sliby — v nich se pfimo
topil. Film vyzvedd jeho moralni
pevnost. Ale ta mu zcela chybéla. Zel
— a to je to nejhorsi — film pobézi ve
Skolach. Sokrata odsoudili k smrti za
to, ze pry kazil mladez. Budou jednou
potrestani ti, kdo deformuji mysleni
déti a mladych lidi u nas?

skoskoskoskok
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Uz jsme za polovinou zafi, co pisu
tyto fadky a kampan k 80. vyro€i
zrady Mnichovani se prave rozbiha.
Pokud jde o 100. vyrofi vzniku
Republiky ceskoslovenské, byla uz
také zahajena. Jak bude vypadat dale,
uvidime. V jednom si miZeme byt
jisti: Cistého vina nam nenaliji!

Slavit zrod samostatného
ceskoslovenského statu budou hlavné
ti, ktefi ho vymazali z politické mapy
svéta. A uz nyni se dovidame, Ze se
0  Mnichovu  objevily  nové
dokumenty. S tou zradou Francie
a Anglie si to ziegjm& vymysleli
komunisté, Gottwald a spol. Tehdejsi
Francie a Anglie prece chtély
zachranit mir. Hitler je vSak nakonec
podved! a se Stalinem se pak dohodl,
aby v druznosti zniCili demokracie.
Ale i Stalina podvedl a tomu nic
jiného nezbylo nez se spojit se
zépadnimi imperialistickymi
neprateli. Takovy bude zhruba rdmec
,»nového* pojeti Mnichova. Pravda,
s ptevelikym narkem, jak jsme pfisli
o pohranici a jak se o nas
rozhodovalo bez nas. Nihil novi sub
sole.

Ze vseho toho se nakonec mize
vyklubat zavér: Zapad nds nezradil,
zradili jsme se sami. Opravdu? Co si
predstavit, fekne-1i se dnes Mnichov?
Appeasement, zajistit mir dohodou
s fasistickym Némeckem? Nikoli, §lo
o krajné nebezpecnou hru s ohném.
Zapad nas skutecné zradil. Obétoval
Ceskoslovensko  Hitlerovi, aby
zaméril svou agresivitu na Vychod
a pomohl tak zni¢it Sovétsky svaz,
skoncovat s komunismem. Fasismus
oddil imperialismu. Mnichov nabidl
jedine¢nou $anci.

Vétsina  Ceskoslovenského  lidu
odsoudila Mnichov jako tragickou
zradu naSich zapadnich spojenct.
Odsud jeho odboj proti okupantiim,
ktery vyvrcholil narodni a demokra-
tickou revoluci v roce 1945.
Revoluce je nemilosrdné uc¢tovani.
Jeho soucasti byl odsun sudetskych
Némci. Rozhodla o ném postu-
pimska konference vitéznych velmo-
ci. Mnichov by piece nebyl bez zrady
sudet’akl myslitelny. Nesou neodpus-
titelnou vinu za rozpoutani Druhé
svétové valky s jejimi zvérstvy. Kdo
zasel vitr, musel sklidit boufi.

_ Nebylo vSak u nas tehdy mezi
Cechy malo téch, ktefi se t&sili na
Hitlera, aby je ochranil pred
Stalinem. Kolaborace za protektoratu
v jistych kruzich pfimo kvetla.
(Pokracovdni na s. 3)
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(Dokonceni ze s. 2)

A dnes$ni pratelé Sudetonémec-
kého landsmansaftu, pani hermanové,
bélobradkove a dalsi a dalsi, potfebuji
také posveéceni historiografickych
magt. Budou pokrytecky slavit
Masarykovu republiku, ve
skutecnosti je jejich srdce na strané
Druhé republiky, té protimasary-
kovské. Toéon tomu vSemu dal
V. Havel, kdyz se stal prezidentem.
K jeho prvnim statnickym aktim
patfila navstéva Spolkové republiky
Némecka. A tam, k nesmazatelné
hanbé nového rezimu, tlumocil
omluvu za ,vyhnani“ sudetskych
Némct. To se vSeobecné vi, ale
prehlizi se, komu se omlouval, a to
jménem celého naseho naroda.
Svobodnému panu Richardu von
Weizsickerovi, tehdejimu prezi-
dentu Spolkové republiky Némecka,
byvalému kapitanu wehrmachtu, synu
Ernsta von Weizsdckera, ktery byl
souzen po valce v Norimberku za
svou ¢innost na  hitlerovském
Ministerstvu zahrani¢nich véci a byl
autorem textu Mnichovské dohody.
Pikantni na celé véci je, Ze spolkovy
prezident se pak vyjadfil o Havlovi
ne zrovna lichotivé, s podivem, jak
mohl s né¢im takovym ptijit. A starsi
prezidentuv bratr §éfoval tymu, ktery

nastésti uz nestacil vyrobit pro Hitlera
atomovou bombu.
ok okokok
K 28. fijnu se pripravuje
velkolepa vojenska prehlidka. A fada
okazalych akci, kdy se budou
angazovat predstavitelé nasi kultury a

umeéni. Penézi se Setfit nebude.
Budiz! Vznik samostatného
¢eskoslovenského statu tfeba
skutecné  vysoko ocenit. Slo

o mimofadné vyznamny meznik
v déjinach ceského a slovenského
naroda. Jen  bychom  neméli
zapominat, Zze bez ruskych revoluci
by k rozpadu Rakousko-Uherska
nikdy nedoslo. Vychodni fronta se
zhroutila zejména po Velkém fijnu.
Podivejte se do Masarykovy Svétové
revoluce. Tam to priznavad. NemiiZe
byt sporu, Ze se na§ samostatny stat
zrodil v dobé tehdejsich
revolu¢nich boufi pod bezprostied-
nim vlivem VRSR. Jeho pivodni
program byl inspirovan leninskou
ideji sebeurceni néarodt. Tuto ideu
ptijal i W. Wilson, na kterého se pak
Masaryk piimo odvolava.

Vsude — hlavné ve $kolach — by se

meéli  sezndmit s  jedinecnym
dokumentem,  ktery  predstavuje
Masarykova deklarace Ceskoslo-

venské republiky datovana v Pafizi
dne 18. fijna 1918 a znama také pod

nazvem Deklarace neodvislosti. Mél
by si ji preCist také filosof
V. Bélohradsky, o jehoz nazorech na
soucasnou dobu, dobu postmo-
dernismu, jsem se uz zminil. Mél by
si ji dikladné precist zejména proto,
aby védel, co rtika, kdyz rozpad
Rakousko-Uherska  povazuje za
tragédii. A neni to jen on, kdo se
takto diva na nase novodobé dgjiny.
Sméle se da fici, ze Habsburkové,
cela jejich dynastie od zacatku az do
hotkého konce, jsou dnes u nas
rehabilitovani,  prozivaji ~ znovu-
vzkiiSeni, zvlasté v televizi. A co
o nich fikd Masaryk ve zminéné
Deklaraci? Ocitujme asponn tyto
radky:

~My nemiizeme a nebudeme Zit
pod viadou — primo neb neprimo —
znasiliiovatelit  Belgie, Francie a
Srbska, vrahii Ruska a Rumunska,
vrahit desetitisicii obcéanii a vojaki
nasi krve a puivodcit nespocetnych a
nepopsatelnych zlocini, spachanych
za této valky proti lidskosti dvéma
degenerovanymi a nezodpovédnymi
dynastiemi. Nechceme ziistati cCasti
statu, jenz nema viibec prava trvat a
ktery oprev se prijmouti zdkladni
zasady moderni organizace svétoveé,

tvori  jen  umélou  nemravnou
politickou stavbu, jsou na zdavadu
veskerému hnuti, usilujicimu

o pokrok demokraticky i socialni.
Habsburska  dynastie, zatizend
nesmirnym dédictvim chyb a zlocinii,
Je trvalou hrozbou miru svétovému, a
my povazujeme za Svou povinnost
vuci lidskosti a civilizaci, prispéti
k jejimu padu a zkaze.*

A co se v Deklaraci slibuje? Ze
bude cirkev odloucena od statu. Stalé
vojsko bude nahrazeno milici. Stat
provede dalekosahlé reformy socialni
i hospodarské. Velkostatky budou
vraceny domaci kolonizaci. Vysady
Slechtické budou zruseny. Atd., apod.
Vychazi se ze zékladni teze:
demokracie porazila teokratickou
autokracii, jinak fFeCeno klerika-
lismus, s kterym Masaryk piedtim
ustavicné bojoval, bude prekonan.

Zel touto cestou sam Masaryk pak
nesel. Hlavni jeho starosti bylo
zabranit vlivim revolu¢niho hnuti,
zejména bolSevismu. Podle Masaryka
je demokracie diskuse. Za n¢ho vsak

panovala neuprosna cenzura.
Komunisticti novinafi byli
perzekuovani. A svoboda shromaz-

déni? Pro ty, co se dozadovali prace a
chleba, co demonstrovali za holou
existenci, méla _republika Cetnické
kordony. F. X. Salda s rozhof¢enim
nazval tuto demokracii ,,demokracii
stiilejici®.
Zahraniéni

politiku zalozil

Masaryk nejen na spojenectvi, ale
spiSe na podfizeni Francii a Anglii.
A tak byla jiz v samotnych pocatcich
republiky  zkypfena puda pro
Mnichov. To pochopil E. Benes,
ktery v Demokracii a zittku
konstatoval hlubokou krizi
demokracii, kterou Ize piekonat
pouze, bude-li sama koncepce
demokracie vychazet z toho, Ze se
nemuze omezit jen na politickou
sféru, ale musi byt socialni. A zde se
odvolava na Masarykovu Ceskou
otazku, na praci z roku 1895, v niz
Masaryk vymezil ¢eskou otazku jako
otazku prevazné socialni.
skokeoskoksk

Rika se, ze historii pisi vitézové.
Pamatujme si to. Ten prapor, co vlaje
nad Hradem a nad Prahou, hlasa
heslo husitd. Kdo ho strhavaji,
neprotestuji jenom proti nynéjsi hlave
statu. Demonstruji tak své
nepratelstvi k revolucni a pokrokové
minulosti naroda. Bud'me
presvédceni, ze prijde doba, ktera se
dikladné¢ vyporada s té€mi, co
znevazuji a falSuji déjinnou pravdu.

Jan Kurka, 23. 9. 2018

Par poznamek k falesnému ,,povzdechu” J. DolejSe (Namisto racionalni sebereflexe kope kolem sebe)

Nekomunisticky ,komunista® jenz
vstoupil do KSC vlednu 1989, aby
pry pomohl, piestavbé a transformaci
strany a socialismu, postupné od roku
1999 zastaval, surcitymi prestav-
kami, az do nedavna (10. sjezdu
KSCM) nejvyssi a nejodpoveédnéjsi
funkce v KSCM. Patiil a patii k tzv.
liberalim, k pravicovym ,socia-
listim* v podstaté ukotvenym
v ideologii Socialistické internacio-
naly a do jist¢ miry 1 vtzv.
neomarxismu. Tedy k nekomunistic-
kému proudu v KSCM.

Byl a je vyraznym piedstavitelem
formovani KSCM jako strany
,,moderné levicové®, fakticky
socialnédemokratického typu. Proto
svého casu spolecné s M. Ransdor-
fem nevyloucil ani piipadnou
budouci integraci strany s CSSD
(o coz intenzivn€ usiloval jiz prvni
predseda KSCM, J. Svoboda') kdy to
bylo zduvodneno tak, ze ,,je dilezité,
jaky signal zazni znaﬁi dubnové
konference a zjejich breznového
sjezdu.* ,,Jsme daslednymi
protivniky strategie chaosu, protoze
ta vyluCuje uspéch jakychkoli
reforem. Svoboda, spravedlnost,
solidarita: tfi pilife demokratického
socialismu podle  Socialistické
internacionaly konce 80. let.
Reformy v tomto sméru jsou pro nas
prijatelny minimalni program, kde
se muzeme se socidlnimi demokraty
shodovat.“ (M. Ransdorf, Dubnové
teze, Nase pravda 5/6 1993, s. 4; téz
Dokumenty 1. sjezdu KSCM
Program cast ,,Za narodni charakter
strany a demokraticky socialismus®,
s. 16-17). J. Dolejs vroce 2002
prohlaSoval, ze Vprlpade zachovani
,zbytkové“ KSCM pii spojenectvi
starych konzervatived s ultralevou
mladezi by z ,tvofivé myslicich
marxisti... vznikla odstépenecka
strana, pripadn¢ s nekomunistickym

nazvem®.

Nejen to, J. Dolejs byl i aktivnim
stoupencem  vstupu do  EU,
imperialistického svazku na cele

s Némeckem, Velkou Britanii a
Francii, tak jako i pro rozsifovani
NATO na Vychod.

Jako $éf Teoreticko- analytického
pracovist¢ (TAP) a poté i Centra
strategickych  studii  (CSTS) [0AY
KSCM mél zasadni vliv na formovani
ideového, stadle nekomunistického
zaméfeni KSCM. A zde je ve vztahu
ktomu, kam KSCM dosla ve
volebnich klanich poslednich let,
,zakopany pes“. Ideova rozbtedlost
zcela ziejmée 1 jim pojaté ,,moderny
drzici se skutecné zastaralych, jen
zcela formalng, ,jazykove* moderni-
zovanych reformistickych, socidlné-
demokratickych, fakticky jedno-
znacné prokapitalistickych dogmat:
o v podstaté¢ automatickém prertistani
kapitalismu v socialismus jen na
zéklad¢ rozvoje vyrobnich sil, VTR
bez tfidniho boje, bez revolucni
premény spolecenskych (pohtlckych
pravnich a  ekonomickych aj.
spolecenskych) vztahii, kapitalistic-
kého zplsobu vyroby, vlastnickych
vztaht, kdy by mélo jit jen o chiméru
jakéhosi ,revolu¢niho reformismu®,
ocesté¢ k participaci pii postupném
pfevladnuti doposud zcela tézko
identifikovatelného, ne-li neexistuji-
ciho (nebo snad ve vétSim a
racionalnim rozsahu existujiciho?)
samospravného vlastnictvi (a to
v rovné soutézi naprosto si nerovnych
vlastnickych forem), nad kapitalis-
tickym vlastnictvim, velkokapitalem
atd. atd.

Tak se nova ,;moderni‘
»Socialisticka internacionala®, nava-
zujici na  oportunismem  téZce

zasazenou druhou internacionalu a ve
vztahu k délnickému hnuti
renegatstvi, pretavila v oporu, v jeden

z  nosnych  pilitd  soudobého
kapitalismu, imperialismu. A ztéto
»moderny”, tak jako i z jinych
burzoaznich myslenkovych proudi a
smeért, Cerpa nejen J. Dolejs pii svém,
ziejmée tézko zvladatelném rozhoiceni
nad ztratou ,levice* v komunalnich
volbach v Praze. Proto se vehementné
— jak jinak — pustil do kritiky tzv.
stalinistd, nostalgikti, dogmatiku,
nositelll stranickych ritudld tvoricich
dle ného ,antiintelektualni a
prestarlou image strany“. Namisto
upiimnosti a otevienosti koho tim
v§im ma namysli, voli abstraktni
slova, pausalizaci! Nikoho konkrétné

“, nejmenuje a neoznaCuje. Nejde zde

o nic tak necekaného.

Tento ponc¢kud dlouhy uvod pisi
proto, aby byla, dle mého nézoru,
pochopena podstata véci. To, zZe
J. Dolej§ neni marxista a komunista,
coz je zasadni pro pochopeni Jeho
piistupti v ,,analyze* prohry KSCM
v komunalnich volbach v Praze. Nyni
konkrétné&ji k jeho nazorum.

Dolej§ si nejprve povzdechl, Ze
L,KSCM vroce 1998 ziskala v Praze
40 tisic hlasd wvolicd. Po dvaceti
letech klesl pocet voli¢t
v komunalnich volbach na pouh}'lch
14 tisic. PFi¢inu vidi v tom, ze
KSCM pry ,politiku organizuje
ponejvice pro vykované voli¢ské
jadro. To ale starne a ubyva. Novi a
nejisti voli¢i nechtéji slySet stesky
po minulych ¢asech, neni pro né
dillezita pieta na hrobech.“ Takze
dle ngj predstav1tele KSCM v Praze
jsou mimo. Siii jen ,stesky po
minulych Casech” a _odrazuji volice.
Jak ktomu dogel? Zadna konkrétni
argumentace, zadna fakta neuvadi.

Pokud jde o levici, koho tim ma
Dolejs na mysli? Ziejmé socialni

demokraty, zelené a ,,moderm
levicovou®, nekomunistickou KSCM.
Je to pon¢kud abstraktni,

nediferencujici urceni, nerespektujici
(coz u J. Dolejse nepiekvapuje!) to,
7e by KSCM méla byt marxistickou,
radikalni, komunistickou levici, ne
jakousi ,levici vitbec*, fakticky vsak

socialnédemokratickou ¢i ,,neomar-
xistickou”.  Pfitom si  stéZuje.
sIransformaéni Kkurs mél vést
k otevienému mysSleni, schopnému

syntézy novych konceptt a filosofii.
BohuZel mnozi ale vidéli to nové
jen jako nespolehlivou a
neukaznénou uchylku. A mentalné
zistala ve svém stranickém jadru
uzavi‘ena do normaliza¢nich
stereotypi, vzdalujic se tak Zivotni
zkuSenosti a proménam védomi nové
doby. Tohle je tieba primarné
zménit.*

Takze to ma byt ta piiCina poraZzek
KSCM ve volbach — ,uzavienost do
normaliza¢nich stereotypt“ a ve
vztahu k ,otevienému mysleni,
schopnému syntézy novych konceptd
a filosofii“. O jaké koncepty a
filosofie jde, jsem naznacil v ivodu.
Opak je vSak skute¢nosti. Byla a je
to ideologickd  nevyhranénost,
odmitnuti marxismu-leninismu
ajen formalni prihlaSeni se (ve
stanovach) k marxismu. A kdo se
k marxismu, marxismu-leninismu
hlasi a pfipomina jeho aktudlnost, je
dehonestovan. Tak se J. DolejS bez
jasnych a vérohodnych argumentd
dale pousti do obvinéni téch, ktefi
udajné zavinili nasi porazku, nebot’
opustili ,,transformaéni kurz*“ (kurz

odkomunizovani KSC a nasledng
KSCM) a provedli jeho
,dogmatickou revizi®.

Proto jim musi vypalit cejch
stalinisti: ,,Dogmaticka revize ale
znamena jen to, Ze misto Stalina
ideologové takticky postavi Marxe ¢i
Lenina... Pravda fakt je nahrazena
pravdou povinnych autorit. A strazci
viry jen ziji z reprodukovéni starych

myslenek. A tak misto renesance
stranického mysleni dochazi jen
k vyméné dogmatismu, Silhajicich po
minulém rezimu®, kdy pry dokonce
Hhostalgi¢ti vyznavaci starych cast
nyni opét vylézaji z ukrytd, protoze si
mysli, ze deziluze vefejnosti
z vladnuti poslednich desetileti jim da
za pravdu.“ Nemistné, absurdni je
Dolejsovo tvrzeni, ze pry ,,ani Putin
v Moskvé, ani Zeman na Hradé, ani
Babis ve Strakovce na dneSnim
spoleCenském systému nic neméni®,
jakoby to nékdo  zkomunistd
predpokladal. Vzdyt to jsou typicti
predstavitelé kapitalismu, na jehoz
obnove se podileli. K tomu je rovnéz
nesmyslng, jizlivé dodano ,,Revans za
obdobi po roce 1989 se nekona a
konat nebude. Dnes uz normalizaéni
retro nikdo nebere mimo ideologické
ghetto moc vazné€. Dnes je nostalgie
po byvalych mocenskych casech
spiSe trapna.” Nic lepsiho nelze od
pana Dolejse ocekavat.

V zavéru musim zduraznit, ze
J.Dolejs svym ¢lankem (Levice
gtratila hlavni mésto, Halo noviny,
12. 10. 2018) jen znovu potvrdil, kym
je. Neni to marxista ani komunista, a¢
pochézi, nemylim-li se, zkomunis-
tické rodiny. Predstavuje jednu
z prednich osob, které jiz téméf po tii
desetileti aktivné prezentuji tendenci
nekomunistického charakteru strany
s komunistickym nazvem. To mu
znemoziuje realisticky nahlizet na
proces stale vétsi ztraty volebnich
hlasti. Tedy na tom ,,poll na které
KSCM predevsim sazi, pii opomijeni
jinych,  neparlamentnich  forem
politického boje. Vidét to, Ze tato
strana pii rozhodujici tloze vedeni, se
stala urcitou pevnou a pozitivni
souCasti naSeho kapitalistického,
politického systému. Fakticky jeho
oporou.

Zdenék Kostal

Josef Skala 10. 10. 2018 oznamil vznik nové platformy nazvané Restart

»Spojila se v ni skupina mladych
komunistl, co pod tim nazvem
pusobi uz od porazky v lonskych
volbach, a diskusni platforma napfic

generacemi, fungujici od  dob
pripravy dubnového sjezdu.
Platforma si zvolila tfi mluvéi - za
mladou krev doktora Richarda
Pokorného, ptednasejiciho ustavni
pravo v Plzni, Stanislava Duska
z Chebu, koordinatora dosavadni
diskusni platformy a mne,” vysvétlil
J. Skala.

Pro informovani naSich ctenart
publikujeme znéni petice platformy
pro mimofadné zasedani UV KSCM
20. 10. 2018.

sksksksksk

Zachraiime KSCM! Je par
vtefin pred dvanactou...

KSCM _prohréla ¢tvrté volby po
v historii. Jedind poctiva levicova
strana umird. Za tuto situaci ovSem
nemohou fadovi komunisté, ktefi

aktivné pracuji ve svych
organizacich. 5
Katastrofalni situace KSCM je

disledkem zpanstélé politiky vedeni
strany. Vedeni, kter¢ jiz davno
vycerpalo své schopnosti a zjevné ani
nechce tuto situaci fedit! Radovy
komunista slouzi pouze jako levny
zdroj hlast prodluzujicich agonii
nespolehlivého vedeni, které tak
Cerpa nezaslouzené vyhody.
Vymeénou za né podpotilo vladu, jejiz
predseda lituje faktu, ze KSCM

nebyla vcas zakdzana, a jeSté se
chlubi tim, Ze komunist¢é na nic
nemaji  vliv. Ostatné¢  podpora
A.Babise méela zabranit posileni
pravice. Vysledek komunalnich a
senatnich voleb ukazal, ze pravice
naopak vyrazné svou silu znasobila.
Politika strany se smrskla na zcela
izolovanou praci poslanct, ktefi
s fadovymi ¢leny nekomunikuji, coz
vedlo k znaénému propadu naSich
preferenci. KSCM se blizi k hranici
svého konce, a rozhodné nelze

predpokladat  tuspéch v dalSich
krajskych a parlamentnich volbéach.
Filipovo vedeni rozvraci stranu
i ekonomicky. Chaotické Skrty nejsou
feSenim, protoze je  odnesou
predevsim zakladni organizace. Za
téchto okolnosti vyvstava otazka:
»Brousi si snad nékdo zuby na
miliardovy maj jetek KSCM?*

Je za par vtefin dvanact, pojd'me
zachranit KSCM, jejiz likvidaci by
nam pristi generace neodpustila.

(Pokracovdni na s. 4)



(Dokonceni ze s. 3)

Vyprsel Cas planych slibd, hrajeme
Cisté o existenci strany.

Za jediné¢ feSeni povazujeme
odstoupeni vinik{i. Trvame na svolani
mimotadného sjezdu KSCM.
Zaroven vyzyvame vedeni strany ke

slozeni funkci jiz na fijnovém
mimofadném zasedani pléna UV
KSCM.

skskoskoskok

Otevieny dopis A. Huberta
predsedovi KSCM V. Filipovi

Soudruhu piedsedo!

Véfim, ze v téchto dnech dostavate
mnoho dopist a zprav. Verim také, ze
mnoho z nich se Vam pfili§ radostné
necte. Pokud si dobie pamatuji, jesté
jsem Vas prostiednictvim dopisu
neoslovoval. Ne udalosti dnesnich
dnt, ale rizné vyroky, at’ uz aktualni
v médiich, nebo starS§iho data mé
nakonec pfimély k tomu, abych Vam
napsal nékolik tadkt. Vsimam si
ruznych komentaft a hlavné vzkaza,
které si predavate prostiednictvim
médii s Josefem Skalou. J4& nemam
pfistup do mainstreamovych médii,
proto volim tuto cestu, cestu
otevieného dopisu, abych se také
k situaci a k zainteresovanym osobam
vyjadtil. Predpokladam, ze jsme si
vSichni ve strané rovni a pokud mize
prostfednictvim  médii ~ nékoho
hodnotit Josef Skala, Vy (celou
Clenskou zakladnu mimo jiné),
Katefina Koneéna, Pavel Kovacik,
nebo Jifi Dolejs, smim si to dovolit i
ja. Chci také fict, Ze se mi tyto fadky
vibec nepisou lehce a vlastné v tento
moment zatim nevim, zda dopis budu
posilat, nebo jej pisu, jak se fika, do

Supliku.
Ne, tento dopis neni vyzvou
k rezignaci, neni ani  vyzvou

k postaveni se vysledkim Vaseho
déle nez dekadu trvajiciho ftizeni
strany ¢elem. K rezignaci Vas vyzvali
jini a opakované, ale mél jste
argumenty, pro¢ zastat. K rezignaci
Vas opakované vyzval sam volebni
bankrot strany, ale zase jste mél

argument pro¢ zistat. J& proto
nevidim diivod, pro¢ Vas k rezignaci
vyzyvat, protoze vim, jak se
k takovym vyzvam stavite.

Neodpustim si vzpomenout jeden
z Vasich vyroki, ktery jste pronesl
v Poslanecké ~ sn€émovn€  smérem
k vladé Petra Necase. Rekl jste jim
tohle: ,,Vy na téch kieslech budete
sedét do té doby, nez vas lidé
vynesou.

Tento dopis neni ni¢im jinym, nez
mym osobnim pohledem na Vas a
pfipominkou nékterych momentd,

100 let republiky
Uz mésice televizni

divakim vymyvaji mozky
pfipomindnim  tohoto vyro¢i a
nabadanim, abychom se na pocest
svatku  zapojili do  pofidernich
nakupnich akci. Véru distojné oslavy
stoleti samostatnosti v  prostiedi
dravého kapitalismu. Z jiného uhlu
pohledu dehonestoval vyroci
v Poslanecké snémovné  Karel
Schwarzenberg. Poslanec za KSCM
Jifi Valenta v reakci na vystoupeni
,.pana knizete“ polozil otazku, zda si
doty¢ny nepteje oslavy vyroci zrusit.
Premyslim nad tim a ptam se: pro¢
ne? Ma v soucasnych podminkach
oslava stoleti republiky viibec smysl
a muze byt dastojnd? Burzoazni
politici a jejich média sice oslavuji
zakladatele Ceskoslovenské repu-
bliky T. G. Masaryka, kladou vénce
k jeho pomnikim, odkaz jim
zalozeného statu pfitom systematicky
zpochybnuji. Umyslné ,,zapominaji‘
na vSechny pokrokové prvky v dile

reklamy

TGM,  predevsim  pozemkovou
reformu a vyvlastnéni velkostatki ¢i
zruseni  Slechtickych  predikata.

A také na zaporné stranky ,prvni

Josef Skala 10. 10. 2018 oznamil vznik nové platformy nazvané Restart

které mij pohled na Vas formovaly.
Nevzpomenu jist¢ v§echny momenty,
ale uvedu nékteré konkrétni, které se
meé skutecné velice dotkly a silné
negativné ovlivnily mij nazor.

Pokud navStivim mou babicku,
ktera byla ¢lenkou KSC jesté v dobé,
kdy jste nebyl ani na svété, velice
Casto prfijde fe¢ na politiku. Casto mi
mivala za zl¢ muj kriticky pohled na
politiku KSCM. Pry vSechny pfikie
soudim, Ze jisté nejsou véci tak, jak je
podavam. Pamatuji si, ze mi pii jedné
navstéveé ftekla: ,,Vidél jsi Filipa
v televizi? Ja jsem se zdésila, vzdyt
to je normalni burzoust! M¢la na
mysli pofad Vlivni, ktery byl o Vas.
Ten potrad jsem si pozdéji nasel na
internetu a na dil s Vami se podival.
Prosim, jste viibec schopny zhodnotit,
jak jste v tomto poradu na lidi mohl
pusobit?

Dalsim z momentti byla odpovéd’
na jeden dopis, ktery Vam poslala
mné znama soudruzka bezprostifedné
po X. sjezdu. Ukazala mi jak jeji
dopis urceny Vam, tak Vasi odpoved'.
Byl jsem doslova Sokovan Vasi
reakci na tento dopis. Takovd mira
nadfazenosti a arogance! Neslo mi
vibec do hlavy, jak jste v dob¢, kdy
mnoho lidi vyjadifovalo opravnéné
obavy z tragické situace strany a
hlavné z toho, Zze 7adna reflexe na
volebni netspéch neprobéhla, coz
nutné muselo mit fatdlni dopad na
budoucnost nasi strany (a obavy se
prokazaly jako opravnéné), mohl
takto reagovat. Samoziejmé to
umocnila i skutecnost, Ze soudruzku,
na jejiz vyjadreni jste takto reagoval,
osobné¢ znam a znadm také jeji
obétavou praci, kterou vykonava za
prijem, ktery je jen pouhym zlomkem
toho Vaseho kralovského platu! Byl
to vyraz otfesného pohrdani aktivnim
a obétavym c¢lenem strany.

Jednim z pro mé nejsilngjsich

zazitki  spojenych se stranickou
politikou byl samotny X. sjezd.
Presné;ji feceno, pritomnost

prezidenta Zemana na sjezdu, na
které mate velikou zasluhu. Pozvat

jako  svoji  oporu na  sjezd
antikomunistu, ktery ve své feCi
poSpini  zivot a dilo statisicd

soudruhti, jenom proto, abyste si
pojistil znovuzvoleni, to bylo néco
tak odporného, ze to ma jen tézko
n&jaky ekvivalent ve vnitini politice
KSCM. Clovek, ktery aktivné
napomahal likvidovat socialismus,
Clovek, ktery pohrda komunisty,
oslovuje  pfedsedu  komunistické
strany ,,mily Vojto“! Zda se, ze i
antikomunista Zeman je schopny vzit
na milost komunisty, ale nejspi$ jen
ty, ktefi maji takové vysledky, jaké
predvadite Vy v Cele strany.

republiky* vyplyvajici ze skutecnosti,
ze §lo o stat v ramci kapitalistického
fadu, na stielbu do  délniku,
hladov¢jicich, nezaméstnanych apod.

A ptedevsim - jak oslavovat néco,
co jiz 25 let neexistuje? Vzdyt
Ceskoslovensko jako spolecny stat
Cechi a Slovakli bez souhlasu
obCant rozbili praveé ti, kteri pfisli
k moci po protisocialistickém
prevratu roku 1989 a realizovali
obnovu kapitalismu.

Odkaz Mnichova
stale aktualnéjsi

Ve stinu vyro¢i republiky rezimni
média vice nez decentné piipomnéla
80. wvyro¢i podpisu mnichovské
dohody premiérti Britanie a Francie
s diktatory Némecka a Italie, kterou
zépadni ,,spojenci® vrhli Ceskoslo-
vensko do chitanu Hitlera. Vyroci
jednani o nas bez nas.

73 let od skonceni Druhé svétove
valky a osvobozeni Ceskoslovenska
ma Némecko opét vliv na sestavovani
Ceské vlady. O tom ovSem pisi v jiné
kapitole, tak se podivejme blize na
jiny moment. Na demonstraci
k vyroci Mnichova, kde policisté

Vite, mtj dédeCek vstoupil do
KSC jiz v 50. letech, po tom
»prohraném Unoru“ - jak se vyjadril
Zeman o tomto vitézstvi pracujiciho
lidu, faral do dol, byl aktivni
v Lidovych  milicich, pfi tak
naroéném zaméstnani si doplnoval po
vecerech vzdélani, byl aktivni ve
stranické  politice, pomahal na
brigadach budovat mésto. I jeho
odkaz mohl Zeman na sjezdu strany
$pinit. A to diky Vam. To Vam
samoziejm¢  nikdy = neodpustim
anemuzete se jisté divit, Ze jste tim
v mych ocich klesl az na samé dno.

Samoziejmé, mohl bych se dale
rozepisovat o stavu strany, ktery je
vlastn¢ vizitkou Vasi prace, ale to
délat nebudu. Chtél jsem hlavné
ukazat, jak také na né&které lidi
muzete pasobit. MiZete plsobit jako
cloveék, ktery nema nic spolecného
s pracujici tfidou, naopak je soucasti
tiidy ,hornich deseti tisic*, jako
clovék povysenecky a arogantni
a jako clovek, ktery ve svij prospéch

klidné¢ obétuje dustojnost svych
soudruhtl.
Jsem pfesvédCen o tom, zZe

samotny stav strany a stav Clenské
zakladny je  Vasim  nejvétSim
spojencem. Opravdu fungujici strana
s uvédomélou a aktivni clenskou
zakladnou by Vés ve svém vedeni
nemohla trpét a davno byste byl
odvolan. Myslim si, Ze neni VaSim
zajmem  skute¢né¢  komunistickou
stranu mit, jelikoz by to byl zaroven
Vas konec v politice. A Vy si toho
jste velice dobfe védom a jako
predseda musite mit prehled o stavu,
v jakém se stranickd struktura
nachazi. Neudélal jste nic, co by mélo
pozitivni dopad, protoze to ke svému
Luspésnému  politickému  Zivotu
nepotfebujete. To, ze se s timto
védomim opirate do ¢lenské zakladny
za Ucelem opét se vyvinit, odhaluje
nejen VAa$ cynismus, ale také Vasi
dusi prolezlou burzoazni moralkou,
kdyZz ukazujete uvazovani po vzoru
kapitalisti — kdyz se dafi, je to nas
uspéch, kdyz se nedafi, mohou za to
»podtizeni®.

Odmitam debatu o nutné¢ zméné
politiky KSCM vtisknout do roviny
dvou osob — V. Filipa a J. Skaly.
Takto  v€c  rozhodné¢  nestoji.
Uvédomte si, ze volba Josefa Skaly je
jisté z néjaké Casti predevsim volbou
proti Vam, proti politice, kterou
délate, proti obrazu strany, ktery jste
volebnim debaklu se nezménilo
vubec nic a ,roSada“ ve vedeni a
chlacholeni ,mladou tvari“ také
nemtize zabrat, jelikoz ta ,mlada
tvai* neni nic jiného, nez dlouholety
predstavitel likvidatorské politiky,
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zjiStovali totoznost mladého muze
jen  proto, ze drzel prapor
Komunistického  svazu  mladeze
s portrétem Che Guevary. O symbolu
revoluce nejen 60. a 70. let policista
prohlasil, ze to byl masovy vrah.

Ponechme stranou historickou
nevédomost policisty, ktery zaménil
obét  americk¢ého  imperialismu

zavrazdénou pii operaci fizené CIA, a
jeho vrahy. Za podstatnéjsi povazuji,
7ze organy burzoazniho rezimu se
vSemozn¢ snazi zastraSovat jeho
potencialni  odptrce. Opét by
nejradéji jednaly o nas bez nas.

Jako pred 50 lety
Kdo sledoval CT letos v srpnu
a zaroven pamatuje tzv. prazské jaro,
mohl mit pocit, Ze se za téch 50 let
ani tolik nezménilo. Trochu se sice
obménil slovnik, ne vSak metody,

nastroje a cile protisocialistické
propagandy. Tak jako pravici
ovladané  sdélovaci  prostfedky

masirovaly tehdy vefejnost svymi
1zivymi kampanémi, jejich pohrobci
gumuji  svym  antikomunismem
mozky i dneska.

V zaplavé nenavistnych a Stvavych

Vas odchovanec a vérny spojenec.

Velice pékné se to ukazalo na
programu pro volby do Evropského
parlamentu. Na ném se ukazalo
jednak to, Ze vedeni neni schopno a
ochotno zasadni programové zmény,
jelikoz  program  KSCM  pro
eurovolby  je opét snuskou
nekomunistickych, servilnich tezi a
blaznivého snéni o zmeénitelnosti
imperialistické EU. To je produkt té
,nove politiky, kterou méla piinést
,mlada tvar“ vpodobé Katefiny
Konec¢né. A na tom navrhu programu
se také ukazalo, jakou ,,zménu“ stylu
prace ,,nové“ vedeni prineslo, kdyzZ se
ukazalo, ze program neni mozné ani
diskutovat a pfipominat na vsech
urovnich, jelikoz se do nékterych
organizacnich slozek dostal az po
uplynuti terminu k piipominkovani.
Bude pfedmétem jednani na trovni
UV - ano, toho UV, ktery je jen
odrazem zalostného stavu celé strany.

Nezménilo se vibec nic. Je to
ukazka naprosté paralyzy strany. Je to
také predzvést toho, jaky styl tvorby
nového programu a upravy Stanov
muzeme océekavat, pokud zdstanete
na svych postech. Vase podpora
kapitalistické vlady, jako argument
proti posileni pravice, téz prinesla
trpké plody. Pravé naprosto opacny
vysledek neoddiskutovatelné
posileni pravicovych stran a jeSté
drtivgjsi porazku pro KSCM. Pro
soucasné vedeni opravdu plati, Ze ,,co
krok, to tragédie.*

Vzpominam si jes$té na jeden Vas
vyrok, ktery jste pronesl na setkani
pod Kunétickou horou: ,,Nase strana
je na revoluci pfipravena!* Bylo to
tusim v roce 2016, tudiz v predvecer
fatalnich volebnich porazek. My
marxisté piece velice dobfe vime, ze
imperialismus, posledni faze
kapitalismu, je charakteristicky tfemi
druhy rozport — rozporem mezi praci
a  kapitilem, rozporem  mezi
imperialistickymi centry a zemémi
ovladanymi a rozporem mezi
imperialistickymi centry samotnymi.
Tyto rozpory nutné vedou ke krizim a
k valeénym konfliktim. NaSe strana
ukazala, Ze neni pfipravena na to, ani
distojné vyuzit prilezitost voleb
v dobé, kterd zatim na kapitalistické
poméry pomérné dobfe umoziuje
Sirokou cinnost komunistd. A Vy
pred ¢leny prohlésite, Ze je strana na
revoluci pfipravena. Jist¢ vime oba,
ze strana je v takovém stavu, Ze by
nebyla schopna piezit Zadnou
opravdu  krizovou  spolecenskou
situaci, natoz né¢jakym adekvatnim
zpisobem  sméfovat  spolecnost
k revolu¢ni pfeméné. Dochdzim tedy
k zavéru, ze se projevila dalsi Vase
schopnost — schopnost bez mrknuti

pofadii a Clanki se svym obsahem
lisil jeden prispévek. Alex Svamberk
na Novinky.cz 21. 8. 2018 pise:
,»V prosinci 1967 sice generalni
tajemnik UV KSSS Leonid Ilji¢
Breznév dal najevo, Ze se do déni
v Ceskoslovensku nebude vméSovat,
pronesl znama slova: ,eto vase
délo” (to je vase vec). Moskveé se
vSak zacalo brzo zdat, ze obrodny
proces zachazi prili§ daleko. Podobné
obavy méli i kovani ceskoslovensti
komunisté. Obavy o dalsi vyvoj méli
opravnéné, Zapadu neslo o obrozeni
komunismu, ale o jeho porazku.

Pokud by doslo k roztrzce mezi
Prahou a Moskvou, vyuzil by toho
obdobn¢ jako v pripadé Jugoslavie.
Hranice  vérného  socialistického
tabora by se posunula dal na vychod,
az na zapadni hranici SSSR. Pokud
by na tom mél zijem, Zapad by
reformni vladu v Praze podporoval,
aby oslabil SSSR, po rozpadu
vychodniho bloku by ji vSak klidné
mohl hodit pies palubu, jako to udélal
s jugoslavskymi komunisty.

Studena valka sice nikdy nepftesla
v otevieny konflikt, ale vedla se
stejné tvrdé a nemilosrdné a na

oka obelhavat vlastni obétavé cleny
strany.

Pokud jste docetl az sem, muzete
se jisté citit dotCen. Miuzete byt
nastvany a dokonce si mtzete myslet,
ze v hodnoceni Vasi osoby se
naprosto mylim. Uvédomte si ovSem
tu skuteCnost, Ze ja, stejn€ jako drtiva
vétSina obyvatel Ceské republiky a
myslim, Ze i vétSina cleni KSCM,
Vas znam jen a pouze podle Vasich
vyrokl, podle pisobeni v médiich a
podle vysledki, jakych strana
dosahuje pod Vasim vedenim. A to
vsouctu zkratka vytvaii  tento
nelichotivy obraz, nemohu si pomoci.
Takto na m¢ zkratka zprostfedkované
pusobite a troufnu si fict, Ze v tom
nebudu sam.

Muzete tento dopis povaZovat za
osobni utok, nebo mi muizete vycist,
7e jsem se misto argumentace k véci
uchylil k argumentaci k osobé. Ale
skuteCnost je takova, ze jste
neodmyslitelné spjat s obrazem
strany, takze 1 takové posouzeni
osoby samotné je namisté.

Kdysi davno jsem Vam pral,
abyste se stahl do ustrani a jako
odbornik pro stranu pracoval, nabidl
ji své bohaté zkuSenosti. V té& dobé
jsem si myslel, ze mizete jesté odejit
se cti. Dnes vidim, Ze nejste schopen
odhadnout, kdy odejit. Jakmile
zmizite z vedeni strany, se cti to jiz
samoziejmé nebude. Vy jste docilil
toho, Zze Vase jméno bude zapsano
v historii komunistického a délnic-
kého  hnuti cernym  pismem.
Ruinujete dédictvi témér sta let strany
a socialismu kvuli ¢emu? Kvuli tomu,
abyste déle mél piijem z funkci
v burzoaznim zastupitelstvu. Kde je
téch témér 200 000 mésiéné, které
diky strané berete? Kolik z nich
odevzdavate strané, které se finance
nedostavaji? Za prumeérnou délnickou
mzdu, soudruhu, to byl pozadavek
komunistt a byl to pozadavek
zdivodnény tim, Ze jsme soucasti
délnické tridy a vime, Ze byti utvari
védomi! Ale Vy samoziejmé nejste
prislusnikem délnické tidy,
nevypadate tak, nechovate se tak,
a zcela jisté, v koutku duse se tak ani
necitite. Diky VaSemu pusobeni jsme
ztratili mnoho, mnoho sil, mnoho
Casu. Je otdzkou, jak dlouho potrva
vybudovat to, co jste Vy stacil
zlikvidovat. A opravdu, myslite si, ze
neni v této chvili jasné, s ohledem na
stav strany pod Vasim vedenim, kdo
je tady skuteny rozvracec?! Jste jim
samoziejmé¢ Vy a jméno Vojtéch
Filip je jiz ted’ neodlucitelné spojeno
s likvidaci komunistické strany.

Mgr. Ales Hubert, ¢len KSCM

n¢jaké idealistické reformy v ni
prostor nebyl. Tzv. prazské jaro tak
bylo a priori odsouzeno k nezdaru.*

K debaklu KSCM
v komunalnich a senatnich
volbach

,»Nejvetsi volebni fiasko v historii
KSCM* - tak zhodnotila 8. 10.
vysledky KSCM v komunalnich a
senatnich  volbach v  Lidovych
novinach Kamila Bolegova. Autorka
citovala vyzvu byvalého mistopied-
sedy KSCM Josefa Skaly, aby
predseda KSCM Vojtéch  Filip
odstoupil: ,vravorame nad
propasti. Diivéru lidi ndm vrati jen
ofenzivni, Kkvalifikovana alterna-
tiva. DneSni vedeni strany se ji
brani zuby nehty. Pak nezbyva nez

zvolit vedeni, které naS obraz
v ofich vefejnosti radikalné
zméni.

Piedseda KSCM kritiku od tésné
porazeného soupeie na dubnovém
sjezdu odmitl a laciné argumentoval
tim, ze Josef Skala se sam voleb
aktivné nezuacastnil: ,,Nazor Josefa
Skaly neni pro mne smérodatny.

(Pokracovani na s. 5)



(Dokonceni ze s. 4)

Sam nekandidoval, a tak na rozdil
ode mne nemiZze argumentovat
podporou obcant Vyjédfenou ve
volbach.* Vysledek voleb je podle
Filipa obrazem toho, ze KSCM
postavila asi o 300 kandidatek méné
nez pred 4 lety. Nevysvétlil ovSem,
pro¢ to Jeho vedeni pfipustilo, ani
skuteénost, z&¢ KSCM hodné ztratila i
tam, kde kandidatky postavila.
Poprvé od roku 1990 neni zastoupena
na prazském magistratu, o mnoho
zastupitell prisla i v dalSich méstech.

Filipové vymluvé také odporuje
jeho vyrok v ptedvolebni debaté $éfii
politickych stran ve studiu Blesku:
,Mame obce, ve kterych nestavime
kandidatni listiny, n€kde ani nejsou
naSe zakladni organizace. Jinak volby
mame pokryté celkem slusné.*

Pond¢lni obsahly rozhovor
V. Filipa o volebnich vysledcich
v Hal6 novinach mi ze vseho nejvice
pfipominal besedu novinafek se
pStrosem. V prubéhu dne se pak
atmosféra ve $pickach KSCM dale
priostfovala. Vojtéch Filip na svém
uctu v siti Twitter obvinil Josefa
Skalu, ze umyslné poskozuje stranu a
oznacil jej dokonce za ,jrozvracece™.

Také poslanec Jiti Dolejs odmitl
Skalovu  kritku a na svém
twitterovém Gctu napsal: ,,Kdo chce,
mize ]1t plakat do mauzolea. KSCM
ma Sanci stait se stranou bez
stigmatizujicich nostalgickych tuletd a
jalového zonglovani s dogmaty. Jinak
také muze skoncit.“ Nasledné Dolejs
pfiznacné¢ v Bakalové aktudlné.cz
tvrdil: ,»,VztyCenim praport
stalinismu a nacionalismu by byla
piekroCena hranice, za kterou uz
nelze byt s takto znehodnocenym
politickym vehiklem loajalni. Levice
nepotiebuje ndvrat starych mesiasa.
(Koho pak tim mysli? Ze by ndvrat
Marxe, presnéji receno marxismu?)
Nositelem zmén musi byt lidé
mentalné¢ zakotveni v soucasnosti.
Takovi lidé na levici mohou
rozvinout po letech stagnace zas o
kousek transformacni kurs. Potieba
jsou lidé, ktefi maji perspektivu, a
necouha jim penzijni vymér z kapsy.*
Kdyz ¢tu takové blaboly, je mi z toho
na bli... (nevolno). Nechapu
opravdové komunisty, ze se nechtéji
nebo nedokazi s takovymi
,spolustraniky* rozloucit.

Josef Skala nevyloucil
mimotadného  sjezdu a  fekl:
,Predpokladam, ze po takovém
debaklu, ctvrtém v poradi, je
naprosto nezbytné, aby se ustfedni
vybor sesel nikoli az v prosinci, ale
v nejblizSich dnech, urcité¢ v fijnu.
A tam je tfeba posoudit, co se stalo,

svolani
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jak se to stalo, kdo za to muze a co
z toho plyne.* (Podle poslednich
zprav bylo svoldno jednani UV
KSCM na prist vikend.)

Piedseda OV KSCM Plzeii-sever
JUDr. Richard Pokorny 9. 10.
v Parlamentnich listech Josefa Skalu

podpofil: ,.Debakl KSCM
v letoSnich obecnich i senatnich
volbach potvrzuje trend
predchozich let a je logickym
disledkem pokracovani

sebevrazedného politického kursu
vedeni strany.

Volby v CR rozhoduji predevsim
celostatni témata a  kvalita
celostatnich lidrd, pficemz sterilita
KSCM v téchto kritériich je natolik
vyrazna, ze tahne ke dnu i regionalni
kandidaty. Hlavni oponent piedsedy
KSCM Filipa s. Skala v rozhovoru
pro Parlamentni listy ftekl, ze od

Cestnych muzli a Zen ocekava
urychlené vyvozeni osobni
odpovédnosti.  Reakci  predsedy

strany povazuji za bezprecedentni
projev pieziravosti a velmi neumélou
snahu odvést pozornost od podstaty
problému. Jiz na letoSnim sjezdu
Skala zastupoval ndzory zhruba
poloviny ¢lenské zékladny, a nebylo
by prekvapeni, kdyby to nyni byla uz
vyrazna vétsina. Filip to nevi? Nebo
ho ani tyto nazory nezajimaji?
Predseda Filip se neuvefitelné
myli i v konstatovani, ze vysledek
voleb je redlnym odrazem situace ve

spolecnosti. Volebni vysledek je
odrazem naseho fatalniho
selhavani a nulové sebereflexe.

Prohrali jsme Ctvrté volby za sebou a
ze strany s potencialem kolem 30 %
jsme otloukankem v lepSim pfipadé
balancujicim t€sné¢ nad uzaviracimi
klauzulemi. Fotbalovou terminologii
misto boje o titul hrajeme kazdy rok
o udrzeni. Zadny fotbalovy trenér by
s takovymi vysledky nevydrzel ani
jednu sezonu.

ANO 1 SPD a Pirdti jsou
opakované uspé$ni s nasimi tématy.
Ve spolecnosti je po levicovych
tématech velkd poptavka, le¢ misto
nas ji uspokojuji jini. Dokud
nedojde k radikialnim kadrovym
zménam ve vedeni strany av jejim
fungovam, KSCM nema $anci se ze
soucasné spiraly propadu vymanit.
Casomira odpo¢itavajici minuty do

naseho politického konce tikd nyni
mnohem  vyhruznéji. Plné  se

ztotoziuji se stanoviskem Josefa
Skaly a pripojuji se k nému. A abych
predesel piipadnym planym vyzvam,
tak jesté doplnim, Ze do Senatu jsem
kandidovat nemohl, neb mn¢ jesté
nebylo 40 let.* (Soudruh Pokorny
mél jesté dodat, Ze KSCM ma takové
vedeni, jaké si vetSina strany prala
a tudiz, jaké si zaslouzi. Skutecni
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komunisté se aspon s nekomunistic-
kou komunistickou stranou konecné
rozejdou.)

Kritikim Filipova vedeni davajl

nepiimo  zapravdu i  mnozi
komentatofi z  jinych stran
politického  spektra. ~ Moderétor
Radko Kubicko v CRo Plus 7. 10.
fekl:  ,KSCM je uz skoro
neviditelna.“ Jaroslav BaSta, byvaly
disident,  poslanec ~za  CSSD
a diplomat, v rozhovoru pro
Parlamentni listy k  vyroci

mnichovské dohody na dotaz, jak
vnima soucasnou roli komunisti,
odpovédél: ,, KSCM, kdyby se mélo
hodnotit nezavisle ve spojitosti s tim,
jak vypada politickd scéna v jinych
zemich, ma socialnédemokratickou
orientaci a navic v podstaté rada
obchoduje s establishmentem, v tom
se zmeénili. Je to levicova strana spise
deklaratorné nez obsahem.*

Séfredaktor AE News se na
infokuryr.cz pta: ,Pro¢ by mél
levicovy voli¢ KSCM volit KSCM,
kdyz jedina véc, kterou se partaj od
ANO lisila, tedy odpor k NATO, byla
nakonec shozena pod stil a komu-
nist¢ umoznili navySovani misi
NATO a BabiSove vlad¢ daveru
vyslovili? Toto je diasledek toho, co
se stane, kdyZ levicova strana ustoupi
ze svého stézejniho principu. Pro¢ by
potom mél voli¢ KSCM volit
komunisty, kdyz uz komunisté nejsou
komunisté, ale neoliberalové, kterym
nevadi EU a uz zjevné ani americké
NATO.“

K vysledkiim Fijnovych voleb

Aha 8. 10. pise: ,,Komunalni volby
ovladlo ANO. Vitézstvi je ale
s pachuti, ztratilo Prahu.“ Vaclav
Janous v hodnoceni voleb pro list
Mlada fronta Dnes piipomina, ze
z 30 nejvétsich mést ANO zvitézilo
v 17, ODS ve 4 a CSSD ve 2. Cituje
lidra liberecké kandidatky CSSD
urologa Jana Mecla: ,Levicové
voli¢e vyluxoval Babis“. O boji proti
Llevicovému hnuti ANO“  hovoii
i pfedseda ODS Petr Fiala. Premiér
a $¢f ANO Babi§ tvrzeni o levi-
covosti jeho hnuti odmita a prohla-
Suje: ,,Realizovali jsme pravicové
véci“. Kandidat ANO na prazského
primatora Petr Stuchlik sam sebe
charakterizoval jako pravicového
liberala. Petr Holub napsal o podni-
kateli Stuchlikovi v tydeniku Echo,
ze zbohatl na pijckach s vysokym
urokem. Sazka na tohoto
premiérovymi  slovy ,uspé$ného
manazera“ pres kampan za 60 mili-
onl ovSem S$éfovi ANO nevysla. Jak
komentoval na iHned.cz Petr
Honzejk, BabiSova ,,politika koblih*
narazila na své limity.

Piratskou stranu oznacila MfD za
»skokany voleb®“. Pocet jejich
zastupitell je oproti minulym volbam
dvanactinasobny. V  Praze sice
skoncili Pirati druzi, ale usiluji
o koalici bez vitézné ODS (ta rodici
se koalici 1 s ucasti TOP oznacila za
,heomarxistickou® - pokud bych veril
slovniku ~ mnohych  burzoaznich
politikit a pseudoexperlu bude viude

., marxisti“ vic nez v samotné KSCM)
a chtéji post primatora. Jak upozornil
Roman Blasko (Halé noviny 4. 10.):
,Pirati vyrazili s hesly: Drzime kurs,
Pust'te nas na né. Drzime kurs s ¢im?
Jejich mala politicka historie nam
ukazuje, Ze oni pravé zmenili kurs
z liberalné¢ pseudolevicové politiky
na Cisté tvrdou pravicovou politiku,
dle politického zadani. A tim
podvedli znaénou ¢ast mladeze.*

Byvaly prorektor Vysoké vojenské
letecké skoly v Kosicich prof. Ing.

Bohumil  Svoboda, DrSc. na
strankach novarepublika.cz 2. 10. mj.
pise: ,Letosni komunalni volby

vybocCuji z dosavadnich predvoleb-
nich praktik zejména nebyvale
vysokou rafinovanou a lzivou
ptedvolebni propagandou. ,,Nase*
sdélovaci  prostiedky jsou pod
pfimym vlivem cizich vlastnikd, a tak
jako vzdy jim vychazi vstfic. Pro
svou S$pinavou a zradcovskou praci
jsou dokonale Skoleny zapadnimi,
predevsim americkymi profesionaly.
Jejich propaganda se sice stale
SirSimu  poctu obCantt hnusi, ale
ptesto je velmi vykonna.*

Autor tamté€z upozornil i na vazby
soucasného predsedy CSSD pana
Hamacka. Je c¢lenem predstavenstva
prazské pobocky americké
neziskovky Aspen Institute Central
Europe (AICE), obdobné jako Jan
Farsky, predseda poslaneckého klubu
STAN. Piedsedou spravni rady je
velvyslanec CR v Britanii Michael
Zantovsky. Za otevieni prazské
pobocky Aspen Institute (jehoz
Cestnou predsedkyni je Madeleine
Allbrightova) dlouhodobé lobboval
tehdej$i ministr zahrani¢i Karel
Schwarzenberg a  finanéné jej
podporil Zdeneék Bakala, ktery je
v AICE viceprezidentem sboru
poradcti.

»Hamacek pracuje pro Bakalu
v jedné americké neziskovce.. ., ktery
tim ma zaruCeno, Ze se vnitro nebude

zabyvat  jeho  bezprecedentnimi
zlodéjnami. Hamacek je tak ve
skute¢nosti nejvyznamnéjSim
Hrojskym  kon€ém*“  americkych

Hdirigenti uvnitt CSSD, odkud tlagi
politiku pfedsedy vlady Babise tam,
kam Americané chtéji a potfebuji,“
zdiraznil Bohumil Svoboda. A_jeSté
jedna jeho véta mne zaujala — ,,CSSD

ma zradu v sobé geneticky
zakodovanou.” Potvrzuji to i Sachy
kolem postu ministra zahranici. Kdyz
socidlni demokracie neprosadila pro
odpor prezidenta Zemana jmenovani

Pocheho, nominovala Tomase
Petiicka, ktery byl do srpna
asistentem  tohoto  europoslance

a zaujima stejné politické nazory.

Vratme se vSak jesté ke koalici
Babise s Hamackem. Premiér k ni byl
dotlacen mimo jiné némeckou
kanclérkou Merkelovou. Jak v cervnu
napsal druhy nejvétsi némecky list
Die Tageszeitung, Andrej Babis byl
pfipraveny v dubnu jednat o koalici
s SPD a KSCM, ale kancléika mu to
v soukromém telefonickém rozho-
voru zakazala a doporudila mu
Okamurovi se vyhybat, protoze je to
extrémista a odpirce EU. Na
vysledcich voleb v Cesku tak vlastné
stejn€ nezalezi, 80 let po Mnichovské
dohod¢ se o slozeni vlady v Praze
opét rozhoduje v Némecku.

Zisky z ceského lithia

do Australie?
Kdyz pred lonskymi
parlamentnimi ~ volbami  tehdejsi

ministr za CSSD Havlicek podepsal
s australskou firmou EMH memoran-
dum o tézb¢ lithia na Cinovci, kauza
se stala pfedvolebnim trhakem. Po
ostré kritice zejména z tfad ANO
a KSCM poslanci na mimotradném
zasedani  Poslanecké  snémovny
ptijali usneseni Zzadajici vladu
o zruSeni dokumentu. Vlada pak
memorandum  vypovédéla, piesto
australska spolecnost ziskala po roce
povoleni Ceskych tradd k zahajeni 13
prizkumnych vrtd dilezitych pro
studii o proveditelnosti projektu.

Jak piSe Miroslav Kavij na serveru
politicke-listy.cz, pohadka o tézbé
lithia v rezii Ceského statu dostava
dal$i trhliny. Naplhuji se zatim
predstavy australské firmy zahajit na
Cinovci hlubinnou tézbu v roce 2022
a pak za 21 let vytézit 37 miliond tun
rudy s kovem  budoucnosti
pouzivanym naptiklad pifi vyrobé
baterii. ,Kapitalismus stojici na
tvrdych a nekompromisnich
finanénich zasadach si vybira svou
dant i v pripad¢ cCeského lithia. Stat
opétovné zklamal. Nemalé financni
prosttedky misto toho, aby byly
pouzity ve prospéch ceského statu a
jeho obcantl, budou plynout do kapes
australského investora,” zduraznil
M. Kavij. Zbyva dodat, ze je to dalsi
piiklad, jakoutoze burZoazni vladu
poslanci KSCM toleruji a jsou podle
predsedy Filipa ochotni hlasovat i pro
jeji statni rozpocet.

Ilja Jihlavsky, 10. 10. 2018

Padesat let od neschopnosti vyresit politickou krizi v CSSR v roce 1968

OKUPACE: V pripad¢, ze ozbro-
jené sily jedné ze znepiatelenych
stran obsadi ¢ast uzemi druhé strany
a jsou schopny je udrZet a vykonavat
zde své pravomoci, jednd se
o okupaci. O okupaci jde i v ptipade,
ze se okupujici mocnost nesetkava
s ozbrojenym odporem.  Svoji
docasnou podstatou se vojenska
okupace odliSuje od kolonialismu
nebo anexe. Nejednd se tedy
o pripojeni dané¢ho uzemi k statnimu
uzemi okupacni mocnosti, nybrz
o prozatimni vykon statni moci.
(Wikipedie)

Poznamka: Zemé VarSavské
smlouvy byly spf‘ételené zemé a
smluvné spojené i se shodnym
polltlckym systtmem. CSSR byla
véas informovana o moZzném vstupu,
aby bylo znemoznéno piipadné
ohrozeni jejiho politického systému
v souladu se vzajemnymi zavazky.

V uplynulych dnech prozivala
,demokraticka“  masmédia  zné
v antikomunismu a ve fanatické
protiruské propagandé. Dne 20.
a 21. 8. od rana do pozdniho veéera

emotivn€  li¢ila  vstup  vojsk
Varsavské smlouvy do CSSR v roce
1968. Aby tato média potvrdila jimi
nevédecky interpretovany pojem, Ze
to byla okupace, a to bez okupacni
vlady a uradu, hledali v dokumentech
kazdy detail, jenz by dokazoval
aktivni a masovy odpor obyvatel vici
spojeneckym vojaktim, ktefi prevazné
trpélivé posuzovali situaci v ulicich.
Pfi takovém pohybu vojenské
techniky v novém prostredi, kde
mnozi vojaci ocekavali vitani ¢i
pochopeni, nasli nenavist, nebot’ jim
byla zapalovana vojenska vozidla
a tanky.

Tato atmosféra byla zplozena
politickou neschopnosti, neodpovéd-
nosti aZ hlouposti vétSiny ve vedeni
KSC a ve vladnich organech
republiky, topici se v iluzich o své
dokonalosti, omameni formalné
vyjadfovanou podporou ,socialismu
s lidskou tvari®, prevazné na zakladé
textl z tzv. progresivnich novin, aniz
by ona ,lidska tvar“ byla konkrétné
historicky identifikovana. Tim byla
uvolnéna prirozena lidska
nespokojenost zakryta abstraktnimi

hesly o svobod¢, pravdé a
demokratické obrodé¢ socialismu. Tak
bylo u  mnohych  pracujicich
diskreditovano  upfimné  nadSeni
budovat  socialismus  efektivnéji
a spravedlivéji s minimem byrokracie
a neduslednosti.

Jaky byl pOStO_] KSCM v této
narocné situaci, pii oné medidlni
kampan1‘7 Na tuto otazku dadva mimo
jiné odpovéd vysledek hlasovani
poslancii za KSCM dne 22. 8. 2018
k bodu usneseni o ,,Ucténi pamatky
obéti invaze a okupace v roce 1968
Vstup vojsk Varsavské smlouvy zde
byl oznacen za invazi a okupaci.
Hlasovani ukazalo =~ celkovou,
rozkolisanost strany. ,,Salamounsky*
postupovali Ti, ktefi se omluvili
z jakéhokoliv diivodu, kdy se ovsem
za prijatelnou omluvu jevi jen vazna
nemoc ¢i pobyt v zahranici. Lidsky,
nikoliv vSak politicky je obtizné
pochopit ty, co se do hlasovani
nepiihlasili. Pfizndvam, Ze rozumim
tém, ktefi se zdrzeli hlasovani. Jako
divod  tohoto  svého  tvrzeni
pfipomindam rozumné argumenty
s. S. GrospiCe, které prezentoval

21. 8. 2018 v Udalostech a komen-
tarich na CT 24, kdy vici jeho osob¢
zejména s emotivni a agresivni
argumentaci vystoupila ,,v¢hlasnd®
antikomunistka, poslankyné ODS
Miroslava Némcova.

Zde ptedseda PS PCR ,klouzal“
jak to Slo, a nakonec spadl do jamy
,»vSeobecného nehistorického posu-
zovani vstupu vojsk  VarSavské
smlouvy. Formalisticky ,,disident*
Jifi Dienstbier, jako ,,odbornik* na
mezinarodni pravo, se sebevédomé
culil. ,,Dasledna® redaktorka tlacila
houzevnaté s. S. Grospice do ,.kouta“.
Atak na svou osobu v tak hysterické
atmosféte zvladl. Jeho argumenty
byly dastojné. Podle mne obstal
a nezradil obsah svého ¢lanku z 21. 8.
2018 v Halé novinach, kdy se po
delsi dobé ze vSech clenti vedeni
vyjadfil nejlépe. Hodnota jeho
vystoupeni by ziskala vétsi vyznam,
kdyby soucasné ¢i po sobé (druhy
den) v Halé novinach vySel
i rozhovor J. Skaly pro BBC a denik
The Guardian ,,21. srpen 1968: myty
a skutecné kontury“. Jeho zvefejnéni
27. 8. bylo pro stranu sice vyznamné,

ale mohlo byt vyrazné efektivnéjsi.

To, ze poslanci J. Dolejs, L. Luzar
a V. Konicek podlehli nevédeckému
pojeti pojmu okupace, prokazalo
jejich pfizpisobeni se vétsin€, nebo
se ideové a vécné zafadili do
nacionalné, tedy i faleSné chapané
udalosti, ktera byla vysledkem
nerealistické, dobrodruzné politiky
»vedeni a stoupencd tzv. Prazského
jara“,  ktefi  svou  zivelnosti,
netrpélivosti a nemarxistickou
netfidni politikou uvolnili stavidla
protisocialistickym silam, aniz by ta
stavidla dokazali regulovat v zajmu
poltické  stability pii budovani
socialismu.

KSCM opét potvrdila, ze pokud
nedokaze z pozic historického a dia-
lektického materialismu zhodnotit
celou svou  historii a pfijmout
politicky program srozumitelny a pfi-
jatelny zejména pro namezdné
pracujici, bude v podobnych situacich

jen pfivéskem tzv. ,standardnich
demokratickych®, lze fici
burzoaznich a  maloburzoaznich

politickych stran.
Rudolf Kostdl, 29. 8. 2018


https://cs.wikipedia.org/wiki/Ozbrojen%C3%A9_s%C3%ADly
https://cs.wikipedia.org/wiki/Anexe

Uvod
To, co bylo pfi riznych hodnocenich
uvedenych udalosti (tzv. prazského
jara a srpna 1968) zcela ignorovano,
bylo pochopeni a objasnéni jejich
konkrétné  historického  kontextu.
Souvislosti s jiz pres dvacet let
probihajici studenou valkou, vedenou
svétovym  imperialismem  proti
socialistickému spolecenstvi a dal$im
pokrokovym silam a hnutim ve svéte.
To, ze Slo o produkt studené valky
jako formy tiidniho boje
v mezinarodnim méfitku, fakticky
zahajené jiz svrzenim atomovych
bomb na HiroSimu a Nagasaki.
Oficialn¢ vyhlasené 5. 3. 1946
W. Churchillem v jeho projevu
Americkém Fultonu, kdy doslova
fekl: ,Napri¢ kontinentem se od
Stétina na Baltu po Terst na Jadranu
spustila  zelezna opona“. O rok
pozdéji (12. 3. 1947) byla Spojenymi
staty  vyhlaSena  studenovalec¢na
Trumanova doktrina ,zadrzovéani
komunismu®. Usili o svétovladu USA
se rozjelo na plné obratky!

Vznik zemi lidové demokracie po
Druhé svétové valce, spojenych
a spolupracujicich se Sovétskym
svazem, bylo pro nejvétsi imperia-
listické (pseudodemokratické) moc-
nosti néfim naprosto nepiijatelnym,
neptipustnym. Proto od samého
pocatku délaly vse mozné, aby tento
novy svét zniCily, doslova i pfi
pouziti jadernych zbrani, smetly
z povrchu zemského.

Zostrovani tohoto tFidniho boje
se projevilo v politice jaderného
zastraSovani a vydirani ze strany
USA, i v ,horkych® vilkach —
Korejska valka (1950-1953) a valka
ve Vietnamu, v Kambodzi a Laosu
mezi lety 1955 a 1975, v obklopeni

socialistického tabora stovkami
vojenskych zakladen, ve
stupfiovani hore¢ného zbrojeni

i v politice hospodaiskych embarg.
To vse bylo doprovazeno politikou
ideologického vméSovani a diverze
vedené proti socialistickym zemim.

Uvedeny tiidni boj se pak po
smrti J. V. Stalina, zvlast€ po
destruktivni tloze XX. sjezdu KSSS,
projevil v kontrarevolu¢nich
uddlostech v r. 1953 v Berliné
(NDR), pot¢ v Poznani (PLR)
a Budapesti (MLR) v roce 1956
a nakonec v roce 1968 v Praze.
Expanzivni protikomunisticka ¢innost
imperialistickych mocnosti na cele
s USA byla uplatnéna i pfi zneuziti
Zavérecného aktu Konference
0 bezpecnosti a spolupraci v Evropé
(KEBS) v Helsinkach (1975), s jeho
Htretim koSem®.

Za danych podminek nebyla cesta
socialismu lehka. Byla ,,provizena
prekazkami a obtiZemi. V prudkém
a slozittm vyvoji, kterym naSe
spolecnost prosla a v némz si strana
a délnicka tfida teprve osvojovaly
uméni Fidit a vladnout, doslo
k chybam i tragickym omylim.
Vedle obtizi pramenicich z novosti
a slozitosti ukolu byla socialisticka
vystavba provazena i néckterymi
subjektivnimi chybami. Projevovaly
se v sebeuspokojeni, v nediisledném
uplatiiovani  leninskych  principu
v zivot¢ a Vv praci strany,
v nedostatecném zobeciiovani praxe
a nashromazdénych zkuSenosti mas,
v zanedbavani tfidniho pristupu ke
spoleCenskym problémum, v pied-
bihéni vyvoje, v narusovani zasad
demokratického centralismu a vnitro-

stranické demokracie. Oslabovani
politické a  ideologické  prace
zplsobilo  otupeni  boje  proti

burzoaznim ideologiim, maloburzo-
aznim tendencim a ideologické
diverzi. To mélo zakonit¢ vliv na
oslabovani spojeni strany s masami

pracyjicich.” (Pouceni z krizového
vyvoje ...).
Zde (v ,Pouceni) bylo dale

realisticky mj. uvedeno, Ze chyby ,a
nedostatky mély u nas o to vaznéjsi
dasledky, nebot’ v socialni struktuie
nasi spolecnosti mély velkou vahu

Jesté jednou nékolik poznamek k tzv. prazskému jaru

pocetné maloburZoazni vrstvy na
vesnici i mezi méstskym
obyvatelstvem. Tyto vrstvy
predstavovaly  vyrazny politicky
proud s velkou tradici, silnou
organizovanosti, s vyhranénou
maloburzoazni ideologii naciona-
lismu, masarykismu a socialdemokra-
tismu, které byly hluboce zakotenény
a pronikaly i do nékterych casti

délnické tridy.

Na Slovensku zna¢nou ulohu
hraly nabozenské prezitky
vyuzivané lud’actvim. Po cela

desetileti se tyto vrstvy politicky
a kulturné orientovaly na Zapad.
To vSe u nas vytvaielo Zivnou pudu
k prosakovani a uplatiiovani
oportunistickych a revizionistic-
kych tendenci“, cehoz ,vyuzily
pravicové a revizionistické sily.
Zformovaly se v postupné narUstajici
proud, vytvarejici se jiz davno pred
XIII. sjezdem z maloméstackych
elementl, predstaviteli porazené
burzoazie. Tyto zivly pronikly i do
strany, zejména na ideologicky
usek a do masovych sdélovacich
prostiedki. Pripojili se k nim lidé,
ktefi couvli pfed obtizemi a ztratili
davéru v revoluéni perspektivu, rizni
Hteoretici®, ktefi presli od krajniho
dogmatismu k revizionismu*.
(Tamtéz)

,»Vnitfni nastup pravicovych sil je
uzce spojen s ideovymi centry
antikomunismu ve svété. Jejich
dlouhodobé plsobeni 1 metody
ideologické  diverze a rdznych
psychologickych operaci byly
cilevédomé zamétfeny na postupnou
erozi  vSech _ zdkladnich hodnot
socialismu v CSSR a na upevnéni
vliva  revizionismu ve vnitinim
organismu strany. Tyto centraly
uskutecnovaly proti CSSR spolecnou
taktiku, vyuzivajice pfitom jejiho
vnitiniho oslabeni, k némuz dochazi
v dbsledku nardstani né&kterych
krizovych jevi uvnitt KSC. Snahou
téchto antikomunistickych kruhii bylo
ozivovat zbytky burzoaznich nazord,
vyvolavat iluze o kapitalismu,
rozvijet nacionalismus a antisovétské
nalady, zpochybniovat vedouci
ulohu strany i vedouci postaveni

délnické tridy, tFidni pojeti
revoluéniho boje a  principy
socialismu vibec®. (Tamtéz)

Ne nédhodou byly tyto teze
z ,PouCeni“ napadeny jménem
Jreformatora autorem knihy
Antipouceni (a to v priloze,

v podkapitole ,Tiidn€¢ i netfidné
o tvlircich Akéniho programu®), ktery
zde pouzil obdobné argumenty jako
pfedni teoretik a ideolog KSC
z poloviny 60. let, Z. Mlynar, které
jsem pfipomenul v minulém Cisle.
Rovnéz nevychazel z marxistické
analyzy skutecnosti, ze skutecné
dosazeného stupné vyvoje, z redlnych
spolecenskych vztahti a procest, ale
ze sjezdovych dokumentii, zejména
KSSS (o vielidovém staté apod.). Na
adresu tvlirct a stoupenct ,,Pouceni®
L. Moravec pise: ,,Pfi vyctu ,,chyb*
etapy budovani socialismu zdUraznili
posrpnovi normalizatoii zanedba-
vani tfidniho boje. Tato vytka byla
a je v rozporu se zavéry XX. sjezdu
KSSS“, k ¢emuz dodg’wé 1 X1, XII.,
a XII. sjezdu KSC i se zavéry
M. Gorbacova na konferenci v roce
1988.“ (J. Moravec, Antipouceni,
Nase vojsko, Praha 1990, s. 376)

Na misté je tfeba jesté sdelit, o co
v celé Moravcové knize §lo a jde, co
souvisi s hlavnim obsahem mého
zamySleni o podstat¢ a disledcich
tzv. prazského jara. To nalezneme
v zavéru jeho (J. Moravce) knihy, kde
nastoluje otazku: zdali se vibec da
,realny socialismus sovétského typu®
reformovat? Samoziejmé sdéluje, ze
nedd. ,Marné nckolikeré pokusy
reformovat byrokratické komunis-
tické diktatury sehraly pfitom svou
progresivni pozitivni_ roli. Komu-
nisticti mocipani v Ceskoslovensku
za dvacet let své vlady zbavili
posledni viry v socialismus velkou
véts§inu naSich obcand, i byvalé,

v roce 1968 oddané ¢&leny KSC.
Devastace ptirody, ale ze vseho
nejvic lidské dustojnosti, zivot ve 17i,
v pretvarce, klamu ... to vSe piivedlo
nas obcany k tomu, Ze po svrzeni
vlady jedné strany hledame jiné cesty
k obrod¢ spoleCnosti nez v roce
1968.“ (Tamtéz s. 359) Ano, ovSem
bez néjakého hledani, nebot’ tu cestu
meli jiz pripravenu - v obnové
kapitalismu, v devastaci ekonomiky,
ve vytvofeni, po vice nez dve
desetileti, obrovské nezaméstnanosti.
Nasli ji v rozbiti spolecného statu

Cechi a Slovékdi, v pfipusténi
kolonizace na$i zemé zahrani¢nim
velkokapitalem, kdy stamiliardy,

témét pul bilionu korun ro¢né odtéka
ze zem¢ a je pricinou ozebraCovani
naSich ,svobodnych obcani“ ve
,»Ssvobodné®, kapitalistické zemi, ktera
nam vlastné nepatfi.

I. Odpovéd’ na piipominky

1. Setkal jsem se s jistou
pripominkou k té casti textu
v minulém ¢&isle ,,.Dialogu® (340), kde
jsem upozornil na informaci (z ¢lanku
M. Sisky ,,Prazské jaro 1968 ocima
Ctyi*) o svédectvi byvalého Séfa
Statniho archiva sluzby Ruska
R. Pichoji o telefonickém rozhovoru
L. 1. Breznéva s A. Dubdekem,
v némz se jednalo o ptipadném
pouziti ,silové varianty” pfi feSeni
kritické situace v CSSR. Byl jsem
upozornén na to, o c¢em jsem
samoziejmé jiz delsi dobu védél, na
problematickou roli R. Pichoji,
kterého mnohé ruské zdroje vini
z uUcasti na ,vyrobe“ falz ke
Katyni. Poplatnost tohoto c¢loveéka

politice takovych kontrarevoluci-
onaifi  svétového formatu jako
B. Jelcin, M. Gorbacov a A. Jakovlev

jej v této otazce spise zveérohodnuje,
nebot’ mohl, aby opét pospinil KSSS
a SSSR z predgorbacovské éry, tvrdit
pravy opak.

2. Jind pripominka se tykala
upozornéni na to, Ze obecné zdroje
od prislusniki tajnych sluzeb je
tireba brat s velkou rezervou, nebot’
jsou pry zvykli cely Zivot
fabulovat® (vymyslet  pfibehy,
udalosti), ,ale také proto, Ze si
historicky vyvoj pfedstavuji jako hru
tajnych  zakulisnich  sil.  Napt.
interpretace  postupu  Dubcekovy
skupiny v tomto ¢lanku, které me¢lo jit
o to vyprovokovat vstup vojsk, se mi
nezda pravdépodobny zejména v roli
Dubceka. Velka cast zdroji se
shoduje v tom, ze to byl neschopny
(v mnohych strankach) slaboch
a najednou by dokdzal naplanovat
a fidit takovou operaci? Ale fakt, ze
zadal SSSR o vstup vojsk, uvadi
1jiné zdroje - napf. S. Rybas, ktery se
odkazuje na informace tehdejSiho
sovétského velvyslance v NSR.
Myslim, Ze to neni mozné vyloucit*.

Zde si  dovolim  poznamku:
o autorovi dokumentu, plukovniku
Jaroslavu  Klimovi, veliteli StB
v letech 1966-1968, z nc¢hoz jsem
vychazel, vim ponékud vice. A to
nejen od editora jeho textu P. Baréka,
ale i od jiné, mne velmi blizké osoby,
kterda  jej znala, tak  jako
i problematiku fungovani StB
v roviné jeho vysoké funkce. Proto —
a¢ je dle klasika nutné ,0 vSem
pochybovat® - Klimovu interpretaci
povazuji za znac¢né¢ vérohodnou.

S uvedenou pfipominkou tedy
nesouhlasim,  krom&  hodnoceni
A. Dubceka jako  typického

oportunisty a neschopného slabocha
atd. Co je vSak, dle mého nazoru,
tteba zde mit na védomi, je to, Ze
onémi konspirativnimi zalezitostmi
(jejich promysSlenim a zorganizo-
vanim) se pfeci nemusi pfimo
zabyvat ,,viudc¢i politicka osoba®, ale
zasvéceni lidé kolem ni (napi.
profesionalové okolo ministra vnitra
Pavla ap.).

3. Pokud jde jesté o Dubceka,
z diivodt, Ze jde veelku o znamé véci,

jsem  se  nezabyval  jednanim
predsednictva UV KSC. Nicméné se,
nejen po piipomince k mému

pfedchozimu textu domnivam, ze je
pfeci jen vhodné tyto skuteCnosti
pfipomenout.

Jak tedy Dubcek a jeho spojenci,
podle paméti plukovnika J. Klimy,
ktery vychazel z patficnych doku-

mentd, postupovali? ,,Dubcdek
predné organizoval jednani
predsednictva  tak, aby se
prednostné, jako prvni bod

projednavala priprava a materialy
pro 14. sjezd, ktery se mél konat
9. zaFi. Sledoval tim zimér nedat
moznost levici, aby méla dost ¢asu,
sil a odvahy jednat o Kkritické
situaci v zemi, k ¢emuz byla jiz
Zzpracovana zprava a jejiZz obsah
byl velice alarmujici. Domysli se, Ze
levice vezme na pomoc i dopis od
Leonida Breznéva, v némz kriticky
pohlizi na situaci a apeluje tim na
predsednictvo.

Levici Dubéekiiv obrat zasko¢il,
nebot’ pocitala s jednanim o situaci
v zemi. MlynaF, architekt tohoto
scénaie piSe, Ze se levice
nevzchopila, aby protestovala proti
zméné programu. Obdivuje
Dubceka, jak vSe vehementné
prosadil a pokracoval v pripravé
na sjezd. To bylo rozhodujici,
protoze o situaci v zemi se jednalo jiz
v nervozni situaci, vyvolané kiikem
a nadavkami, pfi nichz se uz zacala
objevovat slova o vlastizradcich,
a Kriegel védél, kam mifi.
LPravice v predsednictvu méla
pfipraveno provolani, jez bylo ve
skutenosti mobilizaci obyvatelstva
pod nena- vistnymi hesly proti
Sovétim a spojenciim, jakoz i proti
vlastnim prosocialisticky
orientovanym vlas- tencum.
Umoznilo to vykfikovat hesla
v médiich o okupantech a okupaci a
ty, ktefi s tim nesouhlasili a branili
ustavni spolecensky tad, pak oznacit
za zradce a kolaboranty. A o to jim
Slo ...

Z protokolli vySe citovanych jsme
se dovédeéli, Ze Cernik dostal od
dozoréiho MV na ptikaz Hromadky
hlaeni uz ve 23 hodin, Ze vojska
vstupuji do CSSR; ze Cernik
nepochybné¢ o tom informoval
Dubceka a ze byla informovana cela
pravicova skupina v predsednictvu.
Pak si Dubcek ovetuje u Salgovice
udajné obsazeni MV lidovou milici a
place.  Vstup  vojsk  oznamuje
pritomnym Cernik teprve ve 23:40.
Dubcek  ochotnicky ,place” a
vykiikuje ,.to udélali mné* a teatralné
se vzdava funkce. O ,,obsazeni MV
lidovou milici ml¢i. Je to proto, Ze si
uvédomuje, Ze se zhroutil pripraveny
plan na represe? Nepochybné to
jednou objasni soud historie.

Dubdek v rozruseni nad tim, Ze
se plany bori, vykiikl, Ze se vzdava
funkce prvniho tajemnika. Doslo
ale k neuveéfitelnému prekvapeni.
Levice, ktera méla byt Dubdekem
represovana a on ji ma ve sloZce na
seznamu, ho zacind presvédcovat,
Ze ma zistat pravé v této tézké
dobé, misto toho, aby se toho
chopila a zvolila jiného a zménila
pribéh smutnych udalosti. Jaky to
paradox!

Vasil Bil'ak popisuje, Ze pravice
dobie védéla, co a jak dal, a pieSla
do aktivity. Jeji lidé obsadili
nejdulezitéjsi telefonni a dalnopisné
linky a vydavali kontrarevolu¢nim
stfediskiim pokyny, co maji délat,
co organizovat. Rozhlas a televizi
zacali obsazovat aktivisté a vyzvali
domaci a mezinarodni reakci do boje
proti tzv. okupaci. Taxikafi dostali
pokyn jezdit po Praze a svymi
klaksony vzbudit celé mésto. Druhé
centrum ziskalo seznam vSech
nahradnich pracovist® v Praze,
kryti a stanovist’ civilni obrany
a spojovaci linky, urcené pro
pripad valky. Pravice byla na vse
pripravena wuZ dfive. Se vSim
kalkulovala.  M¢éla  pFipraveny
i nahradni prostory pro vysilani
rozhlasu a televize. VSe méli
pfipraveno jiZ mésic pred schiizkou
v Cierné nad Tisou, jak se pochlubil
Kriegel.

Pravice v predsednictvu méla
pripraveno své prohlaseni ke vstupu
vojsk, které ve skutecnosti vyzyvalo
k boji proti spojencim, jak
dirigoval strategicky zamér z tajné
sluzby CIA. Levice se nakonec i pies

fev Kriegela, Smrkovského
a Mlynafe na chvili semkla
a prosadila upravu znéni textu.

Podafilo se aspoii do prohlaseni
vsunout véty: ,Pfedsednictvo UV
KSC vyzyva vsechny obcany nasi
republiky, aby =zachovali klid a
nekladli postu- pujicim  vojskiim
odpor. Proto ani nase armada,
Bezpecnost a Lidové milice nedostaly
rozkaz k obrané zemé.“ Vice zménit
se nepodafilo a pravice prosadila, aby
se o navrhu hlasovalo. Byla jesté
chvili nadgje, ze nebude piijato.

Zel, stalo se. Pro S$patné
a Skodlivé prohlaseni hlasovali:
Alexander Dubcéek, Oldrich

Cernik, FrantiSek Kriegel, Josef
Smrkovsky, Vaclav Spacek, Jan
Piller a FrantiSek Barbirek. Proti
prohlaseni hlasovali pouze: Vasil
Bilak, Drahomir Kolder, Oldfich
Svestka a Emil Rigo. FrantiSek
Barbirek a Jan Piller podlehli strachu
a proti prohlaseni nehlasovali.
Zvitézila pravice v poméru sedm
hlasii pro prohlaseni a ctyfi hlasy
proti. Tim  pravice nakonec
prosadila, aby toto Skodlivé

. prohlaseni bylo vysilino po celé

zemi a do celého svéta...“ (J. Klima)

II. JeSté par sdéleni k uloze
nékterych vyznamnych protago-
nisti tzv. prazského jara

1. O. Sik - priznani nejen
k tomu, Ze v roce 1968 Slo
o odstranéni socialismu

Jiz jsem se v predchozim Cdisle
zminil, Ze v tzv. prazském jaru
sehrala ~ zdsadni  roli  Sikova
ekonomicka reforma, ktera je dodnes
i mnohymi ¢leny KSCM povazovana
za pozitivni, racionélni, socialismu
(,,s lidskou tvafi*) odpovidajici feseni
tehdejSich ekonomickych problémil.
Podivejme se na Sikovo hodnoceni
své vlastni (a svého tymu) reformy.
0. Sik se jesté v roce 1968, napi.
v reakci na kritiku ze strany
libeniského predvaleéného ¢lena KSC,
ktery prosel i koncentrakem a letitého
funkcionafe strany soudruha J. Jodase
(v rozhovoru pro tydenik Obrana
lidu, 6. 6. 1968) zastit'oval marxis-
mem, socialismem. Na Jodasiv
nazor, ze Sikova reforma, nova
soustava  fizeni je  nastrojem
rekapitalizacnich premeén, kdy
piedstavitelé obrody usiluji o navrat
Ceskoslovenska ke kapitalistickym
pomérim, reagoval slovy: ,,To je
nehoraznost! Vzdyt’ nikdo z ekonomil
a politik, reformnich komunistt
i nekomunistd, neni pro zruSeni
zékladniho principu socialismu
kolektivniho, spolecenského vlast-
nictvi vyrobnich prostfedkd. Ani ti
nejvetsi extrémisté, ktefi jsou proti
socialismu, si to nedovolili vefejné
(ano, verejné! — Z. K.) proklamovat.
To spi§ my, marxisté si troufneme
trochu uvazovat o soukromém
vlastnictvi a podnikani ve vyrobeé,
sluzbach a v obchodé.“ (J. Moravec,
Antipouceni, NasSe vojsko, Praha
1990, s. 220-221)

V emigraci (ve Svycarsku) zacal
nahlas hovorit a psat pon¢kud jinak.
Prihlasil se k ,tfeti cesté”, ktera se,
jak jinak, stala cestou ke kapitalismu!
Dle jeho slov: ,Nebylo mozné
pfipisovat nehumanni a neefektivni
socialisticky vyvoj jen politickému
vedeni. Chyby musely uz vézet
v marxisticko-leninské teorii. Praveé
ty jsem chtél — predevsim v oblasti
ekonomické teorie -  odhalit.
Nakonec se boj mezi ,,o0bhajci
socialismu™ a reformatory soustiedil
na otazku, zda systém, ktery ve svych
hlavnich  rysech  vznikl  jako
,socialisticky, musi byt  tak
zachovan jenom proto, ze kdysi
,predstavoval  jediny  muyslitelny
protiklad ke kapitalismu.

(Pokracovdni na s. 7)


https://cs.wikipedia.org/wiki/12._b%C5%99ezen
https://cs.wikipedia.org/wiki/1947
https://cs.wikipedia.org/wiki/Kambod%C5%BEa

Jesté jednou nékolik poznamek k tzv. prazskému jaru

(Dokonceni ze s. 6)

Anebo zda jiz v Marxovych
analyzach  Kkapitalismu  nebyly
obsaZeny omyly, které  vedly
k faleSnym zavérim a socialismus
uz od zacatku vybavily
imanentnimi  nemocemi. Prvni
stanovisko haji dogmatikové, druhé¢ je
mou hypotézou.“ (0. Sik, Jarni
probuzeni - iluze a skutecnost, MF
Praha 1990, kap. 1V. Okupace
a migrace, ¢. 6. Zrozeni ,, Treti
cesty”, s. 245)

Nejen to, ,,VSichni komunistiéti
intelektualové, kteti v socialistickych
zemich poznali chybnost marxisticko-
leninského uceni, zacali zakladni
sloupy tohoto uceni kritizovat
a navrhovat zakladni reformu celého
systému Jen tam, kde se
reformatorim  podafilo mocenské
poméry tak zakladné¢ zmeénit, ze
dogmatici a stalinisté nemohli pouzit
ozbrojenou moc proti nim (? — Z. K.),
vznikly polltlcke predpoklady pro
zakladni zménu systemu ¢i
prekonani spolecenského vyvoje na
zakladé marxisticko-leninskych
dogmat ... v Ceskoslovensku
reformatofi, ktefi vzeSli z komu-
nistické strany, vytvofili zakladni
ptedpoklady pro to, aby se cely
systém zasadné¢ zmeénil. Zde doslo
nejen k  pozniani  chybnosti
marxistické ekonomické teorie, ale
i marxisticko-leninskych politic-
kych predstav reformatofi
poznali, ze politicky systém jedné
strany znemoznuje, aby obyvatelstvo
skute¢né kontrolovalo Cinnost strany,
takze se wudrzuje fakticky diktat
monopolistického stranického aparatu
nad lidem. Z tohoto poznatku vzesel
i reformni cil vytvoFit opét
svobodné, pluralistické, demokra-
tické podminky. Slo nejen o
politické cile reformatort, ale mnozi

z nich, napi. Frantisek Kriegel jako .

tehdej§i predseda Narodni fronty i ja
sam jako vladni Cinitel (mlstopred-
seda vlady CSSR — Z. K.) jsme le
podnikli prvni kroky v tomto sméru
.. Jadro reformni komise chtélo uz
v 60. letech odstranit marxisticko-
leninsky ,socialismus®, protoZe
jsme si uZ tehdy uvédomovali
nejenom nutnost trzniho
mechanismu, ale i politické
demokracie...“  Jasnéji  feCeno:
kapitalismu! (7Tamteéz, s. 272, 273,
284).

_ A jeSté jedno vskutku upFimné
Sikovo priznani: ,,PiestoZe jsem se
ziekl  komunistické ideologie
a vSiemi mné dostupnymi moZnost-
mi bojoval a bojuji za osvobozeni
lidu od komunistickych rezimu,
neznamena to, Ze by pro mne

existovala jedina alternativa
k tomuto systému, totiz
kapitalisticky  hospodarsky a

politicky systém.“ Tedy preci jen
zde zbyva jakasi nadéje na tzv. tieti
cestu?! Tolik nékolik podstatnych a
upiimnych slov jednoho z nejpred-
néjsich a nejvyznamnéjsich prota-
gonistii onoho tzv. prazského jara,
deklarovaného falesné jako usili
0 ,,socialismus s lidskou tvari®.

2. Tzv. prazske jaro a militantni
Ivan Svitak

Jednou z vyraznych, tehdy
antikomunistickych, kontrarevo-
lucnich a velice aktivnich osobnosti

»prazského jara®“, byl bezesporu
filosof, publicista a  politicky
aktivista, byvaly socialni demokrat
a poté, od r. 1948 do r. 1964 clen
KSC, Ivan Svitdk. K jeho
nejznaméj$im publicistickym produk-
tim utoc¢icim na KSC a socialismus
u nas, o kterych je podle mého nazoru
tieba néco veédét, které byly zahrnuty
do jeho, pomémé rozsahlého
sborniku o 300 stranach: ,Kulaty
Ctverec, dialektika demokratizace
1968 -1969°, Nase vojsko 1990, patii
mj. nasledujici staté¢, v nichz vyzyva
k zasadni zméné rezimu - socialismu:

a) Odkud s kym a kam (Anketa
Literarnich listd, 1. 3. 1968), viz
uvedena publikace s. 16:

,»Od totalitni diktatury k oteviené
spolecnosti, k likvidaci mocenského
monopolu a k ucinné kontrole
mocenské elity svobodnym tiskem
a vefejnym minénim. Od
byrokratického Fizeni spolecnosti
kultury »hrdlofezy oficialni
linie* (Wright Mills) k uplatiovani
zakladnich lidskych prav alespon
v rozsahu burZoazn¢ demokratického
Ceskoslovenska. S délnickym hnutim
bez jeho aparatnikd, se stfednimi
vrstvami  bez skupin ochotnych
kolaborantli a s inteligenci v cele.
Intelektualové této zemé musi vznést
narok na vedeni oteviené
socialistické spolecnosti k demokracii
a humanismu, nema-li se stat
restituce redakce literarniho Casopisu
dalsi stranku v iraciondlni komice
dialektiky zvile a moci.”...

b) Diisledky slov (Literarni listy,
Cervenec 1968, Kulaty dtverec ...,
s. 103, 106): ,,V nov¢ oteviené hie
stoji ~ komunistickd strana  pred
rozhodujicim dilematem: chce ziskat
miliony pro svou perspektivu
demokratického socialismu, nebo
chce udrzet 100 000 lidi ve funkcich?
. Dnes je ziejmé, ze této stat Fidili
mySlenkovi a politi¢ti invalidé a Ze
vice neZ polovina je na svych
mistech v parlamenté, Narodni
front¢, v Gstfednich organech
komunistické strany i ve statnim
aparatu. Posledni obdobi otevielo
novou  perspektivu Ovsem
znamend to kandidovat lidi nového
typu, které budou moci volit
s dobrym svédomim i nestranici ...
A nejsou-li novi lidé v politice
zkuSeni, nevadi. Ani kdyby chtéli,
nejsou pifi své inteligenci schopni
udélat tolik hrubych chyb, kolik jich
udélali profesiondlni politici minulé
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éry.

¢) Vase nynéjsi krize (Pfednaska
v Klubu angazovanych nestranikd,
18. 4. 1968. Student, 30. 4. 1968) viz
Ivan Svitak, Kulaty Ctverec ..., s. 53-
54: Zde je mj. uvedeno: ,,1. Cas je
mimo svou drdhu, mimo svij fad.
Kazdy z nés je v situaci Hamleta,
jemuz osud uklada, aby napravil
kfivdu ... bez ohledu na nasledky,
musime jednat i my.“ ... ,,10. Norbert
Wiener se jednou snazil exaktné
zjistit, pro¢ nepatrné zviratko, velké
jako jezevéik (mungo), vitézi nad
hady  mnohonésobné¢  siln&jsimi.
Podrobné sledoval zdznamy zapasi
na filmovém pésu a zjistil, Ze mungo
vitézi proto, Ze ma radové vyssi typ
signilni soustavy, neZz hadi, Ze
v boji neustile manévruje, ustupuje
a zauto¢i v jediné situaci. Pak
zauto¢i smrtelné na zranitelné misto

hada a vyuzije tak vyhod své kratké
reakéni doby, své ,inteligence®.
Mame (KAN, protikomunisticka
opozice — Z. K.) dobrou signalni
soustavu, dovedeme ustupovat pred
hadem diktatury a zatim jsme nic
neprohrali.*

Kdyz se po vitézné kontrarevoluci
a zapoCatém  procesu  obnovy
kapitalismu do Ceskoslovenska vratil
(v bieznu 1990), stanul na strané
obnovené CSSD, se kterou se vSak
nakonec rozeSel. Historicky, jevové
vzato, opét preSel na stranu
komunisti. Jevové fikam proto, Ze
KSCM byla le zcela jinou stranou,
kdy navic jeji vedeni a dalsi
funkcionafi stali na strané ,revoluce®,
presnéji feceno kontrarevoluce, coz
se promitlo i do jejich ustavujicich
dokumentd. Ziekla se ideologie
marxismu-leninismu a prihlasila se
k idejim Socialistické internaci-
onaly, k demokratickému socialis-
mu, piesla na pozice socialdemo-
kratismu atd. Tedy na ideové-
politické pozice niterné, bytostné
vlastni 1. Svitakovi. Vlastné¢ doslo
k tomu, co si v éfe tzv. prazského jara
ptal a o¢ usiloval. Za razantni pomoci
sovétskych  soudruhti s ,,novym
myslenlm a politikou ,,perestrojky*
i s vlastnim sebepfi¢inénim KSC
splnila tato strana Svitakovy ,,vize“
zmizela ze  scény  se svym
komunlstlckym programovym zame-
fenim i se svou avantgardm ulohou.
A nova strana — KSCM, a& zpo&atku

ve své veétsiné se starymi lidmi,
komunisty, pii zachovani nazvu
komunisticka, se stala stranou
nekomunistickou,  stranou  plné

respektujici burzoazni ekonomicky a
politicky systém, v némz pevné
zakotvila.

Nebylo proto nahodné, ze byl
Svitak v roce 1992 ve volbach do
Snémovny lidu FS, zvolen za Levy
blok, tedy koalici KSCM
a Demokratické levice CSFR,
a stanul v jeho vedeni. Ve FS setrval
do zaniku CSFR v prosinci 1992.

III. Pravicovi intelektualové,
spisovatelé a chtivost po moci v roce
1968

Pfeci jen se musim jeSt¢ vratit
k 1uloze spisovateld a filosofi pii
nastupu procesti oznacenych jako tzv.
prazské jaro, na coz jsem
upozoriioval ji pred péti lety v textu
referatu 16. 4. 2013, O podstaté
prazského jara a jeho interpretacich
(k 45. wvyro¢i) — publikovdno na
www.komsomol.cz, 4. 11. 2013.

Jak ukazala spolecensko-politicka
praxe, tedy sam zivot, nastup
negativisticky kritickych sil, fakticky
sil protisocialistickych, se
demonstrativné  projevil jiz na
»kafkovské konferenci® (v Liblicich)
v kvétnu 1963 a zvlaste pak na
IV. sjezdu ¢s. spisovatelﬁ z konce
Cervna r. 1967. Tedy par mésict pred
Jednanlm plén UV KSC z konce fijna
a prosince 1967 a ,legendarnim*
lednovym plénem 1968.

Skrytym smyslem , kafkovské
konference®“ bylo otevFit cestu
kontrarevoluci v ceskoslovenské
kultufe, a to ,,smazanim hranice“

mezi revizionisty a marxisty,
vtazenim marxistu do tenat
revizionismu a burzoazniho

liberalismu. Proto se ji zcastnily

Prohlaseni OV KSCM Brno—venkov
ke hlasovani poslancti KSCM 22. 8. 2018

Poslaneckd snemovna prohlasuje, ze vtrhnuti vojsk

pell statu

Ceskoslovenska bylo aktem invaze a nasledne okupace klubu KSCM.

a bylo v rozporu s mezinarodnim pravem.*

Prohlaseni OV KSCM Brno-venkov k hlasovani

18. schuize, 22. srpna 2018

Antikomunistickd  propaganda
21.

prekrucuje historii.

Clenové OV KSCM Brno venkov se znepokojenim
Varsavske smlouvy v srpnu 1968 do piijali informaci o zplisobu hlasovani ¢lenil parlamentniho

chovani nehodné komunisty.

Zaroven odsuzujeme
antikomunistickému navrhu ze strany poslancu s. Jitiho

vyjadieni podpory

Dolejse, s. Leo Luzara, s. Vladimira Konicka.

zneuziva  udalost

S piistupem poslanci KSCM k tomuto hlasovani se
srpna 1968 k Sifeni nenavisti vi¢i komunistim a neztotoZilujeme.

tomuto

takové  ,hvézdy“ mezinarodniho
revizionismu jako E. Fischer a
R. Garaudy. Za pomoci falesné
interpretace Marxovy teorie zdivod-
fovali narstani odcizeni i za
socialismu. Kafku povazovali za
nejpfednéjsiho aktualniho myslitele.
Nejen oni, ale i J. - P. Sartre a jejich
stoupenci u nas (E. Goldstiicker,
I. Svitak ad.) prezentovali dilo
F. Kafky jako ,,univerzalni literaturu®
dvou existujicich kultur - ,,zapadni®
i ,vychodni“. Literaturu, ktera
prispéje k jejich sjednoceni, integraci

(pfi nevysloveném pfani, ze zapadni
kultura  pohlti onu  vychodni,
socialistickou kulturu, jak se to

nakonec o dvacet let pozd¢ji vitézné
kontrarevoluci podaftilo!). Slovy jiz
vzpomenutého . Svitdka: ,Kafka
vSak neni dokumentem minulosti, je
to tragicky dokument situace ¢loveéka
nasi doby (tedy i budovani socialismu
— Z K) a ve svych nejhlubsich

vrstvach  je filosoficko-literarnim
obrazem situace Clovéka vubec,
antropologickych zakladi existence;
Katka je basnik budouc-

nosti.* (Liblicka konference 1963,
Franz Kafka, NCSAV, Praha 1963,

s. 95)
Na Istivé vedenou ,kritiku®
socialismu navazal otevienéji

— IV. sjezd Svazu Ceskoslovenskych
spisovatelii (SCSS) z konce &ervna
r. 1967. Otazky literatury zde byly
»smeteny ze stolu“ a tribuny sjezdu
bylo vyuZito pro proklamace
politickych cili, k bezohledné
kritice socialismu. Slo o tder protl
KSC nacasovany k 50. vyroci
Rijnové revoluce. Plan na zneuziti
sjezdu byl vypracovan skupinou
soustiedénou  kolem  Literarnich
novin /LN/ (A. J. Liehm, L. Vaculik,
v pozadi P. Tigrid atd.), jejimz
hlavnim ideologem a hlavou ptipravy
sjezdu byl antikomunista  prof.
V. Cerny. Byly rozdéleny ulohy,
pocet fecnikd, sled jejich vystoupeni.
Kohout s Lustigem zautocili protl
zahrani¢ni politice nejen KSC, ale i
KSSS a SSSR ve vztahu ke krizi na
Stfednim vychod€ (rozpoutani tzv.
Sestidenni  izraelsko-arabské valky
Izraelem, ktery byl i vladou CSSR
oznacen za agresora). Klimentiev a

Havel kritizovali socialismus za
nedemokrati¢nost. Klima mél na
starost zruSeni cenzury. Liehm

napadl kulturni politiku strany a statu.
Prochizka odmitl rasismus a antise-
mitismus. Goldstiicker se Sotolou
zédali zrovnopravnéni kultury a
politiky. Vaculik vedl monolog na
téma — obCan a moc a obvinil obdobi
budovani socialismu, nebot’ pry ,,za
dvacet let nebyla u nas vyfeSena
zadna lidska otazka™ atd. K odhaleni
uvedeného planu, jak ma probihat
jednani IV. sjezdu SCSS, pozdgji
prispél sdém A. J. Liehm, ktery
v Literarnich listech na jare 1968

priznal: ,,Byla to tvrdd, mravenci
prace ...“ (R. Cerny, Jak se déla
kontrarevoluce Nakladatelstvi

Svoboda, Praha 1970, s. 54-55, 74)
Takovouto  praci  nasledné
a naplno odvadéli tito pravicovi,
fakticky antisocialisti¢ti intelektua-
lové a umélci i v procesu onoho tzv.
praziského  jara, kterému tak
vyznamn¢ pomohli ,na nohy*.
Ohanéli se pritom elitaisky tim, Ze
oni jsou ,svédomim naroda“, ze

vlastn¢ predevS§im oni jsou ,,pfi své
inteligenci® schopni vést narod, fidit
stat. Za jejich ,vlastencenim®,
nacionalismem a antisovétismem,
jenz explodoval pfed jednanimi
v Cierné nad Tisou a v Bratislavé
a zejména pak pfi a po vstupu vojsk
nasich  spojencit z  VarSavské
smlouvy, nestal ,laskyplny vztah*
k nasi socialistické vlasti, k ¢eskému
a slovenskému narodu. Z politického,
ideologického hlediska byl mnohym
témto lidem vlastni kosmopolitismus,
ktery puvodné predstavoval svéto-
obCanstvi. V souCasné burzoazni
ideologii jde o teorie hlasajici
lhostejny pomér k zajmim své vlasti,
k narodnim tradicim, narodni kultuie
a narodni samostatnosti a svrcho-
vanosti.

Je tedy druhou strankou, druhym
pélem burzoazniho nacionalismu,
nastrojem imperialistickych  stata
v jejich snaze po svétové nadvladé
a podmanéni si menSich a méné
vyvinutych narodd. Jde o stavéni
burzoaznich, kofistnickych zajmut
nadevSe. Kosmopolitismus se stal
vhodnym prostfedkem k zastieni

prodejnosti  burzoazie a jejiho
odhodlani zradit narodni zajmy.

V naSich pomérech protisovétsky
nacionalismus mél a ma sviij zaklad
v kosmopolitismu, v evropanstvi,
v obdivu k Zapadu. V anketé
Literarnich listd (1. 3. 1968) ,,0dkud
— S kym — A kam* to vyjadtil jejich
redaktor J. R. Pick slovy: ,,.Daleko od

Moskvy!“ a  A.  Klimentiev:
»Svobodné  volby*. ,,Parlament
a opozici“. ,Neutralitu“. Kundera:

»Zpét do Evropy“. Pod zakryvanym
praporem kosmopolitismu se mélo
uskutecnit odstranéni  socialismu.
O to predevsim $lo, jak to prokazali
v roce 1989.

Zdenék Kostal

D Ivan Svitak, filosof, politolog,
esejista a publicista. V letech 1945—
1948 pisobil Jako Clen ustfedni
komise mladeze pii Cs. socialni
demokracii. V roce 1949 ziskal titul
doktor filosofie a od roku 1949 do
r. 1953 prednasel d&jiny filosofie na
Vysoké  Skole  politickych a
hospodafskych veéd; 1948 piesel do
KSC. 1954-64 Vedecky pracovnik
Filosofického tistavu CSAV. Od 1956

vystupoval ostfe  kriticky proti
marxistickému ,,dogmatismu®; 1964
vylouCen z KSC a propustén

z CSAV, kdy do r. 196568 pracoval
ve Fllmovem ustavu v Praze. Na jafe
1968 se stal mluvéim radikélni
intelektualni opozice proti
komunistickému rezimu a ideologem
Klubu angazovanych  nestranika
(KAN); v léte¢ 1968 navazal
spolupraci s piipravnym vyborem
CSSD,  jehoz  wsili  podporil
publicisticky v cCasopise Student
i svym podpisem pod manifestem
kulturnich osobnosti, otisténym 4. 7.
1968 v Literarnich listech. V srpnu
1968 odesel do exilu; 1968-69 diky
Zb. Brzezinskému se stal védeckym
pracovnikem na Kolumbijské
univerzité v New Yorku, 1970-89 byl
profesorem filosofie na Kalifornské
statni univerzit¢ v Chicu. V bieznu
1990 se vratil do Ceskoslovenska a
opét do r. 1992 pracoval ve FU
CSAV.

KOMUNISTICKA STRANA CECH A MORAVY

OV Praha 1, Praha 6, Praha-vychod, Praha-zépad, Beroun, Domazlice, Klatovy, Mlacjé Boleslav,
Plzen-sever, Pfibram, Rokycany, Trutnov, MéV Jirkov a KPI Olomouc spolu s KSC a KSM

POZVANKA

na 44. prazskou teoreticko-politickou konferenci
- s mezinarodni Ucasti -

na téma

Zdrzeni se hlasovani v této véci povazujeme za

,K problematice teorie, programu,
strategie a taktiky v komunistickém hnuti®

v sobotu 3. listopadu 2018 od 9 hodin

ve velkém sdle UV KSCM é. 76, I. patro, Politickych vézrii 9, Praha 1


https://cs.wikipedia.org/wiki/Doktor_filozofie
https://cs.wikipedia.org/wiki/D%C4%9Bjiny_filozofie

Zlociny kapitalismu

H-Systém - priklad klasického
fungovani kapitalismu

Reportér Adam Junek 20. 8. napsal
o kauze na Zpravy Seznamu: ,,Projekt
zkrachovalého snu o levném bydleni
s nazvem H-Systém neni jen pfibéhem
zni¢enych zivott podvedenych klientd,
kteti pfisli o celozivotni uspory. Od
pocatku jej také provazely podivné
finan¢ni toky, v nichz nenavratné
zmizely dvé miliardy korun od
tisicovky klientti touzicich po bydleni
a bank, které daly uvéry projektim
Petra Smetky.

Cast z nich  odplula  do
skotapkovych firem a to se dg&e
1 v ramci déleni penéz v konkurzu. Asi
se jiz nikdy nedovime, kde pfesné
penize z H-Systému vlastné zmizely.
Problém je, ze lidé z vedeni H-Sys-
tétmu uz tehdy uméli vyuzivat
skotapkovych firem a offshorovych
destinaci. A penize prost¢ nckam
odpluly. Policie to nikdy nedosetfila.
A vzhledem k tomu, ze jde o takto
staré operace, neptjde to dohledat
tieba ani v rejsticich kyperskych ¢i
jinych danovych raja.«

ij

Najdete na www.kldialog.cz

V elektronické verzi naSeho listu
budeme publikovat kromé vsech
prispévki v tisténém vydani clanek
Prokopa Hakena o 20. antikapita-
listickém kempu, ktery pofadala 16. —
19. srpna v jiznich Cechach Leva
perspektiva spole¢né s Komunistickym
svazem mladeze. Antikapitalistické
kempy se po 20 let snazi o posileni
protikapitalistického hnuti kombinaci
vzdélavani a rekreace. Nynéjsi rocnik
se v oblasti domaci politiky vénoval
tématim jako jsou stav levicového
hnuti, bydleni, komunalni politika a
narodnostni =~ otdzky v prostoru
byvalého Ceskoslovenska a jeho
naslednickych stati, kterou diskutoval
v souvislosti se 100. vyrotim vzniku
CSR. Diskutovana byla 1 tada
zahrani¢nich témat, mezi né situace na
Krymu, v Palesting, Korejské lidové
demokratické republice, Némecku (se
zaméfenim na nam jazykove a kulturné
blizkou pozvolna zanikajici
narodnostni mensinu Luzickych Srbu)
a také v Polsku, odkud pfijeli hosté
z organizace ,Vlada rad“. Mezi
Ceskymi  prednéSejicimi  nechybéli
Josef Skala, Marta Semelova ¢i
Jaromir Kohlicek. Na celkovou
bezpecnostni situaci a tlohu NATO se
zaméftil Karel Ruzicka z Alternativy
zdola.

Stat Krize podle receptu
globalisti ptelozena z moskevské

Pravdy je vénovana nové knize
predsedy KS  Ruské  federace
Gennadije Zjuganova ,Rusko na

musce globalismu®. Hlavni nebezpeci
globaliza¢niho procesu autor vidi v
tom, ze je stdle ddraznéji a drzeji
ovladan Spojenymi stity. Problémem
pro Rusko je rozpor mezi zahrani¢ni
politikou zaméfenou na obhajobu
narodnich zajmt a mezi vnitini
socialné ekonomickou politikou, ktera
se 27 let wvyviji podle receptd
nadnarodniho kapitdlu a ideologie
surovinového privésku.

,Nadéje ruského lidu, které vznikly
na pocatku tisicileti (minén nastup
Putina), dosud pfetrvavaji, a to i nyni,
kdy byl opakované¢ oklaman. Vlada
v mnoha smérech pritvrdila kurz
likvidace poslednich zaruk socialni
ochrany obyvatelstva. Po
prezidentskych volbach v bfeznu 2018
doslo k dalSimu vyostfeni rozpord*,
pfipomind  Zjuganov.  ZduUraziuje
mimo jiné nebezpeCi protilidové
dichodové reformy.

Katastrofalni situaci na Ukrajiné se
vénuje prohlaseni Ceskych tFidnich
odbori OS CMS Kk vraZzdé hlavy
Donécké lidové republiky, velitele
Zacharcenka. 31. srpna 2018
v kavarné¢ Separ v centru Donécka
v disledku mohutného vybuchu
zahynul nejvyssi statni predstavitel
DLR Alexandr Zacharcenko. Zranén
byl mistoptfedseda Rady ministrit DLR
Alexandr Timofejev.

Alexandr Zacharcenko byl vazenym
a oblibenym predstavitelem jak
v DLR, tak v Luganské lidové
republice a v Rusku. Vazili si jej
1 mnozi lidé v dalSich zemich, hlavné
antifasisté a levicové smysSlejici
obcané. Alexandr Zacharcenko stal od
roku 2014 pevné v Cele lidu DLR proti
ukrajinské agresi, proti ukrajinskym

fasistim-banderovcim, za svobodu
lidu Donbasu, za prava ruskojazy¢nych
obyvatel Donbasu. Pod jeho vedenim
se 1 za slozitych politickych a
ekonomickych podminek jeho zemé
rozvijela. Byl  pfesvédcen,  Ze
spravedliva véc lidu Donbasu zvitézi a
fasismus na Ukrajiné€ bude porazen.

Redakce  komunistického  listu
,Dialog® se pripojuje k odsouzeni
podlé vrazdy Alexandra Zacharcenka,
kterou ma na svédomi ukrajinska
vlada, parlament a prezident, kteri
nechavaji svobodné radit ve své zemi
neonacistické prapory Azov, Ajdar a
podobné. Jak se jiz diive zminil
Alexandr  Zacharéenko, ukrajinska
armada se neodvazuje bojovat tvari
v tvaf s armadou DLR, protoze vi, ze
by neméla zadnou $anci, ale uchyluje
se k podlym vrazdam na tzemi DLR
i LLR, které pachaji za odménu
ukrajinsti diverzanti.

Odhaleni ,pamétnich“ desek
hanobicich paméatku osvoboditele
Prahy marsala I. S. Konéva na jeho
pamatniku v Praze, které prob¢hlo dne
21. srpna, ostfe kritizuje projev
tehdejsiho zastupitele hl. m. Prahy
a mestské Casti Praha 6 Ivana Hruzy,
ktery mj. uvedl: ,,Skupinky naplnéné
nendvisti usiluji o vymisténi tohoto
pomniku a sochy marsala Konéva
z vefejného prostoru Prahy, nebot
obyvatelim dosud pfipomind to, co ma
byt podle nich zapomenuto.

Stavét na tom, ze pamétnici
vymiraji a prekrucovat d¢jiny je

neslusné a vuc¢i osvoboditelim od
nacistické okupace nemravné.*

Na nové odhalenych ,pamétnich*
deskach, nahrazujicich puvodni
z 1. 1980, nalezneme kromé¢ zminky
o Konévové  ,fizeni  potlaceni
mad’arského povstani na podzim 1956
a ,podilu na vystavbé Berlinské zdi
v 1. 1961 také historicky nepodlozeny
text, ze marSal Konév ,v r. 1968
osobné zastitil zpravodajsky prizkum
pied vpadem vojsk VarSavské smlouvy
do Ceskoslovenska®, ackoli i podle
burzoaznich zdroji byl od r. 1962 ve
vysluzbe.

Ivan Hriiza vystizné¢ podotkl, Zze
samospravy v Praze u jinych pomnikt
a soch umistovat dopliiujici nasledné
informace  nehodlaji a  audity
zivotopisli nepfipravuji. Mam dtvod
byt pfesvédcen, ze v daném pripadé
jde o cilenou snahu piepisovat d&jiny.
V ramci tohoto zaméru je po mnoho let
vefejnosti predkladana verze, ze Prahu
mohla osvobodit armada USA, dnes
upravenda  tvrzenim, 7e Prahu
osvobodili vlasovci spolecné
s povstalci.®

Ve stati Pouceni z boji Feckych
komunisti  ¢len  politbyra UV
Komunistické strany Recka Giorgos
Marinos mapuje zkusSenosti strany ve
volebni arén€ a pouceni, jez si vzala
z ucasti na parlamentni politice.
S politikou KSCM ostfe kontrastuji
zavéry, ke kterym dospéli fecti
komunisté, napt. ,,odmitnuti ucasti
v burzoaznich vladach nebo jejich

podpory a zajisténi, aby strana
nevstoupila  pod  prapor  slozek
burzoazni  tiidy“ a  ,rezolutni,

nekompromisni boj proti oportunismu,
jenz je nositelem pronikani burzoazni

Spanélsko s novou vladou

Nova Spanélska vlada premiéra
Pedra Sancheze ma za sebou svych
sto dnii _hajeni. Jaké jsou hlavni
starosti Spanélska? Jak si sjejich
feSenim socialisté poradi?

Starost prvni. Co mohou Span¢lé
od nové vlady ocekavat? Potreti od
smrti Franka je v sidle predsedy
vlady predstavitel socialistil, strany
PSOE. Zatimco predchudci, Felipe
Gonzalez a Rodriguez Zapatero
vstoupili do Moncloa pirednimi
dvefmi  jako  vitézové  voleb,
soucasny predseda vlady Pedro
Sanchez vyuzil ptiznivé konstelace a
svrhnul parlamentnim hlasovanim
oduvere (1. 6. 2018) lidoveckou
vladu  Mariana  Rajoye.  Tu
mensinovou vladu, ktera byla u moci
od poslednich voleb (Cerven 2016),
diky absenci hlast pravé socialisti.
Lidoveckych korupénich i jinych
afér se nakupilo tolik, Ze dalsi
setrvani u moci Rajoyovy vlady bylo
nadale netnosné. Rozhodujicim byl
rozsudek soudu v korupéni aféfe
Guertel, ktery uvedl, Ze se nejednalo
o ojedin€ly izolovany ptipad, ale ze
si strana vytvorila mechanismus
nezakonného financovani. Justice
timto vyrokem projevila dosud
nebyvalou miru nezavislosti, i kdyz
naslednym logickym krokem by
mélo byt zabaveni nakradeného
majetku. Navic zde vsichni védi, ze
poruseni pravidel se tresta zlutym
napomenutim a cCervenym vylou-
¢enim. V kopané ano, v politice ne.

Dosud se Sanchezova vlada
prezentuje spiSe spektakularnimi
akty nez zménami z podstaty. Vlada
je genderové vétSinova v prospeéch
zen, ministfi/ryné skladali prisahu
ustavé bez bible a krucifixu na
stolku v kralovském palaci, fesi se
»zasadni® problém, zda vystéhujeme
nebo nevystéhujeme ostatky
Francisca Franka z Valle de los
caidos...

Ani vladni tym Pedra Sancheze se
neobesel bez ostudnych afér. Do
tydne od slibu rezignoval jeden
ministr kvili odhaleni o danovém
dluhu ve vysi 200 tisic euro, o par
tydnt ho nasledovala ministryné,
které zjistili plagiatorstvi diplomové
prace. Dalsi ministr se zpovida, pro¢
s manzelkou zalozili firmu, ktera se
stala vlastnikem nemovitosti
v letovisku Javea.

Prvni podstatny slib premiéra
Sancheze uz je  zapomenut.
Ptedcasné volby se konat nebudou.
V ¢ervnu 2016 skoncili socialisté
s nejhorsim vysledkem postfrankis-
tického obdobi. MenSinova vlada
strany opirajici se o 85 kiesel ve
350¢lenném parlamentu je cokoliv,
jen ne silnd. Misto voleb byl
zvefejnén ,,pruzkum preferenci®,
ktery socialistim po pér tydnech u
moci vykazal 20 % naskok pied
ostatnimi stranami. Smali se vSichni,
zleva i zprava. Precka-li vlada PSOE
do terminu fadnych voleb, pak jen
proto, ze i ostatni sily se potfebuji
seSikovat a jsou pifesvédceny, Ze Cas
hraje pro né.

Pokud vlada Pedra Sancheze

ideologie do délnického a komunis-
ticktho hnuti a mize vést az
k likvidaci.

Rusky publicista Nil Nikandrov
se v ¢lanku Stvanice na prezidenta
Madura pokracuje zabyva
pfi¢inami netspésného atentatu na
venezuelského socialistického
politika, ke kterému doslo 4. srpna.
Uzavira, ze ,informacni valka proti
venezuelskému vedeni, doprovazena
diverzemi v  mnoha méstech
a vesnicich, je v plném rozmachu...
Meédia naznacuji, Ze by mohl
intervenovat i Pentagon, pokud by

dokéze pfijmout opatfeni, ktera
zvrati vyvoj, kdy veskery dopad
krize padl na vrstvy pracujicich, pak
ma PSOE Sanci svlij mandat stvrdit.
Podstatnou je otazka zdroji pro
zajisténi  trvalé  zaméstnanosti,
zvySeni mezd, navraceni prostfedki
do Skolstvi a zdravotnictvi, posileni
sttednich ~ vrstev.  Presvéd¢ivym
argumentem by pro ziskani volic¢i
bylo i zastaveni procesu rostouci
socialni nerovnosti.

Starost druha, migra¢ni. Nemohlo
to dopadnout jinak. Omezila-li se ¢i
zcela uzaviela balkanska cesta a
Italie zmeénila pristup k pfijimani
migrantl, pak se piirozené nabizi
cesta Spanélska. Z Andalusie je
pohoti Atlas v Maroku na dohled
ana Kanarské ostrovy doplouvaji
barky s emigranty jiz po mnoho let.
Nyni se kazdodenni davka imigrantt
pocita ve stovkach, nékdy i pies
tisic. Nejprve Sanchez projevil
vstficnost a pfijal ve Valencii lod’
Aquarius se stovkami uprchlikd,
podruhé tutéz lod’ odmitl s tim, Ze

»Spanélské ptistavy nejsou
bezpecné“.  Ponékud  nevhodné
pouzil  argument, kterym se
zdivodiiuje, pro¢ nejsou  ve
Sttedomoii  vyloveni  emigranti

vraceni do Libye. Na to zareagovala
katalanska vlada a lod” Aquarius
s uprchliky zakotvila v barcelon-
ském pristavu.

Spanélsko pfivyklé po staleti
migraci obyvatel zatim narust ptilivu
uprchlikli zvlada a jedna v Rabatu,
Patizi, Berlin¢, Bruselu, kde se da,
aby Spanélim samotnym problém
neprerostl pies hlavu.

Starost tfeti, katalanska. Od
vydani mého textu v prosincovém
vydani 2017 KL Dialog na téma
katalanské nezavislosti ub&hlo témer
tii ctvrté roku. Mnohé se zmeénilo.
Strategie lidovcl jak zazehnat
nebezpe€i rozkladu monarchie a
vytvoreni republiky v Katalansku
selhala. Madridska vlada zavedla
uplatnénim ustavniho ¢lanku 155
v Katalansku vtijnu 2017 de facto
vyjimeény stav. Volby, které
nasledn€ zorganizovala té€sné pied
vanocnimi svatky, nedopadly dle
ocekavani a prani Madridu. VétSinu
v Generalitat, katalanském parla-
mentu, opéet ziskaly independistické
strany. Predsedou Generalitat se stal
Quim Torra, ptedstavitel mnohem
radikalnéjSich katalanisti nez byl
jeho predchiidce Puigdemont. Pfi
uvedeni do funkce Torra odmitl
v pfisaze pasaZ o vernosti krali
a Spanélské ustave.

Na  Puigdemonta a  dalsi
katalanské politiky/cky, ktefi na
podzim odesli do emigrace (Belgie,
Némecko, Norsko, Velkd Britanie)
vydalo  Spanélsko  mezinarodni
zatykaCe pro vzpouru a zneuziti
vefejnych fonda (,;,organizaci
nezakonného referenda 1. 10.
2017). Po té co némeckd justice
odmitla  moZnost  vydani  pro
obvinéni ze vzpoury, Spanélsko
mezinarodni zatyka¢ stahlo. To vSak
neznamena, ze tito politici nebudou

doslo ve Venezuele k humanitarni
katastrofé. Tu vSak pfipravuje
svétovy imperialismus sam, jako
celek. Zatim sankcemi na dodavky
potravin a 1ékd. Algoritmus aktivit
americké administrativy je jasny:
zadna diplomacie, pouze vojenska
sila mtize ukoncit revoluci.*

Stat’ Cela Fada piedstaviteld
reakce a militarismu na
smuteénim ceremonialu senatora
McCaina odhaluje falesnost
a licomérnost republikand a demo-
kratt, hlavnich politickych stran
amerického imperialismu. O jejich
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zateni a stihani, pokud piekroci
hranice své domovské vlasti. Jak
absurdni situace v druhém desetileti
XXI. stoleti! Navic katalansky
exprezident  Puigdemont  podal
v Belgii zalobu na soudce Llarenu,
ktery mezinarodni zatyka¢ wvydal.
Madridska vlada jiz zaplatila pies
pil milionu euro nejmenované
pravni kancelafi v Bruselu, ktera
bude soudce Llarenu obhajovat.

Dalsi  skupina  katalanskych
politikii je uvéznéna jiz vice jak rok
bez naznakt, ze by mélo v dohledné
dobé dojit k soudnimu jednani. Oriol
Junqueras, byvaly vicepresident
Generalitat, je ve vézeni od 2. 10.
2017. Obvinéni byla vznesena,
sestaveni obzaloby se oddaluje
ktery bude ochoten se pripadu
ujmout. Postavou, silou osobnosti,
btitkou inteligenci a fecnickym
umem si Oriol Junqueras s Jifim
Dimitrovem nezada. Kdo vSak ve
Spanélsku vi, jak dopadl lipsky
proces se zhafi fisského snému?

Jak se ke katalanskému problému,
aktudlné¢ konkrétnimu 1 dé&jinné
obecnému, postavi vlada PSOE
vedend Pedrem Sanchezem, ukazi
dal$i meésice. Kroky Quima Torry
neveésti pro madridskou vladu nic
klidného.

Starost ¢étvrtd, o budoucnost
zeme. Dvé  tradicni strany
postfrankistické éry maji nyni v Cele
nové, mladé tvafe. PSOE v Cele
s premiérem Sanchezem (nar. 1972)
a lidovei po korupénim fiasku
asvrzeni vlady si do cela zvolili
Pabla Casada (nar. 1981). Pokud
dosud politickou scénu ovladali
pohrobci Franka a protagonisté
transformace osmdesatych let, pak
s novou generaci mohou pfijit i nové
ndhledy a nova feSeni. Mohou
a nemusi.

Mainstreamova  scéna
0,,6fe demokracie*
historie zemé&, pocatek
obyCejn¢  situuje kdatu amrti
diktatora Franka (1975). Nova
ustava pfijata vroce 1978 je
nazyvana ustavou prechodu k demo-
kracii, ale zadna dalsi ptijata nebyla.
Stiidani  vlad  tradi¢nich  stran
zapocalo vroce 1983 prvni vladou
Felipeho Gonzalese. Po pétatticet let
z4dna vlada nenasla dostatek kuraze
k modernizaci ustavnich pomért.
Proto je dnes ve Spanélsku na
pofadu dne feSeni trojité krize:
hospodatské, politické a tzemni.

Zasadni zménou je to, zZe
v politické struktute se objevily nové
vlivné subjekty. Na pravém kiidle
strana Ciudadanos a na levici Unidos
Podemos.

Casové lhity pro regeneraci
Spanélského ustavniho systému jsou
vycerpany. Nedojde-li v dohledné
budoucnosti, v fadu maximalné
meésict, k provedeni zasadnich zmén
(které se socialistim nabizi), pak
jsou dusledky pro Spanélskou
parlamentni monarchii dnes
nepredvidatelné.

hovori
novodobé
které

Lubos Motejlek

udajném soupefeni fekl byvaly
prezident Obama po porazce od
Trumpa v listopadu 2016: ,,Volebni
souboj mezi republikany a demo-
kraty je pouze rodinnou hadkou®.

Na pielomu fijna a listopadu
budeme publikovat dalsi Panoramu
Ilji Jihlavského komentujici vysle-
dek pléna UV KSCM a dalsi
aktualni déni ve stran¢ a spoleCnosti.
Autor se také vrati k rozhovoru
europoslankyné KSCM K. Konecné
v Blesku.
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