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K NEJHORSIMU VOLEBNIMU VYSLEDKU KSCM
Dopis €¢lentim UV KSCM

Vysledek voleb je pro KSCM
znamenim, Ze prohrdla ideologickd
zdatét 7 Kladenského a dalSich
sjezdii. PoraZen byl oportunismus
a tzv. modernizace strany!

Vazeni soudruzi!

Kdo byl vitéz?

Zvitézilo hnuti, které se tvari
lidové, mluvi srozumitelné, byt je
z  kapitalistického  pytle!  Jeho
vitézstvi a nase od prevratu nejvetsi
volebni prohra, by se méla stat nikoli
dislednym pokra¢ovanim moderni-
zace strany v duch iluzi zplozenych
v Programu KSCM pro 21. stoleti
z dilny fizené mistopiedsedou
J. Dolejsem, ale postupnou renesanci
KSCM pod patronaci mistopiedsedy
J. Skaly.

Co mne k tomuto zjednoduse-
nému zavéru privedlo?

Nejen debakl ve volbach, jenz
mne nepiekvapil, nebot’ jsem jej
ofekaval a ono horké predvolebni
kléni to jenom potvrzovalo. Positivni
svolani PS PCR k lithiu z iniciativy
strany pfislo pozdé. Takovych akei i
k jinym kauzam mélo byt vic.

Druhym faktorem je to, Ze jsem si
na Aktualné.cz 23. 10. 2017 vyslechl
naseho mistoptedsedu J. Dolejse, jak
suverénné proklamuje feSeni

odpovédnosti  za nelspéch  ve
volbach az na piisti sjezd KSCM za
dva roky. Jeho slovy ,musime
pojmenovat pii€iny a ne nastavit
nové kulisy“, tedy funkcionafe, a
neni tieba spéchat, k ni¢emu by to
nevedlo. Musime pfipravit nové
tiicetileté¢ tvare. Pripravit lidi ne
z XX., ale pro XXI. stoleti, tedy
modernizace strany, a je Skoda, ze se
nam to na IX. sjezdu nepodaftilo!
Nesmime lovit ve vodach
normaliza¢nich borcl, byt zkuse-
nych a kvalifikovanych. Vysledek ve
volbach je dikazem, Ze se to
nepodafilo. Na otazku J. Skaly si
rypnul, Ze to na predsedu zkusil,
dostal néjaké hlasy i ve volbach, ale
nebylo to tolik, aby byl spasou
strany. Budoucnost maji mladsi a
oteviengjsi.

J. Dolejs na vetejnosti kadruje
J. Skalu a predjima néco, co nemuize
pro nejblizsi obdobi veédét. Jen je
mozné se domnivat, Ze takto
,,odstfeluje” svého kolegu z vedeni
doptedu, aniz zna nazory téch, ktefi
se teprve budou vyjadfovat a
posuzovat odpovédnost vedeni strany
za propadak ve volbach.

Na mne to ¢ini dojem, Ze jeho
sebevédomi je tak pevné, Ze
nepfipouSti ani svou personalni

odpovédnost za volebni debakl, kdy
jako mistopredseda UV KSCM pro
odborné zazemi, volby, parla-
mentni a Kkomunilni politiku,
spolupraci s odbory a levicovymi
subjekty ma hlavni odpovédnost za
vysledek ve volbach! Je to skoro
neuvétitelné. Jestlize se domniva, Ze
kdyz jej vykrouzkovani vyneslo do
PS PCR, Ze je tim dostatecné zastitén
»gloriolou” nedotknutelnosti, pak je
tieba pripomenout, Ze jeho pied-
volebni vystoupeni, zejména na TV
Barrandov, bylo pasivni oproti
ostatnim, formalni, konstatujici, co je
obecné znamo.

V zavéru lze XKkonstatovat, ze
snaha J. Dolejse o zlehceni volebniho
debaklu je vlastné projevem oddalit
co nejdale feSeni skuteCnych pricin,
pro¢ KSCM nenaléza odpovidajici
témata pro prirozené radikalni,
zejména mladé, ktefi se nespokojuji
s  proklamacemi ,konstruktivni
opozi¢ni  strany”, pro¢ tapeme
v bludisti povrchnich problémi a
nezabyvame se pri¢inami a dasledky,
jak  feSit  systémové  problémy
kapitalistické spolecnosti, coz jisté
zajima fadu obc¢anti vseho veku.

_ Rudolf Kostal
ZO KSCM ¢. 801, Praha 1

RIJNOVE VOLBY — ZOUFALOST ,,DEMOKRACIE“

My komunisté nepfeceiiujeme ani
nepodceiiujeme vyznam voleb
v burzoazni demokracii. Vime, Ze
byvaji urcitym ukazatelem néalad mezi
lidmi. Nikoliv vSak absolutnim, jak
vytvateji dojem vladnouci moc a jeji
média. Zmeénit zisadné pouze
volbami  spolecenské  usporadani
nebylo mozné nikdy. V dobé¢ totalni
koncentrace moci a kapitalu v rukou
imperialistickych blokii se vSak dle
mého soudu snizuji i moznosti dil¢ich
¢ kosmetickych zmén volenymi
sbory kapitalistické ,,demokracie®.
Toto zuzovani i formalné
demokratického prostoru se dnes
mnohem vice projevuje v koloniich a
polokoloniich, mezi né&z CR patii. A
postupuje ruku v ruce s upadkem ve

vsech strukturach méstacke
spole¢nosti - v oblasti télovychovy a
profesionalniho sportu, kultury a

umeéni, védy, politiky, nabozenstvi.
Zkratka vseho, ¢ehoz podkladem jsou
nefesitelné socialnéekonomické
rozpory kapitalismu.

Rijnové volby do Poslanecké
snémovny opét (pokolikaté v historii
uz!) ukazaly pravdivost marxismu-
leninismu. Komu je tento
nejkomplexnéjsi  védecky  systém
kompasem Zivota, nemohl byt
prekvapen. Je zbytecné opakovat
milionkrat napsané. Podivejme se
spiSe na to, co podle mé tyto volby
ukazaly predevsim. V prvé tadé je to
nezdjem o burzoazni volby mezi
lidmi. Volebni tc¢ast byla o néco pies
procento vyssi nez pii volbach pred
Ctyfmi lety (ptesné 2013 59,48 %,
2017 60,84 %). Znatelny je trend
prudkého poklesu volebni ucasti ve
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srovnani s 90. lety minulého stoleti,
plnymi  politickych ,,sametovych*
naivit. Déle ukazaly na stagnaci ucasti
v proklamovanych nejdulezitéjsich a
také voli¢i  nejnavstévovanéjsich
volbach na urovni cca 60 % ve vSech
klanich tohoto stoleti. Je tento trend
nahodny? Je zplisobeny tim, ,,Ze se
politici neumi domluvit, hadaji se,
nektefi jsou vulgarni, néktefi jsou
vySetfovani, jini vySetfovani budou,
vladni strany nespolupracuji“ atd.,
atp., jak nam tvrdi rezimni média a
strany? Néahodny tento trend neni,
v rezimnim tvrzeni je ukryta pouze
Spicka ledovce pfic¢in nizké volebni
angazovanosti, nikoli jeji kofen.

Tim je dle mého soudu spontanni,
podvédomé presvédCeni lidi, zZe
volbami neni mozné nic zasadniho
zménit, Ze neni koho volit. Nezajem o
oficialni politiku, dany narGstajicim
absolutnim 1 relativnim vykofisto-
vanim (nezdkonné se  zvySujici
pracovni doba a intenzita prace),
neexistenci revolucni politické sily,
jez by proletariatu a c¢asti stifednich
vrstev nejen nabizela alternativu

volby, ale 1 Zzivotnitho stylu

(avantgardni  kultura a uméni,

télovychova, svépomoc atd.).
Burzoazni politické strany na

nizkou ucast reaguji tvrzenim o
obcanské zodpovédnosti, proklama-
cemi typu, Ze nema pravo kritizovat
poméry ten, kdo se je nesnazi zménit
volbami, Ze je véci oblanské cti a
slavnosti vhodit do urny volebni
listek. Tragikomicky spektakl je timto
tvrzenim umocnén. Pokud totiz
srovname kvalitu voli¢ského
rozhodovani napf. s obdobim pieed 10

lety, zjistime, ze i zde se formalni
podil lidi na vladé v tomto systému,
voli¢ské uvédoméni, udajnd podstata
burzoazni demokracie snizuji. Podle
ruznych sociologickych  vyzkum,
napf. spolecnosti Behavio a katedry
sociologie FF UK, tyden pred
volbami nebylo rozhodnuto o tom,
koho bude wvolit, 51 % lidi. Dle
informaci  rezimniho  politologa
Tomase Lebedy cinil jesté¢ rok 2006
podil nerozhodnutych volict mésic,
nikoli tyden pred volbami, maximalné
jednu tfetinu. Toto cislo, myslim,
jasn¢ hovoii o kvalité¢ rozhodovani,
demokrati¢nosti sou¢asného systému.
Nemalo lidi v ném vedeno oficialnimi
deklaracemi naplnuje ,,Svou
obcanskou povinnost™ tak, ze jako
v loterii vybird na posledni chvili
jeden z volebnich listkli, aby volilo
jednoho  ze  zastupci  svych
vykotistovateld ~ a  utlacovateld.
Skute¢né takové lidi znam - vyberou
napt. pét listkll stran, mezi nimiz se
nemohou rozhodnout, protoze jsou
témef identické, a jeden z listkd
vylosuji. Nebo se pocitové rozhoduji
az u uren. Vydavat proto volebni
ucast za kazdou cenu za dikaz
chytrosti a odpovédnosti ¢loveka je
dikazem  prohnilosti  souc¢asného
systtmu a mysleni jeho zastupcu.
Dokladem jeho realné nedemokra-
ticnosti. Také ,,Ziti volbami‘ se dnes a
pred deseti a vice lety z mého pohledu
neda srovnat, a¢ na nas piedvolebni
agitky vykukuji ze vSech televiznich
stanic, internetovych serveru a radii.

(Pokracovani na s. 2)

UV KOMUNISTICKE STRANY RECKA
K 100. VYROCI VRSR

UV Komunistické strany Recka
cti 100. wvyro¢i Velké fijnové
socialistické revoluce. Vzdava cest
vrcholné svétové historické udalosti
20. stoleti, ktera prokazala, ze
kapitalismus neni neporazitelny, ze
je mozné vybudovat vyss$i formu
organizace spolenosti bez vyko-
fistovani Clovéka Clovékem.

Rijnova revoluce potvrdila silu
revolucniho tfidniho zapasu, silu
vykofistovanych a utlacovanych,
pokud vyjdou razantné na scénu
déjin a oto¢i kolem historie smérem
kuptedu, smérem ke spolecenskému
osvobozeni. V dlouhodobém pojeti
dé&jin VRSR piedstavuje pokracovani
povstani otrokd, podanych stfedo-
véku 1 burZoaznich revoluci, ale
zarovenn  predstavuje  vyvrcholeni
zapasu utlaCovanych a prekroceni
dosavadniho ramce tim, kdyz se
prvné stalo cilem zlikvidovat t¥idni
vykoristovatelskou spolecnost. 46
let po ,nanebevstoupeni Patizské
komuny uskutecnila ruska délnicka
tiida sen miliéna délnika a lidovych
vrstev o lepSim Zivote.

Rijnova  revoluce  potvrdila
spravnost  leninského  zpusobu
mysleni, ze socialismus je mozné
uskute¢nit v jedné zemi nebo
skupiné zemi a je vysledkem
nerovnomérného vyvoje kapitalismu.

Rijen 1917 byl  udalosti
celosvétového historického vyzna-
mu. Potvrdil moznost délnické tiidy
(coby spolecenské sily, ktera mize
stait v Cele revoluéniho zapasu za
spoleCnost  bez  vykofistovani,
nejistot, chudoby, nezameéstnanosti a
valek) splnit svoji historickou roli.
Také potvrdil, ze uskutenéni
historického tukolu dé€lnické tidy
neurcuje jeji procento v ekonomicky
aktivni populaci, ale vyplyva z faktu,
ze délnicka tfida je faktickym
nositelem novych socialistickych
vyrobnich vztahil.

Zaroven Rijnova revoluce
prokazala nenahraditelnou tulohu
politiky  revoluéni  avantgardni
komunistické strany coby vedouciho
faktoru nejenom socialistické
revoluce, ale celého tfidniho zépasu
za vytvoreni, posileni a konecné
vitézstvi nove, komunistické
spolecnosti.

Plamen fijnové revoluce inicioval
a urychlil zalozeni mnoha dalSich
komunistickych ~ a  revoluénich
délnickych stran nového typu jako
opaku socialn¢ demokratickych stran
tehdej$i  doby,  které  zradily
délnickou tfidu i revolucni politiku,
kdyz si vybraly politiku zafazeni
délnického  hnuti pod  vlajku
burzoazie a podporily imperialistické

vojenské utoky proti mladému
délnickému ruskému statu.
Vitézna fijnova revoluce

predstavovala pokradovani vsSech
predchozich dé¢lnickych povstani a
oteviela cestu k  historickému
prechodu spolecnosti od ,.kralovstvi
potfeby ke kralovstvi svobody.*
Shrnujic jeji historicky vyznam,
Lenin napsal:

My jsme ti, kdo zacali toto dilo.
Kdy presné, za jak dlouho, kde a
jakého naroda proletari toto dilo
dokonci, neni podstatné. Podstatné
ale je, ze ledy byly prorazeny, cesta
byla oteviena.

Pouceni a zavéry vyplyvajici
z fijnové revoluce maji velky
vyznam pravé dnes, kdyz se zda, ze
se kolo historie opét toCi smérem
zpét, kdy se mezinarodni délnické
hnuti nachézi v krizi a je na Gstupu,
dnes, kdy dlouhodobé pusobeni
kontrarevoluce (z pocatku 90. let
stoleti) podporuji chybné zavéry
mnohych pracujicich, Zze neexistuje
moznost skoncovat s kapitalismem.

Samotny historicky vyvoj nam
pomaha odkryt podstatu burzoazni
propagandy, Ze socialismus je utopii.
Nikdy v  historii se zadny
spoleCensky tad neprosadil z nic¢eho
nic na prvni pokus téch tfidnich sil,
které v dany moment byly nositeli
pokroku. Spartakus byl po povstani
ukfizovan, ale otroctvi bylo prezité
historicky. Po Velké francouzské
revoluci byl Robespierre popraven,
ale feudalismus uz nemél zadnou
budoucnost.

Burzoazie zamérné umlcuje, Ze
potfebovala zhruba ctyfi stoleti, aby
si upevnila moc. Potiebovala nékolik
stoleti od prvnich zdbleskt burzoazie
ve 14. stoleti v obchodnich méstech
severni Itdlie az po burZoazni
revoluce 18. a 19. stoleti.

(Pokracovani na s. 3)

ANO, BUDE HUR

Nenapadlo mé lepSi zhodnoceni
vysledku  probéhlych voleb do
Poslanecké snémovny nez veéta
v nadpise, a¢ neni nijak originalni.
Domnivam se vSak, ze je vystizna.
Pro vétSinu obcand CR.

Nebudu  popisovat  vysledky
voleb, ty byly Siroce publikovany.
Podrobné si je miZete prostudovat
na strankach volby.cz, pokud nejsou
zrovna napadeny hackery.

Propad volebnich vysledki stran,
obecn¢ povazovanych za levici,
vyvolal u stoupenct této levice tim
veétsi  zdéSeni, C¢im vice jsou
presvédceni o tom, Ze volby néco
zasadniho zméni. Mé samotného pad
CSSD a predevSim pad KSCM
prekvapil, ne snad proto, Ze bych se
domnival, Ze tyto strany konaji pro
vétsinu voli¢u tolik dobra, ze to
prosté voli¢i musi ocenit, ale naopak
proto, Ze obé strany piili§ pozitivni
prace pro blaho vétSiny po celou
dobu své existence (skoro po tii
dekady) ned¢laji a presto si po léta
udrzovaly pozice jednéch
z nejsilngjsich stran ceské politiky.
UZ nekolikrat se objevily uspésné
nové subjekty, ale nikdy
neznamenaly takovou zkazu pro
zminéné dve strany, jako nyni.

Babi§ malem Kkralem (nebo
diktatorem)
Neminim horekovat nad

oslabenim obou vySe zminénych
stran. Snad povede k rozsifeni
povédomi o tom, Ze nejsou tim, zac
se vydavaji a Ze d€laji hanbu svym
nazvim. Ve vztahu ke KSCM si toho
uz vSimli i mnozi rezimni
politologové, ktefi pfipousteji, ze
tato strana neni extremistickd a
nepiedstavuje Zzadnou hrozbu pro
soucasné poradky (vladu oligarchie).
Oproti tomu velmi varovné mi
pfipadd zdrcujici vitézstvi hnuti
ANO typického oligarchy (zbohatlé-
ho samoziejmé pochybnym zplso-
bem, jinak to v takovéto mife ani
neni mozné), ktery razi tezi ,fizeni
statu jako firmy*“. Nedavno se Andrej
Babis radoby usmévné prefekl slovy,
ze chce bojovat proti demokracii
(misto byrokracii). Pokud by své
ptrefeknuti neopravil, dalo by se mu
verit. Funguje snad firma
(v kapitalismu)  demokraticky?
Hlasuje se v ni o néem a rozhoduje
dle nazoru vétsiny? Ne, plni se tam
rozkazy odshora doli.

(Pokracovdni na s. 4)

VYROCI VELKE RiJNOVE SOCIALISTICKE REVOLUCE.



NEKDO TO RAD HORKE
Studena volebni sprcha

Vysledek predc¢il 1 nejvetsi
pesimisty, ale nakonec neni az tak
prekvapujici, alespon pro nékoho ne.

Jsem pfesvédcena o tom, ZzZe
vedeni by mélo odstoupit. Predni
funkcionafi nesou vinu na volebnim

vysledku, jedna se o logicky
nasledek a  dasledek  jejich
rozhodnuti, jejich vybéru, jejich
opatfeni, jejich politiky.

Systematicky bylo branéno stranické
demokracii, uml¢ovana opozice.
Problém neni v necelych 8 %, ale
v tom, Ze strana nechala pracujiciho
Clovéka a ostatni citlivé slozky
spole¢nosti na holickach pro osobni

prospéch a  pozitky plynouci
z funkci.

Volebni vysledek ,,zarucuje®, ze
prava, zivotni Uroven, osobni i
kolektivni svobody pracujicich se
budou déile zhorSovat, pricemz
KSCM  systematicky  vyklidila
pozice tfidniho obhajce a
organizatora délnické tiidy

(dodavam, ze je mi UpIn¢ jedno, Ze
na délnickou tfidu se uz ani v KSCM
ledaskdy nevéri). Nepfipustné jsou
také povolebni proklamace
nejvyssich predstavitelt 0
vyjednavani s vitéznou stranou. Byt
ticha podpora prokapitalistické,
protilidové politiky je trestuhodna.

Vedeni KSCM nema mandat, aby
obratilo hlasy svych voli¢t proti
nim!

Stejn€ jako bylo jiz pied lety
ziejmé, ze vedeni KSCM neni
schopné sebereflexe, nemlze a ani
nechce zmeénit politicky smér, na
jehoz tobogan stranu pfistréilo a
také, ze bude-li strana pokracovat ve
stejné politice jako dodnes, po
pristich volbach si zatan¢ime na
jejim hrobé.

Co tedy délat? Je tieba, aby se
vSechny prosocialistické, tfidni sily
v KSCM zorganizovaly, mobilizo-
valy a okamzit¢ se pustily do
organizovani dé€lnického lidového
hnuti na Grovni odborti, masovych
organizaci, mezi lidmi obecné. Je
tieba podpotit vSechny k marxismu
se hlasici mladeznické organizace a
kone¢né  vytvofit  marxisticko-
leninsky fungujici stranu. Pokud to
nebude KSCM, neda se nic délat. Je
mozné, ze bude muset byt vytvoren

novy subjekt. Jinak musime
pfijmout postup protilidové politiky,
dals$im zhorSovani zivotnich

podminek lidovych vrstev, s postu-
pem fasizujicich tendenci, vzrista-
nim valeného nebezpeci bez
moznosti obrany.

Véra Klontza-Jaklova

19. SVETOVY FESTIVAL
MLADEZE A STUDENTSTVA

V diloch 14. - 22. oktobra 2017
som sa ako delegat Spolocnosti
Cesko-korejského priatel’'stva
Pektusan zucastnil XIX. Svetového
festivalu mladeze a Studentstva,
ktory sa konal v ruskom Soci.

Na  tomto  festivale  bolo
pritomnych viac ako 20 000 l'udi z
celého  sveta, medzi ktorymi
nechybali zéastupcovia organizécii z
Ceskej republiky, predovsetkym
Komunistického svazu mladeze.

Jednym z hlavnych cielov, kvoli
ktorému som iSiel do Soci, bolo
nadviazat" priatel'ské kontakty so
zastupcami delegacie KCDR,
konkrétne  Kimirsensko-kimcongil-
ského zvizu mladeze. To sa z vacsej
Casti podarilo splnit, aj ked
sudruhovia z KLCDR boli spociatku
opatrnejsi v nadvdzovani kontaktov.
V sucasnej zlozitej medzinarodnej
situdcii je to samozrejme plne
opodstatnené a pochopitel'né. Avsak,
ked’ sme si uz ziskali ich doveru, tak
boli vo¢i ndm vel'mi priatel'ski.

Clenovia delegacie Komunistic-
kého svazu mladeze, s ktorymi som
poCas celého festivalu aktivne
spolupracoval, podporili korejsku
ekonomiku a politiku tym, Ze si pri
stanku KLDR  zakapili  rézne
vyrobky, materidly a broziry.
Delegacia KSM mala na festivale

taktiez svoj predajny stanok, kde
ponukali trickA s motivom 70.
vyrocia festivalu, zapisnicky s

portrétmi vyznamnych predstavite-
l'ov komunistického hnutia, odznaky,
nalepky a bezplatne rozdavali svoj
Casopis.

Z ruskej strany boli patrné snahy
o apolitickost’ festivalu, ktory bol
vzdy pocas 70 rokov jeho konania
zamerany na boj proti imperializmu,
fasizmu a kapitalizmu. Clenom

Ceskej delegacie sa
napriklad  viackrat
stalo, ze im bol pri
< kontrolach (ktorych
=" tam bolo nespo-
cetne) zadrzany
) _Casopis Mlada prav-
5 da alebo dalSie

\ == propagaéné materi-
1 aly.
= ObCas sme si na

festivale  pripadali
v Kklietke,
izolovani od celého okolia, pretoze
prakticky celé dianie sa
uskutociiovalo v olympijskom areali,
kde mali pristup iba tcastnici
festivalu. Z bezpecnostného hladiska
sa to d& chapat, ale oproti minulym
festivalom tu chybal ten
bezprostredny kontakt s miestnymi
obyvatel'mi. Konala sa sice napriklad
manifestacia organizacii WFDY,
ktora vSak prebehla len v uzavretom
olympijskom aredli a tym padom ju
sirokd verejnost’ nevidela, tak ako
tomu  byvalo pri  minulych
festivaloch, kedy podobné pochody
bywvali v uliciach miest.

Festivalu sa zucastnilo aj pocetné
mnozstvo antikomunistov, niektori z
nich sa dokonca cudovali, ako je
mozné, ze sa tam nachadzaji stanky
komunistickych organizicii. Zrejme
nevedeli ni¢ o  histérii tohoto
festivalu.

Potesujicou skutocnostou vsak
je, ze na festivale prebiehali aj rozne
konferencie a diskusie, a prave na
konferencii o Koérejskom polostrove
a zjezdnoteni Korey sa zucastnilo
najviac ludi a podarilo sa zaplnit
celd miestnost, ¢o sa pri inych
konferenciach nestavalo a miestnosti
byvali  poloprazdne. Na tejto
prednaske sa podarilo nastolit
patricni  atmosféru  protiimperia-
listickétho boja a ukazat, ze
pokrokovi  ludia celého sveta
podporuju l'udovodemokratickt
Koreu a jej hrdinsky l'ud v boji proti
imperializmu.

Ak mam celkovo zhodnotit’ svoju
ucast’ na festivale, tak som s fiou aj
napriek niektorym vyssie uvedenym
nedostatkom spokojny a moézem
skonsStatovat’, Ze Ucast’ na festivale
splnila svoj ucel.

Alexander Velits

RIJNOVE VOLBY — ZOUFALOST ,,DEMOKRACIE“

(Dokonceni ze s. 1)

V mém okoli o volbach témér
nikdo nediskutuje, nikoho nezajimaji,
nikdo se o né nepte, ackoli se tito lidé
o vefejné deéni zajimaji. Podobny
trend spatfuji na komunalni Grovni.

Nazval bych ho uvédomélou
politickou bezmoci.
Spontanni volebni neucast je

predevsim dikazem vétsi politické
vysp€losti lidi, nez jsou politické
strany, KSCM nevyjimaje. Je polem
neoranym, prostorem, v némz by se
m¢l revoluéni subjekt pohybovat a
zurodnovat ho. V prvé fadé tyto
(vétsSinou) proletafe presvédCovat,
zapojovat, zaroven vzdélavat a
organizovat, a to nikoliv primarné
proto, ,,abychom se ucastnili voleb a
uspéli v nich®, ale zejména proto,
abychom dennodenné prosazovali
zajmy proletarské a lidové vétSiny
obyvatel, a nejen tim vyhledové
ptipravovali svrzeni zastaralého a
prohnilého kapitalistického uspofa-
dani. Ze jednou z tribun, z niz
budeme na této cesté bojovat, bude i
tribuna parlamentni, musi byt ziejmé.
Vsem, vcetné naSich nepratel a
nevolict vSak musi byt jasné, ze se
nebude jednat o tribunu jedinou, a Ze
jeji dosazeni bude prostiedkem,
nikoliv cilem, uéelem.

Nizka volebni Gcast ukazuje jeste
v jednom momentu pozitivni trend,
ktery ale dialekticky obsahuje
zaroven nebezpeCi do budoucna. I
ptes posileni sil, které se tvari
alternativné, a poprvé v historii jako
soucast obecné silnych burzoaznich
stran tak casto 1 jejich zastupci
hovotili (zde nejvice SPD a Pirati),
jejich nastup neznamenal zasadngjsi
zvySeni  voli¢ské 1casti, pouze
preskupeni ve volebni podpoie. Je
hrozba do budoucna, jakou cestou se
oligarchické (ANO) a nacionalistické
(SPD) sily budou ubirat, jak budou
zemi Fidit v mofi imperialistické
globalizace. Nebezpeci tkvi zejména
v mozném okleStovani formalni
demokracie, socidlnich a dalsich
lidskych prav, v postupujici faSizaci
spoleCnosti. Na ni ovSem syste-
maticky zadélavaly dosud vladnouci
politické strany a je fidici mocenské
klany (kapitdl, média, ,védci,
vefejné znami  lidé, fakticky
sluzebnici kapitalismu) - piedev§im
TOP 09 a STAN, KDU-CSL a ODS.

Mnoho lidi povazuje faSizaci
spoleCnosti  za  prGvodni  jev
soucasnych voleb, a to zejména
v posileni SPD. Vymlouvat se na to,
kterak oligarchové a nacionalisté
vykradaji socidlni a pokrokova
témata protikapitalistickych sil, 1
kdyz jejich obsah je protilidovy,

nevédecky, agresivni, je dalSim
z dikazi neschopnosti, malo-
myslnosti a  totdlntho  upadku

zejména KSCM. Dgjiny se jako
fraSka s moznym Spatnym koncem
opakuji. Fasisté, nacionalisté a jejich
spojenci cestou socialni demagogie
postupovali téméf vzdy. Vymlouvala
se snad KSC ve 30. letech 20. stoleti
na to, Ze ji kradou volebni priority?
Cini tak snad KS Recka ve svém boji
se Zlatym usvitem? Chytaji se jako
tonouci stébla podobného véjicky
skute¢ni rusti komunisté (nikoli
vérchuska z KSRF) v odlisovani se
od Jednotného Ruska a jemu
podobnych? Nikoli, tyto strany to
nepotfebovaly a nepotiebuji. Jednak
nebalamutily lidi tim, ze by
prostfednictvim burzoaznich voleb
néco zasadniho zmeénily, jednak jim
volebni klani nebylo a neni
soupefenim o koryta. A predevSim,
jejich revoluéni ¢innost, obsah, nikoli
pouze formalni prohlasovani, a také
program  je  jednoznaéné  od
jmenovanych odliSovaly.

Je ptiznacné, Ze podobné narky a
vymluvy slySime od téch sil, jez se
od zastupovani zajmd dé¢lnikd,
dalSich proletard a utlacovanych lidi
odchylily, pfipadné je nikdy nehajily,
ackoli se tak sami prezentuji. Cini tak
Die Linke proti AfD v Némecku,

socialni demokraté, Komunisticka

strana Francie proti Néarodni fronté,
na Slovensku Smer-SD a KSS proti
Kotlebovi apod.

Volebni ucast a jeji vysledky
nejsou nicim jinym, nez zoufalym
volanim lidi po alternativé. Dnes je
to patrné vice nez kdy pred tim.
Ackoli vidim znatelné nebezpeci
v ANO a SPD, je tfeba na zaklad¢
zhlédnuti nékterych ptedvolebnich
debat uznat, Ze tyto strany pusobily
mnohem alternativnéji nez vétSina
zastupci KSCM. Ba co vic. Ze
KSCM neni revolucni, protisysté-
movou stranou, vime davno. Ze je
ale  natolik  argumentaéné a
osobnostné neschopna i ve srovnani
se zastupci systémovych, burzo-
aznich stran, to v predvolebnim
obdobi az zarazelo. Inu, vyvoj nelze

zastavit a  rozklad KSCM
pokracuje.
Jsem velkym odptrcem

preceniovani 1 podcenovani faSizace
spoleCnosti. Ta zde  skutecné
postupuje a  pokracuje. Zatim
v disledku  krizového  stavu
kapitalismu  vCetné migrace a
utahovani Sroubl imperialistického
bloku, do néjZz jsme byli zavleCeni
(EU), mirn¢ nabrala na obratkach.
Nemyslim si vSak, ze se faSizace
n¢jak  vyrazné podepsala na
volebnim uspéchu ANO a SPD, resp.
podepsala se, ale spise okrajové. Dle
mého se jednalo spiSe o zoufalé
volani ¢loveéka ztraceného v pousti,
ktery z dalky vidi odzu, z niz na
nekterych domech vlaje maskovany
prapor nenavisti a fasismu, aniz ho
tento Clovek dovede rozeznat. Jako
Damokluv me¢ nad nami visi hrozba,
paklize se tyto sily nezkompromituji
a vzajemné v nasledujicim obdobi
nesezerou, pfemény téchto
protestnich hlasi v uvédomélé.
Pokud k tomu ptidame zakonité
nartstajici  spoleCenské 1 mezi-
narodni napéti, skute¢né se muzeme
obavat premény téchto hlasi
v oteviené nenavistné, faSistické.
Prudce naristajici pocet ¢leni SPD
(az 11 tisic), zejména mladych a
ekonomicky aktivnich lidi, je
v tomto piipadé alarmujici. Ttidni
boj tak muze byt jako uz tolikrat
v minulosti ,,zastfen zaclonou
odvadéni pozornosti, svarti, spord,
hadek ¢i dokonce vrazdéni mezi
proletdfi z rtiznych zemi, etnik a
nabozenskych skupin.

Zalozni  zelizko v ohni
v autoritativnéjSich formach kapitalu
vsak maji a dlouhodobé faSismu
dlazdi cestu i dal$i strany. Asi
nejsilnéjsi dosud byl korporativismus
,oilych  limecku s  krvavyma
rukama, inspirovany Husserlem a u
nas silné zastoupeny v TOP 09 a
STAN. FaSiza¢ni tendence vSak
skryvaji i konzervativni kruhy ODS,
spjaté s casti byvalé garnitury
Mladych  konzervativel, sympa-
tizantl Vaclava Klause a jeho syna,
jakkoliv oba jmenovani vSemi svymi
nazory do této skupiny nepatfi.
Klerofasismus vystrkuje rohy zase
z  katolickych  kruhtt  blizkych
znamému vyznavaci sudetackych
bludi Danielu Hermannovi a
prazskému arcibiskupovi Dukovi.

Zname také opacné, pozitivni
priklady, kdy pies nastup
mezinarodnitho faSismu dokazaly
pokrokové sily svlij vliv upevnit a
zvysit.  Jimi se fidme. Nikoli
mechanicky, ale dialekticky, tviiréim
zpiisobem. Vzorem nam v tomto
musi byt nase KSC z predvalecného
obdobi, byt se v soucasnosti
v mnohém nachazime ve zcela
jinych podminkach. Je vSak tieba
chapat, ze KSC nejen Ze nedopustila,
aby ,protestni“ hlasy masovéji
spolkly faSistické strany (kromé
Sudetonémecké strany, ale i mezi
sudetskymi Némci dokazala vzhle-
dem k podminkam ve srovnani se
socialni demokracii uspét), ale
kvalitou svého clenstva a politiky
z téchto protestnich hlast dokézala
s jejich pfispénim tvofit uvédomélé
zastance vlastnich zajma. Ze vlastni

praxi posouvala pokrokovym smérem
celé politické spektrum. Kvalitou a
silou svého masového vlivu kultivovala
tehdejsi zivotni styl spoleCnosti, kulturu
a uméni. Zaroven  potlacovala
burzoazni kulturu, paralelné¢ budovala
kulturu novou, avantgardni. Ze tladila
reformistické, dal$i maloburZoazni sily,
ale 1 ¢ast burzoazie, aby se musely
pfihlasit k obrané¢ republiky, ke
spojenectvi se SSSR. Ze dotlacila
vSsechny  faSistické  sily, nejen
Sudetonémeckou stranu, do pozic,
své skutecné zajmy socialni demagogii
a z nichz agresivni, teroristicka,
protilidovd a protinarodni koncepce
piimo ¢iSela. A konecné. Ze tim
ptipravila velkou masu lidi a stranu
samotnou na hrdinsky protinacisticky
odbo;j.

Jak koncit a nebyt pesimisticky?
Sileni  oligarch, nacionalisti a
pseudoalternative ma predevSim na

svédomi tento systém. Svij podil viny
viak nese i socidlnédemokratické

bécko, zcela neschopna KSCM. Nejen
jeji vedeni, ale témér cela organizacni
struktura. Nemyslim ji vSechny cleny,
nybrz jadro organismu strany. Uz
reakce na volebni vysledky posté
ukazaly, ze tato strana neni schopna
vlastni reflexe a zmény. Je nejvyssi Cas
zaCit budovat ze vSech komunisti
z ruznych pokrokovych, antiimperi-
alistickych organizaci zcela novou
revolu¢ni stranu. Nez nds faSisté zatlaci
jeSt€ vice do rohu. Ze je tfeba zménit
KSCM? Kolik pokust o takovou
zménu nevySlo, jak Uspéna je
organizatn¢ a prakticky za dlouha léta
tzv. stranickd levice? Ze mnékolik
pokusti o zaloZeni nové strany skoncilo
krachem? To je pravda. Pro¢ se tak
stalo? Zjednodusené proto, zZe byli

»budovatelé  novych  stran®  piilis
svazani s praxi KSCM, negativy
realného  socialismu obdobi jeho

upadku, nostalgismem, a na druhé
stran¢ organizacni, politickou netrpé-
livosti, reprezentovanou piesvédcenim,
ze hlavnim ukolem nové strany je ihned
se ucastnit voleb na riznych trovnich
samospravy tohoto statu. Kdo je
pohlcen touto netrpélivosti, mysli si, ze
je mozné objevit néjakou zkratku
v cest¢ za uspéchem revolu¢niho
subjektu, resp. kdo tuto netrpélivost
nemini opustit, at se do budovani
nového subjektu nepousti. Poslednim
dikazem nezdaru takto pojimaného
pokusu, nam nejbliz§im, je Slovensko
(Vzdor - strana prace).

Cesta vpfed bude zcela jisté
rdmovana fadou neuspécht,
prozkoumavanim terénu, na némz
systematicky nikdo z revolucnich
subjektd  desitky let nepracoval.
Upravami naSich cest dle novych
zkusenosti a zejména  nasecho

teoretického zakladu. Dil¢i aktualizaci
nasich teoretickych zasad dle téchto
cest a zkuSenosti. Drobnymi i vétsimi
uspéchy. Kdo je o feceném piesveédcen,
mél by se na danou cestu vydat. Tieba
na ni zjisti, Ze na jeji absolvovani nema
nervy a trpélivost. I takové zkuSenosti
mame. Naopak fada pochybovact mize
byt presvédcena praxi o opaku. Je
n¢kolik hodin po dvanacté. Prestaiime
mrhat energii, ¢asem a talentem na
ozivovani realné¢ mrtvého organismu.
Vydat se na novou cestu je nase
proletafska povinnost, véc svédomi. Ty,
ktefi jsou citové a Zivotné svazani
s KSCM, miize presvédcit pouze praxe
nového subjektu, zapoji-li se do jeho
budovani dostatecny pocet schopnych
lidi a budou-li postupovat spravné.
Nerespektovat vSak kritérium pravdy,
praxi KSCM lidmi zivotné a citové
nesvazanymi s ni vSak hranici
s ignoraci, pripadn¢ formalnim
revolucionafstvim naroubovanym na
reformisticky obsah. Jedna se o jakysi
proletatsky ,,htich“. PrinejlepSim.

Petr Konrad

Pravda z(istane pravdou,
i kdyz je v mensiné!
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Vazené soudruzky, soudruzi,

nasledky chyb ¢i necinnosti se
vzdy  vpolitice  projevuji  se
zpozdénim. Chceme-li spravné urcit
pfi¢iny porazky KSCM v loniskych
krajskych ~ volbach, ¢i  letosni
katastrofy ve volbach do Poslanecké
snémovny, pak se musime zabyvat
tim, jak se vyvijela naSe strana a jak
ovlivitovala chod spole¢nosti.
Protoze nechceme byt pouhou
volebni stranou, nelze vysledky
spojovat pouze s volebni kampani,
ale sobdobim nejméné celého
volebniho ¢tyfletého cyklu.

Pokud jde o stranu samotnou, pak
si dovoluji pfipomenout varovna
slova z dopisu obvodni organizace
v Praze 6 zaslanid 5. zasedani UV,
které se konalo 17. 12. 2016. ,,Strana
dlouhodob¢ starne, pocet ¢lent
ubyva, ztraci organizacni = silu,
k ideové jednoté mame daleko. Pro
akéni jednotu jiz chybi nejen
naplnéni podminek, ale zejména vile
vedeni strany  pod  fizenim
soucasného predsedy véci menit.
V dusledku toho, Ze strana upada do
pasivity, ztraci schopnost masové
prace, transformuje se stale vice do
strany volebniho typu. Chybéjici

(Pokracovani ze s. 1)

Pln¢ se prosadila, az kdyz se
kapitalistické vyrobni vztahy
vyvinuly natolik, Ze sama dokazala
prosadit  zruSeni feudalistickych
vyrobnich vztahl. Politické porazky,
které si pfipsala na vrub v tomto
obdobi, nezpochybnuji fakt, Ze bylo
historickou nutnosti, aby zastaralé
prezité feudalni vyrobni vztahy byly
nahrazeny kapitalistickym vztahem
kapitalista — d€lnik.

Marné tvrdi predstavitelé
burzoazie, ze nad kapitalismem nelze
zvitézit, ze je nenahraditelny a vécny

a ze tiidni revoluéni boj jiz
nepredstavuje  paku  historického
vyvoje.

Cela desetileti trvani a uspéchu
socialistické spoleCnosti, na jejimz
pocatku stala VRSR, prokézala, ze je
mozné vytvorit spoleCnost bez pant,

bez kapitalistd, kteti jsou
soukromymi  vlastniky  vyrobnich
prostiredk. Tento ZAver

nezpochybnuje ani fakt, ze se ji
nepodafilo definitivné zvitézit nad
kapitalistickym vlastnictvim a
kapitalistickym ziskem.

SOCIALISMUS ZUSTAVA
STALE AKTUALNI, POTREBNY
A REALISTICKY

Nutnost a aktualnost socialismu,
moznost zruSeni soukromého
vlastnictvi  konkrétnich  vyrobnich
prosttedkt  vyplyvda z  vyvoje
samotného kapitalismu, ktery vede ke
koncentraci kapitalu. Kapitalistické
vlastnictvi predstavuje brzdu
spoleCenskému charakteru vyroby.

Kapitalistické vlastnictvi znemoz-
nuje, aby zili pracujici ve
spolecensky organizovanych lepSich
podminkéch, které odpovidaji

vzristajicim lidskym pottebam: aby
meli vSichni zaméstnani bez hrizy
z nezaméstnanosti, aby pracovali
méné hodin a mohli si vychutnat lepsi
zivotni uroven vcetné spole¢enského,
kvalitniho, bezplatného vzdélani,
Skolstvi a socialni péce.

Tyto moznosti tvori délnicka tfida
svoji praci v ramci kapitalistického
systému, dale je rozsifuje rozvoj védy
a technologie. Ale ve spolecnosti, kde
je veskera produkce urovana na
zéklad¢ soukromého kapitalistického
zisku, jsou potieby délnické tiidy a
lidovych vrstev potladovany.
Cyklické kapitalistické hospodaiské
krize  jsou soucasti LDNA*
kapitalismu a neustale se prohlubuji,
zvySuje se jejich frekvence, z ¢ehoz
vyplyva, Ze se vzdy rychle zvysi
nezaméstnanost, roz$iti se Spatné
placena prace, prace bez socialniho

radikalni politiku nahrazuji pouze
slova a  predevSim opozi¢ni
iniciativa pfebiraji jini, od malych
spolki aZ po ruzna ucelové
zFizovana hnuti. Velmi Spatné
vysledky krajskych voleb
nepovazujeme za nahodu, ale za
disledek velmi vazného stavu strany.
Umoctiuji v nas obavy, Ze nedojde-li
vbrzké  dobé uvnitt KSCM
k pottebnym  zménam,  existuje
realné riziko, Ze nasSe strana ztrati
postaveni nejvétsi opozicni strany a

bude smérovat na okraj
volitelnosti.*
Pripomenme rovnéz, ze ztrata

tiidniho ukotveni, absence spojovani
parlamentni a  mimoparlamentni
prace a nedurazna opozi¢ni politika
se stejnymi tvafemi pfivedla nemalé
mnozstvi volict KSCM k pocitim, Ze
jsou zrazovani. Kulhajici zasadovost
lze dokumentovat na  nezapo-
menutelném  piikladu  hlasovéni
poslancti Alexandera Cerného, Jifiho
Dolejse a dalsich ve prospéch
roz§ifeni NATO, podobné dusledky
méla podpora navySovani piijma
poslanct apod. Pro ¢ast nasich voli¢h
jsme do jist¢ miry splynuli
s politickou moci, ze které se tak

vychytrale uméli vylhat sami jeji
realizatofi jako napf. A. Babis.
Ztraty, které KSCM utrpéla, se
pohybuji kolem 50 % na vSech
urovnich organiza¢nich ¢lankt, coz
pfi védomi, ze jde o volebni témata
celostatni povahy, dokazuje, ze
odpovédnost musi piijmout
predevsim vrcholové vedeni a osobné
V. Filip. Volani po mladych lidech ze
strany Jittho Dolejse, ktery nikterak
nepomahal KSM pii prekonava- ni
zakazu ze strany vykonné moci zni
velmi podivné a nekorektné. Vazeni
soudruzi, ktefi jste ve vrcholovych
pozicich mnoho volebnich obdobi,
meli jste vibec zajem, aby vyrostli
novi ,Karlinsti kluci®, kteti by vam
byli konkurenci a pro stranu
alternativou? Ne, vy jste se rozhodli
jit jinou cestou, upfednostnili jste
prehnanou opatrnost, nekonfliktnost
vici  kapitalistické moci s oporou
opakovaného tvrzeni, Ze budeme-li
darazni, ze KSCM zakaZou. Ano,
mladé lidi potfebujeme, musime jim
dat vétsi prostor, ale nezapomenme,
ze jde piedevsim o to, kdo a co fikd a
jak divéryhodné pisobi na vefejnost.
Mimochodem  pritazlivi  politici
levice, za kterymi jde nemald Cast

mladeze v Evropé€, napi. Mélenchon
se narodil vroce 1951 a Corbyn
v roce 1949.

Ztrata ptizné volici a duvéry se
zvlasté vyrazné projevila u celnich
funkcionarti, ktefi piasobi jako
profesionalové a pravidelné vystupuji
v tele- viznich poradech. Jifi Dolejs
prisel ve srovnani svolbami v roce
2013 o 4095 prednost- nich hlasi a
Vojtéch Filip o 2860 preferenci.
Pocty  prefe- rencnich  hlasi
konkurenti ve stejném postaveni
ujinych subjekti jsou o stovky
procent vyssi. Ani predstavy, ze
v§ichni jsme ve stejné miie
odpovédni za volebni ztraty, nemaji
opodstatnéni. Nebyli to ¢lenové UV,
ale VV pod vedenim soucasného
predsedy, kteti rozhodli o
urychleném schva- lovani kandidatky
do PS jiz vprubéhu bieznového
zasedani a  odlozili  konecné
projednani  volebniho  programu
usttednim vyborem az na konec
cervna, kdy jiz vetsi zasahy nebyly
ani mozné.

Volam po sebekritice téch, ktefi
dlouhodobé v pozicich nejvyssich
ptehlizeji podnéty Clenské zakladny a
ktefi se nemohou vyvazat z odpovéd-

UV KOMUNISTICKE STRANY RECKA K 100. VYROCI VRSR

zabezpeceni, dochdzi k restrikcim
osobnich svobod, na bile dni jsou
imperialistické valky a intenzivni
konkurence o trhy a izemi. Obdobi
konjunktury jsou kratka a neduziva.

Zhorsovani pracovnich a
zivotnich podminek se tyka celého
kapitalistického svéta a bez vyjimky i
ty nejrozvinutejsi kapitalistické staty i
pfes to, ze se zvySuje produktivita
prace. Samy tyto stity a jejich
vyzkumna centra potvrzuji, Ze se
snizuje piijem pracujicich, zatimco se
zvysuji zisky kapitalistd.

Tak jako v minulych obdobich
spolecenskych zmén, stejné tak dnes
rozhodujici faktory rozkladu starého
spolecenského  vykofistovatelského
systému predstavuji vnitini rozpory,
vyostieni systémovych protikladd. Ty

davaji moznost, aby se
zintenziviioval tfidni boj a aby dostat
rozhodujici silu. Dnes v dobé

monopolniho kapitalismu, se zostiuje
zékladni rozpor systému. Tedy
zatimco prace byla zespoleCensténa
stejn¢  jako  vyroba, coz je
jednoznacné, vétsinu vysledkd lidské
prace si  privlastiiuji  akcionafi
monopolnich uskupeni. Jednd se
akcionafe-parazity  hospodarského
zivota, ktefi presto, Ze jsou pro
vyrobu a ekonomiku naprosto
zbyte¢ni, zneuzivaji a vykofistuji
pracovni silu. Tito akcionafi casto ani
nemaji tuSeni, kde se nachazeji anebo
co vyrabé&ji monopoly, jejichz akce
vlastni a z nichz jim kanou znacné
osobni zisky.

Zaroven s nadvladou mono-
polnich uskupeni je posilovana
tendence k relativni stagnaci, tedy
stagnaci tykajici se moZnosti a
dynamiky, které vytvareji soucasnou
uroven rozvoje vyrobnich sil, toho,
co je mozné vyprodukovat (v jaké
kvalit¢ a mnozstvi), pokud by se
spoleCnost  zbavila zisku, coby
motivace vyroby. Paraziticky
charakter a relativni stagnace se
skladaji: z tzv. planované nebo
prirozené likvidace zbozZi (vyuzivani
vedeckych znalosti pro omezeni
Zivota  produktii), z  omezovani
vyuzivani technologii prostrednictvim
tzv. patentii, které vlastni monopolni
uskupeni, z omezovani obori, které
neprinaseni momentalne zisk (napr.
seismologie  a  obrana  proti
zemétieseni),  niceni  prirodniho
prostiedi  prostrednictvim  jeho
nelogického  vyuzivani  vedeného
kritériem  maximalniho — mozného
kapitalistického  zisku,  ohromné
dotace do vedeckého vyzkumu vyroby
zbrani a prostredkit  potlacovani
odporu a dalsi.

Dnes negativni pomér sil na tkor

délnické tridy vytvari dojem (pod
tlakem prevladajici burzoazni
ideologie), ze moc a utocnost kapitalu
jsou neporazitelné. Ale nemize byt
zakryta  hniloba  kapitalismu a
objektivni ~ moznost  zlikvidovat
soukromé  vlastnictvi  vyrobnich
prostredkd, moznost jejich
zespoleCensténi  délnickou moci a
nasledné vyuziti v ramci
centralizovaného planovani s jedinym
kritériem, kterym je spolecensky
zisk/prospéch. y

Veskera historie VRSR a vseho,
co ji predchazelo, dokazuje, ze
nevyhodny pomér sil neni vécny a
neni nemozné jej zmenit.

OBJEVENI SE PRIZNIVYCH |
PODMINEK PRO REVOLUCN{
ZMENU

Fakt, ze se vytvorily ptfedpoklady
pro vybudovani socialistické —
komunistické spolecnosti, se
nespojuje automaticky s jeji realizaci.
Jednu dilezitou pfi¢inu predstavuje
fakt, Ze na rozdil od ptirodnich
zékont, spolecensky Vyvoj
predpokladad nalezitou aktivitu lidi
s cilem  stary  spolecensko-
ekonomicky systém svrhnout a
nahradit jej novym.

Vypuknuti socialistické revoluce
(stejné  jako kazdé spolecenské
revoluce, které kdy historie poznala)
predpokladd wvytvoreni situace, ve
které je oslabovana  schopnost
vladnouci tfidy pohltit revolucni
snahy, potlacit a deaktivizovat lid.

Lenin vyjadfil vyznam (podstatu)
revoluéni situace a urcil hlavni
objektivni a subjektivni
charakteristiky, které se koncentruji
ve spolecnosti v pfedvecer revoluce:

-- Ti ,nahofe” (vladnouci tfida
kapitalist) nemohou vladnout a
fadit, jak mohli diive.

-- Ti dole (dé€lnicka tiida a lidové
vrstvy) nechtéji zit jako diive.

-- Je zietelna neobvykle zvysena
aktivita mas.

Timto zplsobem zbidaceni téch
»dole® a jejich nespokojenost
katalyzuji jejich politickou aktivitu,
zatimco ,,nahoie” prevladaji rozpaky,
neschopnost, rozpory a nerozhodnost.

Projeveni se takovéto situace,
pfihodné pro revoluéni svrzeni
kapitalismu, ma objektivni charakter,
vyplyva  z  nahlého  vyostfeni
kapitalistickych rozport.

Ale, jak trefn€¢ poznamenava
Lenin, kazda revoluéni situace se
nepfeméni v revoluci. Ani reakce
lidovych vrstev, ani krize
vladnoucich vrstev nevyvolaji zmény
samy od sebe, pokud neexistuje

planované revolucni povstani
délnické tridy, vedené  jeji
nejuvédomelejsi, nejpokrokovéjsi
slozkou.

Jinymi slovy, aby se mohla

projevit délnicka revoluce, je tieba,
aby existovalo pokrokové politické
vedeni — komunisticka strana, ktera je
vybavena teoretickou analyzou a
progndzou dalsiho vyvoje zalozenou
na marxisticko-leninské kosmoteorii
a organizacné schopna vést revolucni
povstani délnické tiidy.

Pfirozené neni mozné, aby byly
predpovézeny vSechny faktory, které
mohou vést k revolucéni situaci.
Historicka zkuSenost ukazala jako
velmi dilezity faktor velmi hlubokou
krizi spojenou s imperialistickou
valkou.

Prvni vitéznd de€lnickd revoluce
v Rusku byla vysledkem schopnosti
délnické tridy a vedeni jeji strany
prevzit tuto roli v analogickych
podminkach. Lenin s uspéchem
predvidal moznost brzkého projevu
revoluéni situace v zemi a
pravdépodobnost, ze se Rusko stane
nejslabs$im ¢lankem imperialistické
soustavy v tehdejSich geopolitickych
podminkach.

CESTA BOLSEVIKU
K VITEZSTVI V RIJNU 1917

V carském Rusku pfed prvni
svétovou valkou, i pfes to Ze se velmi
rychle rozvijel kapitalismus,
pfezivala fada  prvkd  starého
absolutistického  statu vcetné¢ a
pfedev§im instituce carské moci.
Existovala také masa drobnych
rolniki na venkové, ktera trpéla pod
tlakem feudalnich prezitku.

Revoluce v letech 1905-1907
vedla k vytvoreni Statni dumy, tedy
jakéhosi  zakonodarného  zastupi-
telského organu s velmi omezenymi
pravomocemi, coz v Zadném piipadé

nemiizeme vnimat jako prechod
k typické burzoazni zastupitelské
demokracii. Vytvoreni Dumy

ztélesnuje jakysi kompromis mezi
casti burzoazie a carskym systémem.
Na venkoveé, prestoze nevolnictvi
bylo zruseno jiz v roce 1861, trpély
ohromné masy rolnikti pod utlakem
velkych vlastnikt pady, ktefi je nutili
k nucenym pracim (roboté) anebo
odevzdavani az poloviny jejich
vlastni produkce.

V obdobi revoluce roku 1905 se
zrodily sovéty coby organizacni
bunky revoluéni aktivity tFidy
pracujicich v ramci  podminek
vyostfené¢ho zapasu stavkového boje
a tfidnich stfet. Predstavovaly novou
formu organizace délnické tridy se

nosti za fatdlni volebni porazky
KSCM. Jsme nad propasti a je na nas
jaké feSeni prijmeme a jakym
zpusobem se zapiSeme do dg&jin.
KSCM potiebuje viditelné impulsy
zmén, jak v oblasti personilni, tak
programové, vratme se k aktivni,
zasadové komu- nistické politice a
taktice, o které jsem mluvil na

IX. sjezdu. ) 5
Navrhuji proto, aby UV KSCM
rozhodl o svolani mimoiradného

siezdu KSCM na duben 2018. Dile
navrhuji, aby pokud se Vojtéch Filip
na dnesnim jednani UV nevzda
funkce predsedy a pro pripad, ze
Stanovy neumoZfiuji jeho dneSni
odvolani, aby byl UV KSCM vyzvan
k rezignaci. Pokud jde o to, kdo by
do mimoradného sjezdu fidil stranu,
pak  pfipomindm, Ze  mame
statutirniho mistopfed- sedu Petra
Simiinka, ktery se mize plné
soustiedit na fizeni KSCM, nebot’
neni nikterak zatiZen povinnostmi
poslance.

Ivan Hriza
27.10. 2017

zvolenymi predstaviteli a fungovaly
jako podhoubi a inkubator pozdéjsi
podoby délnické moci.

Vytvafeni ohromnych tovaren
v neuralgickych bodech, ve velkych
méstech jako Moskva nebo Petérburg
(pozdgji Leningrad) vedlo
k dtlezitému rozvoji namezdni prace.
Tento proces meénil dé€lnickou tfidu
na zakladni spolecenskou silu i pres
fakt, ze nebyla nejpocetngjsi
skupinou obyvatelstva a nebyla
rovnomérné rozloZzena po celém
carském impériu.

v takovychto  podminkach
vytvorili bolSevici strategickou linii,
jejimz cilem bylo prostiednictvim
rozvoje tfidniho boje zajistit dva
dilezité problémy: a) politickou
nezavislost délnické tiidy v ramci
burZzoazné demokratické revoluce tak,
aby se dé¢lnicka trida nestala pouhym
privéskem burzoazie bez moznosti
vlastni politiky a akce, b) vedeni
celého lidového hnuti dé€lnickou
tiidou (tedy spolecenské spojenectvi
proletariatu a malych a stfednich
rolnikd) tak, aby revoluce méla

radikalni  charakter =~ ve  wvztahu
k historické epoSe, aby strategie
bolsevikli byla podpoiena linii:
spolecné¢ se vSemi rolniky proti
sttedovéku, a pozd&i s chudymi
rolniky a  poloproletafi  proti
kapitalismu, spole¢né proti

zbohatliktim venkova.

Tato strategie stala castecné na
zhodnoceni, ze objektivni rozvoj
kapitalismu v Rusku se dostal do
rozporu s degenerovanym politickym
konstruktem ruského carismu a
prezivajicimi relikty nevolnictvi na
venkové a na myslence revolu¢niho
procesu v evropském  rozmeéru.
Zaroven, burzoazie v roce 1905 jiz
nepredstavovala pokrokovou  silu,
jako tomu bylo v dobé burzoaznich
revoluci v 18. a 19. stoleti.
Kapitalismus v této dobé jiz ve
svétovém mefitku preSel do své
imperialistické faze. SpiSe se uz
musel branit, nez by usiloval o
n&jakou politickou revoluci a to od
momentu, kdy se jeho antagonisticka
délnicka tfida zorganizovala jako
samostatna politicka sila.

Lenin tedy hodnotil, Ze revolu¢ni
zména by méla vytvofit néjakou
doCasnou revoluéni vladu, tzv.
demokratickou diktaturu proletariatu
a rolnikl, kterd by realizovala, co
bylo obsazeno v minimalnim
programu bolsevika (Gstavni
shromazdéni,  vSeobecné  voleni
pravo, zemédeélska reforma ad.).

(Pokracovdni na s. 5)


https://levaperspektiva.cz/clanky/osmy-antikapitalisticky-kemp-rozhodne-pozvedl-hlas-proti-imperialismu/

CESKE TRIDNI ODBORY NA FORU
SOLIDARITY S KUBOU, PALESTINOU

A SYRII V

Diky delegovani  Odborovym
sdruzenim Cech, Moravy a Slezska
jsem mél tu Cest odpovédét svou
pfitomnosti na pozvani Svétové
odborové federace na odborarské
forum solidarity s Kubou, Palestinou
a Syrii potadané pod patronaci
feckého komunistického europoslan-
ce Sotiriose Zarianopoulouse
v budové europarlamentu v Bruselu
pod nazvem ,, Pracujici vsech zemi
proti  imperialismu,  valkam a
intervencim EU a paktu NATO,
v solidarite s lidem Palestiny, Syrie a
Kuby*. Akce se zicastnila tada
delegatii z Recka, Kypru, Turecka,
Svédska, Bosny, Srbska, Rakouska a
dalsich zemi.

Po uvodnim projevu Sotiriose
Zarianopoulouse promluvil predseda
feckych tfidnich militantnich odbori
PAME  Giorgios =~ Perros  nejen
o problematice Recka, natlaku
Trojky, =zradé¢ vlady Syrizy a
Sovinistické strany ANEL,
o ptitomnosti paktu NATO v zemi,
ale i 0 slozitosti problematiky
socidlnich  prav  vcelé EU,
o zasadnich problémech, jako je cena
pracovni sily, vykoftistovani
monopoly, utlak tfidniho odborového
hnuti, emigrace za praci, xenofobie
iosolidarit¢ slidmi postizenymi

BRUSELU

imperialistickou valkou a sankcemi.

Predseda syrské odborové
centraly GFTU Jamal Kadri obsahle
pfipomnél situaci syrského lidu,
provokace imperialistickych a
reakénich sil uvnitt syrské
spolecnosti, ptipomnél tlohu USA a
EU pfi roznécovani valky proti
syrskému lidu i sankce, které na néj
dopadaji. Kadri potvrdil solidaritu
s dal$imi obét'mi imperialni politiky:
s Kubou, Palestinou a Venezuelou.
Intervenéni  politika a podpora
terorismu je namifena proti svobodé
syrského  lidu, demokratickym
principim a legitimné zvolené
reprezentaci  zemé&.  Jedna  se
o vmésovani zahrani¢nich reakénich
sil s katastrofdlnimi nésledky pro
syrsky lid a jeho lidska prava. Na
zavér Kadri podeékoval za projevy
solidarity a =za bratrstvi Svetové
odborové federace a fecké odborové
centraly PAME.

Kvalita projevii  jednotlivych
ucastnikl se nelisila. Pfesto je nutné
fict, ze feCti organizatori prokazali
politickou i osobni vyspélost,
vynikajici analytické schopnosti a
zaroCeni  zkuSenosti  z vlastniho
odborového boje. Neni to zrada
zlutackych  odborti,  podlézavost
vlddnoucim  strukturam, neni to

kolaborace se strukturami EU ¢i
NATO, je to vlastni odvazny boj za
pracujici svych narodd a za jejich
uspéSné spojenectvi ve spolecné véci
internacionalismu. Zadné
vystoupeni nebylo sobecké nebo
izolované. Naopak vSichni citlivé
zhodnotili ~ problémy  pracujicich
vlastnich zemi, napf'. nezaméstnanost,
nizké mzdy, nedostacujici socialni
zabezpeceni, liberalizaci pracovniho
trhu a naruseni =zakladnich prav
pracujicich, nikdo vSak nezapomnél
na spojitosti sostatnimi zemémi
Evropy a svéta a kazdy ptripomnél
svou solidaritu stémi, ktefi nesou
nejvetsi tihu natlaku imperialismu, at
uz v blokad¢, okupaci, rasismu nebo
valce: Deklarovali jsme solidaritu
s Kubou, Palestinou a Syrii, stejné
jako se vSemi zemémi, které
upiednostnily prava vlastnich
pracujicich tfid nad zajmy kolonialni
politiky velmoci.

Sam jsem mél moZnost
vystoupit jménem jedinych ¢eskych
tiidnich odbori OSCMS a
vyjadFit naSe postoje vici Kubé:

,Jsem vdécny, Ze mohu jako
zastupce  Ceskych tridnich odboril
OS CMS sdeélit, Ze naSe tiidni
odborové sdruzeni odmitd jakékoliv
ustupky politice imperialistii a reakce
proti Kubé, odmita zdaskodnické a
teroristické akce proti této svobodné
a nezavislé zemi, odmitda krimindlni
politiku blokady a odmita vsechny
snahy, které by mély podkopat
revoluci a jeji vymozZenosti. Kuba, to
je opravdu pevnost  distojnosti
v regionu, to je jedna ze zdkladen
protiimperialistického boje, symbol
revolucniho  odhodlani,  socialis-
tického humanismu a internacio-

nalismu. Rada nasich  clenii  se
ucastni aktivit posilujicich solidaritu
s Kubou, mezi ty nejaktivnéjsi patri
nas soudruh Viadimir Sedlacek, jehoz
preklady  zavaznych informaci
ohledne blokady a dalsich aspektu
zivota na Kube zdasadne prispély
vnasem boji za porozuméni a
spravedinost vici Kube. *

Palestiné:
, OS CMS rovnéz odmita
sionistickou politiku utlaku

palestinského lidu, rasismu, statniho
terorismu a podpory fundamen-
talismu, etnického cisteni a okupace.
Podobné  jako ve veci Kuby
navazujeme na historické vazby mezi
nasi vlasti a nasim lidem a Palestinci
bojujicimi za svobodu a suverenitu.
Pripomenu, ze Jasir Arafat byl
nositelem  nejvyssiho  Ceskoslo-
venského vyznamendani a Ze dodnes
citime Cest za roky, kdy jsme oteviené
podporovali Organizaci za osvobo-
zeni Palestiny, kdy nase solidarita
méla  materialni  zdklad.  Jsme
presvédceni, Ze prijde den, kdy
palestinsti viastenci opusti izraelské
véznice, kdy uz nebude okupace, kdy
uz nebude rasismu, kdy padne
izraelsky apartheid a nad Palestinou
vyjde konecné slunce upirané 70 let!

A Syrii:

., Nékteri z nas se v zari zucastnili
odborarského  fora na  podporu
syrského lidu v Damasku. Syrie se
stala  jednou z poslednich  obéti
imperialismu v tak velkém rozsahu.
6 let se zemé potykd s terorismem,
6 let umiraji syrsti lidé v extrémnich
bojich. To vsSe jen kviili tomu, Ze se
Syrie  nevzdala  své  suverenity.
Podporujeme proto boj syrského lidu,
Syrské arabské armady a jejich

spojencii  proti  terorismu, ktery
exportuje imperialismus, sionisté a
reakcni monarchie regionu.
92 procent osvobozeného tuzemi je
neskutecny vysledek, dutkaz
ohromného vzepeti. Presto idnes
dochazi vinou fundamentalistii a
imperialnich  agresoru  k utrpeni
syrskych lidi. Dochazi k podpore
terorismu, bombardovani, a prede-
v§im je syrsky lid nucen sndSet
nasledky sankci. Tato politika si
zaslouzi odsouzeni. *

Bruselské setkani zZnovu
prokazalo nezbytnost tfidniho
pfistupu v odborovém a politickém
hnuti. V projevech zaznélo jasné
odmitnuti agresivnich struktur jako
napt. EU, ktera znamena sjednoceni
kapitalu proti pracujicim. Je ohromna
Skoda, ze takova jasnost postoji
nezaznéla unas doma, kde jalové
predvolebni fe¢i jen dokazaly
zaostalost a  ziStnost  politické
reprezentace a udajné opozice a
alternativ a kdy velkohuba gesta
zlutackych odborti dokazala
vyhloubit propast mezi socialné
demokratickou aristokracii v odbo-
rové konfederaci a skuteCnymi
tfidnimi  bojovniky za prava a
prospéch pracujicich.

Pouceni pro Cesko vyplynulo
zcela jasné: Je nezbytné jesté posilit
¢lenskou zakladnu tiidnich odbori,
jeji akceschopnost a vyspélost. Na
tom zavisi kvalita Zivota naSi
i budoucich generaci. Je to pouceni,
Ze narod narodem délaji pracujici a

jejich  boje, nikoli Kkariéristé,
kramarFi a  hokynafFi s jejich
primitivnimi maloméstackymi

predstavami a iluzemi.
Martin Pe¢

PRATELE LATINSKE AMERIKY GRATULUJi VENEZUELE K VYSLEDKUM REGIONALNiICH VOLEB

Svaz pratel Latinské Ameriky a
Karibiku spolu s dal§imi obcany a
organizacemi pogratuloval diploma-
tickému zastoupeni Bolivarovské
republiky Venezuela v Praze svym
prohlaSenim k vitézstvi Bloku vlasti
v regionalnich volbach, které drtiveé
vyhrali pfiznivei prezidenta Madura a
Bolivarovské revoluce. Krize zlet
2015 — 2016 zacina byt pfekondna,
ktéto situaci dopomohl i lidovy
odpor proti pravicovému extrémismu
a fasistickému nasili v ulicich, které
organizovala opozice. Podobny odpor

(Dokonceni ze s. 1)

Plni se vice ¢i méné dikladné, ale
pokud nékdo ve firmé fekne oteviene,
ze prikazy nadiizenych respektovat
nebude, ma to pro ng zdrcujici
nasledky, koncici mnohdy az
ochodem z firmy. Budiz, po vyhozeni
z firmy lze pomérné snadno odejit do
jiné, ale ,vyhozeni ze statu” uz
takova legrace neni, at’ uz ma jit o
vyhozeni za jeho hranice, do vézeni
¢i v krajnim pripad¢ na Onen svét.

Podtrzeno a secteno, hnuti ANO
pfedstavuje v mych ocich mnohem
vétsi hrozbu fasizace spolecnosti nez
vSechny ostatni sily, at’ uz jde o
pochybné bloky proti islamu nebo
Délnickou stranu socialni
spravedlnosti, které ziskaly témét
nulovou podporu, nebo o Okamurovu
»Svobodu a pfimou demokracii®,
ktera mi pripadd spiSe tragikomicka
nez hrozivda svym dirazem na
protiuprchlické a  protiislamské
Silenstvi, v zemi, do které se zadni
uprchlici nehrnou a naopak mnozi jeji
rodaci prchaji. Je smutné, Ze na
zna¢nou c¢ast volici plati tato
demagogie, toto posilovani strachu
z neznamého a hledani faleSnych
viniki probléml. Samotny diraz na
»pfimou demokracii“ povazuji za
soucasné situace za nebezpecny
trend. (Neni ostatné nahodné, Ze
marxismus pojima stranu delnické
tiidy jako predvoj a ne jako chvost.)
Pokud vétSina volich muze postavit
do cela statu protilidového oligarchu
a na druhé misto stranu se lvim

vyvolala i Trumpova snaha o
uskutecnéni vojenské intervence do
Venezuely. Lidova wvile ubranit
suverenitu se projevila 1 ve
spolecnych manévrech vojska a
obcand. Ultrapravice, ktera
zneuzivala sankci a sabotaZi v oblasti
zasobovani, tak narazila na odhodlani
nejen armady, ale i milionti ob¢anii.
To se projevilo i ve vysledcich voleb,
které  prevySily maximum za
poslednich 15 let.

., Gratulujeme viddeé Bolivarovské
republiky  Venezuela,  prezidentu

ANO, BUDE HUR

podilem na rozbiti a rozkradeni CSSR
a naslednickych statd v 90. letech,
muize vétSina volich po patficném
medidlnim zpracovani rozhodnout
v ramci ,,pfimé demokracie® tfeba i o
vyhlazeni muslimd, cikdn nebo
komunistt. Volena politicka
reprezentace potom bude mit volnou
ruku v pachéni takovych zvérstev
s poukazem na to, ze ,,lid to chce®.

Smutny ,,protest*

Mnozi  hodnotitelé  volebnich
vysledkti se shodovali na tom, Ze se
projevilo znechuceni znacné Casti
volict z dosavadni politické situace a
tito volili ,protest. Vyhrocena
Stvanice proti Babisovi, stavéjici jej
do pozice mucednika, ktery ,,to mysli
dobie* a ,,vSichni jsou proti nému*,
bezesporu jeho osobé a hnuti
nesmirn¢ pomohla, at’' uz byla vedena
snahou ho skuteéné¢ poskodit nebo
naopak v jeho zajmu. Napriklad
jednani premiéra Sobotky bylo
natolik neprofesionalni a BabiSovi
napomahajici, ze ho nelze
nepodezirat, ze umyslné pracoval
v Babisiv prospéch. At tak ¢i tak,
nemyslim si, ze by si cesky lid

vyrazné _pomohl ptipadnym
vitézstvim CSSD oproti vitézstvi
Babise.

LProtestni kampan dle mého

nazoru perfektné zvladli ,Pirati*.
Dopustili se toho, ¢eho se KSCM
nikdy neodvazila — zalozili svou
kampain na snaze tvrdé potrestat
politiky, ktefi se dopustili trestnych

Nicolasi Maduru Morosovi, lidu
Venezuely a diplomatickému zastou-
peni v CR k vysledku regiondlnich
voleb, ktery predcil nase optimisticka
ocekavani a prekrocenim 15letého
maxima dokdzal, ze lid svou podpo-
rou vlasteneckych a revolucnich
kandidatu z velké casti odvrhl reakci

Fizenou  oligarchii, impériem a
zahranic¢nim kapitdlem. Tento
vysledek  je prikladem uspéchu

rozhodné a nekompromisni politiky,
ktera se projevila uz ve zrizeni
Ustavodarného shromazdeni. Blaho-

¢ind (tedy samoziejmé jen v posledni
dobé a jen nejkiiklavéjsi pripady,
privatizacni zloCiny uz jsou prece
proml¢ené a navic byly ,v zijmu
obnovy demokracie“...). Vyfazeny
vézeiisky autobus s namalovanymi
uvéznénymi politiky a patficnymi
hesly byl neotfelym a v podstaté
odvaZnym napadem. Do vedeni
KSCM s nim patrné nikdo nikdy
nepfiSel, ale pokud by tak ucinil,
bezpochyby by slySel sto a jeden
divod, pro¢ ,to nejde“ a byl by
oznaCen za ,blazna“ a ,fanatika“.
(Nasledujici volebni obdobi
bezpochyby ukéaze, ze to ,Pirati“
s  potrestanim  korupcéniki  a
rozkradacti nemysli az tak vazné...)

Predvolebni  ,piratské  klipy
zalozené na protestnich pisnich a fadé
mladych, dosud neznamych tvafi,
bezpochyby také zaujaly. Vidél jsem
vSechny televizni predvolebni klipy a
m¢l-li bych se rozhodovat jen podle
nich, hlasoval bych pro Piratskou
stranu. Oproti tomu klip KSCM byl
zcela neosobni (snad to tak bylo lepsi,
s ohledem na vétSinu vedoucich
kandidatt), nevyrazny a tuctovy.

ODS pomohla k ziskani pozice
druhé nejsilngjsi strany ¢aste¢né snad
snaha pravicové orientovanych volict
vratit se ke ,staré, poctivé pravici,
jejiz predseda Petr Fiala ptsobi jako
vzorny konzervativni gentleman ve
srovnani s pon€kud podivinskymi
figurkami Babise, Okamury, Bartose
¢i tfeba Schwarzenberga. ODS se
jednoznacéné pravicové profiluje a
nesnazi se ,,zavdécit vSem®, na rozdil

prejeme k tomuto vitézstvi s véedomim,
Ze pravicovd ofenziva v zemi, kterd
zacala v prosinci 2015, je zazehnana
a ze pouceni ze dvou krizovych let je
pocatkem cesty ke stabilizaci zeme,
zmené jeji socioekonomické zdkladny
ve prospéch venezuelského lidu a
posileni  role  tridni  politiky.
Rozhodnost, s jakou viada v cele
s Nicolasem Madurem spolu
s vétsinou venezuelského lidu odmitla
Trumpovu  agresivni  politiku  a
vyhriizky  intervenci,  znamenala
tvrdou ranu ,,opozici®, oligarchii
sprazenou se svym severoamerickym
donatorem. Vitézstvi v regiondlnich

od v8ech vyznamné&jsich stran a hnutl,
v podstaté¢ vcetné KSCM. Tim je
ODS svym zpiisobem charakterni.
Byt pravi¢akem, volil bych ji.

Pozdni litost v KSCM

Sd¢lovaci prostfedky si rychle
vS§imnuly toho, Zze komunisticka
strana letos dosdhla svého nejhorsiho
volebniho vysledku od vzniku KSC
v roce 1921. Lépe si vedla i v
»prvnich ~ svobodnych  volbach*
v atmosféie vyhrocené
antikomunistické kampané a opojeni
»Lhavratem do Evropy“. Zacaly se
vSak objevovat i tvahy, Ze piesto by
se mohla KSCM stat stranou vladni
koalice. Nastésti ANO ma ziejmé
dost rozumu na to, aby se
nediskreditovalo spojenim s takovym
ztroskotancem, jakym dnes Filipova
strana je.

Po vyhlaseni vysledkli se zacalo
ozyvat mezi ¢leny a stoupenci KSCM
silné volani po odstoupeni nebo
odvolani vedeni, s Filipem v cele.
Vétsinou v blahové nadéji, ze situaci
v této strané lze snadno zménit,
pouhou vyménou nékolika videu. Ti
vedou stranu od jejiho vzniku uréitym
smérem, slusné vyjadieno,
reformistickym a oportunistickym.
S podporou vétsiny ¢lenské zakladny.
Pro¢ by méli najednou, po vice nez
¢tvrt stoleti, provadét sebekritiku,
menit tento smér nebo snad dokonce
rezignovat na své funkce? A pro¢ by
je méla Clenska zakladna sesazovat a
dokonce snad ze strany vyhanét, kdyz

volbdch je pouze jednou z bitev ve
velké vilce za suverenitu zemé a
jejiho lidu, presto ho pokladame za
vyrazny signal toho, Ze Venezuela
nebude druhda Chile roku 1973.
Opakujeme, Ze jen zasadova tridni
politika a Zadné kompromisy s reakci
Jjsou zarukou budoucnosti suverénni
zemé a opravdu svobodného lidu.

Text podporila i Skupina
solidarity s Venezuelou, Svaz
mladych  komunistii  Ceskoslo-
venska (SMKC) a predevsim

poslanec a lidr tiidni odborové
centraly JUDr. Stanislav Grospic.

je tolikrat znovu a znovu zvolila do
vedeni, ackoli strana od svého vzniku
(rozdélenim KSC v roce 1990) kraci
sice stale milovymi kroky wvpfed,
avSak do propasti?

Vstanou novi bojovnici?

Pod nicnefikajicim stanoviskem
KSCM k probéhlym volbam se na
internetovych strankach Hal6é novin
zacaly zadhy objevovat komentare,
ostfe odsuzujici opatrnickou politiku
Filipa a jeho vérnych. Ozvali se i
komunisté, které  tato strana
v minulosti odstrasila natolik, Zze ji
opustili a uz ji ani nevoli. Zvlast' mezi
mlads$imi je takovych nemalo. Musim
byt ovsem skeptikem k tomu, ze by
se po tolika letech tpadku a
dekomunizace strany v ni nasly sily,
které by tento trend zvratily. Nikdy
v minulosti podobné snahy nevedly
k tuspéchu a ani odstépené dalsi
komunistické strany ni¢eho
nedosahly. Snad jen toho, ze Filipovu
vedeni ubyla ¢ast opozice.

Co s tim? Lenin nezacinal
otazkou, koho volit, ale jak zacit, co
délat. Nesnazil se zalibit se carovi ¢i
mensSevikim a délat jim tfeba
mistopiedsedu dumy. A zvitézil. Jeho
zivot a dilo zlstavaji inspiraci i v roce
100. vyroci Velké fijnoveé
socialistické revoluce. Ne tak ,.dilo*
téch, ktefi se zastituji socialismem,
ale v praxi podporuji a upevnuji
diktaturu oligarchti.

Prokop Haken



PANORAMA

Na duben 2018
svolan X. sjezd KSCM

UV KSCM na 9. zasedéni 27. 10.
2017 rozhodl svolat po zhodnoceni
nejhor$iho volebniho vysledku strany
predcasny sjezd KSCM.
Nekomunistickou ,,komunistickou
stranu® tak ¢eka dalsi kolo zapasu
bud’ o zménu stavajiciho stavu, nebo

naopak o prohloubeni nekomu-
nistického charakteru a profilovani
strany.

Nebudu se vracet k analyze

volebni porazky, pfinasime na toto
tétma v tomto ¢isle jiz dostatek

prispévki 1 ruznych  nazord.
Pozornost si  zaslouZi rozhovor
predsedy KSCM 30. 10. v poradu

Interview CT 24. Voﬁech F111p v ném
vyvracel predchozi zpravy, Ze nebude
jiz kandidovat na predsednickou
funkci. Vznikly podle jeho slov
mylnou interpretaci vystoupeni po
zasedani ustfedniho vyboru®.

V. Filip v rozhovoru prohlasil:
wJa tekl, ted nekandiduji, protoze
jsem predsedou, a jestli budu
kandidovat nebo nekandidovat, o tom
rozhodnou na okresnich a krajskych
konferencich clenové strany. Navrh,
abych se vzdal funkce, rozhodné
nebyl veétsinovy, mél podporu jen
necelé desetiny clenii UV. *

Vzapéti dodal, Ze nemize
pripustit ,,chaos ve stran¢™. Pusobil
dojmem, Ze se citi nenahraditelny.
Neopomnél piipomenout i nejvyssi
pocet preferen¢nich hlasit ze vSech
kandidatt KSCM. Zduraznil, ze
vyzval k ,jasné a kritické analyze,
zda je volebni propad véci programu,
vedeni, kandidatd nebo volebnich
Staba“.

Ani slovo o tom, Ze je to také
,»véci“ 1 jim prosazovaného kurzu
,,Statotvornosti‘ a potlaéovéni
marxisticko-leninskych nazoru
v KSCM. Svou faktickou solidarnost
s burzoaznim stitem potvrdil i v
rozhovoru pro CT, kde obhajoval
moznou podporu prlpadne Babisovy
mensinové vlady. Vyjadiil obavy z
mozného neptijeti statniho rozpoctu a
,hefungovani statu slovnikem z
repertodru  socidlni  demokracie.
Nechce pry v zemi ,,chaos®, ten ho
ziejm¢e strasi jako kdysi burzousty
,,strasidlo komunismu®.

Po 12 letech v Cele strany oznacil
za jednu z hlavnich pficin volebniho
neﬁspéchu ,hejednotu® ve strané a
nepiimo  obvifloval za porazku
mistopiedsedu KSCM Josefa Skalu.
Na obrazovkach burzoazniho média v
podstaté ,,pral Spinavé pradlo™ a fesil
vnitrostranické zalezitosti. Pripomnél
jsem si paralelu s ¢inem Kamenéva a
Zinovjeva, kdyz péar tydnt pred

zahajenim Rijnové revoluce
publikovali v burzoaznim tisku sviij
nesouhlas s ptipravou povstani a tim
ohrozili jeho realizaci.

Soudruha Skalu obcas kritizujeme
i v nasem listu za nékteré nézory a
pOStO_]e -a mysllm Ze opravnéné -
nicméné v porovnam s filipy, dolejsi
¢i koneénymi se snazi i ve vefejnych
vystoupenich pouzivat marxisticky
slovnik a podnécovat k boji proti
kapitalismu. Pasobi jako urdity
protip6l Jitiho DolejSe, ktery jiz pred
9. zasedanim UV KSCM prezentoval
v nékterych médiich nazor na nutnost
,,;modernizace a generacni vymény ve
strané“. V jeho pojeti dostavaji
obecné libiva hesla podobu trojského
kon¢. Jeho kopyta mohou byt na
jarnim  sjezdu  KSCM  velmi
nebezpecna.

K postoji KSCM
v prezidentskych volbach

UV KSCM také pfijal 27. 10.
usneseni nenominovat  kandidata
KSCM do prezidentskych voleb.
Filipovo  vedeni  tento  krok
zdavodiuje potiebou ,dat prednost
podpore takové hlavy statu, ktera
bude disledné hajit zajmy statu doma
i v zahrani¢i“. Vystavilo fakticky
Milosi Zemanovi bianco Sek.

Pritom navrhy postavit vlastniho
kandidata asi ani neptredpokladaly
jeho uspéch. Smérovaly k tomu, aby
strana  vyuzila  prilezitosti  k
vefejnému plsobeni na vefejnost.
Pokud jsou takové snahy ,marné* ¢i
Zbytecné”, pro¢ se utraci za
kandldatury do Senatu v obvodech,
kde nemaji Sanci kandiddti KSCM
uspét? Dosud jsem to chépal pro
obdobné duvody, jaké hovotily i ve
prospéch komunistické prezidentské
kandidatury. A nemuselo to byt ani
nijak zvlast nakladné. Jeden z navrhu
uvazoval o prezidentské kandidatuie
Gsteckého hejtmana  za KSCM
Oldticha Bubenicka.

Otazka prezidentské kandldatury
a rozhodnuti vedeni KSCM ndzorné
svédéi o hloubce marasmu v
organech této strany. A svym
zpusobem 1 o jeji  vlastni
,,Zbyte€nosti“. Boji pracujicich proti
kapitalismu prestala slouzit jiz od
devadesatych let, jen to jeji vedeni
dokézalo né&jaky Cas tajit.
Mimochodem za pomoci libivych
frazi Vojtécha Filipa, jak ,,musime
hajit zajmy pracujicich®, ktera rovnéz
opakoval ve vySe zminéném
rozhovoru.

O protestnich hlasech

Ve vystoupenich politikd i

v povolebnich komentafich burzo-
aznich médii lze Casto slyset, ze hnuti
ANO i SPD a Piratska strana sbiraly
»protestni hlasy”“. Hovofil o tom
30. 10. také piedseda KSCM. I on,
natoz ostatni hlasatelé této ,,pravdy*
ovsem diasledné¢ mléi o tom, proti
¢emu voli¢i protestuji v udajné
»prosperujici kapitalistické spolec-
nosti.

Pro¢? Zdanlivé ,,protestni hlasy*
fakticky podporuji dalsi posilovani
burzoazniho statu a je prakticky
skoro lhostejné, zda jej bude fidit
Andrej Babis a jeho ANO nebo tak
¢inila pied nim socialni demokracie a
tomuto kurzu® napoméhala
,statotvornost® lidri KSCM. Az na
vyjimky, jako napriklad v nékterych
vystoupenich Josefa Skaly, neznély
v letosni piredvolebni kampani hlasy
proti  kapitalismu.  Jakoby lidé
s protikapitalistickymi postoji ani
neexistovali nebo byly jejich nazory
marginalni.

Za této atmosféry statisice
zejména mladych lidi volily Piraty.
Presvédcil jsem se o tom i pri praci
ve volebni komisi pro obvod
prazského Bohdalce, kde byla ucast
mladych voli¢l mnohem vy$s§i nez
dfive a Piratska strana byla v tomto
obvodu druha docela tésn¢ za ANO.
Ale co je vlastné na této strané
Hpiratské“?  Pro nékteré mozna
navrhy na legalizaci marihuany,
ovSem fakticky jde o stranu, ktera
plné podporuje burzoazni systém. A
pfedseda této strany se tim ani netaji
a vefejné se chlubi, ze je ,liberal®.

Vratme se viak ke KSCM. Podle
mého nazoru rozhodné€ nestaci dat do
usneseni 9. zasedani UV KSCM, ze
vyzyva ,.ke spole¢nému usili odbory,

vSechny levicové organizace a
obcanskou spole¢nost, aby
neptipustily zhorSovani jiz tak

$patnych zivotnich podminek lidi
s nizkymi piijmy, hypotékami a
exekutory  ohrozovanych  rodin,
seniorQ a dalsich socialné
zranitelnych®.

Momentalné¢ nechavam stranou
nemarx1stlcky »obCansky*“  slovnik.
Podstatné je, ze KSCM zmiiiované
»Spolecné Usili“ viibec neorganizuje a
ze po roce 1989  komunisticka
strana® pracujicim neobjasiiuje formy
a metody kapitalistického
vykofistovani. A pfili§ nevetim, Ze se
néco mize zmeénit predCasnym
sjezdem, leda k hor§imu. A to pisi s
védomim, Ze jsem se vzdy oznacoval
za historického optimistu“. Tim
samoziejme zistanu. Nevefim sice
v budoucnost KSCM, ale
nepochybuji o potrebe obnovy
komunistického hnuti nejen v CR.

Ilja Jihlavsky, 1. 11. 2017

Z PLENA MARXISTICKO-LENINSKEHO
ODBORNEHO KLUBU

Clenové Marxisticko-leninského odborného klubu se sesli 28. Fijna 2017,
aby zhodnotili svou ¢innost za uplynulé obdobi a prijali zavéry pro dalsi
aktivity.

Jednani bylo zahajeno ucténim pamatky zesnulého ¢élena klubu Jifiho
Jetabka. Zpravu o Cinnosti_od ptedchoziho pléna 25. bfezna 2017 pfednesl
pfedseda klubu Vaclav Cermak. Bylo pfijato ,,Stanovisko k projektiim
destabilizace Evropy nelegdlni imigraci a rozvratu moralky, kulturnich,
civilizacnich a spolecenskych hodnot tohoto kontinentu a pripravé valky
s Ruskou federaci *.

V diskusi k vysledkiim voleb do Poslanecké snemovny Ucastnici vyjadrili
vazné znepokojeni nad vysledky KSCM, hrozicimi jejim brzkym padem
mezi m1mopar1amentn1 strany a stim souvisejicim dal$im snizenim poctu
zajemcli o Cinnost v komunistickém hnuti a zostfenim antikomunismu.
JednomysIné vyjadrili presvedcenl e ti predstavitelé KSCM, ktefi po fadu
volebnich obdobi prosazuji a uplatiiuji nediiraznou a smiflivou politiku vici
kapitalistické moci, nesou odpovédnost za vazny stav strany a opakovany
netspéch ve volbach. Zejména piedseda UV Vojtéch Filip a mistoptedseda
Jiti Dolej§ se nemohou vyvinit z fatalni volebni porazky KSCM v roce 2016
a 2017. Nase zklamani je o to vétsi, ze nikdo ze Jmenovanych neni schopen
sebekrltlcky pfijmout osobni odpovédnost. To nas vede k zavéru, Ze je pro
naSi budoucnost nezbytné navrhnout b&hem VCS a konferenci takové nové
predstavitele KSCM, ktefi jsou zarukou, Ze po zvoleni na X. sjezdu zaénou
uskuteciiovat aktivni, duraznou a zasadovou komunistickou politiku.
Dosazeni zmén ve vrcholovych funkcich je kli¢ovou podminkou pro obrat a
naplnéni naSich nadé€ji na obnovu komunistického charakteru strany.
Diskutujici s rozhor¢enim kvitovali znovuzvoleni Pavla Kovacika piedsedou
poslaneckého klubu KSCM.

Plénum vyslechlo informaci o spolupraci s VSesvazovou komunistickou
stranou bolsevikl a ustavilo pracovni skupinu pro jeji prohlubovani.

Viclav Cermdk

PREZIDENT ZEMAN DOPORUCIL
TERORISTICKY UTOK

Ve V}'/konu funkce prezidenta republiky byla s osobou ing. Milose
Zemana spojena fada pochybnych vyroki, které byly medlahzovany a
skandalizovany. Cast ob&ant fadici se subjektivné ,,na levici ma tendenci
jakkoli nehorazné vyroky a jednéani prezidenta republiky omlouvat ¢i
prehlizet z toho duvodu, Ze jsou kritizovany pravicéky a ,,s nimi prece
nemuzeme byt na jedné lodi*.

Pfi prvni pfimé volbé prezidenta republiky, kterd sama o sobé je
odpornym a predrazenym panoptikem formalniho demokratismu, vkladali
mnozi do osoby ing. Zemana velké nad€je. Leckdo ma o ném iluze dodnes.

I obcané, ktefi se o politiku pfiliS nezajimaji, jist€ zaznamenali
Zemanovy vulgarismy, nehodné politického Cinitele, natoz dokonce hlavy
statu, povSimli si pochybnych vtipti o likvidaci novinafd nebo zabiti
kameramana. OvSem vrcholnym dikazem o jeho nezpusobilosti k vykonu
nejvyssi stétni funkce se stal vyrok v pofadu televizni stanice TV Barrandov
lidové demokratlcke repubhky a uvedl, ze trvad na tom, Ze ,jfeSenim jeji
situace* by mohlo byt ,,komando, které by zabilo Kim Cong Una*®.

Vyzva hlavy statu k likvidaci nejvySSiho statniho predstavitele zemé,
kterd je élenskjrm stitem OSN a CR s ni udriuje diplomatické vztahy,
odporuje vSem prav1d1um mezinarodni politiky a je neomluvitelnou urazkou
nejen KLDR, ale i Ceské republiky, ukazujici celému svétu, Ze jeji hlavou je
neomluvitelny hulvat, podporujici terorismus. Zemanuv pristup svedéi o
tom, ze ,,svoboda a demokracie“ v rukou burzoaznich politiki je pouhym
fikovym listem, zatimco v praxi jim nejsou cizi k potlaceni revolu¢niho hnuti
zadné nelegitimni prostfedky véetné spiknuti a vrazd, odporujici dokonce
jejich vlastnimu pravnlmu radu.

Milo§ Zeman ma (na rozdil od Kim Cong Una) zasadni podll na obnové
kapitalismu v dfive vyspélé socialistické zemi. Pfitom praveé restaurace

UV KOMUNISTICKE STRANY RECKA K 100. VYROCI VRSR

(Pokracovani ze s. 3)

Tento organ by zdsadné skoncoval
s prezitky carismu, zatimco by
pfipravil prostor a podminky pro
proletaiskou revoluci v kapitalisticky
rozvinuté Evropé, ktera by se stala
nasledné¢ podporou pro proletaiskou
revoluci v Rusku. Tehdy bolSevici
spojovali burzoazn¢ demokratickou
revoluci se socialistickou, zdtrazio-
vali podporu specifickym potiebam
délnicke tidy a potfeby, aby byl stale
vyvijen tlak na revoluéni vladu
k rozsifovani vydobytki revoluce.

,Demokraticka diktatura prole-
tariatu, jak fikal Lenin, mohla mit
jednotnou vuli, co se tyce likvidace
absolutismu, ale ne toho, co se tykalo
socialismu. Lenin zaznamenal, Ze ¢im
vice se rozvijela moznost revoluce,
tim se také vyostfovaly rozpory
v ramci samotného spojenectvi mezi
délniky a rolniky, coz by nakonec
vedlo k Uplnému rozpolceni délnické
tiidy od stfednich a bohatych rolnika
s cilem udrzet proletarsky charakter
nad mikroburzoaznim a pfirozené
prechod k diktatufe proletariatu.

Tato linie bolSevikl se vytvofila

v protikladu k  pravicovym
oportunistim tehdejsi doby, tedy
mensSevikim, ale také k Trockému,
ktery podcenoval roli a duleZitost
rolnikti. Lenin kritizoval Trockého
postoje jako ,,odmitavé k roli rolnikt*
podkopavajici revoluci.

Vstup Ruska do 1. svétové valky
vyostiil  spolecenské  protiklady.
Opakované porazky ruské armady na
fronté, ztraty tzemi (napi. Polsko,
Pobalti) vyvolaly zna¢né rozcarovani
nejenom mezi délniky a rolniky, ktefi
trpéli v dusledku vale¢nych katastrof,
ale také a hlavné u ruské aristokracie.
Fakt, ze procarské kruhy se zacaly
obracet smérem k Némecku a
pravdépodobnost, Ze bude sepsano
pfiméfi, vyvolalo reakeci burzoazie,
kterd byla podsunuta a vyvolana
z Anglie a Francie a vedla k sestaveni
planu na svrZzeni cara. Soucasné
v roce 1916 propukla fada narodnich
povstani na Kavkazu a ve stfedni Asii
namifené proti carovi.

Plany burzoazie na svrzeni cara se
spojily s velkymi lidovymi boufemi a

stavkami, které se uskuteCnily
v unoru 1917 coby duasledek
nedostatku potravin, ohromné

nezaméstnanosti a radikalniho
nariistu a vyostfeni spolecenskych
problémt.  Vytvorfeni  revolucni
situace, masova politickd cinnost
vSech v sovétech organizovanych
v sovétech délnikti a rolniki, rozklad
armady, nakonec vedly k revoluc-
nimu svrzeni cara.

Revolucni situace v Rusku se
zrodila z komplikovaného procesu,
ktery se skladal z celé fady dilezitych
faktord:  vyostfeni  endoimperia-
listickych vztahl, hrizy a utrpeni,
které se koncentrovaly v diasledku
imperialistické valky béhem trech let
od jejiho vypuknuti, a méla nejvetsi
dopad pravé na lidové vrstvy, roli
sehrala i destabilizace spojenectvi
carské moci a burzoazie, ktera uz
nedovolovala, aby si car vladl, jak
chtél, vliv mély i politické organizace
bolSevikd pfed a v prubéhu valky
v fadach délnické tiidy a vojaki.

Nahlé vyostfeni rozpori mezi
carem a burzoazii v podminkach
krize a imperialistické valky, coz bylo
neobejditelné a jak bolSevici pozna-
menali, pfineslo vysledek v podobé
pfevahy burZoaznich zajmt pfi
revoluci v tnoru 1917.

kapitalistického fadu umoznila rozkradeni narodniho majetku, hlubokou
socidlni a moralni devastaci ceskych zemi a jejich zavleceni do chomoutu
imperialismu USA a Evropské unie. Zeman opakované podporuje
nespravedlivé, dobyvacné valky. Je nabiledni, Ze jeho politika slouzi zajmim
oligarchti.

Je smutné, Ze i ¢ast zastanci socialismu si déla o Milosi Zemanovi iluze
jako o ,lidovém* ¢i ,levicovém* politikovi a domniva se, ze piedstavuje
alternativu k prozapadni, proamerické vazalské politice CR. Ve skutecnosti
je jeho vykon funkce prezidenta republiky takovou sérii ostudnych skandald,
ze pokrokové hnuti by bezpochyby nemélo podporovat jeho opétovnou
volbu do prezidentské funkce a rozhodné by melo usilovat o kandidaturu
opravdu pokrokoveho kandidata. Predev§im s ohledem na oportunismus
KSCM se toho viak ziejmé nedockame.

Mimochodem, poslanec této strany a ,,stinovy ministr obrany“ Alexandr
Cerny, o kterém se Siroce vi, Ze Jje jedna ruka s mafidnskou agenturou
10bb1stky Jany Mrencove, uvedl v Ceske televizi 24. zafi, ze Kim Cong Un
je ,,podivin, kterého by bylo dobré nahradit. Chce Alexandr Cerny navadet
Korejskou stranu prace, aby se 1nsp1r0va1a ,skvélymi uspéchy* KSC(M),
ktera kdysi privedla pracujici lid této zemée k vitézstvi, aby dnes posluhovala
jeho neptatelim...?

Prokop Haken

Prozatimni vlada se vytvorila
z reprezentantd burzoaznich liberal-

lucionati), ktefi si davali za cil pod-
porit  prozatimni  demokratickou

nich stran Ruska a predstavovala
organ burzoazni moci. Zaroven
masovy politicky boj délnikd a
rolnikli vynesl do popiedi potiebu
zorganizovat ozbrojené masy, které
se UcCastnily svrzeni cara praveé
prostiednictvim sovétd.

V sovétech této doby prevladali
mensevici (oportunisticky proud) a
esefi (maloburzoazni socialisté revo-

vladu. Vytvorila se tedy situace,
kterou Lenin charakterizoval jako
«obojaka moc», ¢imz vyjadril pre-
chodny moment revolu¢niho procesu,
kdy burzoazni tfida sice ziskala moc,
ale nebyla natolik silna, aby zlikvido-
vala organizovanou silu lidovych
mas, které byly rovnéz ozbrojené
(napt. sovéty mély vlastni ostrahu).

(Pokracovani na s. 6)
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(Pokracovdni ze s. 5)

Lenin pochopil, Ze doslo ke
kompromisu ze strany sovétli smérem
k prozatimni demokratické vlade a
usoudil, Ze je nutné, aby doslo
k rozvinuti konkrétni politiky s cilem,
aby se dé€lnici presvédcili na vlastni
zkuSenosti:

a) ze neni mozné podporovat
prozatimni  demokratickou  vladu,
ktera byla vladou burzoazie,

b) aby pochopili, ze valka, ktera

pokracovala, byla imperialistickou
valkou, kofistnickou a nespra-
vedlivou,

¢) aby rozhodné  opustili

menseviky a esery a doslo ke zméné
poméru sil ve prospéch bolseviki
v sovétech,

d) aby sovéty piebraly moc coby
predpoklad feseni palcivych
problému lidovych vrstev (mir, chléb,
puda).

Ve slavnych Dubnovych tezich,
ale 1 v jinych  pisemnych
dokumentech této doby, vyslovil
Lenin  jednozna¢né  zhodnoceni
charakteru unorové revoluce.
Hodnotil, Ze sice moc zménila
~-majitele” tim, Ze presla na burzoazii.
Upozornil, Ze hlavni pozadavek do
této doby, hlavni strategie bolSevika,
tedy otazka spolecenského
spojenectvi délnikt a rolnikd, jiz byl
uskuteénén v instituce  sovétu,
nezavisle na faktu, ze vétSina
proletariatu se nechala zlakat, a
diveétovala predstavitelim  malo-
burzoaznich vrstev, ktefi fungovali na
periferii burzoazni tiidy.

Naproti pozicim tzv. ,starych
bolsevikia“ (Kamenév, Zinovjev a
dalsi), Ze burzoazné demokraticka
revoluce nebyla zavrSena a Zze nebyla
splnéna celd Ttada cili (napt.
zakonodarné shromazdéni, rolnicka
reforma), Lenin odpovidal, ze
zékladnim pozadavkem kazdé
revoluce byla otazka moci. Na
zaklad€¢ tohoto kritéria burZoazné
demokraticka revoluce byla zavrsena.

Ale nadale bylo tfeba pretvorit
strategii bolSeviki, posunout cil dal.
Od tnora a dal prvnim a hlavnim
problémem, ktery bylo tieba vyresit,
bylo zintenzivnit uvédomeni
proletariatu, ziskani avantgardni role
v rdmci spolecenského spojenectvi.
Néco takového pozadovalo boj
v ramci samotnych revolu¢nich
organi — v sovéetech, ale také
propojeni s poloproletafi, chudymi
rolniky a postupné pripravovat
prostor pro socialistickou revoluci.

Kdyz v cervenci Prozatimni
demokratickda ~ vldda  pfistoupila
k prfisnym restriktivnim opatfenim
proti bolsevikim a proti délnickému
hnuti, bolSevici prestali pouzivat
heslo: ,,vSechnu moc sovétum®.
Lenin v této kritické chvili a hlavné
po vojenském prevratu generala
Kornilova ptedpovédél, ze objektivni
situace povede bud’ uplnému vitézstvi
vojenské burzoazni diktatury, nebo
k vitézstvi ozbrojeného povstani
délnikt. Zaméfil se na boj proti
sebeklamu, Zze je mozné, aby doslo
k mirovému demokratickému
pfechodu smérem k parlamentni
demokracii a nasledné socialismu a
vyhlasil, ze cilem ozbrojeného
povstani muze byt pouze prechod
moci do rukou proletariatu za
podpory chudych rolnikt, a tim byly
uskutecnény programové cile strany.

V zari 1917, kdyz bolsevici jiz
meli vétSinu v sovétech v Moskve a
v Petrohradu, znovu nastolili heslo
Vsechnu moc sovétum, ale tentokrat
s novym obsahem. Ne jako predtim
jako  heslo,  které  zakryvalo
kompromis a propojeni menseviki
s burzoazii, ale jako heslo vyzyvajici
ke svrzeni prozatimni demokratické
vlady, jako heslo revoluéniho
povstani. BolSevici pracovali v tomto
sméru, aniz by ocekavali volby do
zékonodarnych organd, ani sjezd
sovetu.

Leninova rozhodnost podpotila
pozice, které nakonec  vedly
k vitézstvi socialistické revoluce 25.
fijna (7. listopadu podle nového
kalendate) 1917.

ZkuSenost  Rijnové  revoluce
prokazala, ze sovétska délnicka moc,
diktatura proletariatu, byla tim, co
dokazalo wvyfesit palCivé problémy
pracyjicich (pida, chléb, mir) a ne
burzoazni nebo néjaka ,,demi* vlada,
kterd nemize v praxi existovat. Az
sovétskda  moc  oteviela  cestu
k likvidaci kapitalistickych vyrobnich
vztahd.

Strana bolSevikii se zasadnim
pfinosem Lenina k vitézstvi revoluce
pokracovala v teoretické a politické
snaze rozvinout strategii chapani
situace, aby zlepSila schopnost
predpovédét rychlé zmény v pomeéru
sil protivnikt, antagonistickych tiid,
ale také politického vliva v fadach
samotné délnické tfidy. Zmeény v linii
revolucni politiky od 1905 do fijna

1917 odrazeji dozravani rozpracovani
strategie
Nejednalo se o jednoduchy

proces. Od momentu odlouceni od
menseviki v roce 1903 na 2. sjezdu
Ruské socialné demokratické
délnické strany a vytvofeni strany se
bolsevici zocelili v podminkach boje
ideologického, politického. Oprostili
se od oportunistickych sil.

Cesta k vitézstvi byla vysledkem
soustavné dusledné teoretické a
politické  analyzy.  Rozhodujici
prispévek v  procesu  vytvareni

strategie socialistické revoluce mélo
studium  charakteru monopolniho
kapitalismu  (spis: Imperialismus,
nejvyssi stadium kapitalismu), pozice
proti burzoaznimu statu a charakteru
délnické  moci, tedy diktatury
proletaridtu (Stait a revoluce) a

vSeobecné prohlubovani dialektic-
kého  materialistického  zpasobu
mySleni a analyza vyvoje (Materia-

lismus a empiriokriticismus), zatimco
pfedchazela analyza hospodafstvi
carského Ruska (Rozvoj kapitalismu
v Rusku).

Tyto analyzy osvétlily moznosti
zespolecensténi koncentrovanych
vyrobnich  prosttedki ve fazi
monopolniho kapitalismu stejné jako
moznosti, které vytvoril nerovno-
mérny hospodarsky a politicky vyvoj
a zostieni endoimperialistickych
antagonismtl, aby doSlo k rozbiti
imperialistického fetézce v jeho
nejslabs§im ¢lanku a zacalo Usili o
budovani socialismu v jedné zemi
nebo skupiné zemi.

Lenin rozvijel strategii bolSevikia
a v praxi se dostal do rozporu
s pozicemi Plechanova, Kautského a
Martova, ale také s nékterymi
funkcionafi  bolSevikii, ktefi se
domnivali, Ze Rusko musi v kazdém
pfipadé¢  projit stddiem zralého
kapitalismu. Tyto postoje byly
prevladajici v pfedrevoluénim Rusku.
Byly zakotveny a  vychazely
z charakteru ruské ekonomiky, kde
nejveétsi  podil méla  zemédélska
vyroba, absentovalo jeji strojové
vybaveni, byla pozadu elektrizace, a
vibec velka cast carského Ruska se
nachazela v  predkapitalistickém
stadiu. Lenin osvétlil rozvoj kapita-
listickych vztaht, vznik monopolnich
uskupeni ve velkych zemich a
moznosti  socialistickych ~ vztahil
vyroby, které by mohly dat vyraznou
akceleraci rozvoje vyrobnich sil.

Jak bylo pfirozené, zrani strategie
bolsevikt nebyl jednoduchy
pfimocary proces. BolSevicka strana
si vytvorila schopnost dedukovat
logické vyvody a tvofit zavéry
z revoluéni iniciativy, kterou
rozvijely masy v  momentech
vyostfeni tfidniho boje a hodnotit
vztahy, které se vytvarely ve
prospéch revolu¢niho povstani.

V kazdé fazi rozvoje tfidniho boje
prokazala charakteristickou schop-
nost slouzit strategii prostfednictvim

odpovidajici politiky, spojenectvi,
hesel, taktiky a trefného komentovani
menseviki a  ostatnich  oportu-
nistickych stran a jejich postoji.
Vyuzivali tim nejlep§im zplisobem
bojovou zkuSenost, kterou ziskali
clenové bolsevické strany v tvrdych
tiidnich soubojich v obdobi 1905-
1917. BolSevickd strana pracovala
stabiln¢ a konzistentné v délnickém
odborovém hnuti a dokazala zménit
pomér sil v nejvétSich odborovych
svazech v Petrohradé¢ a v Moskve
v obdobi prvni svétové valky a
hlavné postupné zvétsit svij vliv
v organech vzboufenych délniku a
vojak.  Teoreticka pfiprava a
schopnost  taktiky boje  davaly
bolsevické strané moznost upeviiovat
revoluéni  vztahy s  délnickymi
lidovymi silami a nepodlehnout
praktickym tézkostem, se kterymi se
setkavala pifi své Cinnosti, kterymi
byly hlavné statni a parastatni nasilné

zasahy.
Ve slozitém obdobi 1905-1917 se
bolSevici setkali na vlastni kuzi

s nasilim carského statu, ale také
s  kontrarevoluénimi  aktivitami
maloburzoaznich a  zaostalych
lidovych vrstev. Charakteristickym
ptikladem jsou Cerné sotn¢ v dobé
revoluce 1905, které Lenin rozpoznal
jako organy vycviku bojovych
délnickych jednotek. Jednalo se o
titanskou snahu bolSeviki, aby uzralo
tiidni uvédoméni délniktt v téchto
letech. Staci, aby jeden zauvazoval,
ze pii jedné z nejvétsich demonstraci
odporu v Petrohradé v roce 1905
masy drzely v rukou obrazy cara a
zpivaly nabozenské hymny tésné
predtim, nez do nich carska armada
zacala strilet.

V kritickém obdobi od unora do
fijna 1917 se museli vyrovnat s velmi
schopnymi  burzoaznimi  politiky,
jako byl Kerenskij, s ohromnymi
schopnostmi  ovliviiovat ~ masy.
Bolsevici vsak situaci zvladli, protoze

pracovali soustavné¢ a dusledné,
kurazné, méli politicky plan, byli
zorganizovani, méli  vojenskou
ptipravu jako pfipravu na revoluéni
povstani. y
Vitézné  zakonceni  Rijnové
revoluce potvrdilo strategii

socialistické revoluce a také fadu
obecnych zasad, které jsou spojeny
s revolucnim zvratem kapitalismu:
vedouci roli revoluéni komunistické
strany, jeji fungovani na zéklade
demokratického centralismu, ktery
ma za zadklad kolektivismus a
zarucuje jednotny postup, ale rovnéz
pottebu sjednoceni dé€lnické tfidy
proti moci kapitalu, potiebu priblizit
se potfebam drobnych rolnikd a
dalsich stfednich vrstev, i schopnost
neutralizovat protivnika. Historicky
prezity reak¢ni charakter burzoazie,
potiebu netcastnit se a nepodporovat
vlady na padé kapitalismu, Zze
neexistuji zadné prechodné typy moci
mezi kapitalismem a socialismem,
potiebu znicit kapitalisticky stat.
Studium  strategie  bolSevikl
béhem revoluce stejné jako vyvoj
vedouci k jejimu uskuteénéni (od
1905 do 1917) vyustuje v zasadni
zavery. Poskytuje vzacnou zkuSenost
pro propojeni komunistti s délniky,
lidovymi vrstvami, které ani dnes
nejsou tfidné uvédomélé. BolSevici
dokazali Gspésné propojit teoretické

studium vyvoje uvnitf 1 na
mezinarodni scéné, teoretickou praci
obecné, stejné  jako  studium

zkuSenosti s tvrdym tfidnim bojem.
Pfesné takové propojeni je dnes vice
nez potiebné, aby tedy komunisté
dokazali pracovat tak, aby méli
vysledky v  komplikovanych a
tézkych podminkach, kdy pomeér sil
je negativni.

O STRATEGII

MEZINARODNIHO

KOMUNISTICKEHO HNUT]
20. STOLETI

Bolsevicka strana a fijnova
revoluce predstavovaly historické
pokracovani  aktivit  revolu¢niho
kiidla marxisth v ramci 1. a 2.
internacionaly. Pfispély k propuknuti

délnickych povstani, ktera nasledo-
vala v dalSich letech jako napf.
v Berlin€, Budapesti, Turing, jez viak
byla porazena. Obecné Rijnova
revoluce urychlila rozvoj mezina-
rodniho délnického hnuti a vedla
k uskupeni 3. internacionaly (1919 —
1943), ktera se zformovala proti
mezinarodni sile kapitalu. Potfeba
existence jednoznacného rozde€leni a
pochopeni  tfidniho rozporu se
sociadlnédemokratickymi ~ stranami,
které délnickou tfidu zradily v prvni
svétové valce, vedlo na 2. sjezdu
Kominterny v roce 1920 k vysloveni
21 bodd nutnych k tomu, aby se
n&jaka strana mohla stit c¢lenem
3. komunistické internacionaly.
Jednalo se o body, které mély
zarucovat revolucni charakter
uskupeni.

Ptesto revolucni charakter
nepievladal po celou dobu trvani
Komunistické internacionaly. Nao-
pak, béhem nevyrovnané Casto
protichtidné politiky projevujici se
v ruznych obdobich existence
Kominterny, pfevladla ve velké mife
v obecnych liniich strategie kladouci
si za cil jakousi ptechodnou formu
vlady nebo moci stojici mezi
burzoazni a délnickou, kterou chapala
jako  pfechodné  stadium, tedy
socialistickou moc. Casto tato volba
byla zdlvodnovana na zakladé
pocatecniho strategického rozpraco-
vani bolseviki a byla aplikovana
v kapitalistickych zemich s ekono-
mickymi strukturami, které nebyly
historicky analogické podminkam
v Rusku roku 1905.

Pri¢iny této cesty si urcité
vyzaduji hlubsi podrobné studium,
které naSe strana stale provadi. Ale
jiz dnes je mozné upozornit na
nekteré konkrétni faktory a prekazky,

které  ptispély k  prevladnuti
problematickych strategickych
zavern.

Par let po vitézstvi fijnové
revoluce ustoupila vlna revolucniho
vzestupu délnického hnuti a specialné
upadla  po  porazce  revoluci
v Némecku v roce 1918 a
v Madarsku 1919, a zaroven
vykrystalizovani revoluéni situace
v nékterych zemich nebylo nalezité
rozpoznano a zhodnoceno. Nasledné
po roce 1920 silné kapitalistické
zem¢ prosly hospodaiskou krizi,
prekonaly ji a stabilizovaly se.
Vétsina v odborech organizovanych
délnikt zlstala uvéznénd v socialde-
mokratickych  stranach, 1 kdyz
v nékterych z nich pokracoval velmi
vyostfeny vnitrostranicky souboj,
jako napt. v Italii nebo Némecku.

Zaroven se vyosttil antagonismus
uvnitt  bolSevické strany mezi
kiidlem, které zastavalo nazor, ZzZe
budovani socialistické spolecnosti je
nemozné, aniz by  zvitézily
socialistické revoluce v rozvinutém
zapadnim svété (Trockij a dalsi) a
kiidlem, v jehoz cele stal Stalin, a
které podporovalo, Ze sovétska moc

musi nabidnout cestu budovani
socialismu.
Krom toho, Ze vlna revoluci

polevila a doslo k poklesu intenzity
revolu¢ni situace, v kombinaci
s velmi vyostienym tfidnim hnutim
v samotném Sovétském svazu a
prekazkami, které bylo tieba prekonat
v co nejkratsi dob¢, se stala aktualni
také hrozba dalsiho imperialistického
valecného konfliktu a Gtoku na SSSR
ve 30. letech. Debatu, jak se k ni
postavit, doprovazely problémy nedo-
statecné teoretické analyzy, které by
zajistily  nejvhodnéjsi  revoluéni
strategii.

Komplikované snahy zahrani¢ni
politiky SSSR, aby co nejdéle
pozdrzela imperialisticky utok a aby
co nejlépe vyuzila rozpori mezi
imperialistickymi centry se stejnym
cilem, také souviseji se stfidanim
ruznych linii Komunistické interna-
cionaly, které nakonec sehraly
negativni roli béhem nasledujicich
desetileti. Vykyvy se jednaly hlavné
problematiky, jak se vyporadat
s hrozbou faSismu, postojum vici
socialni demokracii, ale také smérem
k burZoaznim demokraciim. Objevilo

se politické rozdélovani imperialis-
tickych spojenectvi na neutoné a
utocné, ke kterym byly fazeny
fasistické staty a obranné, kam byly
fazeny burzoazni demokracie.

Vyrazné Spatné¢ zhodnocena byla
existence levého a pravého kiidla
socialné demokratickych stran 30. let
20. stoleti, z c¢ehoz vyplynulo
spojenectvi, které uplné podcenilo
uplnou pfemeénu socialni demokracie
na stranu burZoazni tfidy. Toto
chybné chapani pretrvalo i po druhé
svetové valce.

Tyto zmény objektivné uvéznily
boj délnické tiidy pod vlajkou
burzoazni  demokracie. = Naopak,
zavadgjici rozdéleni imperialistickych
center na promirovd a Utocnéd
zastinilo pravého vinika imperia-
listické valky a nastupu fasismu, tedy
monopolni kapitalismus. Nebyl tak
tedy osvétlen  zakladni  1kol
komunistickych stran, které nasledné
ptipojily svoje sily k narodnéosvo-
bozeneckému hnuti a proti fasismu a
nepostupovaly soucasné a dusledné
ke svrzeni kapitalismu (burzoazni
moci). Nevyuzily podminek
revoluéni situace, ktera nastala v fadé
zemi svéta.

Obecné, ve strategickych hodno-
cenich Komunistické internacionaly
nebyl docenén charakter doby,
pticemz prevladl nézor urcujici
charakter revoluce podle postaveni té
které zemé v kontextu tehdejsiho
imperialistického svéta. Tedy, jako
kritérium uréeni charakteru revoluce
byl mylné povaZovan nejméné stupen
vyvoje vyrobnich vztahd v té které
zemi ve srovnani se stavem
v nejvyspélejsich, vedoucich zemich
imperialistického svéta a také byl
hodnocen negativni pomér sil toho
kterého délnického hnuti.

Tento chybny nazor, tato chybna
metodologie podceniovala moznosti
socialistického  zptisobu  vyroby.
Prevladala neduvéra, Ze jsou naopak
vyraznym stimulem osvobozujicim
rozvoj vyrobnich sil, které dfimaly
v té které Kkapitalistické zemi.
Napiiklad, skutecné¢ nedostatecna
elektrizace, kterou zdédil Sovétsky
svaz, byla pfekonana velmi rychle,
stejné jako negramotnost. DéElnicka
tiida dokazala zorganizovat naprosto
vyjimeénym zpusobem na tehdejsi
dobu vetejné sluzby.

Nerovnomérny rozvoj kapitalis-
tickych ekonomik a nerovnomérné
vztahy mezi zemémi nemohou byt

vyrovndny v ramci kapitalismu.
Koneckoncti, charakter revoluce
v kazdé kapitalistické zemi je

urCovan zakladnim rozporem, ktery
je tfeba vyreSit bez ohledu na
relativni zmény jejiho postaveni
v ramci mezinarodniho imperialis-
tického systému. Z tGrovné vyostfeni
zékladniho rozporu kapitalu a prace
v kazdé kapitalistické zemi v dobé
monopolniho kapitalismu vyveéra i
charakter socialismu a povinnosti
revoluce.

V mnoha zhodnocenich komunis-
tickych stran byl strategicky cil urc¢en
na zakladé pomeéru sil a ne na zaklade
objektivniho charakteru historické
epochy, kterou prozivame. Charakter
historické epochy urcuje tfida, ktera
se momentaln¢ nachazi v Ccele
spolecenského vyvoje, tedy pohybu
smérem ke spoleCenskému osvo-
bozeni.

Lenin ve svém dile ,,Pod cizi
vlajkou* shrnuje nasledujici
v souvislosti s  monopolnim
kapitalismem: ,, Epocha, ktera pravé
zacina, umistuje  burzoazii  do
stejného  postaveni, v jakém se
nachazeli feudalové v pocatecnim
stadiu  kapitalismus, tedy v dobé
prvnich burZoaznich revoluci vietné
Velké francouzské revoluce 1789.
Dnes tedy hovorime o obdobi
imperialismu  a  jeho  prvnich
zakymdceni se, které vychdzeji z ného
samotného.

Charakter doby ma mezinarodni
rozmér bez ohledu na rozdily mezi
jednotlivymi zemémi, na stupen
zralosti materialnich predpokladd pro
prechod k socialismu v té které zemi.

(Pokracovdni na s. 7)
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(Pokracovani ze s. 6)

Zakladnim ukazatelem zralosti
kapitalismu je mira koncentrace a
rozsifovani namezdni prace, tedy
rozsitovani tfidy, ktera je obéti
kapitalistického vykotistovani.

BUDOVANI SOCIALISMU
V SSSR

Rijnovd revoluce pfivedla na
scénu  vysS§i stadium organizace
spolecnosti, které se diametralné
lisilo od systému, které historicky
predchazely a které mély stejného
jmenovatele: vykofistovani cloveka
clovekem.

S SSSR nemohl mit nikdo nikoho,
aby pro né& pracoval. Doslo ke
zruseni najemné pracovni sily ve
prospéch jednotlivce a to
piedstavovalo ve své podstaté
nejveétsi spolecensky piinos Rijnové
revoluce. Pravé to zrodilo dalsi dilci
vydobytky v  Zivoté¢ pracujicich.
Prostfednictvim centralniho plano-
vani coby spolecenského vyrobniho
vztahu zespolecensténych vyrobnich
prostiedkl se uskuteciovaly vyznam-
né spolecenské vydobytky po mnoha
desetileti.

V SSSR bylo poprvé v dg€jinach
zajisténo pravo na praci, byla
zlikvidovana nezaméstnanost coby
spolecensky fenomén. Byly polozeny
zaklady potfeni nerovnosti ekono-
mické, politicko-ideologické, spole-
Censké, at jiz byly tfidni nebo
genderové. Rychle se rozvinula véda,
bezplatné Skolstvi vSech stupnd,
bezplatné zdravotnictvi na vysoké
urovni pro veskery lid, byl zajistén
pristup a aktivni ucast na kultuie a
sportu.

Také poprvé v historii byly
vytvofeny vztahy, které zajistily
zasadni Ucast pracujicich na ftizeni
spoleCnosti  tim, Ze masy byly
vytazeny ze spoleCenské a politické
periferie. Poprvé v historii se pravo
pracujiciho a mladého cloveka volit a
byt volen stalo skute¢nym na rozdil
od formalniho, jak je tomu
v kapitalismu. Tyto vydobytky
predstavovaly skutené mezniky a
prispély spolecn¢ s ostatnimi faktory
k ziskani vydobytkidl i pro pracujici
v kapitalistickém  svété.  Bylo
prokazéno praxi, ze ¢im vice se
prohlubuji  komunistické  vyrobni
vztahy, zvySuje se revolucnost
samotnych spoleCenskych vztahi,
vztahy jedince se  spolec¢nosti.
Prokazalo se také, ze socialistické
vyrobni  vztahy mohou zajistit
kolektivni spolecenska prava.

Vyznam  vySe  jmenovanych
vydobytkdi musi byt znékolikanaso-
ben, kdyz vezmeme v tuvahu, za
jakych podminek byly ziskdny a
vytvoreny. Propast, ktera rozdélovala
pfedrevoluéni Rusko a rozvinuté
kapitalistické staty jako byly USA,
Britanie, Némecko, Francie, byla
ohromna. Tyto staty meély velmi
vyvinuté vyrobni vztahy jak na
urovni produktivity prace, tak prace
samotné.

Silné kapitalistické zemé  si
zajistily sviij rozvoj prostfednictvim
svého lidu, ale také cizich
(zaméstnanecky  teror, kolonialni
systém, nasili proti domorodému
obyvatelstvu,  vyuzivani  détské
pracovni sily apod.). Na rozdil od
téchto nastroji se mlada sovétska
moc snazila vytvorit hospodaiské
zaklady socialismu vlastnimi silami
v podminkach vyostieného tfidniho
boje, tedy v podminkach 1tocné
reakce burzoazni tfidy ve své vlastni
zemi, ktera se snazila svrhnout
délnickou moc za vydatné pomoci
z venku. Vydobytky SSSR byly
ziskany a vytvofeny v podminkach
ideologického boje, podkopavani
snah sovétské moci, stalych sabotazi,
neutuchajici hrozby valecné
intervence, vrazd bolSeviki a
ostatnich predakt délnikt a rolnik.

Charakteristickymi obdobimi
byla:

intervence 14 zemi, vCetné fecké
Ucasti za vlady E. Venizelose na
Ukrajinu v roce 1919 s cilem zastavit
revoluci;

antirevoluéni  nasili,  kterym
odpovédéla burzoazni tfida uvnitf
sovétského Ruska na tzv.
socialistickou hrozbu b&éhem prvni
pétiletky v letech 1929 — 1934 (ktera
obsahovala industrializaci a
kolektivizaci zemédélstvi);

nasledn¢ obdobi pted a v prub¢hu
druhé svétové imperialistické valky,
kdy postoj kapitalistickych zemi
paraleln¢ s individualnimi snahami a
cili kazdé z nich, sméfoval v podstaté
stejnym smérem — ke svrzeni
Sovétského svazu.

Nasledky a dusledky prvni i druhé
svétové valky, vytvorily prekazky
dalsimu  socialistickému  rozvoji,
nebot’ katastrofy a Skody, ke kterym
doslo v SSSR, nemély obdoby
v zadné ze zemi, priemZz nejveétsi
svétovy konkurent Sovétského svazu
Spojené staty prakticky nezazily
valecny konflikt na vlastnim uzemi.

KdyZz se snazime pochopit vyse
zminéné vydobytky, musime mit na
paméti, ze sovétska spolecnost
nepredstavovala rozvinutou, plné
utvofenou a rozkvétajici komunis-
tickou spolecnost, ale komunistickou
spolecnost ve svém velmi raném
stadiu vyvoje, spolecnost, kterd se
jako komunistickd zacala teprve
tvorit.

Zrozeni a rozvoj komunistické
spolecnosti se nemiZe oprostit od
prvka predchazejici kapitalistické
minulosti, a to ve zna¢né mife, ale ani
od prvkia globalniho charakteru
kapitalismu. Tyto projevy a disledky,
se kterymi se setkdvame na vSech
urovnich  spolecenského  Zivota
v SSSR, ptedstavovaly moznost
preziti starych spolecenskych
prosttedki.  ve  vnittku  nové
spolecnosti: nedoslo prozatim
k dostatenému vyrovnani se s nimi,
nedoSlo k pierodu, ke krystalizaci
vSech spoleCenskych vztahit na
komunistické.

Burzoazni a  maloburzoazni
kritika  historie SSSR  védomé
zakryva, 7ze hodnotime historii
nezralého  stupné  komunistické
spolecnosti. Soustfed’'uje se na jeji
slabd mista a omyly jakoby z pozice

idedlni  komunistické spole¢nosti
s jasnym cilem odradit a zabranit
dalSim revolué¢nim délnickym

snahdm v tomto sméru. Zaroven
mnoholicnd burzoazni propaganda
konstruuje zlo€iny tim, ze prava
délnické moci na svou obranu napf.
proti zahrani¢ni intervenci a zaroven
pozménuje historii napt. tim, ze klade

rovnitko mezi komunismem a
fasismem.
Burzoazni  propaganda  vSak

nemtize zakryt vyhody védeckého
centralnitho planovani pro rozvoj
vyrobnich sil, které proti vSem
zajistila délnickd moc a spolecenské
vlastnictvi ~ vyrobnich  prostfedka
v tovarnach, na urovni energetiky,
surovin, pidy a sluzeb. Historie
SSSR doklada, co mohou dokazat
pracujici, pokud se stanou témi, ktefi
ovladaji vyrobni prostredky,
spolecenské bohatstvi a politickou
moc, kterd zfetelné prosazuje zajmy
tvliirc bohatstvi i je samotné jako
skutecné pivodce bohatstvi na rozdil
od pokrytecké burzoazni parlamentni
demokracie, kterda je jenom dalsi
zbrani  kapitalistického  systému
k zajisténi podfizenosti délnické
tiidy.

Vysledky centralniho védeckého
planovani  dé€lnické tfidy, jako
zlikvidovani nezaméstnanosti, rychlé
a dusledné proskoleni a specializace
pracujicich, systematické rozdéleni
ekonomiky, uspéchy ve vyzkumu
vesmiru, bleskurychld transformace
mirového primyslu na valecny
v dobé¢ 2. svétové valky jsou
ojedin¢lé a jesté vyrazngjsi, pokud
pfipocitame uplné zaostani mnoha
regiont hlavné ve vnitrozemi Ruska,
které byly pfed revoluci na urovni

feudalismu.  Vzdalenost,  kterou
urazila d€lnicka moc ve své zemi i na
mezinarodnim poli v ramci rozvoje
vyrobnich sil byla skute¢né¢ ohromna.

JAK A PROC JSME SE
DOPRACOVALIKE
KONTRAREVOLUCI A PADU
SOCIALISTICKEHO
BUDOVANI

Postup socialistického budovani
SSSR  nebyl pfimocary, jenom
stoupajici a plynuly. Je tieba
objektivné kriticky zhodnotit
pozitivni a negativni zkuSenosti
prvniho  historického pokusu o
socialistické  budovani, abychom
dokézali rozlisit hlavni historické
momenty tohoto usili.

Po intervenci a tiidni obcanské
valce  (1917-1922), které byly
katastrofické pro rozvoj vyrobnich
sil, nasledovala tzv. Nova
hospodarska politika (1922-1929),
ktera byla vytvofena jako urcity
ustupek pod tlakem konkrétnich
velmi  nepfiznivych ~ podminek.
Prakticky rok 1929 a vyhlaSeni
prvniho pétiletého planu znamenalo
pocatek postupu skutecné socialis-
tickych sil. Od roku 1929 az do

2. svétové valky postupoval rozvoj
komunistickych ~ vyrobnich vztaht
v§eobecné uspésné smérem

k zlikvidovani namezdnosti pracovni
sily a k prevaze spolecenského
sektoru  vyroby, ktera  byla
realizovana na zakladé centralniho
planu. Tato bitva byla svedena
uspésné i pres slozité podminky
obkliceni imperialismem a stalé
nebezpeci valky v kombinaci se
zdédénou zaostalosti zemé. Proces
budovani vztahi nového typu byl

urychlen.

V této dobé se vyvinuly nové
struktury  ucasti  pracujicich na
politice,  jejichz  jadrem  bylo
z pocatku pravé pracovisté. Tyto
struktury  spojujici  politiku a

pracovisté v pocatku ustoupily pod
vlivem objektivnich tézkosti, ale také
subjektivnich nedostatkti a
nedtslednosti. Také pod tlakem
piipravy a nutné ucasti veskerého
lidu na obrané zemé pred aktualni
hrozbou valky, sovétska tstava
zobecnila volebni pravo na vSeobecné
tajné hlasovani na zdkladé¢ mista
bydlisté. Tak vlastné podcenila
hromadnd shromazdéni a sbory
reprezentantti jednotlivych vyrobnich
jednotek coby bunék organizace
délnické moci. Prakticky zkompli-
kovala moznost odvolani reprezen-
tantl, ktefi se dostali do wvysSich
statnich organd.

Po 2. svétové valce jak
znovubudovani, tak nasledn¢ i dalsi
rozZvoj komunistickych vztahti

pfinesly nové vyzvy, které nutily
k tvorbé nové, jiné strategie budovani
komunistickych vztaht. Prvni
povalecna léta pievladala v tadach
KSSS antitrzni ideologie, ktera i pres
trhliny v teorii a ideologii byla pevna
ve svych cilech a budovani a
rozvijeni komunistickych vztaht a

planovanému potirani nerovnosti,
likvidovani  trznich  vztah  ze
zemédelstvi, kdy se druzstevni

kolchozy  postupné meénily
zespolecensténé jednotky.

I ptes uspéchy prvniho pova-
lecného planu, zemédélska vyroba se
vyznacila propadem. Objevily se i
problémy s plnénim centralniho planu
mimo jiné Vv pomérech mezi
jednotlivymi vyrobnimi obory.

Zivot ukazal, Ze neexistovala
kolektivné ziskana teoretickd dyna-
mika, ktera by mohla pfeménit
komunistickou strategii v ramci
aktualnich  vyzev, kter¢  byly
vysledkem nové Urovné vyvoje
spolecenské vyroby. Problémy, které
se  objevily, nebyly  spravné
zhodnoceny a nebyla piijata nalezita
opatfeni a zavéry tak, aby byly
posileny a rozsifeny pravé komu-
nistické vztahy.

Problémy byly nespravné vysveét-
leny jako neobejditelné disfunkce,
které  ptrirozené ma  centralni
planovani a ne jako vysledek rozpori

na
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jako vysledek chyb nevédeckého a
chybného vytvoreni planu. Tak misto
toho, aby feSeni byla hledana smérem
kuptedu, smérem k rozSifeni a
posileni komunistickych vyrobnich
vztahd a komunistického rozdélovani,
doslo k ustupku smérem zpét tim, Ze
byly vyuzity nastroje a vztahy
kapitalistické. ReSeni bylo hledano
v rozSifovani trhu, v tzv. trznim
socialismu.

Jako moment obratu se vyclenuje
XX. sjezd KSSS v roce 1956, protoze
tam pod zaminkou kritiky kultu
osobnosti  byla  pfijata  fada
oportunistickych postojii v souvislosti
se strategii komunistického hnuti,
mezinarodnich  vztahu, ale také
castecné ekonomie. Obecné bylo
oslabeno centralné fizené planovani.
Misto, aby byla naplanovana zména
kolchozl na sovchozy a obecné doslo
k postupnému prechodu druzstev-
nictvi k vSespoleCenskym formam
vlastnictvi, v roce 1958 veskeré stroje
pfeSly do vlastnictvi kolchozt.
Jednalo se krok, ktery byl v minulosti
opustén.

Nékolik let poté v ramci tzv.
Kosyginovy reformy byla pfijata
kategorie ,,podnikatelského zisku“
posuzovaného zvlast pro kazdou
produkéni jednotku a s touto
kategorii byly spojeny i odmeény
vedeni a pracujicich téchto jednotek.
Hodnoceni produktivity — prace
vyrobnich socialistickych jednotek na
zakladé objemu vyroby, bylo
nahrazeno vypocétem trzni hodnoty
jejich produktt. Proces koncentrace
kazdé socialistické jednotky byl
odtrzen od centralniho planovani,
¢ehoz disledkem bylo oslabeni
spolecenského charakteru vyrobnich
prosttedkt a vyrobeného produktu.
Zaroven do roku 1975 vSechna statni
zemédélska puda, vSechny sovchozy
presly do kategorie samovydélecnych
podnikii. VSechna tato opatieni vedla
k vytvoreni ptredpokladii osobniho
soukromého usurpovani vlastnictvi,
tedy vztaht, které zakonem byly
zakazané.

Zvétsily se rozdily piijmi mezi
délniky a fidicimi  pracovniky
v kazdém podniku, ale také mezi

zaméstnanci  riznych  vyrobnich
jednotek. Byl posilen  osobni
individualni  prospéch na tkor

spolecenského prospéchu. Komunis-
tickému uvédoméni se tak dostalo
trhlin stejné jako dal$i obhajobé a
podpofte spolecenského vlastnictvi.

Objevil se tzv. stinovy kapital
coby vysledek nejenom podnika-
telského zisku, ale také zisku
pochazejiciho z  cerného  trhu,
nelegalnich  aktivit,  rozkradani
spole¢ného vlastnictvi. Tlaky na
legalizaci takto ziskaného kapitalu
vracel a dale posiloval kapitalistické
vyrobni vztahy. Jeho majitelé se stali
nositeli a silou kontrarevoluce.

Ve stejné dobé doslo k revizi
marxismu-leninismu  a  chapani
délnického statu. Na XXII. sjezdu
KSSS v roce 1961 byl SSSR oznacen
jako vselidovy stat a KSSS jako
vselidova strana. Tyto charakteristiky
vSsak byly daleko od reality a
nasledné prinesly zménu revolu¢nich
charakteristik a  spolecenského
slozeni strany. Preména oportu-
nistické kompromisni KSSS
v otevien¢ antirevoluéni stranu se
projevila jasné v roce 1987, kdy byl
odsouhlasen zakon, ktery legalizoval
kapitalistické vztahy pod rouSkou
legalizace multiplicitnich vlastnic-
kych a produkénich vztaht. Tento
proces je znam jako perestrojka a
glasnost. Od této doby muzeme
hovofit o obdobi kontrarevoluce.

Zatimco vedeni KSSS se stale
vice ztotoziiovalo s volbou oslabeni
spolecenského charakteru vlastnictvi
a bylo posilovano tuzce osobni,
soukromé a pfipadné skupinové
vlastnictvi, zaroven se prosazoval
pocit odcizeni od spoleCenskych
vlastnickych forem a rozkladalo se
tiidni uvédomeéni pracujicich.

Otvirala se cesta pro nezijem o
spole¢né, egoismus, pri¢emz praxe se
stale vice a vice vzdalovala od
puvodnich zamérti revoluce a hesel,
které se uz jenom automaticky
opakovala. To vysvétluje pasivitu
velké casti lidu v obdobi pocatecni
faze kontrarevolucnich zmén a
zaroven manifestuje miru degenerace,
ke kterému se dostalo jadro vedeni
KSSS.

VYTVARENI SOUCASNE
REVOLUCNI STRATEGIE
KS RECKA

Po padu SSSR a ostatnich
socialistickych zemi a zaroven
rozpoutdni se wvnitrostranické krize
KS Recka v cCervenci 1991, ktera
vedla k odStépeni oportunistické
skupiny, zacalo obdobi revolu¢ni
obnovy strany.

V tézkych podminkach diky
nasledkim a dopadim kontrare-
voluce na mezinarodni komunistické
hnuti se KS Recka se po celou dobu
jiz od roku 1991 snazila a snazi
studovat soucasny i historicky vyvoj,
vyvozovat zavéry ze svych histo-
rickych zkuSenosti s tfidnim bojem
v Recku i v mezinarodnim méfitku a
zaroven posilovat a prohlubovat
vazby s dé€lnickou tfidou a lidovymi
vrstvami. VSeobecné zavéry celého
tohoto postupu po prvni fazi studia jiz
v 90. letech minulého stoleti
vykrystalizovaly v materialu
,Hodnoceni socialismu v SSSR* (18.
sjezd, 2009) a v programu strany,
ktery odsouhlasil 19. sjezd v roce
2013. Prirozené studium v tomto
sméru nadale pokracuje. Obecné, KS
Recka se systematicky a stabilné
snazi, aby v jeji politice nedochézelo
k odtrhavani kazdodenniho ekono-
mického a politického zépasu od
hlavniho revolu¢niho tkolu, kterym
je svrhnuti nadvlady kapitalu.

Faktory, které v budoucnosti
povedou k  revoluéni situaci,
nemohou byt pfedpovézeny. Avsak

prohlubovani  hospodatrské  krize,
vyostfovani  antagonismil  mezi
jednotlivymi imperialistickymi

centry, kterou se dostavaji az na
uroveni valeCnych konfliktd, mohou
vytvorit tyto podminky v Recku.
V  pfipad€¢ imperialistické ucasti
Recka v n€jakém takovém konfliktu,
at’ jiz by byla pozice Recka obranna
nebo utocna, délnicka trida, lidové
hnuti obecné, se nesmi zapojit do
konfliktu pod cizi vlajkou. Strana by
v takovém pifipadé vedla vlastni
organizaci délnického lidového hnuti
a to tak, aby tento zépas cilil k uplné
pordzce burZoazie, ktera rodi valku
nebo mir ,,s pistoli u spanku.*

Fakt, ze KS Recka narysovala
soucasnou revoluéni strategii, nasobi
jeji moznosti vytvorit a zorganizovat
pokrokova ohniska odporu a revoluce
v kazdém oboru ekonomiky, na
kazdém vétSim pracovisti, v kazdé
oblasti zemé. 5

Posileni KS Recka na vSech
urovnich, kterou se zabyval nedavny
20. sjezd  strany,  predstavuje
predpoklad posunu jeji revoluéni
politiky.

Mnoho pracujicich se v dobré viili
pta, jestli je mozné, aby zacalo
budovani socialismu v jediné zemi
s moznostmi soucasné¢ho Recka. KS
Recka odpovida:

-- Je mozné, aby byly uspokojeny
potteby lidu na zaklad¢ produkénich
moznosti a bohatstvi, které
v soucasnosti zem¢ produkuje.

-- Muze byt vyrazné zvySena
domaci produkce, pokud bude
osvobozena od  kapitalistickych
fetézcl kapitalistického soukromého
vlastnictvi a vykofistovani téidy
pracujicich.

-- Jedin€ a pouze moc pracujicich
muze ve prospéch lidu vyuzit
antagonismy mezi imperialistickymi
bloky, které se dnes vyrazné
vyostiuji.

(Pokracovdni na s. 8)
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(Dokonceni ze s. 7)

-- Neni mozné uvazovat o pomeérech sil na
Sirokém regionu jako o statické veli¢iné. Ten
se bude meénit dynamicky ve prospéch
revoluéni situace nejenom v nasi zemi, ale
v celém Sirokém regionu.

Zaroven KS  Recka  bojuje  za
znovuzorganizovani mezinarodniho komunis-
ticktho hnuti v souladu se zasadami
proletarského internacionalismu, mezinarodni
solidarity ~ lidu  proti  kapitalismu a
imperialistické valce, které vyjadfuje heslo
,Proletafi vSech zemi, spojte se!“ Jiz dnes
muzeme konstatovat, Ze byly ucinény nékteré
mensi konkrétni kroky k jasnému vymezeni
polu v ramci ,Mezinarodni komunistické
revue“ a evropské komunistické iniciativy
definované na zaklad¢ marxismu-leninismu.

Hlavni prvek soucasné strategic KS Recka
predstavuje jeji programova priorita, kterou je
socialismus a jeho pojeti. Budovani socialismu
za¢ind momentem revoluéniho uchopeni moci
v zemi dé€lnickou tfidou. Deélnicky stat,
diktatura proletariatu, je organem délnické
tiidy v tfidnim boji, ktery pokracuje v dobé
socialismu uvnitf zemé jinymi prostiedky.
Délnicky stat je nastrojem planovaného
rozvoje novych spolecenskych vztahl, coz
predpoklada deaktivaci kontrarevolu¢nich sil a
snah, ale také rozvoj komunistického
uvédomeéni délnické tiidy. Delnicky stat coby
mechanismus politické nadvlady je nutny az
do doby transformace celku spolecenskych sil
na  komunistické, az do  vytvofeni
komunistického uvédomeéni drtivou vétSinou
pracujicich, ale také az do vitézstvi revoluce
alespon v nejsilngjsich  kapitalistickych
zemich.

Kvalitativné novy prvek délnické moci je
transformace pracovist (vyrobni jednotky,
spolecenské sluzby, tidici jednotky, v prvni
fazi zeméde€lského druzstva) na bunku jeji
organizace.

Na shromézdéni pracujicich kazdé vyrobni
jednotky jsou uplatiovany principy pfimé i
nepfimé délnické demokracie, moznost
kontroly a  odvolatelnosti  zvolenych
reprezentantt, tedy skute¢né volebni pravo ve
srovnani se souCasnym formalnim volebnim
pravem burzoaznich demokracii, kdy se
prakticky jedna o diktaturu kapitalu.

Prvni a zakladni povinnosti, tedy tkolem
této délnické mocenské struktury, je vytvoreni
nového zpusobu vyroby, jehoz udrzeni
predpoklada  celkovou likvidaci  kapita-
listickych vztahti, likvidaci vztahu kapitdlu a
namezdni prace. V programu KS Recka se
uvadi:

,Jsou  zespolecensteny  koncentrované
vyrobni prostiedky, ale v pocdatecnim stadiu
prezivaji formy soukromého nebo skupinového
viastnictvi, které predstavuji zdkladnu trzné
zboznich vztahu. Utvareji se formy vyrobnich
druzstev, kde wuroven vyrobnich sil jesté
neumoznuje zespolecensteni vyrobnich
prostiedkii. Podoby skupinového, kolektivniho
vlastnictvi predstavuji  prechodnou podobu
mezi soukromym a spolecenskym vlastnictvim,
ale ne nezralou formu komunistickych vztahii.*

Na zikladé spolecenského vlastnictvi
koncentrovanych vyrobnich prostiedkit se
rozviji centralni planovani ekonomiky coby
komunistického vztahu, ktery spojuje vSechny
vyrobce. Do centralniho planovani je do urcité
miry zapojena i zemédelska druzstevni vyroba.
Paralelng, =zaroven s rozSifovanim a
prohlubovanim komunistickych vztahti vyroby
délnicka tfida postupné ziskava moznost uplné
znalosti riznych oddilti produkéniho procesu.

Zaroven s rozdélovanim jednoho dilu
spolecenského produktu na zakladé kritéria
potteby (vzd€lani, zdravi, vytapéni apod.)
socialistickd  vyroba prerozdéluje zbytek
produktu na podle kritéria osobniho podilu
kazdého jednotlivce v ramci spolecenské
prace, aniz by byla upfednostiovana prace
manualni nebo intelektudlni, jednoducha nebo
slozita.

Komunisticka strana predstavuje vedouci
avantgardni bunku revolucni délnické moci,
protoze je jedinou silou, kterda pisobi
uvédoméle na zakladé zakonitosti pohybu
socialistické — komunistické spole¢nosti.

RIJNOVA REVOLUCE
UKAZUJE CESTU

Dnes totalné vycpély teorie, které
podporovaly, Ze kontrarevoluce byly tou
pravou cestou k nastoleni socialismu a Ze
vlastné oteviely cestu k ptatelstvi a miru mezi
narody. Zaroven vyCpé€ly vSechny teorie a
politiky zlidSténi kapitalistického systému.
Naopak rozpory mezi kapitalistickymi staty,
mezi monopolnimi uskupenimi na
mezinarodnim poli vytvofily mnozstvi ohnisek
valeCnych stfetl s redlnym nebezpe¢im jejich
roz§ifeni a zobecnéni. SpoleCensky karcinom
kapitalistického ~ soukromého  vlastnictvi
ukazuje svoje zkrvavené zuby.

Vsichni, ktefi slavili vitézstvi kontrare-
voluénich zmén v letech 1989 - 1991, se
ukazali v pravém svétle. Prispéli k rozkladu
délnického hnuti, k vSeobecnému klimatu
pocitu porazenosti a kompromisu. KS Recka je
naopak hrda na to, ze v kritické chvili, v den,
kdy byla stazena ruda vlajka z Kremlu, m¢la
silu obratit se prostfednictvim svého listu
Rizospastis ke svym soudruhiim s vyzvou:
., Soudrugi, vytahnéme viajku opét vzhiiru.

KS Recka svadi tézky zapas o vytvoreni
téch charakteristik, které by ji daly moznost
fungovat jako revolu¢ni avantgarda ,za
kazdého pocasi“. Boj za soucasnych podminek
za konecné zlikvidovani tfidn€ vykofist'o-
vatelské a  budovani  socialistické  —
komunisticke spoleCnosti pfedstavuje praktické
ucténi Rijnové revoluce a jejich cila.

I pfes momentalni silu kontrarevoluce
neprestavaji slova Vladimira Majakovského
ukazovat cestu:

,, At Zije usmévava revoluce,
co se vali proudem.

To je jediny velky boj z téch,
co kdy spatrila historie.

Ustitedni vybor KS Recka
V Athénach 8. 5. 2017

KLDR: ZASTAVME IMPERIALISTICKOU
IDEOLOGICKOU A KULTURNI OTRAVU!
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Zabranéni imperialistim v ideologické a
kulturni otravé je diilezitou otazkou souvisejici
s osudem véci socialismu, véci nezavislosti
proti imperialismu a zivota a smrti zemé a

naroda, uvadi C¢lanek deniku  Rodong
sinmun (Délnickych novin, ustredniho organu
Korejské strany prace) 3. 11. 2017.

Pokud je otrava dovolena, socidlni systém
je narusen a nakonec piestane existovat. To je

vymluvné¢ dokazano tragickymi kolapsy
nekterych socialistickych zemi.
Imperialisté zesilili  vysilani, aby se

pokusili vytvofit iluzi o kapitalismu a zaroven
tyto zem¢&é mohutné infiltrovali sexualnimi a
zkazenymi filmy a hudbou, takze doslo
k rozsdhlému ideologickému a moralnimu

rozpadu a degeneraci mezi lidmi.

Ti, ktefi byli zpracovani reakéni ideologii a
kulturou, se stitili prace a pritahoval je
kapitalismus.

Je kiistalové jasné, ze ti, ktefi odhodili
revolu¢ni viru a zili pouze pro sebe, nemohli
branit socialismus, kolektivni spole¢nost.

Nakonec lidé z téchto zemi poslapali
socialisticky rudy prapor. To neni pribch
davnych dnd.

Toto stoleti bylo svédkem abnormalni
zmény rezimu v nékolika zemich. Doslo k ni
kvali ideologické a kulturni otravé a
psychologické valce ze strany imperialistti pod
vedenim USA.

Mladez je primarnim cilem
ideologické a kulturni otravné kampang.

Pokud je jeji ideologické vzdélani
zanedbavano, muze byt snadno zkaZena
otravou a stat se narusitelem spole¢nosti.

Je nemozné porazit zemi, ktera ma mladé
lidi politicky a ideologicky silné a moralné
zdravé.

Korejska ustiedni tiskova agentura - KCNA

této

NERADOSTNE OSLAVY

Stému vyro¢i Velké fijnové socialistické
revoluce vénuji i v nasi zemi velkou pozornost
nekomunistickd a antikomunistickd média.
Oproti tomu trosky komunistického hnuti, které
by mélo byt dédicem této revoluce, k vyroci
témet mlci. Protoze jsou to trosky. Jedind ze
¢tyr (1) registrovanych ¢eskych komunistickych
stran, kandidujici ve volbach, ma nyni
bezpochyby jiné starosti, napiiklad jak znovu

ziskat  pozici mistopiedsedy  poslanecké
snémovny nebo jiné vyhody =ze svého
»Skveélého“  volebniho  vysledku. Faktem

zlistava, Ze pokud by se takova strana hrdé
prihlasila k odkazu Lenina a Rijnové revoluce,
tento odkaz by zneuctila tak hrubé, Ze by se
Lenin jistojisté obracel v mauzoleu (kde je
ostatné jen turistickou atrakci v rukou
oligarchu...).

Velci marxisticti myslitelé piedpokladali
obtize v postupu svéta k socialismu. Byli si
védomi, ze to nebude snadny a kratky proces a
pripoustéli 1 moznost zpétného pohybu,
kontrarevoluci. Znama jsou Leninova slova
pfirovnavajici cestu k socialismu k vystupu na
tézko pristupnou horu, pfi kterém se muze
ukazat, Ze zdanlivé snaz$i cesta nevede k cili a
je nutno se z ni vratit a vyzkouset cestu jinou.
Jind znama Leninova teze (totiZ mezi stoupenci
Lenina znama4, jinak uz dnes skoro neznama)
uvadi, Ze porazend burZoazie se nevzdava
nadéje na restauraci kapitalismu a tato nadgje se
meéni v pokusy o restauraci.

Lenin byl v nékdejsich socialistickych
statech Casto citovan a byla mu prokazovana
formalni ucta, ale podstata jeho dila byla stale
zietelngji opousSténa. Pokusy o usmifovani
s kapitalisty skoncCily tak rozsahlym navratem
ke kapitalismu, jaky si nepfipoustél nikdo
z prednich marxistt Vychodu ani Zapadu.
Kontrarevoluci si zpravidla predstavovali jako
ozbrojeny konflikt, ne jako v podstaté
dobrovolnou rezignaci byrokratickych
pohrobkd Rijnové revoluce na veskerou moc,
ktera naptiklad podle ceskoslovenské ustavy
meéla patfit pracujicimu lidu. A pattila mu stale
mén€, az mu pii takzvané ,,sametové revoluci®
prestala patfit Upln€. Smutné na tom je, ze
zdrcujici vétsina tohoto pracujiciho lidu si to
viibec neuvédomovala a k obnové kapitalismu
pfinegjmensim  mlcela, pokud ji  ptimo
nepodporovala.

Z obnovy kapitalismu tézko vinit Lenina a
bolseviky. Ta generace, kterd provedla
Rijnovou revoluci, ji neprohrala. V procesu
vystavby socialismu dochézelo k tézkostem a
doslo 1 ke kiivdam, ale z celospolecenského
hlediska ptevazoval spolecensky pokrok, dosud
nevidané zvySeni zivotni urovné i podilu na
fizeni celé zem€ od podnikli a druzstev az po
komunalni a celostatni politiku. Systém sovétt
(rad), nasledovany pozdéji podobné
koncipovanymi lidovymi (narodnimi) vybory
stati lidové demokracie, nebyl dosud nicim

prekonan. Navzdory tomu, Zze d¢&jiny pisi
vitézové (tiebas docasni), a tak dneSni
doktrinou je, ze kapitalismus je nejlepsi a jeho
hriizovlada zbohatlikd jedinou ,3dem0kraci1'“.

Posledni z prednich aktért Rijnové revoluce

zemfel v roce, kdy zanikl Sovétsky svaz. Byl to
Lazar Kaganovi¢, zesnuly 25. Cervence 1991.
_ Antikomunisté pouzivaji argument, Ze
Rijnova revoluce s naslednym budovanim
socialismu prinesla mnoho obéti, a proto Ze je
zavrzenihodna. Kdo vSak vyvolal ozbrojeny
boj, zastanci revoluce nebo jeji odpurci? Po
dobyti Zimniho palace propustili bolSevici
zajaté ministry na svobodu. Obrana revoluce
musela vSak byt imérna odporu proti ni, jinak
by se revoluce nebyla udrzela. Imperialisté
Ctrnacti zemi napadli  sovétské Rusko a
rozpoutali bily teror. Kdo ¢im zachazi, tim také
schazi. Sovétské Rusko zvitézilo v obcanské
valce, Sovétsky svaz ve druhé svétové valce.

D¢jiny znaji ,.kdyby“. Kdyby nezvitézil
v Sovétském  svazu  socialismus, je
pravdépodobné, ze by fasSismus zachvatil cely
svét a nebyla by sila, ktera by se mu postavila.
Druha svétova valka, ke které by jako ke
konfliktu mezi imperialisty v dusledku jejich
boje za prerozdéleni trhti doslo i bez existence
SSSR, by tak mohla skoncit naprostym
triumfem  fasistickych sil namisto jejich
porazky.

Velkd fijnova socialistickd revoluce se
svého stého vyroc¢i nedozila, ale ukazala cestu.
Cestu, co délat. 1 cestu, co nedé€lat. Jeji sté
vyro¢i si pfipominame ve smutné situaci, kdy
imperialismus triumfuje téméf na celém svéte,
zmitaném valkami a suZovanym tragickou
bidou vétsiny. (Jen pro asocidlniho tupce mize
byt Gtéchou, ze vétsina této bidy je v jinych
zemich neZ nasi.)

Lenin brzy po fijnovém vitézstvi prosadil
zménu nazvu ruské socidlné demokratické
strany (bolSevikll) na stranu komunistickou,
protoze socialné demokratické strany se
zdiskreditovaly svou podporou kapitalismu a
valky. Nelze vyloucit, ze budouci revolucni
hnuti se bude muset podobné postavit i ke
komunistickym stranam, které dnes mnohdy
délaji pamatce klasiki marxismu trapnou
ostudu.

Boj za lepsi budoucnost nepohasl a je veden
riznymi formami po celém svéte. Ackoli
nezbytnost prechodu lidstva k socialismu je
védecky dokazana, otdzkou zistava, zda se
lidstvo dokéaze ke své socialistické zachrané
probojovat diive, nez se zni¢i ve valecnych
konfliktech, v ekologické katastrof€ ¢i jejich
kombinaci. Zadna jind nez tyto dvé moznosti
neexistuje. Pod vladou kapitalisti se lidstvo fiti
do propasti a uz je od ni jen kricek. Nova
Rijnova revoluce je vice nez potifebnd. Uz vCera
bylo pozdé.

Prokop Haken

KUBA POVAZUJE TVRZENI
O ZVUKOVYCH UTOCICH ZA SCI-FI

Kubansti oficiani predstavitelé, preSetiujici
tvrzeni USA, Ze jejich diplomaté jsou obét'mi
moznych ,zvukovych utokd“ v Havangé,
obvinéni odmitli coby ¢istou ,,science fiction®.

Colonel Ramiro Ramirez, $éf kubanské
bezpecnosti zodpovédny za ochranu diplomat
na ostrove, vysveétlil, ze takova akusticka zbran,
i kdyby ji pouzila tieti strana, jak naznacili
¢inovnici USA, by zasédhla zdravi i dalsich lidi
v oblasti, nejen samotné americké diplomaty
coby soucast zameérného ttoku. Obvinil Spojené
staty ze snahy hanobit socialistickou zemi.

Podplukovnik Jose Alazo odmitl americkou
hypotézu o zvukovém ttoku proti americkym
diplomatim na kubanské pidé coby pouhou
»science fiction a dodal, Ze to je nemozné.

Mark Hallett, $&¢f oddéleni pohybu osob
Narodniho ustavu nervovych nemoci a mrtvice
USA ptipsal nevysvétlitelné obtize, jez zakusili

cetni ameriCti diplomaté, masové hysterii
vyvolané sdé€lovacimi  prostfedky, nikoli
zvukovym utoktim.

»Z objektivniho hlediska je masova hysterie
pravdépodobnéjsi nez cokoli jiného,” tekl a
dodal, Ze ,masova hysterie“ je pojem,
pouzivany pro vylevy uvniti skupin lidi, které
jsou uplné€ nebo ¢asteéné psychosomatické.

,»Pro toto byly zkouméany mozné pficiny a
nebylo shledano nic, a pfedstava néjakého
zvukového paprsku je pomérné nesmyslna,
fekl.

Uz predtim prohlasil prezident USA Donald
Trump, aniz by ptedlozil Spetku dikazu, ze za
nevysvétlitelné fyzické ublizeni diplomatim
USA muize Kuba. ,,Jsem presvédcen, Ze za to
muze Kuba. Jsem o tom piesvédéen, ujistoval.

TeleSUR, 26. 10. 2017, pieklad V1. Sedlacek
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