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Revoluéni hnuti bez konkrétnich

ukolu politicky zkrachuje

Chceme-li debatovat o socialismu,
meéli bychom si pfedem ujasnit, o ja-
ky socialismus ndm jde. Z hlediska
gramatiky se tento pojem fadi mezi
homonyma, tj. slova stejné znéjici,
ale majici jiny vyznam. Pfed 160 lety
hovofili Marx a Engels o feuddlnim,
kfestanském, maloméstdckém, né-
meckém ,pravém*, konzervativhim
neboli burZoaznim a také kriticko-
-utopickém socialismu, a vSechny
podrobovali ostré kritice. S jejich klo-
ny a variacemi se setkdvdme dodnes.
Patt{ k nim i materidl ,,Socialismus
pro 21. stoleti“, ktery lze nazvat ja-
kymsi teoretickym second-handem.

Ma-1i byt politika KSCM Uspésnd,
musi se opirat o védeckou teorii so-
cialismu a nikoliv o vytvor, ktery je
pseudonovétorskou utopif, opomdjeji-
cf nebo podcetiujici redlné mozZnosti
a popirajici podstatu socialismu. Bez
nadsdzky lze fici, Ze jde o zédludny
pokus zménit komunisticky charak-
ter KSCM.

Socialismus v pojeti marxisticko-
-leninské védecké teorie je chdpdn
jako proces pfechodu od tf{dni spo-
le¢nosti ke spolecnosti beztiidni, ke
komunismu. Socialismus a komunis-
mus nejsou fantazii specialistd na
vynalézdni spoleCenskych idedld, ale
takové spoleCenské usporddédni, je-
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Slddci kleji: ,,Zatrolené,
chmel uZ zase stoupl v cené,
chceme-li jen skromné Zit,
pivo mus{ podrazit!“

»Mouka drazsi, vizte ceny!“
k¥i¢f pekat ustraSeny.
»,Chceme-li jen trochu Zit,
housky nutno podraZzit!“

,Ale ndm se nejhtf daff,“
nafikajf uzenafi.
»,Chceme-li jen skromné Zit,
bufty nutno podrazit!“

Pan doméc{ hned se strasi:
»Maso, pivo, chléb je drazsi,
chceme-li jen skromné Zit,
¢inZi nutno pfirazit.“

Kdopak by se toho nelek?
Stét tim trpf jako celek,
aby mohl vyjiti,

nutno dané zvysiti.

Konsumentu nelze vice
neZli jit a obésit se.

Ucin to vSak neprodleng,
dokud Spagdt nestoup v cené.

hoZ charakter je pfeduren a ddn ob-
jektivnim spoleenskym rozvojem,
védecky objasnénym marxismem-le-
ninismem.

Marxismus-leninismus nenf zkost-
natélou, nybrZ neustédle se rozvijeji-
cf, tvofivou védou, kterd zkoumad so-
cidlni realitu a objasfiuje ji ve vSech
jejich protikladech a mnohostran-
nych vazbdch. Tvofivy pfistup vSak
neznamend odklon od nespornych
principt, od revolu¢ni podstaty. Ta-

kovd ,tvofivost” je vlastni revizionis-
tim a oportunistim. Nejde o jakési
pejorativni ndlepkovédni, nybrz o vé-
decké oznaceni jevi. Nejsem tedy
v rozporu s beznélepkovym ndzvem
dne$nfho semindfe. Pokud totiZ ne-
narazime na tyto jevy, nenarazime
ani na jejich oznaceni.
Revizionismus stejné jako v do-
béch Bernsteina a jeho nésledovni-
ka, usiluje i nyn{ pod rouskou ,tvar-
¢tho rozvijeni marxismu“ a boje

Havana

VéZeni soudruzi,

Ucastnici vyro¢ni schiize Spolec-
nosti Cesko-kubdnského ptételstvi
zaslali 9. 2. 2008 soudruhu Fidelu
Castrovi srde¢ny pozdrav a pféni
mnoha sil do dal$ich let v préci pro
dobro kubédnského lidu i vieho lid-
stva.

Po rozhodnuti{ Fidela Castra nep¥i-
jmout, s ohledem na zdravotn{ stav,
znovu funkce, které dosud zastéval,
vyjadfujeme kubdnskému lidu nasi
plnou podporu a solidaritu. Pfejeme
mu ze srdce klidny, pokojny rozvoj
jeho socialistické vlasti, hodné sil
a houZevnatosti pfi jeji obrané.

Jsme pfesvédceni, Ze hrdinny ku-

Poselstvi Fidelu Castrovi
a kubanskému lidu

Kubdnsky institut ptdtelstvi mezi ndrody,

V Praze dne 18. 2. 2008

bansky lid odold vSem nepfatelim
a bude i naddle stfeZit a rozvijet
svou nezdvislou a svobodnou vlast
— odkaz svych hrdind na prvnim
misté Fidela Castra, jehoZ pokroko-
vé lidstvo vnimd jako Josého Marti
20. stoletd.

Spolec¢nost
Cesko-kubdnského pfatelstvi
O O O

Redakce Dialogu se k tomuto
poselstvi pfipojuje a soucasné
preje nové zvolenému kubanské-
mu prezidentovi Ratdlu Castrovi
pevné zdravi a mnoho tspécht
v jeho Cinnosti ve prospéch Ku-
bénské republiky a jejiho lidu.

proti ,zkostnatélému dogmatismu*®
0 zménu revolu¢ni podstaty marxis-
ticko-leninské teorie. S revizionis-
mem v teorii prakticky splyvd dnes
oportunismus. Jeho podstatou je

demagogické pokrytectvi, tfidni ne-
vyhranénost, rozplzlost ndzord, ne-
dtislednost, rozpor mezi slovy a ¢iny
apod.

(Pokracovani na str. 2)

Proti imperialismu, sionismu, globalizaci a imperialistické okupaci

(Pokracovdni z ¢isla 238/2008)

Uvefejiiujeme ve zkrdceném znénf druhé vystoupen{ generdlni sekretdtky
UV VKSB N. A. Andrejevové na mezindrodni konferenci (27.-29. ¥jna m. r.

v indické Kalkaté) na téma

Sionismus - udernd sila mezindrodniho imperialismu

Kdo dnes viadne Americe?

[deologie je souhrn, soustava ide-
il a ndzord, v nichZ jsou hodnoceny
vztahy lidi k soucasnosti, socidlnim
problémtm a konfliktm, uréeny cile
a socidlni programy zaméfené na upev-
néni a rozvoj stavajicich spolecenskych
vztah{. Ideologie obrdZi stav spolecen-
skych ti{d a jejich zékladn{ z&jmy.

V tfidni spole¢nosti ma
ideologie vZdy tfidni
charakter

Marxisticko-leninskd ideologie
je ideologii délnické tfidy, ucele-
nou a rozvijejici se soustavou filo-
zofickych, ekonomickych a social-
né politickych nézort. Marxistic-
ko-leninskd ideologie je revoluc-
nim potvrzenim novych, vys$Sich
forem spolecenského zfizeni.

Protikladem marxismu-leninismu
je burZoazni ideologie. Statni ide-
ologii vladnouci tfidy burZoazie,
imperialistické velmoci svéta
— USA je vybojny sionismus.

Soudoby sionismus je krajné
nacionalistickd, rasisticka ideo-
logie, politika a praxe vyjadfujici
zéjmy velkoburZoazie tizce spo-
jené s monopolistickou burZoazii
imperialistickych stata. Hlavnim
obsahem soudobého sionismu je vy-
bojny sionismus, rasismus, antikomu-
nismus a antisovétismus, zameéfeny
na dobyti svétové nadvlddy a nastole-
ni tzv. Nového svétového pofddku.

Kdyz Fidel Castro charakterizoval
souasny svét, zdlraznil, Ze Kon-
cem druhé svétové vdlky, v niZ
bojovaly ndrody proti faSismu,
,»vznikla nova moc, ktera ovladla
svét a vnutila mu soucasny abso-
lutisticky a bezcitny fad“.

Co je vlastné nova,
paralelni moc a jeji
yelitni jadro“?

Paralelni tajna vlada na nejvys-
§i trovni, neboli redlnd, paralel-
ni moc, jeji ,elitni jadro“, jsou
Zidovsti bankéfi a prumysinici,
ktefi tvoii 60 rodin stojicich v Ce-
le USA, na Kkapitolském vrchu,

v Bilém domé, v Kongresu USA,
na Downing Streetu ¢. 10 a v brit-
ském parlamentu. Jsou to slouho-
vé Svétovlddy a Nového svétového
pofddku, je to supertajnd spolecnost
pfedstaviteli nedotknutelné vlad-
nouci tf{dy, k niZ pati{ také britskd,
nizozemskd, dédnskd krdlovna a ev-
ropské krédlovské rodiny. Po dru-
hé svétové vdlce se tito aristokraté
— aby ziskali moc nad celym svétem
—, rozhodli, Ze se spoj{ s nearistokra-
tickymi, avSak mimofddné vlivhymi
lidry korporativniho byznysu. Proto
byl umoznén pifstup absolutni moci
vSem, koho britskd krdlovna povazu-
je za ,lidi z nizZ§ich vrstev*.

Paralelni moc neboli ,elitni
jadro“ je soucésti Vyboru 300.
ktery tvofi 40 znamych odbocek
v rtznych zemich svéta. Predsta-
vuje doslova svétovou pavucinu
vytvofenou z otevienych nebo
tajnych organizaci, instituci, mé-
dii a dalSich struktur, fizenych
jednotnym ustifedim.

Vsichni ¢lenové Vyboru 300
jsou Cleny sionistickych organizaci
v Americe a v dalSich zemich, které
financuj{ mezindrodn{ sionismus ne-
jen v USA, ale na celém svété. Tento
Vybor 300 urcuje politiku Spojenych
statd, odménuje a podporuje statniky,
kteff tanci, jak jim hraje, a odvoldva
(nebo fyzicky likviduje) ty, ktef{ jim
nevyhovuji.

Soucdsti Vyboru 300 jsou NATO,
SBI'a MOSSAD. Pfisludnici a de facto
vsichni agenti MOSSADu jsou v trva-
1é bojové pohotovosti. MOSSAD md
obrovské vyhody pied ostatnimi vy-
zvédnymi sluzbami, protoZe v kazdé
zemi svéta existuje Zidovskd organi-
zace. Soucésti Vyboru 300 jsou také
tisice velkych a malych bank.

Pted druhou svétovou vélkou byla
Ustfednim sidlem svétového sionismu
Anglie. Po roce 1945 bylo pteloZeno
do USA. )

Pt¥i Vyboru 300 existuje ,Ustredi
vrazd“ (v USA a v Evropé), jehoZ je-
dinym cilem je plnit rozkazy Vyboru,
pokud jde o vrazdy vysoce postave-
nych osob, jsou-li vSechny prostied-
ky vlivu vycerpdny. Prdvé PERMIN-

DEX, ktery byl pod veden{m sira Wil-
liama Stefensona dlouh4 1éta hlavnim
agentem britské krdlovny ,v boji se
$ktidci“, organizoval vrazdu Kenne-
dyho. Nenf zatéZko se dovtipit, na ¢{
rozkaz byla zavrazdéna lady Diana,
matka néslednikl britského trinu.

Pfipomenime si také vrazdu ital-
ského premiéra Aldo Mora, jemuZ
Clen Vyboru 300 Henry Kissinger
vyhroZoval za to, Ze nesplnil rozkaz,
pokud jde o nulovy rdst italské eko-
nomiky a omezeni poltu obyvatel.
Aldo Moro byl ,unesen Rudymi gar-
dami“ a zavrazdén.

Pékistansky prezident Ali Bhut-
to byl zavrazdén stejnym ,koman-
dem“ za to, Ze napomohl ziskat P&-
kistdnu vlastni jaderné zbrané proti
trvalé hrozbé ze strany izraelské
agrese na Blizkém vychodé. Existuj
nezvratné udaje, Ze Kissinger Bhutto-
vi také vyhroZoval.

Vybor 300 je soucasné nejvyssim
kontrolnim orgdnem, ktery fidi svét
nejméneé jiz nékolik stoleti.

Jak jsou voleni
predstavitelé moci
v Americe?

V roce 1974 vydal , Americko-iz-
raelsky vybor pro spole¢né vztahy*
400 000 dolar na volbu ptedstavite-
14 hlavnich sionistickych organizaci
na Kapitolsky vrchol. Vydaje na vo-
lebni kampané vzrostly jeSté vice.

Budouci prezident Clinton ve svych
predvolebnich projevech ve Washing-
tonu a v New Yorku v ,Bynay Brit*

,Otcové odkazt“ (americka
zednafskd 16Ze, zaloZend jiZ v ro-
ce 1843) ujistoval vysoce postavené
Zidy, Ze jim ptedd kli¢ové vlddni
posty. Clenové amerického Zidovské-
ho kongresu odevzdali ve prospéch
Clintona 86 procent hlast. ,,Otcové
odkazd“ podpofili Clintona. Ten svij
slib také splnil. Ctyficet Zidl z cel-
kového poctu 71 osob se stalo ¢leny
prezidentovy administrativy.

,Otcové odkaz“ v USA maji ob-
rovsky vliv na vnittni a zahrani¢ni
politiku. VSichni stdtn{ ¢initelé této
zemé vyjadiuji ,,Bynay Brit“ svou od-
danost a zavazuji se dodrZovat izrael-

ské zékony. V soucasné dobé je sou-
Casti zedndiské Zidovské 16Ze ,,Bynay
Brit“ na 900 16Z{ s vice nez 500 000
¢lend. Svétové sionistickd organizace
mad vice neZ milion ¢lend.

Madeleine Albrightova, neboli
Marie Korbelovd, ptivodem Ceskd Zi-
dovka, kdyZ byla za prezidenta Clin-
tona jmenovédna ministryn{ zahranic{
USA, vetejné prohldsila, Ze NATO se
bude stdle vice pfibliZovat na Vycho-
dé k hranicim Ruska. Dnes je to sku-
te¢nost. NATO jiZ ddvno vypracovalo
nékolik variant vedeni vdlky proti
Rusku.

Tato politika odpovidd dlouholeté-
mu programu USA a Svétové tajné
vlddy na nadvlddu celého svéta na
uplnou likvidaci ruského vojenské-
ho potencidlu. Vélka v Bosné, pak
v Kosovu a poté v Srbsku je sou-
Césti strategie Zdpadu na rozdé-
leni Jugoslavie a Ruska — zaStity
Slovand.

Novy svétovy pofadek, jak
jej chépe Vybor 300, znamend
,Zbavit planetu nékolika miliard
zbytecnych jedlika*, ,zlikvidovat
predevS§im pfivrZence Kkolektivis-
mu“. K nim patf{ pfedevsim vSechny
slovanské ndrody, Cifiané, severni
Korejci a fada dal$ich ndrodd.

PROC nérody svéta nebojuji do-
stateCné aktivné proti Silencim
trpicim slavomamem, proti spo-
le¢nému zlu lidstva — mezinéarod-
nimu sionismu - Gderné sile ame-
rického imperialismu? PROC?

Dnes neni tfeba nikomu vysvét-
lovat, Ze ten, kdo ovlddd prosttedky
masové informace, ten vliddne svétu,
protoZe ovliviiuje vefejné minéni,
ovliviiuje vysledky jakéhokoliv hlaso-
van{ (,koriguje“ nebo fal§uje pomoci
pocita¢l pocet hlast ,pro“).

Na mozZnosti médii upozornil
jiZ pted sto lety bohaty Brit Moisej
Montefiori: ,Dokud nebudeme
disponovat tiskem celého svéta,
vSe, co délame, bude zbytecné.
Musime byt majiteli tisku celého
svéta nebo ho alespon ovliviio-
vat, abychom mohli ndrody mast
a ohlupovat.“

(Pokracovdni na str. 3)

rehabilitovani.

ODSUZUJEME A PROTESTUJEME proti vyznamendni udélené-
mu pfedsedou Ceské vlady Topoldnkem bratrim Masintim, brutdl-
nim vrah@im Sesti nevinnych lidi. Nic nemdZe ospravedlnit arogant-
ni protilidové rozhodnuti, aniZ byli zavrZenihodni zlo¢inci soudné
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Renesance socialismu oéima jeho porazky

(Pokracovdni z minulého cisla)

Kontrarevolu¢ni scéndt ,PraZské-
ho jara“ 1968 v prvé fadé rafinované
maskoval skutecny cil politické reakce
— obnoven{ kapitalismu v Ceskoslo-
vensku. Proto stdle $if{ teorie ,,demo-
kratického socialismu“ a ,socialismu
s lidskou tvaf{“. Leninova mySlenka,
Ze kontrarevoluce neodkryvé své kar-
ty najednou, ale postupné, zlstala za-
pomenuta.

»Aby mohla politickd reakce acinné
ovlivitovat myslen{ 1idi,“ zd@raznuje
se v publikaci Ve jménu Zivota, bylo
tteba ovlddnout hromadné sdélovaci
prostfedky. 4. bfezna 1968 byla zru-
Sena cenzura. Jen mélokdo si uvédo-
mil, Ze ve skute¢nosti administrativn{
cenzuru vystiidala cenzura ekono-
mickd (korunou, markou, dolarem)
a politickd, kterou nastolila pravice
derouci se k moci. Pak uZ mohla poli-
tickd reakce sméle zndmkovat obcany,
vyzveddvat ty, co jf fand{ (to byli tzv.
progresivni{ obcané, jako dnes demo-
kraté) a znevazovat, a tim i odsouvat
na okraj politického spektra ty obca-
ny, ktef{ se stavéli politické reakci na

Pfimé zrady se dopustil A. Dub-
Cek, ktery jako 1. tajemnik UV
KSC zatajil pfed 21. srpnem 1968
dopis predsednictva UV KSSS pfed-
sednictvu strany, varujici, Ze igno-
race vSech spojeneckych ujednani
se rovna zradé. Svédcilo to o tom,
Ze Dubceka Fidi nékdo, kdo si pfdl
piichod vojsk. Slo o promysleny ttok
proti KSSS a Sovétskému svazu, 0 zne-
véaZen{ jeho autority ve svété, v Cesko-
slovensku a v mezindrodnim komunis-
tickém a délnickém hnuti. Ptitom jsou
zndm4 fakta Ze mezindrodni, zejména
americky a némecky imperialismus
mél pfipravenou vojenskou interven-
ci na pomoc kontrarevolucnim sildm
v Ceskoslovensku. (BliZe R. Cerny, Ex-
prezident, OREGO 1999).

Z&véreCny  bod  kontrarevoluce
— dobfe zndmy z Madarska v roce
1956, kde mél bily teror na svédomi
1800 mrtvych - byl 21. srpna 1968
zmaten internaciondln{ pomoci vojsk
péti zemi VarSavské smlouvy (Bulhar-
ska, Madarska, Némecké demokra-
tické republiky, Polska a Sovétského
svazu).

Ve jménu Zivota

odpor (tzv. konzervativci, dogmatici
a extremisté). ZnamKkovanim obca-
nd si politickd reakce pfipravovala
psychologickou ptidu pro kadrové
zmény na rozhodujicich mistech
stranického a statniho Zivota, nut-
né k tomu, aby reakce mohla roz-
vijet restauracni scéndf Kkapitalis-
mu nejen zdola, ale i shora.

V tomto sméru Ak¢ni program
KSC z dubna 1968 pozadoval vy-
tvofeni pluralitniho politického
systému, likvidaci vedouci dlohy
KSC a v ekonomice trZni hospo-
dafstvi. Tim méla byt vytvofena plida
pro obnoveni{ materidlniho zékladu
kapitalismu v Ceskoslovensku. To
po letech ptiznal i O. Sik: ,,Ceskoslo-
venSt{ reformdtofi, ktef{ vzesli z ko-
munistické strany, vytvofili zékladn{
ptredpoklady pro to, aby se cely systém
zdsadné zménil... Jddro reformni ko-
mise chtélo uz v 60. letech odstranit
marxisticko-leninsky ,socialismus®,
protoZe jsme si uz tehdy uvédomovali,
nejenom nutnost trznfho mechanis-
mu, ale i politické demokracie...“ (O.
Sik: Jarni probuzen{ — iluze a skutec-
nost, Mf 1990).

Falzifikace déjin a ttoky proti
komunistim a vSem poctivym li-
dem, ktefi dali vSechny své sily
vystavbé socialistické spole¢nosti
zbavené vykofisfovani a dtlaku,
byl posledni bod scénafe. Jejich
cilem bylo zakryt nehuméanni pod-
statu kapitalismu. Nalepku nehu-
mannosti musel nést socialismus.
V tomto falzifikovaném obrazu déjin
méli lidé zapomenout na obrovské
zbidacovédni lidovych vrstev ve svété
kapitdlu. Méla byt zakryta agresivita,
kterou plod{ ekonomicky zdklad kapi-
talismu, ktery ve jménu zisk( rozpou-
tal dvé svétové valky, v nichZ zahynu-
lo pfes 60 miliont lidf.

Hlavnim ndstrojem k uchopen{ moci
pro cestu shora mél byt mimofadny
sjezd KSC, svolany na 9. zdt{ 1968.
Hlavnim ndstrojem pro uchopen{ moci
reakci zdola byla vyzva Dva tisice slov,
publikovand 27. Cervna 1968 v Lite-
rérnich listech, Prdci, Mladé fronté
a v Zemeédeélskych novindch.

Spojenci v souladu s VarSavskou
smlouvou v té dobé vynaloZili pro
zdchranu socialismu v CSSR velké
Usili na fadé jedndni s A, DubCekem
a pfedsednictvem UV KSC. Dohodnu-
té zavéry viak nebyly ze strany tehdej-
$tho veden{ KSC a stdtu nikdy plnény.
Naopak pravicové a kontrarevolu¢ni
sily se pfipravovaly k rozhodujicimu
utoku.

Je velkd chyba, Ze nebyla v¢as pro-
vedena marxisticko-leninskd analyza
pfi¢in kontrarevoluce v Ceskoslo-
vensku. Tuto analyzu ze svych pozic
a zdjmu provedly sily mezindrodniho
kapitélu. Rozborem situace uvnitf ev-
ropskych socialistickych stdtl zjistily,
Ze uplatiiovani politiky revize revoluc-
nfho ucenf zahdjené chruS¢ovovskym
revizionismem pokracuje a z hlediska
jejich cild plisobi efektivné rozvra-
tem socialismu zevnitf. Gorbacovova
sperestrojka“ v SSSR zavrsila kontra-
revolu¢n{ proces. Plné otevtela cestu
k docasné pordZce socialismu v ev-
ropskych socialistickych zemich vcet-
né Ceskoslovenska. Chybnd politika
KSSS spocivajici v dstupu z tf{dnich
pozic v oblasti ekonomiky a politiky
vyustila v kolosdln{ zradu revolu¢nfho
pietvéfen{ svéta.

Poucent z krizového vyvoje ve stra-
né a spole¢nosti po XIII. sjezdu KSC
neobsahovalo hluboky rozbor pohybu
ti{idnich sil uvnitf i vné ¢eskoslovenské
spole¢nosti od poloviny padesétych let
a krystalizaci pfi¢in krizového vyvoje
kladlo v rozporu s realitou Zivota az
do druhé poloviny Sedesdtych let. Za
této situace nedoslo k opravdové rene-
sanci marxismu-leninismu, nybrZ jen
k normalizaci, kterd zakonzervovala
revizionistické pfistupy a oportunis-
tickou praxi. Ceskoslovenskd realita
sedmdesdtych a osmdesdtych let XX.
stoleti odrdZela kontury sovétského
revizionismu. Normalizace tak pfe-
ménila Kkrizi otevienou v krizi la-
tentni, jejiZ trpké plody uzraly roku
1989 pod vlivem Gorbacovovy zra-
dy a jeho patych kolon v ostatnich
evropskych socialistickych zemich
vcetné Ceskoslovenska.

Socialismus prokazal své
piednosti

Piestoze socialismus byl v Cesko-
slovensku docasné poraZen, patii toto
obdobi v historii ¢eského a slovenské-
ho ndroda jednoznacné k nejuspés-
néjsim. Svéd¢f o tom mimo jiné tato
fakta: Nérodn{ diichod se v Ceskoslo-
vensku od roku 1948 (100 %) do roku
1989 zvysil 7,2krdt (721%), z toho
v Ceskych zemich Sestkrdt (616 %)
a na Slovensku 11,3krdt (1130 %). Pra-
myslovd vyroba vzrostla ve stejném
obdobi 14krét (1438%). Strategicky
vyznam mél rozvoj socialistického ze-
médélstvi, které koncem osmdesétych
let zabezpecovalo potravinovou sobé-
stacnost celé spole¢nosti.

(Pokracovdnt na str. 4)

Material ,,Socialismus pro
21. stoleti” je odsouzenihodny

Ukolem kaZzdé konference véetné
nasi obvodnf je, aby na zdkladé hod-
noceni minulé Ccinnosti pfijala pfi-
sluSné opatieni. Z pfednesené zpravy
o Cinnosti naSeho obvodntho vyboru
mohu prohldsit, Ze jsme nepracovali
$patné, i kdyZ to nebylo ve sloZitych
podminkdch jednoduché. Domnivdm
se, Ze je to nutné obzvlast vyzvednout
zejména pokud jde o ¢innost v ideo-
logické oblasti a pravidelné potdddni
teoreticko-politickych konferenci.

Prednesené piispévky a atmosféra
téchto konferenci podstatné pfispivaji
k tomu, aby KSCM nastoupila kurs,
ktery je v souladu s jejim historickym
poslénim, prosazovala marxismus-
-leninismus a ukazovala cestu vpfed
— k socialismu a komunismu. .

Je zardZejici, Ze Clenové UV KSCM
s vyjimkou Vdclava Exnera, ktery se
jednotlivych konferenci pravidelné
ztCastiiuje, adekvadtné nereagovali.
Vykti¢nikem posledn{ konference byla
skute¢nost, Ze jeden z pracovnik® apa-
rétu strany ji ve svém projevu nazval
»Sletem stalinoved“, a tim celou akci
hluboce znevéZzil. Konference by méla
v tomto pfipadé pfijmout pfislusné
usneseni a vyvodit patticné zdvéry.
Jakym prévem si tento s odpuSténim
»cucdk®, ktery nemd ani ponétf o his-
torii strany, dovoluje si ji pomlouvat?

Co lze vytknout ¢innosti obvodniho
vyboru za uplynulé obdobi? Nedosta-
te¢ny styk s ostatnimi organizacemi.
Jsem predsedou malé deseticlenné
organizace. Vétsina nasich ¢lenf jsou
staff a nemocni. To na vysvétlenou,
proc je naSe organizace mdlo aktivni.

Strana prodélala mnoho hlubokych
krizi. VZdy se vSak mohla s jistotou
optit o staré Cleny ji a socialismu od-
dané. Pro¢ dochdzelo ke krizim? Bylo
tomu tak vZdy, kdyZ se do vedenf stra-
ny dostali 1idé, ktef{ neméli komunis-
tické pfesvédcent a tudiZ nic spole¢né-
ho se stranou. Je-li ¢lenem veden{ né-
kdo, kdo prohlasuje, Ze ,jeho nejstast-
néjsim dnem v Zivoté byl 17. listopad
1989, kdy padnul socialismus*, a jeho
vzory byli a jsou Brandt, Smrkovsky,
Kriegl a dalsi nepfételé socialismu, né-
kdo, kdo znevazuje leninismus a bu-
dovén{ socialismu v Sovétském svazu,
nékdo, pro néhoZ sjezd strany je ja-
kymsi byzantskym sjezdem, je nanej-
vy$ podivné. Navic tento vedouci ¢ini-
tel si dovolil charakterizovat Klementa
Gottwalda jako politika, pro kterého
Ctyficdty osmy rok byl zenitem jeho
¢innosti, a po Ctyticdtém osmém roce
jeho politika uz nebyla dobrd. Nebo,
kdyZ se ptd: ,Je Gottwald hrdina nebo
padouch?“ Kdo jsou tito vyte¢nici?
Ransdorf a Dolejs.

Vyvrcholenim Spatného vlivu na
Cleny strany je materidl ,Socialismus
pro 21. stoleti“. V této souvislosti
pfedala naSe organizace obvodnimu
vyboru zdporné stanovisko s doporu-
Cenim, aby byla vypracovdna analyza
minulého obdobf, kteréd by objektivné
ukdzala pozitiva a negativa ¢innosti
strany v obdobi, v némZ méli strach
Spioni a neptdtelé socialismu.

V soucasné dobé jsme svédky na-
stupujiciho faSismu v USA a v nékte-
rych dal$ich zdpadnich zemich, jehoZ
cflem je ovlddnout svét a pfipravit
treti svétovou valku.

Zamysleme se nad tim, kam sou-
¢asnf vedouci Cinitelé vedou stranu?
K ,,Evropské levici“? V této souvislos-
ti mé prekvapuje stanovisko Josefa
Skdly. Jaky pokrok doporucuje jiZ
dédvno zprofanovand tzv. Evropskd
levice?

Nade organizace pfijala usneseni,
v némzZ navrhuje dsttednimu vyboru,
aby strana do Evropské levice nevstu-
povala, aby naddle setrvala v pozici
pozorovatele.

A na zdvér: Materidl ,Socialismus
pro 21. stolet{“ je odsouzenihodny.

Zdenék Novotny

(Z diskusniho prispévku na
Obvodni konferenci KSCM Praha 1
dne 8. 12. 2007)

Revoluéni hnuti bez konkrétnich vkolu...

(Dokoncent ze str. 1)

Touto chorobou trp{ i naSe strana.
strana Zddouci politicky vliv. Zminé-
nd choroba se odrdz{ i v diskutova-
ném materidlu.

Revizionismus odmitd tfidni p¥i-
stup ke spolecenskym jeviim a proce-
sim, ignoruje existujici vyrobn{ vzta-
hy, pfi¢iny tf{dniho antagonismu,
popird nezbytnost jeho piekondni.
Popird rovnéz zékladni zdkonitosti
vystavby socialismu a usiluje o uplat-
néni rdznych ,modell“ socialismu
,demokratického®, ,samosprdvné-
ho“, ,pluralistického“ apod.), po-
Zaduje, aby se komunistické strany
ziekly svych revolu¢nich tradic,
popird jejich ulohu jako avantgar-
dy proletaridtu, uplatiovdni lenin-
skych principl a prosazuje koncepci
sméfujici k likvidaci jejich komu-
nistického, marxisticko-leninského
charakteru. V neposledn{ fadé $ifi
burZoazn{ pomluvy o domnélé ,pro-
tihumédnnosti“ marxisticko-leninské
teorie, budovdn{ socialismu vyklddd
ve zkarikované podobé a z pozice
abstraktnfho humanismu je podro-
buje nihilistické kritice, pokrytecky
hldsd névrat k ,,autentickému®, ,pra-
vému“ marxismu. Stavi stranickost
komunistické ideologie proti jeji vé-
deckosti.

Revizionismus popird obecné zédko-
ny socialismu, oprostuje socialismus
od marxismu-leninismu a v duchu te-
orie tzv. demokratického socialismu
jako ,smiSené spole¢nosti“ de facto
natrvalo uchovdvé kapitalistické vy-
robni vztahy. Jde nikoliv o ,vylepSe-
n{“ existujiciho t¥idniho vykofistova-
telského a utlacovatelského systému,
jeho odstranéni. Zastdnci tohoto ,,vy-
lepSovani“ jsou dodnes podle Engelse
se rlznymi vseléky a pifstipkafenim
snaZzi odstranit spolecenské neduhy,
aniZ by v nejmensim ubliZili kapitdlu
a zisku“ (M-E, VS, s. 23).

Nositeli a zastdnci revizionistic-
kych teorii a oportunistické praxe
jsou zpravidla ti, jimZ jejich dané
spoleCenské postaven{ ve své pod-
staté vyhovuje, nebot jim umoZiiuje
blahobytny a pohodlny Zivot. Oba-
vaji se a snaz{ se vyvarovat vSeho, co
by mohlo ohrozit a zproblematizovat
jejich soucasné ¢i oCekdvané pozice,
pijmy a privilegia. Pfedstirand ne-
spokojenost se soucasnymi pomeéry

a vstup do role zastdnct prav lidu
je soucésti jejich tucelové budované
osobni image.

Casto se mluvi o tom, Ze bychom
méli vice myslet na jednotu strany
a tomu podfizovat své ndzory, po-
stoje a ¢iny, Ze bychom méli byt vaci
sobé tolerantnéjsi. Ano, jednota ko-
munistické strany je dileZitym pied-
pokladem tuspéchu jeji politiky. Tato
jednota vSak nemiZe spocfvat na
kompromisu v jeji védecké teoretické
bdzi, na kompromisu zhamenajicim
oportunismus a zradu. Jednota nenf
cflem, nybrZ pouhym néstrojem k je-
ho dosaZeni. Jednota komunistd je
mozné jediné na zékladé marxismu-
-leninismu, proletdfského internaci-
onalismu a boje proti revizionismu.
Pouze na tomto zdkladé miZe komu-
nistickd strana redlné naplfiovat smy-
sl své existence. Usilujme o takovou
jednotu.

K materidlu ,,Socialismus pro 21.
stoleti“. PfevaZuje ndzor na jeho jed-
nozna¢né odmitnuti a staZenf z pro-
gramu VII. sjezdu KSCM. Na druhé
strané je navrhovdno, aby byl vzat
sjezdem pouze na védomi. Soucas-
né se pozaduje, aby byl ,upraveny*
tak, aby bylo moZné po sjezdu na-
ddle ,bddat” v jeho duchu. Vysledky
tohoto ,,svobodného baddn{“ majf byt
pribézné projedndvény vrcholnymi
stranickymi orgdny. Tyto ndzory jsou
zatéZovany a dezorientovdny teorie-
mi, jeZ jsou v zésadnim rozporu s vé-
deckou marxisticko-leninskou teorif

socialismu. Podle mého ndzoru od
poZadavku kategorického odmitnuti
zminéného materidlu a jeho ,pone-
chdn{ mysi kritice“ nelze ustoupit.

Nelze si také nevSimnout zdméru,
aby misto materidlu ,Socialismus pro
21. stoleti“ byla ptijata tzv. Deklarace
kuptedu k socialismu, kterd v poné-
kud jiném ,balen{ pfedstavuje stejné
vadné zboZi.

Konkrétni ndmitky vGéi tomuto
materidlu, aby nebyl zafazen na jed-
ndnf VII. sjezdu strany, jsme vyjadrili
ve stanovisku naSeho OV KSCM a za-
slali je UV KSCM, viem krajskym ra-
ddm a okresnim vybordm. Jednomy-
slné je schvdlila obvodn{ konference
strany. Je soucasné pfilohou Sborni-
ku vystoupeni na XXIII. praZské teo-
reticko-politické konferenci.

Dvé véty zdvérem: 1. Zakladate-
1é marxismu-leninismu byli vzdy
dslednymi zastdnci jednoty teorie
a praxe, povazovali za samozfejmé,
aby bezprostfedni, aktudlni otdzky
politické praxe byly co nejptesnéji te-
oreticky objastiovdny a formulovany
z hlediska koneénych cilli — pfemény
spole¢nosti. 2. Revolu¢ni hnutf, které
nemd, pokud jde o jeho cile a tkoly,
teoreticky jasno, je diive ¢i pozdéji
odsouzeno k politickému krachu.

Pavel Degtar

(Z prispévku na celorepubliko-

vém semindri ,,O socialismu bez
predsudkd a ndlepkovdni® v rdmci
odborné diskuse pred VII. sjezdem
KSCM dne 27. 1. 2008 v Praze)

Pentagon nevylucuje, Ze v Cechdch budou po radaru
vybudovdny dal$i americké zdkladny

JSME PROTI RADARU!

Radar nebude cilem jediné rakety

Americk4 radarové zékladna v Ce-
chdch nebo klid a pohoda v ¢eskych
meéstech a na venkové? Sud stfelné-
ho (nukledrniho) prachu pdr stovek
metrd od lidskych obydli a 40km
vzdusnou Carou od Prahy nebo klid-
ny a tvofivy Zivot?

Pro¢ se desetitisice obyvatel Pod-
brdska musi neustdle strachovat
o sviij Zivot, Ze je jednou nékdo opét
vystéhuje, nebo se radéji ,,dobrovol-
né“ vystéhuji sami, a to proto, Ze
jakési nové védle¢né monstrum bude
ohroZovat jejich Zivoty a Zivoty ptis-

tich generaci, krajinu a vSe v n{ Zivé?
Pro¢ soucasni ceSt{ vlddcové net-
stupné trvaji na vybudovani radaru?
Navic tvrdi, Ze o vojenské zdklad-
né v Brdech mohou rozhodovat
jen oni a nikoli lid, jenZ bude Zit
na sudu se stfelnym prachem,
lid, ktery byl prohlaSen za nesvé-
pravny, za ,lazu“ schopnou sotva
uvafit si obyCejnou bramborovou
polévku. Proto sem pfijdou seve-
roamericti pistolnici, aby mu ji

uvafili.
(Pokracovdnt na str. 3)



soucasné dobé existuje v Ruské

federaci nékolik komunistic-
kych stran. Kazdd z nich rozvij{ ,tvlr-
¢im zplisobem® marxismus zejména
pokud jde o vlastnictvi. Napfiklad
Ruskd komunistickd délnickd strana
(RKDS) md ve svém programu misto
vielidového vlastnictvi Kkolektivni
vlastnictvi, Ruskd komunistickd stra-
na — KSSS (RKS-KSSS) rodinné vlast-
nictvi, strana Pracovni{ Rusko indi-
vidudlni vlastnictvi. Komunistickd
strana Ruské federace (KSRF) mno-
hosektorové vlastnictvi. VSechny
strany tudiZ uzndvaji soukromé vlast-
nictvi pod rznymi ndzvy.

To znamend, Ze se jejich programy
opiraji o revizi marxismu. Napfiklad
v ,obnoveném socialismu®, ktery se
KSRF chystd vybudovat, ptjde o mno-
hosektorovou politiku, v niZ se vedle
statni vSelidové ekonomiky pfipousti
soukromé vlastnictvi. Ve svém roz-
hodnutf{ krécet timto smérem se KSRF

»,KdyZ se marxismus vyporddal se
vSemi nepftdtelskymi teoriemi, zaca-
ly vyjaddrené v nich tendence hledat
jinou cestu. Zménily se formy a da-
vody boje, samotny boj vSak pokraco-
val,“ napsal V. I. Lenin a pokracoval:
Ve filozofii krdcel revizionismus na
konci burZoazni profesorské ,védy‘.
Profesofi, ktef{ se vratili zpét ke Kan-
tovi, a revizionismus se vlekl za neo-
kantovci. Profesofi opakovali tisic-
krét vyslovené banality proti filozo-
fickému materialismu a shovivavé se
usmivali a brumlali, Ze materialismus
byl jiZ ddvno ,prekondn‘; profesofi
povazovali Hegela za ,mrtvého psa‘.
Opovrzlivé krcili rameny nad dialek-
tikou a revizionisté klesali spolu s ni-
mi do bahna filozofického vulgarizo-
vén{ védy, nahrazovali ,rozumnou’,
a revolu¢ni dialektiku ,obycejnou
(a klidnou) evoluci.”

Boj s revizionisty pfispél v téchto
otdzkdch k plodnému oZiven{ teo-

nostmi a stupni rozvoje kapitalismu?
ProtoZe ve vSech Kkapitalistickych
zemich existuj{ vedle proletaridtu Si-
roké vrstvy maloburZoazie, malych
podnikatell. Kapitalismus —vznikl
a neustdle vznikd z malovyroby.
yottedni vrstvy® neodvratné vytvateji
kapitalismus. Tito novi malovyrobci
Casto nevyhnutelné koncf v faddch
proletaridtu.

Je zcela ptirozené, Ze maloburZoaz-
nf nézory vznikajf také v délnickych
strandch. Bylo by hrubou chybou se
domnivat, Ze ,Gplnd“ proletarizace
vétsiny obyvatel je nutnd k realizaci
revoluce. Nyni Casto proZivdme spo-
ry s teoretickymi opravami Marxe,
pokud jde o dil¢i otdzky délnického
hnuti, jako jsou taktické rozpory s re-
vizionisty. To bude muset délnicka tii-
da proZzit v jeSté mnohem vétSim roz-
sahu, kdy proletdfskd revoluce zosti{
vSechny sporné otdzky, zkoncentruje
vSechny rozpory podle jednotlivych

Lenin protirevizionismu

opird nikoliv o Marxe a Engelse, ny-
brZ odvoldvd se na Cinu a Lenina.
Pro¢ na Lenina? Proto, Ze v roce 1921
zavedl v Rusku Novou ekonomickou
politiku (NEP). Pro¢ se KSRF, hovo-
fli o NEPu, nezmifiuje o tom, Ze
v roce 1921 méli moc v rukou délni-
ci a rolnici a nikoliv burzoazie, jako
je tomu nyn{ v Rusku. Nezminuje se
také o tom, Ze jiZ na 11. sjezdu strany
V. L. Lenin prohlésil: ,Rok jsme ustu-
povali, ddle ustupovat nebudeme.“
pro¢ byla v roce 1921 zapotiebi v so-
vétském Rusku Novd ekonomickd po-
litika (NEP) a pro¢ byla zruSena.

Nasi soucasni revizionisté vyjadfuji
solidaritu se svymi pfedchidci. A ne-
jen s nimi, ale také s politikou strany
,Jednotné Rusko“. Souc¢asnd moc po-
trebuje stfedn{ tf{du a maloburZoazii
pro zachovdn{ a ospravedlnén{ svych
majetkovych z&jmd.

V dile Marxismus a revizionis-
mus V. I. Lenin sleduje pribéh boje
burZoazni filozofie s marxismem od
okamZiku jeho vzniku aZ do 90. let
devatendctého stoleti.

retické myslenky mezindrodniho
socialismu, jako polemika Engelse
s Diihringem pted dvaceti lety. Argu-
menty revizionist byly porovnavany
s fakty a Udaji. Bylo dokdzdno, Ze re-
vizionisté soustavné ptikrasluji dlohu
soudobé malovyroby.

O revizionismu V. 1. Lenin fekl:
»Neodstrafiuje, — nybrZ  odhaluje
podstatu tfidnfho dtlaku. Ve snaze
vzdéldvat a organizovat Siroké masy
obyvatel v porovndni s témi, které
se aktivné podilely na politickych
uddlostech, revizionismus nepfispivd
k odstranén{ krizi a politickych re-
voluci, nybrz k zostfovdni obc¢anské
vélky. PafiZské udélosti na jafe roku
1871 a ruské uddlosti v zimé roku
1905 velmi jasné ukdzaly, jak nevy-
hnutelné se toto zostfen{ bliZ{. Fran-
couzskd burZoazie okamZité vstoupila
ve spolek se viendrodnim nepfitelem,
s cizim vojskem, které zpustosilo jej
vlast, a potlacilo proletdfské hnuti.“

V fem spocivd nevyhnutelnost
revizionismu v kapitalistické spolec-
nosti? Pro¢ revizionismus prohlubuje
rozdily mezi ndrodnostnimi zvlast-

bodd, které maji bezprostfedni vy-
znam pro ureni chovdni mas, v z4&-
palu boje oddéli nepfdtele od prétel
a zbavi se $patnych spojencid k zasa-
zenf rozhodujicich dderd nepfiteli.
[deovy boj revolu¢niho marxismu
s revizionismem konce 19. stoletf byl
pfedzvésti velkych revolu¢nich bitev
proletaridtu, krdcejictho vpfed k dpl-
nému vitézstvi bez ohledu na veskerd
zakolisdn{ a slabosti maloméstaka.
Revizionismus existuje v soucas-
né dobé v komunistickém hnut{ ve
vSech republikdch byvalého Sovét-
ského svazu.
J. V. Laura, Voronéz
(Krdceno. Z listu Vsesvazové komu-
nistické strany bolSeviki /VKSB/
,Srp a kladivo“ ¢ 8-9/2007)
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Vitezstvisocialismuje
ncodvratay historick{ vjvoj

Imperialisté vytrubovali na konci
minulého stolet{ ,nedspéch a krach
socialismu®. Ten vSak existuje a nadé-
le se rozviji. Jsme svédky trvale $if{-
ctho se hnutf za socialismus ve svété.
Svédci o tom skutecnost, Ze v mnoha
zemich jsou u moci levicové sily. Vi-
tézstvi socalismu je historickd nezbyt-
nost. Socialismus je vysledkem usil
a poZadavku lidovych mas.

Lidstvo si pteje Zit v miru, bez pod-
fizovdni komukoliv. Socialismus je
vyjaddienim Usil{ spole¢nosti bez vy-
kotistovdni a otroctvi. Lidové masy se
mohou plné uplatnit jediné v socialis-
tické spole¢nosti. Vyvoj lidskych déjin
je svédkem zmén ve vefejném Zivoté
v boji lidovych mas o samostatnost.
V8echna pfedesld stdtn{ zf{zeni byla
vykofistovatelskd s riznymi formami
potlacovdni samostatnosti lidovych
mas. Socialismus umozZnil lidstvu rea-
lizovat odeddvny idedl: rozkvét a roz-
voj ve svobodném svété bez vdlek.
Skutecnost, Ze lidstvo usiluje o socia-
lismus, je zcela pfirozeny jev.

Z&sadni rozdil mezi socialismem
a kapitalismem spocivd v jejich ide-
ologickych zdkladech. Kapitalistickd
spole¢nost je individualistickd, v niZ
si z4jmy kolektivu a zdjmy jednotliv-
cti odporuji. To nevyhnutelné vede
k prohlubovéni socidlni nerovnosti
— bohatf jsou jeSté bohats{ a chudf jes-
té chudsi. V socialistické spole¢nosti
tento problém neexistuje.

Socialistickd demokracie slouzi $i-
rokym masdm pracujicich, ktefi tvofi
vétSinu obyvatelstva. PrevdZnd vét-
$ina lidf je pro demokracii, kterd si
klade za cil chrdnit kolektiv a zdjmy
spole¢nosti. BurZoazni demokracie,
jako forma vlddy vykofistovatelskych
tfid, kterd tvof{ menSinu obyvatelstva,
naopak chrdnf zajmy jednotlivct s je-
jich egoistickymi poZadavky.

Z hlediska vyvoje lidskych déjin je
vitézstvi socialismu zdkonité: vSe nové
vitézi, staré hyne. Déjiny lidstva jsou
déjinami boje nového se starym, pro-
cesem nepfetrZitého nahrazovén{ sta-
rého novym. PordZka socialismu v né-
kterych zemich koncem 20. stoletf je
doCasnym jevem, k némuZ doSlo na
nevyzkouSené cesté pfi budovdni so-
cialistické spole¢nosti a viibec nezna-
mend zménu ve vyvoji déjin. Zvlastni
pozornost si zasluhuje skute¢nost, Ze
v téchto zemich stéle véts{ pocet lidi
mé v paméti socialismus a hldsi se
k jeho obnoveni.

KdyZ byla 20. dubna 1992 vyhldge-
na historickd Pchongjangskd deklarace
,Ubrdnime a posuneme vpfed véc so-
cialismu®, podepsalo ji 70 politickych
stran, dnes je jich jiz vice nez 270. Je
to dlikaz neustdle $ffictho se rozvoje
ve prospéch svétového socialistického
hnuti. Vitézstvi socialismu je neod-
vratny proces historického vyvoje.

Z materialu
Velvyslanectvi KLDR v CR

Proti imperialismu, sionismu...

(Dokoncent ze str. 1)

Jak se sionistim dafi vlddnout,
poruSovat zakony svétového spo-
leCenstvi, posmivat se gojim a sou-
¢asné vyvoldvat vici sobé soucit a Ii-

JSME PROTI RADARU!

(Dokoncent ze str. 2)

,L0za" kterd vice neZ Ctyficet let
budovala svij domov pod ndzvem
socialismus, po druhé svétové valce
sklddala cihlu k cihle, budovala zni-
Cené tovdrny a stavéla obytné domy,
odklizela trosky mést vybombardova-
nych zdpadnimi ,prateli“, pozvedla
zemi z bahna kapitalismu a budovala
novy Zivot, zasluhuje pfikladny trest.
Proto je tieba pod jejimi okny a za
jejimi zahrddkami vybudovat radaro-
vou zdkladnu — symbol smrti, ktery
je nebezpecny pro vSechny obyvatele
Ceské republiky...

SMLOUVA s USA PREDPOKLADA
VYSTAVBU DALSICH VOJENSKYCH
ZAKLADECH V CESKU

Podle oficidlni verze probfhajf
Uspé$né Cesko-americké rozhovory
0 vybudovdn{ radarové zékladny na
naSem Uzemi (viz neddvnd ndvstéva
premiéra Topoldnka v USA). Naopak
podle neoficidlnich zdroji nejsou
vyfeSeny pfinejmensim dva dllezité
aspekty:

1. Kdo bude opravnén soudit
Americ¢any v pfipadé poruSeni za-
kona — zda ¢eskd nebo americka
strana? Americané trvaji na tom, Ze
pravn{ odpovédnost za €iny jejich pii-
sludnik{i by méla ndleZet americké ju-
risdikci, chtéjf, aby vSechny incidenty
mezi nimi a ,domorodci“ byly feSeny
za zavienymi dvetmi americkou juris-
dikcf (napf. incidenty na diskotékdch
¢i v barech atd.). Ceskd strana je vSak
jiného nédzoru: ,Jakmile vystréiS nos
za hranice zdkladny, spadd$ pod Ces-
kou jurisdikci,” tvrdi ddajné Cesky
ministr zahrani¢f Schwarzenberg.

2.Pozadavek USA, aby se smlou-

va vztahovala nejen na nékolik
desitek ctverecnich kilometrd
zékladny v Brdech, nybrZ na celé
tzemi Ceské republiky. Pentagon
nevylucuje, Ze v dal§im obdobi bu-
dou na naSem tizemi vybudovany
dal$i americké vojenské zdklad-
ny, a proto podle minéni americ-
kych vojenskych experti je tieba
ve smlouvé zakotvit mezindrodni
pravni osnovu téchto zakladen...

V rozhovoru tydeniku Apace News
ndcelnfk Agentury PRO generdlporu-
¢ik Henri Obering prohldsil, Ze ,jed-
ndnf pokracuji dobfe, a obé strany
vedou jedndni v duchu dobré viile.
Ocekdvdm, Ze dosdhneme oCekéva-
né dohody.“

PROTI RADARU

Byvaly ministr zahrani¢i Jifi
Dienstbier: ,,Osobné jsem pfesvéd-
Ceny, Ze radar nemd Z4dny vyznam
pro posileni bezpecnosti.“

Byvaly premiér Némecké spol-
kové republiky Gerhard Schrdéder
poklddd vybudovédni radaru rovnéz
za nesmysl a za nebezpeci pro oby-
vatele...

Profesor Erazim Kohdk fekl mj.:
,0sddky rozmisténé v cizich zemich
(...) jsou zdkladem imperialismu. “

Dodavdme, Ze imperialismus
byl a je nadédle zlo¢inny: méd na
svédomi nejen utrpeni stamiliont
lidi, ale i genocidu - vyvraZdéni
celych narodda.

HRA NA SCHOVAVANOU...

Ceské vldda vytvotila za stétni pe-
nize vybory, podvybory a pracovni
skupiny, které budou, pokud jde o se-
veroamericky radar, ,podrobné a ob-

jektivné“ informovat. Pro tento tcel
byly vybrdny spolehlivé soukromé
firmy a soukromi ,experti“, ktet{ za
statisicové odmény budou fikat lidem
»pravdu a nic neZ pravdu...”

Radar je okem celého protira-
ketového systému.

Proto v ptipadé konfliktu (lhostej-
no, kdo jej za¢ne) musi byt protistra-
nou znic¢en mezi prvnimi cili. Radar
tedy nebude cilem jediné rakety, ny-
brZ opakovanym ttokem takového
poctu raket, které zarucf jeho uplné
vyfazeni. -CiS-

tost? Tento ukol vyfesili mistrovsky
americt{ Zidé. ,Spicka tohoto boha-
tého, vlivného a mohutného klanu
7dimd penize ze Svycarl, Némcq,
Ameri¢and a Rustl, vlddne v Ame-
rice a v celém svété, prispivd ke
zlo¢innosti namifené proti lidskosti
v Izraeli, urcuje kurs dolaru a sou-
Casné udrZuje své image nestastnych,
urdZenych a prondsledovanych pro-
sttednictvim obycejného, ale efekt-
niho prostfedku — propagandistic-
kého ndstroje ,,Holocaustu,“ napsal
ve své knize ,Primysl holocaustu®
americky Zidovsky védec a disident
profesor Newyorské univerzity Nor-
man Finkelstein.

»Do roku 1967 se nikdo na svété
nezajimal o smrt ZidG v druhé své-
tové vdlce. V roce 1967 okupoval
Izrael Golanské vysiny a americti

7idé zaali roztdcet sviij propagan-
disticky aparat Holocaust. Zacali
jlm obhajovat a ospravedlfiovat po-
ruSovan{ lidskych prdv na Izraelem
okupovanych tzemich.

V pribéhu této propagandistické
kampané zaznél hnévivy projev G.
Bushe »O ose zla«, ktery napsal
sionista David Frum, ktery se speci-
alizoval na boj s ,antisemitismem®.
Dal$i sionista Volfowitz se posta-
vil de facto do Cela ozbrojenych sil
USA. Jiny sionsky myslitel Norman
Podgoretz oteviené vyzyva k vélce.
»Nejliberdlnéjs{“ advokdt — sionista
Alan Dershowitz propaguje mucen{
jako nejlepsi cestu k pozndni prav-
dy.

(Pokracovdni v ¢. 240)
Z listu béloruskych bolseviki
Vperjod ¢ 1/2008

Leonard Weinglass, obhdjce obZalovanych v nejsledované€jSich americkych
soudnich procesech, o sobé a o kauzdch svych klient

2 historic Miamské (kubanské) pétice

Leonard Weinglass jiz Ctyficet let
obhajuje obZalované v politicky nej-
kriklavéjSich americkych soudnich
procesech. Zastupoval mj. Chicag-
skou osmu, tGnosce Patty Hearstové
a muZe, ktery pomohl sesadit z funk-
ce prezidenta Nixona.

V rozhovoru s Campbellem vyprévi
0 tom, jak soucasnd kauza Miamské
pétice hluboce porusuje soudn{ systém
USA. |V fadé americkych mést se obje-
vila série plakdtl s Gdaji o péti véznich,
ktef{ si odpykdvaji doZivotn{ tresty ve
véznicich USA. Zatimco tato Miam-
skd (kubdnskd) pétice je ve své vlasti
a v mnoha zemich Latinské Ameriky
povazovdna za hrdiny, v zemi, v niZ
jsou véznéni, jsou nezndmi. V brzké
dobé maji byt opét predvedeni pfed
soud,“ prohldsil jejich obhdjce Leonard
Weinglass, ktery je pfesvédcen, Ze ten-
to pfipad se stane stejné proslulym
jako vSechny politické procesy v USA
v poslednich Ctyfech desetiletich.

V' Londyné navstivil Weinglass
Cleny britského parlamentu, kde in-
formoval poslance o Miamské pétici.
Pét mladych Kubdncd, kteff infiltro-
vali proticastrovské skupiny v Miami,
které ptipravovaly sabotdZe na Kubg,
bylo v roce 2007 odsouzeno za $pio-
ndz. K tomu Weinglass doddvé: ,Jsem
presvédcen, Ze jsou obétmi zédvazné-
ho pomylen{ americké justice.”

Je také rozhotc¢en nad tim, Ze pted-
ni americkd média nevénuji tomuto
ptipadu dostate¢nou pozornost: ,Je
velmi mdlo sledovdn s vyjimkou levi-
cového a latinsko-amerického tisku.
Pfipomind nejdelsi proces s admird-
lem USA, prezidentovym poradcem,
a s kubdnskymi generdly vypovi-
dajicimi v tomto procesu, ktery se
v souvislosti se CtyFicetiletou historif
americko-kubdnskych vztaht vibec
nedostal do tisku.“

Leonard Weinglass se ddle zmifiuje
0 paralele mezi kauzou péti Kubdn-

cll a kauzou Dana Ellsberga: ,V Da-
nové pffpadu soudni proces musel
prozkoumat Ctyficetiletou historii
vztahl mezi USA a Viethamem. Oba
pfipady jsou produktem selhdni za-
hrani¢n{ politiky USA a reakci na toto
selhdni. Mezi soudnimi procesy je to
piipad velmi vzdcny. Vétsina piipada
mad obvykle dva rozméry: co se stalo
a kdo se dopustil ¢inu. V uvedenych
ptipadech Slo o tiet{ rozmér. Svédci
o0 tom politicky obsah.“ Weinglass vy-
pracoval rovnéZ procesni zprdvu pro
Angelu Davisovou, ¢ernou radikdlku,
kterd byla v roce 1972 souzena pro
vrazdu.

Co se vlastné zménilo od doby,
kdy byla Chicagskd osma, Ellberg
a Davisovd zprosténi viny? Valné
shromdzdén{ OSN hlasovalo o zru-
Senf doZivotniho trestu pro mladistvé
do 18 let. 185 hlast bylo pro zrusent,
jediny hlas — USA — byl proti.

(Pokracovdni na str. 4)
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(Dokoncent ze str. 2)

V souladu s potfebami plénovitého
rozvoje ndrodnfho hospodéfstvi a spo-
leCnosti byla vybudovdna a rozvijena
silnd védeckovyzkumnd zdkladna jak
v oblasti zékladniho, tak i aplikované-
ho vyzkumu a vyvoje vCetné potfebné
projektové, konstrukén{ a technické
zdkladny schopné fesit ve spolupréci
se Sovétskym svazem a ostatnimi staty
RVHP potfebné strukturdln{ zmény.
V fadé obord, napiiklad ve vyrobé
energetickych  zaf{zen{, obrdbécich
a textilnich stroji, automobilG a leta-
del, ale i tkanin, bot, skla, keramiky
a porceldnu, ve vyrobé potravin a 1ék{
jsme dosdhli Spickové urovné produkce
a obstéli ve svétové konkurenci,

Politickéd a ekonomicka moc dél-
nické tfidy a ostatnich pracujicich,
sdruzenych v Narodni fronté pod
vedenim KSC, spoleCenské vlast-
nictvi vyrobnich prostfedkd a pla-
novity rozvoj ndrodniho hospodaf-
stvi v letech socialistické vystavby,
kdy vysledky préce, védy a kultury
patfily lidu, skute¢nym tvircam
hodnot, plné prokézaly své pred-
nosti.

Rozvoj hospodéfstvi umoznil vSem
lidem pracovat. Socialismus odstranil
vykofistovdni ¢lovéka ¢lovékem, neza-
méstnanost, bezdomovectvi, socidlni
nejistoty. Zivotni droven rostla nejen

tézstvi, Ridem republiky, Rédem préce
a dal3fmi.

Ceskoslovenska socialistickd re-
publika poZivala pro svoji mirovou
politiku, svym pfikladem hospo-
dafského, socidlniho a kulturniho
rozvoje a spoluprace mezi ndrody
velkou autoritu v celém pokroko-
vém svété. Proto je tfeba odmitnout
nepravdivé hodnoceni redlného
socialismu a material ,Socialismus
pro 21. stoleti“ pfipraveny pro VII.
sjezd KSCM Teoreticko-analytic-
kym pracovistém UV KSCM, ve kte-
rém se snazi dokdazat, Ze v Cesko-
slovensku Zadny socialismus nebyl,
Ze nesplnil ofekdvani spolecnosti.
Jde o znevdZeni a znehodnoceni zku-
Senostf a vysledkd préce miliont dél-
nik®, rolnfkli, pokrokové inteligence.
Pi{prava programu boje za skute¢nou
lidovou demokracii a socialismus vyZa-
duje aktivn{ dacast celé strany a vSech
pokrokovych organizaci, odpovédnou
analyzu obdobi redlného socialismu
a jeho rozvratu vCetné rozkradenf
obrovského bohatstvi polistopadovou
vlddnouci garniturou.

Pfiprava programu boje za socia-
lismus musi vychazet z odpovédné
analyzy a zejména z respektovani
a tvarciho vyuZiti obecnych zako-
nitosti budovéni socialismu v kon-
krétnich historickych podminkach,

Ve jménu Zivota

,vyvolenym®, ale vSem obyvateltm.
Osobni spotfeba se od roku 1948 do
roku 1989 zvysila pétkrdt (491%),
v Ceskych zemich 4,4krdt (436 %) a na
Slovensku 6,7krdt (671%). Pokud jde
0 bytovou vystavbu, pak toto obdobi
pfineslo zdsadné nové feSeni bytové
otdzky. Bylo postaveno ptes 3,5 milio-
nu novych byt véetné ob¢anské vyba-
venosti, coZ znamend v priméru pies
83 tisic bytd rocné.

Zv1ast velky vyznam mélo zabez-
peCeni bezplatné péce o zdravi celé
spole¢nosti. Byl vytvofen systém sou-
stavné preventivn{ péce. Zlikvidovdna
nemoc chudych tuberkuléza, obrna
a daldf. Ve svété byla vSeobecné ocefio-
védna vysokd uroveil naSeho zdravotnic-
tvi. Bezplatné bylo rovnéZ socialistické
Skolstvi. Celé generace mladych lidi
mohly ziskévat doktorské, inZenyrské
a védecké tituly.

Osvobozeni lidské prace od vyko-
Fistovani otevielo cestu k rozvoji ini-
ciativy a socialistického soutéZeni.
Vyznamnou zasluhu na rozvoji a vyuZi-
ti vysledkt védy a techniky v ndrodnim
hospoddfstvi méla tviirc aktivita pracu-
jicich ve vyndlezectvi a zlepSovatelstvi.
V letech 1948-89 bylo v Ceskosloven-
sku vytvoteno pfes sto tisic technickych
feSenf na trovni vyndlezd, a 7,3 milio-
nu zlep$ovacich névrhd. Z jejich vyuZiti
ziskaly ndrodn{ hospodafstvi a spole¢-
nost pfes 250 miliard K& spolecenskeé-
ho prospéchu. Autortim bylo vyplaceno
v zdvislosti na spole¢enském prospéchu
650 miliont K¢s.

V letech socialismu byla Sirokym
vrstvadm lidu zpf{stupnéna nase i svéto-
va kultura. Byla postavena novd diva-
dla, Skoly a kulturni zafizeni. Kulturni
vzestup socialistického Ceskoslovenska
zaznamenal fadu dspécht ve vSech ob-
lastech a byl ve svété vSeobecné uzna-
van. Takova je pravda o socialismu
v Ceskoslovensku a o vedouci tiloze
KSC. Pravda o tloze Ndrodni{ fronty,
politickych stran, ndrodnich vybord,
Revolu¢niho odborového hnuti, Svazu
mlddeZe, Zen a dalsich organizaci, kte-
ré se na socialistické vystavbé podilely.

Socialisticka spole¢nost a socia-
listicky stat si vazily poctivé prace
vétsiny obcCanti, pracovnich Ko-
lektivl, brigad socialistické prace
i jednotlivcl, o CemzZ svédci jejich
ocefiovani nejvys§imi statnimi vy-
znamenénimi: titulem Nérodn{ umé-
lec, Hrdina socialistické prace, Rddem
Klementa Gottwalda, Unorového vi-

k nimzZ patfi zejména: Veden{ pracu-
jicich délnickou tf{dou, jejimZ jddrem je
marxisticko-leninskd strana p¥i uskutec-
fovén{ socialistické revoluce a nastole-
n{ jejich politické a ekonomické moci.
Likvidace kapitalistického a nastolen{
spoleCenského vlastnictvi vyrobnich
prostfedkd a s nim spojeného planovi-
tého rozvoje ndrodnfho hospoddistvi
smétujictho k vybudovdni socialistické
a komunistické spole¢nosti, k trvalému
zvySovdni Zivotni a kulturn{ drovné
lidu. Obrana vymoZenost{ socialismu
a upeviovani solidarity s délnickou t¥i-
dou, s pracujicimi a ndrody ostatnich
zemi{ — proletdfsky internacionalismus.
,Historicky vyvoj ukazal, Ze nere-
spektovani téchto zakonitosti bylo
a je pro socialismus znicujici. Toto
poznéni je i dnes pro pfipravu pro-
gramu boje za lidovou demokracii
a socialistickou zménu v postaveni
a Zivoté délnické tfidy, pracujicich

a vétsiny néroda rozhodujici.“
(Ve jménu Zivota, OREGO, s. 38, 40,
47,49, 53, 54)

Kto zradza stranu?

Motto: Kto zrddza stranu? Ten, kto sa ju snaZil priviest k jej po-
slaniu a ked stratil poslednu nddej, Ze sa mu to podari, tak z nej
odisiel? Alebo ten, kto slepo a poslusne (slepo poslusne...) zostdva
v strane, ktord zradila svoje poslanie?

Povodne som chcel tento ¢ldnok na-
zvat Kto vlastne zréddza stranu? Potom
som sa vsak rozhodol Casticu ,vlastne“
vynechat. V krdtkom slovniku sloven-
ského jazyka som si naSiel tto Casti-
cu a jej charakteristiku. Budto uvédza
opravny vyznam alebo vyjadruje hod-
notiaci postoj k vyrazu. Nazdédvam sa,
Ze v tomto pripade sa obideme bez jed-
ného i druhého.

Co bolo prv, ideoldgia alebo strana?
Nie pravdepodobne, ale celkom iste ide-
oldgia. Strana vznikd aZ ako vyjadrenie
istej ideoldgie,. Ako néstroj na je realizd-
ciu. Prirodzene, Ze ndzorov na realizd-
ciu mdZe byt viac a rovnako prirodzené
je to, Ze kazdy md svoje argumenty pre
a proti a kazdy sdm seba absolutizuje.
V celku strany, v povodne jednotnom
celku, dochddza k Stiepeniu. Tdto dré-
ma Stiepenia je zaloZend na osobnych
sktsenostiach, na ich subjektivnej in-
terpretdcii, aj na zjednoduSovani, vZdy
je podfarbend emociondlne.

Socidlnodemokratickd strana vznik-
la v 19. storo¢i s cielom vymenit ka-
pitalistické spoloCenské zriadenie za
socialistické, teda triednu spolo¢nost
za beztriednu. Fakty konkrétneho his-
torického vyvinu aZ po koniec dvadsi-
atych rokov perspektivu priamociarého
vyvinu skomplikovali. MoZno povedat,
Ze zaloZenie Tretej internaciondly v r.
1919 zachrdnilo samotnu ideoldgiu ako
vyjadrenie idey. Tym, Ze tdto organiza-
cia si vyhradila absolitne prévo na in-
terpretdciu ideoldgie, konkrétne povin-
nost premenovat lavé kridla socidlnej
demokracie na komunistické, zabrdnila
(aspofi na dlhsi ¢as a v rozhodujtcej
historickej dobe) dalSiemu Stiepeniu.

Kto by sa odvézil popriet, Ze préve
v tejto skutocnosti tkvie pri¢ina vitaz-
stva antihitlerovskej koalicie, vznik
socialistickej ststavy a jeho obrovské
Uspechy a autorita?

Polstoroie politickych dejin  po
skoncenf{ druhej svetovej vojny a Coraz
vyraznejSie oddelovanie sa vitazov,
ktor{ sa menili zo spojencov na stpe-
rov a nepriatelov, zaplnilo priestor

udalostami, ktoré v hrubych rysoch
mohol predvidat len skuto¢ny mar-
xXista-leninista, bolSevik. Vyznamnym
medznikom v tomto procese, ktory sa
zacal pred desatrociami, bol dvadsiaty
zjazd KSSS v r. 1956. Vtedy sa na celo
vedenia strany dostalo chrus¢ovovské
vedenie a v8etky nasledujice garnitiry
sa z tohto politického marazmu neve-
deli, lebo ani nemohli dostat. Dobre
sa na to pamdtdm, mal som 23 rokov,
doSlo k obrovskému chaosu a kazdé
z vedenf strén sa s touto skuto¢nostou
nejako vyrovnédvalo. T{ Clenovia, ktori
s novym kurzom vedenia najsilnejSej
komunistickej strany sveta nesthlasili,
boli oznacovani za dogmatikov a vSe-
mozZne hanobeni.

A tu sa dostdvame k tomu, pre¢o som
ako zbyto¢né vyhodil slovko vlastne...
Kto bol v tom roku 1956 skuto¢nym
marxistom-leninovcom, ¢len strany, kto-
1y s novym kurzom KSSS sthlasil alebo
ten, kto s nfm nesthlasil? Odmyslime si
vulgdrne hanobenie Stalina, falSovanie
dejin a kalkulovanie s emdciami. Mys-
1im si, Ze odpoved na tdto otdzku dala
(do¢asnd) pordzka socializmu v Eurdépe
a krach Gorbacovovej kliky.

Absolutizdcia tohto faktu, premalo-
vdvanie docasnej pordZky na pordzku
definitivnu - to je prazdklad ¢oraz hys-
terickejSej a nendvistnejSej protikomu-
nistickej kampane. Imperializmus me-
lie z posledného a je pravdepodobné,
Ze najmladSia Cast dne$nej populdcie sa
doZije jeho definitivneho krachu — uda-
losti svedcia o tom, Ze sa to neobide bez
vojny.

Dnes, ked nejestvuje Tretia inter-
naciondla, kto rozhodne o tom, kto je
pravym marxistom-leninovcom a kto
revizionistom? NajzloZitejsia situdcia
je v krajindch, kde sa vedenia strany na
zmanipulovanych zjazdoch zmocnili
pravicovi revizionisti. PostchruS¢ovov-
ski pohrobkovia chrlia najnehordznej-
Sie obvinenia voci tym, ktorym nikdy
primdrne neslo o Stalina, ale o Cistotu
ideoldgie, hnutia a strany. VSetko to md
nespocetne vela poddb. Jednou z nich

je bezpochyby aj opovrhnutie malymi
skupinami s ndzorom, Ze sa do nich
netreba zapdjat, lebo nemézu aktivne
vplyvat na politiku. Chce sa mi dodat
— nemozu, lebo nechct sa podielat na
Spinavej politickej hre dne$ného ka-
pitalizmu. Je v3ak vela sdidruhov, iste
subjektfvne Cestnych, ktor{ by sa mali
nad vecou hlbSie zamysliet — &i z akejsi
pohodlnosti myslenia majd mlcky a ne-
spokojne zostat v strane alebo urobit
vSetko na jej premenu na skutocne re-
volucnd stranu alebo, ak to nie je moz-
né, z tejto strany vystipit a hladat si ind
politickd identitu.”

Mnohf{ star{ stdruhovia mi Gprimne
povedali — teraz, na konci Zivota, by
som mal vystdpit zo strany, ktorej som
cely Zivot veril a sltzil? UZ nebudem
menit svoju situdciu...

Budme vSak celkom konkrétni.
Belgicko, trpasli¢ia krajina s vysokou
Zivotnou drovilou, za ktord vdaci 40x
vdcSiemu kolonializovanému Kongu.
M4 svoju komunitickd stranu. Stranu,
ktord svojou ideoldgiou uZ ddvno nie
je komunistickou, ale nechala si svoj
ndzov kvoli popularite. A je tu Belgickd
strana préce na Cele s Ludom Marten-
som, ktord tvorivo rozvija marxizmus-
-leninizmus. Alebo dne$né Nemecko.
M4 viacero lavicovych strdn, medzi
nimi aj dve, ktoré maji v ndzve slovo
ykomunistickd“. Co vSak maji okrem
nézvu s komunizmom spolo¢né? A je tu
Marxisticko-leninskd strana Nemecka,
ktord nemd parlamentné ambicie a kto-
rd dbd na svoju ideovu Cistotu ako na
najvyssiu politickd a mordlnu hodnotu.
Kto je skuto¢nym komunistom v tych
dvoch pripadoch? Ten, kto je ¢lenom
komunistickej strany alebo ¢len BSP ¢&i
MLPD? Co je ddleZitejSie a podstatné?
Nézov alebo ideovd koncepcia a prax?

Celkom na zdver, k titulku tohto
Cldnku. Kto zrddza stranu? Ten, ktory
V nej zostdva napriek tomu, Ze jej ve-
denie stratilo mordlne prévo menovat
sa komunistami a nie je vobec komu-
nistické? Alebo ten, kto z nej po dlhom
vnuitornom boji vystipil? Kto je pravym
komunistom? Viem si Zivo predstavit,
Ze po celosvetovej kataklizme organi-
z4cia, ktord nahrad{ Komunistickd in-
ternaciondlu, dé ako podmienku svojim
ndrodnym sekcidm, aby prijali novy
nézov. Marxisticko-leninskd strana --.
Stdruhovia, prestafime sa uZ konecne
klamat... Jan Lenco

2 historic Miamské (kubanské) pétice

(Dokoncent ze str. 3)

Weinglasstiv Zivotopis byl na stran-
kdch encyklopedie Wikipoediva se-
psdn jakymsi zdkefnym pravic¢dkem,
ktery hldsd, Ze Weinglass byl porad-
cem hanojské vldy. ,Neumim si pfed-

Velmi si vazim vaSeho mésiCniku

VéZend redakce, jsem pravidelnym
Ctendfem a soucasné odbératelem
a rozSifovatelem vadeho listu od jeho
prvniho Cisla vydaného pfed 19 lety.
Ctu také pravidelné Halé noviny. Cas-
to jsem si kupoval ostravskou Nasi
pravdu, kterou jsem povaZzoval za lepsi
nez Hal6 noviny, jediny Cesky levicovy
denik. HANO otiskuji mnoho dobrych
¢ldnkd, ale také mnoho pffspévkd hod-
nych ,strany mirného pokroku v me-
zich zékona“. NaSe pravda vyddvand
nyn{ jako ptiloha pondélnich Hald
novin, je po obsahové strance bohuZel
jind, neZ byla pivodné. Napifklad v ¢.
6 z 11. Gnora t.r. p. Smejda v ¢ldnku
Déti nasich vnukd dospéji k pozndni
0 nutnosti budovédn{ socidlné spraved-
bojovat za socialismus je nyn{ zbyte¢né.
Podobné jako kdyZ prezident Masaryk
fekl, Ze je pro socialismus, ale ndrod
musi byt pro néj nejprve vychovdn
(Kdy? Za tisic let?). PaeDr. Stanislav
Vit v ¢lanku Od Lenina aZ k levicdctvi
v Cesku s fotografiemi Marxe, Engel-
se a Lenina pomoci vytrZzenych citdtt
z Leninovy knihy Détskd nemoc — le-
vicdctvi v komunismu rovnéZz uvddi,
Ze nyni bojovat za socialismus nemd
cenu, protoZe komunismus je nesmysl

a Ze vsichni schopn{ lidé (¢eho schop-
ni?) odejdou na Zdpad, jinak se stanou
pfedmétem vydirdni a zotroceni. Au-
tor tak ve jménu Lenina vlastné bojuje
proti Leninovi.

Je mi 70 let a jsem povoldnim
technik. Na zakladé vlastnich po-
litickych zkuSenosti jsem nabyl
dojmu, Ze velkou zasluhu na poraz-
ce socialismu u nds ma byvaly Pro-
gnosticky tstav, jehoZ pracovnici si
rozdélili pfedem dlohy: ja budu $é-
fovat pravici (Klaus), vy si vezmete
na starost stied (Zeman, Komarek)
a vy pfevezmete levici (Ransdorf,
Dolej$) a pak se spolu v tichosti do-
mluvime.

Plvodné jsem chtél psdt Halé no-
vindm, jednou jsem to zkusil, ale bez
odezvy. VaSeho komunistického listu si
velice vaZim. Odebirdm deset Dialogfl
a rozesildm jej svym pfdtelim nejen
v Cechdch, ale i na Slovensku. Libi
se mi rovnéz Mladéd pravda vyddvand
podékovat také za slovenskou Avant-
gardu, kterou rozmnoZuji na Xeroxu
a rozddvdm svym zndmym.

Pfeji vdm pevné zdravi a mnoho
Gspécht ve vasi zdsluzné praci.

S pozdravem R. V.

stavit, Ze by tomu mohl nékdo uvéfit,“
dodévd k tomu Weinglass, ktery ob-
hajoval také Jane Fondovou poté, co
uvefejnila v rozhlase rozhovor s pilo-
ty, ktet{ bombardovali mésto. Byla ob-
vinéna z velezrady. Vybor pro neame-
rickou Cinnost ji pfedvolal k vyslechu.
A vysledek? Vybor Zalobu stdhl.

Dalsf Weinglassovou klientkou
byla Anny Carterovd, dcera byvalého
prezidenta, uvéznénd v roce 1987
spolu s dal$imi 15 Gcastniky obsazen{
univerzitn{ budovy, kterou pouZivala
CIA k néboru ve vélce vedené con-
tras proti Sandinovcim v Nicaragui.
Studenti byli obvinéni z nezdkonné-
ho vstupu na ciz{ pozemek. Konzer-
vativn{ porota v Massachusetts vSak
vynesla osvobozujic{ rozsudek.

V soucasné dobé se Weinglass zaby-
vé ptipadem Jurta Standa a jeho Zeny
Therese Squillacoeové, ktef{ byli uvéz-
néni pfed deseti lety za SpiondZ pro
byvalou NDR a ziskdvén{ informaci
o ndrodnf obrané, které mohly byt vy-
uZity k napadenf Spojenych stdtl. FBI
namontovala ve vSech mistnostech
bytu Standovych odposlouchdvaci za-
f{zeni a soucasné vyskolila specidlniho
psychologa, ktery se jako stdtni agent
vetfel do pfizné této rodiny. Mnoho
Ameri¢and se tak dozvédélo, Ze FBI se
zabyva tzv. loZznicovou konverzaci.

vvvvv

i uspokojeni,“ prohlauje Weinglass

a ve véku 74 let nevidf divod, pro¢ by
mél pfestat pracovat. Téméf kazdy te-
lefonicky rozhovor, ktery vedu, zacind
slovy: ,Jste paty, komu voldme.“ To mé
povzbuzuje a vyvoldvd zdjem o véc.
o O
Tii ¢lenové vyse uvedené ,Pétice”
si odpykévaji doZivotni trest, dva dal-
§1 19 a 15 let poté, co byli 8. Cervna
2001 odsouzeni federdlnim soudem
v Miami. Jsou to Gerardo Fernandez,
Ramén Labanino, Antonio Guerrey-
ro, Fernando Gonzéles a René Gon-
zdles. Vsichni byli obvinéni z toho,
Ze se dopustili SpiondZe. Obhajovali
se tim, Ze infiltrovali a monitorovali
¢innost proticastrovské skupiny v Mi-
ami ve snaze zabrdnit teroristickym
dtoktim na Kubu. V8ech pét mladych
Kubédncl odsouzenych na doZivoti
dokazuje, Ze v dlsledku realizova-
nych Gtok® zahynuly tfi tisice lidf.
Mnoho meésich trvajici proces byl
zahdjen v listopadu 2000, avSak né-
vrhy obhdjct na zménu mista jeho
kondn{ byly zamitnuty. Teprve v roce
2005 nafidila t¥iclennd porota odvo-
lactho soudu novy proces mimo Mia-
mi. Toto rozhodnuti vSak zvrdtila dal-
$1 dvandcticlennd porota. Devét zby-
vajicich pfipadl odvoldni bude fesit
v nejbliz8{ dobé tiiclennd porota.
The Guardian (U.K.), 9. 1. 2008
(Zkrdceno z prekladu Viadimira
Sedldcka)
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