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Dvouletý plán obnovy a výstavby naší lidovedemo­
kratické republiky, prijatý jednomyslne ústavodárnÝm
národním shromáždením, smeruje podle slov vládního
programu "k zvýšení výroby investicních i spotreb­
ních statku nad úroven predválecnou a tím k úmer­
nému zvýšení životní úrovne našeho lidu". To je
stežejní myšlenka plánu, který však tímto mimorád­
ným zduraznením hmotných statku, jakožto nut.,
ného základu a zajištení národního bytí a vývoje,
nikterak nepodcenuje životní význam kulturních vecí.
Zivotní úroven lidu má býti zvýšena nad predválecný
stav po stránce hmotné i duchovní. Jestliže však mluví
plán o hmotné výstavbe velmi podrobne a prímo ríká,
co musí být vykonáno, a dokonce, ceho bude dosaženo
ve dvou letech napjatou pospolitou prací, omezuje se
v kulturních vecech, cítaje v to školství, na povšechný
rámcový program, pokud se pak týká výtvarné kultury,
jen na nekolik zmínek, z nichž nejduležitejší zduraz­
nuje nutnost stavby Národní galerie, pripravované už
od dvacetictyr let. Kulturní program dvouletého plánu
je proto treba teprve podrobne vypracovat, a je vecí
nejen vlády a ústavodárného národního shromáždení,
ale všech odborných institucí a sdružení ijednotlivcu,
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lismu - spocívající zásady a požadavky, postihující

podstatu opravdového, to je tvorivého umení a jeho
postavení i poslání v lidovedemokratické, sociálne po­
krokové republice. Je jen žádoucí, znovu zduraznuji,

aby všichni pracující a predevším soudruzi a soudružky
dobre si procetli a privlastnili tyto vudcí smernice
u vedomí, že nejen naši tvurcí duchové, ale oni všichni

prejímají v okamžiku, kdy prechází správa našich vecí
do rukou pracujícího lidu, spoluodpovednost za stav
a úroven naší nové kultury, a aby pracovali k splnení

svého velikého dejinného úkolu s opravdovostí a elá­
nem uvedomelé trídy, plné touhy po dokonaleji utvá­
reném živote a rozhodnuté vlastniti vyšší, všestranne

rozvinutejší kulturu, než byla ta dosavadní. "Naše
vzkríšená ceská kultura musí býti ješte bohatší a ješte

krásnejší, než byla dríve," praví zanícene program a
volá na konec "k svornému velikému nástupu za vy­
budování nového Ceskoslovenska, takového nového

Ceskoslovenska, které by ve spojenectví se Sovetským

svazem a druhými slovanskými zememi krácelo v po­

predí pokrokových státu Evropy, takového nového
Ceskoslovenska, které by si v celém svete vydobylo

vehlas státu nejvetší vzdelanosti a státu nejvznešenejší

kultury". To jsou velká slova, ale pocínají se už na­
plnovat, a nemáme príciny pochybovat, že se vrcho­
vate naplní, neochabne-li naše cinorodost, nebot vš\;;­

chny nutné predpoklady tu jsou: Zijeme opet svobod­
ne, ba v pripojení na obrozený, v Evrope sociálne nej­

pokrocilejší slovanský velký svet, se Sovetským svazeJTl.
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naším zachráncem, v cele, svobodneji a bezpecneji než

kdykoli predtím. Nejsme už jen malým nekolikami­
lionovým národem, ale cástí velikého, svetove mocen­
ského celku, s námi vnitrne zprízneného. Mocnými

zásahy do našeho hospodárství a tím i sociálního ži­
vota' jež svet s napetím a ne bez obdivu sleduje, -
o našem státu bylo receno, že se stává sociální labora­

torí Evropy - postarali jsme se o vytvorení únos­
ného základu pro vznik a mocný rozvoj nové kul­

tury, nové duchem ijejí obecností. Pritomje príznacné,
že už nyní, kdy plný, lidsky dustojný život není už

pouhým snem a tužbou pracujícího lidu, jejíž naplnení
náleží daleké budoucnosti, ale mocným nástupem

téhož lidu se pozvolna uskutecnuje, že prestává být

kultura\pouhou~akousi nadstavbou, tedy necím, s cím,
je možno, ba nutno poseckat, jak tomu bylo za sou­
kromokapitalistického vykoristování pracující trídy,
ale je v ní uctíván cinitel neméne významný jako poli­
tika a hospodárství. Ba, je v ní spatrován spíše jakýsi
nadradený živel, který má prostupovat a zušlechtovat
už nyní všechen život politický a hospodárský. A je
jisto, že bude postupne tím významnejší životní hod­
notou, cím více se budeme blížit k uskutecnení socia­
listického rádu.

Tretím duvodem oprávnenosti našeho optimIsmu

je skutecnost, že naše kultura, spocívající na práci
predchozích generací, je už nyní bohate rozvita, a že
zvlášte naše výtvarná kultura, o které je zde hlavne rec,

vyrl'1stá z široké základny, smerove bohate clenené, že
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máme množství vzdelaných pracovníku, v tom radu
vpravde tvurcích duchu, co jen znovu potvrzuje vý­
tvarné nadání našeho národa, a že - co treba neméne
ocenit, pozorujeme-li pomery u jiných, po pr. velikých
národu, rozhodujících o osudech sveta - díky vlastní
práci a poucení pokrokovou vudcí cizinou, jsme vy...
speli i názorove. Jasné, na výši doby stojící predstavy
o podstate výtvarného umení jsou nemalou oporou a
zárukou úspešného a rychlého rozvoje naší výtvarné
kultury. Jsme na výši doby naukove i umeleckou praxí,
a ta má ohlas a oporu už nyní ve vzdelané, byt ne dosud
zvlášt rozsáhlé, umelecky zaujaté vrstve, která sice
vyšla ze stredního stavu, ale s meštáctvím má tak málo
co spolecného, jako tvoriví pokrokoví umelci.

Všechny zde uvedené skutecnosti opravnují nás ne­
pochybne k nadeji, že se náš stát stane v nepríliš daleké
dobe duležitým strediskem výtvarné kultury - do
jisté míry jím už od let je -, že pravdepodobne zaujme
dokonce vudcí postavení pri nejmenším ve strední
Evrope a bude tak významným podílníkem svetového
kulturního zápolení. Také na slovanské zeme, pokud
v nich nejsou a záhy nebudou splneny uvedené pod­
mínky nové výtvarné kultury, bude moci pusobit náš
stát alespon v nadcházející dobe príkladne. Ze se pri­
pravují a že nastanou presuny ve vedení umelecké
oblasti, to není pouhý predpoklad, vyplývající z mocne
se menící struktury a života dnešní spolecnosti, v níž
vudcí úloha v domýšlení a uskutecnování prevratných
spolecenských myšlenek evropského západu pripadla
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slovanskému svetu (ve výtvarné kulture dosud jen
podružného významu), zatím co Západ ztratil všechnu

~iciativu. Jsou tu i nekteré prímé náznaky ocekáva­
ného presunu a nedatují se jen teprve .z naší doby.

A jakými cestami a prostredky míní dospeti KSC,
prejímající jako hlavní vudcí strana také hlavní od­
povednost za utvárení se našeho budoucího života,
k vybudování státu "nejvetší vzdelanosti a nejvzneše­
nejší kultury"? Prirozene vidí dokonalé naplnení toho
cíle v socialistické republice, ale ta náleží dosud bu­
doucnosti. Zustává sice vudcí hvezdou KSC, jako je
pro ni samozrejmostí i mezinárodní trvalé bratrství
pracujícího lidu, ale v reálném chápání skutecností a
našich zvláštních pomeru nenavrhuje její program
žádných prekotností, které by nás mely kvapem pri­
blížit k touženému cíli. Varoval nás pred nimi ostatne
sám Stalin, státník z nejreálnejších. Náš život uchovává
si ješte vzlet a prubojnost revolucní, ale nejnaléhavejší
potrebou dne je nepochybne uzrání a zapusobení do
života hospodárských prevratných reforem, kterými
jsme zahájili prestavbu našeho státu, a které nutne
povedou k podstatným zmenám v sociální strukture
národa a najdou ohlas i v jeho kulture. Není to t. zv.
reformní socialismus, který mel na mysli povlovný
vývoj sociálních forem, ale prece jen jakýsi socialismus
etapový. Jasne vyjadruje to stanovisko kulturne-poli­
tický program, zduraznující prechodný ráz vznikající
kultury. Je to proto spíše akcní program pro pocínající
se vývojovou etapu, než program usilující o dosažení
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konecných cílu socialismu (jak se nám nyní jeví), byt
je má stále na mysli. Program praví: "Bude to kultura,

odpovídající tomu novému, co v republice nyní budu­

jeme, a co je velikým dílem na ceste prechodu od kapi­
talismu k socialismu. Nová kultura má býti svou for­
mou národní a svým obsahem demokratická, lidová
a sociálne pokroková."

V druhé vete - obmene to jednoho výroku Stali­

nova, jak bylo podotceno pri sjezdovém prednesu
programu - zdá se být rozpor mezi formou a obsa­
hem, které prece jsou v opravdovém umeleckém díle

nebo kulture vzájemne pevne svázány, ba forma vyrustá
Ústrojne z obsahu ci predmetu. Podle toho odpovídá.

národní forma národne pojatému obsahu, co platí pri­
rozene i v prípadu, kde je obsahem socialismus. A tak

je to vpravde myšleno i v programu. Výslovne se tu
praví, že nová kultura dá výraz tomu novému, co u nás

ted vzniká po stránce hospodárské a sociální prestavby
na prechodu od soukromého kapitalismu k socialismu,

a jinde vyslovuje program nadeji, že po príkladu sovet­
ských theoretiku a s využitím duchovního dedictví

našeho národa prolneme Marxovu a Engelsovu nauku
prvky ceského revolucního myšlení, ci jinými slovy,

> I
že dospejeme k ceskému pojetí socialismu,!jemuž bude
odpovídat v kulture i ceská forma. "Musíme ukázati,"

praví program, "že dovedeme pojímati marxismus­
leninismus v tvurcím smyslu, nikoliv jako schema

dogmat, nýbrž jako vodítko pro rešení politických a
ideových problému národního a státního významu."
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Program a my s ním ocekáváme vubec, že náš stát,

byt se dává ve své budovatelské práci pouciti pokroko­
vým zahranicím, po stránce sociální vystavby prede­
vším nám zprízneným Sovetským svazem, vyvine se

v útvar, který ponese ve svém ustrojení naše rysy, a
taková že bude i jeho kultura: svetové úrovne i ná­
rodní povahy zároven.

Základní smernice kulturne-politického programu zní
tudíž takto: Vývoj jde v celém svete k socia:lismu, a

etapou na této ceste od kapitalismu - je zbytecné
zduraznovati dále jeho soukromoprávní povahu - je
náš národní, lidove demokratický, sociálne pokrokDvý
stát. Je treba pracovat k tomu, aby také naše kultura

tohoto období byla demokratická, lidová, so~iálne po..;
kroková a zároven národní, ideove iformou.' Nemá to

býti tedy socialistická kultura, pro niž u nás ješte ne..;
nadešel cas. Program žádá jen sociální pokrokovost,

konkretne receno, preje si, aby sociální myšlenky vlád;;
ního košického programu byly dále rozvíjeny a usku­
tecnovány. Nepredstavuje si, že by se už nyní naše
kultura priblížila kvapem ke kolektivistické forme,

která muže vyrust jediné z života cele prolnutého a
organisovaného jednotným spolecným názorem na
svet a smysl života, jak tomu bylo v starším stredo­

veku a jak je tomu v primitivních kulturách, a pocítá
pro nejbližší dobu s dozníváním novodobého indivi­

dualismu ve vznikající nové kulture. Program dokonce

zajištuje "plnou svobodu umelecké tvorbe" a slibuje
prímo podporu "umeleckým tvurcum všech pokroko-
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vých smeru" s touž demokraticností, se kterou je pro
"svobodu presvedcení politického, ideového i theore­
tického", pro "svobodné hlásání ideologických názoru,
arcit s vyJoucením fašistické ideologie' " a pro "svobodu
svedomí a náboženských vyznání", pokud se nezne­
užívá náboženství pro politické úcely.

Je ostatne samozrejmé, že socialistický kolektivis:-:
mus bude podstatne odlišný od kolektivismu stredo­
veku a primitivních kultur. Je mezi nimi novodobý
individualismus, a postará se o-to"zák;;;:It~sta-dIá1~:
.-. -.; - - '·-..-T·- ..·------~
tika vývoJe, která nezná opakování a také ~~ prosté
nahrazení získaných hodnot novými hodnota~i~-are·
která zužitkovává hospodárne vše dosažené a zvlášte
krížením protikladu dobývá nových hodnot. Místo
dosavadního antagonismu vysoce vyspelých a rozli­
šených jedincu a nepropracovaného, zaostalého množ"':
ství - pro strohého individualistu "davu" - na­
stoupí družná pospolitost stejnomerneji rozvitých
osobností, spojených spolecným svetovým a životním
názorem a spolecnými zájmy. Práve socialistický ko­
lektivismus pripouští a zarucí rozvoj osobních schopi
ností velikému množství jedincu, kterí za kapitalistid
kého režimu vycerpávali své síly bojem za pouhé bytí.,
Bude to spolecnost mnohem vyrovnanejší než ta do­
savadní a proto také solidárnejší spolecnost, v které
plnení vzájemných závazku a povinností nebude po­
citováno jako omezení individua, nýbrž jako samo­
zrejmý volní akt. Tato spolecnost s novým pojmem
svobody je pro nás dosud jen budoucností, ale v hos-
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podM'!lké Usni a v mravním rozkladu doby, dusledku
to hr•...•zné války a ješte hruznejšího, byt krátkodo.,.
!'('ho porobení zrudnými -loupeživými usurpátory;
t1v~domujeme si stále více vzájemnou vázanost a
dLflne stále silneji potrebu pracovati všemi prostred-

k zrodu té spolecnosti, ponevadž v ní vidíme jedi.;
nou možnost odstranení dnešní hmotné i duchovní

bídy lidstva, rozvráceného nenasytností a zvlcilostí
kapitalistického imperialismu a hlupstvím národnost .•
nfho šovinismu. Nesnášíme proto ani v umení jaký­
koliv ohlas techto rozkladných sil, nicotným shledá.;
váme, a to rozhodneji než" kdykoli predtím, pouhé
hraní s formami a lhostejne míjíme obrazy a sochy,
které nejsou prolnuty touhami naší doby a nejsou
nám, prímo. ci neprímo, posilou v nastoupené ceste. "
To jsou nepod:;'Y-b"ncnáznakyprelomu: Bylotáke"velmi
zajímavé slyšet od nejmladších úcastníku sjezdu ces­
kých spisovatelu slova podivu nad nekonecnými sjez.•
dovými rozklady o potrebe odstranení propasti, delící;
jak bylo zduraznováno, spisovatele od lidu, kterou
prý oni nevidí a nepocitují proto onu potrebu, cím
nepochybne ríkali, že jsou už na druhém brehu.

Program KSC ocekává právem, že ivýtvarní umelci
prispejí svým dílem k rozvoji sociálne pokrokové kul­
tury, smerující k socialistickému usporádání života;
ale nestaví pritom obecne platný požadavek umení
politicky a sociálne tendencního, v správném rozpoz.,.
nání, že malíri a kreslíri, zasahující dnes svou tvorbou
zámerne a s úspechem do politického a sociálního dení,
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jsou umelci zvláštního vnitrního ustrojení a talentu­
rození propagátori politických a sociálních myšle­
nek -, a že nelze žádati po všech podobný postoj
k tvorbe. V programu se vubec nemluví o tendencním
umení. Vpravde není zámerná tendencnost a prímá
služba politickým a sociálním myšlenkám jedinou
myslitelnou podmínkou žádoucího úspešného vlivu
tvorby na politický a sociální život v pokrokovém
smyslu. Spolecensky závažná jsou i tvorivá díla, vy­
verající z téže lásky k cloveku a z touhy po lepším
utvárení jeho údelu a zobrazující s pronikavou jasno­
zrivostí život cloveka a jeho prostredí. Jedni z nich
oddaným lícením mesta, dílen, staveništ, stroju atd.
odkrývají nám zneklidnující krásu civilního sveta,
v nemž žijeme a pracujeme, a poutají nás pevne ke
skutecnosti, která je dejištem boju o nové, lidštejší
príští. Na delného cloveka myslí také ti z malíru, kterí
zobrazují krajinu se stopami rolníkovy práce a jiných
clovekových zásahu do prírodního organismu. Vedle
této zlidštené krajiny je však nedotcená príroda, do níž
casem rád zabloudí clovek, aby v docasném odloucení
od denního shonu si oživil tvárí v tvár její velikosti a
živelnosti veci podstatné a nabral sil k další práci a bo­
jum. Je však podmínkou hodnoty takových obrazu,
aby príroda byla v nich vždy uchopena ve své realite
tvorive silným duchem a mocným, cistým citem. To
platí ostatne všeobecne. Kde schází jasný duch a cistý
silný cit, zvrhá se ethos sociálního usilování v sentimen­

talitu, a ztrácí cenu i námet sociálne sebe závažnejší.

I6

l) hrncm lze ríci, že každé umení, tedy i to, jež prímo
lll'propaguje urcité politické nebo sociální myšlenky,
'1,11 neco, byt více méne uvedomele, bojuje, i když
i',d;\nlivc jen proste zobrazuje život. Každé je vedeno,

pokud má charakter,n~jakým životním ideálem. Každ~
je, muže se proto ríci, do jisté míry tendencní. Prijde
ovšem na to, jakým smýšlením je prolnuto. Naši dobu,
loužící po lepším, spravedlivejším usporádání života,
ncrnuže na pr. uspokojit umení, které vidí svuj cíl
v citlivustkárském formálním vyrovnání spolecenských
protiv nebo trpne prijímá dané pomery. Zádána umení,
aby také ono pomohlo k prerodu sveta svým zpusobem
a cinorode zasáhlo do pocínající se jeho promeny, jak
také ciní umení lidsky cítící.

Je však treba opatrne postupovat pri posuzování
umeleckých zjevu, jež mnohdy jsou jen zdánlive aso­
ciální nebo dokonce individualisticky protisociální.
A nelze videti pouhý formalismus v každém umelec­

kém díle, které neZprélCl,1jesociální. námet nebo ne1
zobrazuje~li vubec život cloveka. Tu se zhusta prehlíž~
podstatná cást smyslu a poslání výtvarného umerií,~
spocívající v nepretržitém obohacování a utvárení n<i~\
šeho obrazu výtvarné stránky sveta jakož významné i~
soucástky svetového názoru a v stupnovaném rozvíjení;;
príslušných našich mohutností, v cem nemuže býtt

výtvarné umení nahrazeno žádným jiným umením. \Významným sóciálním cinitelem jsou proto i ti mi- ~
morádnou fantasií nadaní umelci, kterí v zahloubání
nad podstatou viditelné skutecnosti usilují vylbžit a

2 Kulturne-politický program KSe a výtvarné umen[



zobrazit tím neb oním zpusobem plastiku vecí a pro­
stor, v· cem vidí hlavní úkol výtvarné práce a hlavní
pódklad vttvarné poesie. Revolucionují ducha a cit,
bYt··íi~alo~alitreba figury s kytarou nebo zátiší. Nej-

, prostš(veci naší denní potreby, jimž predevším venují
pozornost, nabývají jejich objevným nazíráním závaž­
nosti a velikosti, již predtím nikdy nemely. Ostatne
i nejvýznacnejší z techto umelcu, na západe Picasso,
u nás FiHa, zdánlive úplne oddaní rešení výtvarných
problému, neotáleli v kritických okamžicích zasáhnouti
svým dílem i politicky a sociálne, aniž ovšem v cem

podstatném slevili z výše a cistoty svého umeleckého
náZoru, a dokázali tak, presvedcive pro všechny, svou
vnitrní spojitost s dobou a porozumení potrebám doby,
j~jíž citový a duchovní život sami mocne usmernují.

Moderní tvurcí umelci-delníci, už svou povahou
revolucionári v nejvlastnejším slova smyslu, jdou v pod­
state, byt svými cestami a prostredky, za týmž cílem,
to je za dokonalejším, bohatším a spravedlivejším
utvárením života jako nejduslednejší socialistictí po­
litictí pracovnící. Jsou to opravdoví druzi a spolu­
bojovníci delného lidu, kterí prispívají více než kdo.
jiný ke zrodu nového clovekajakožto základu vznikají­
cího dokonalejšího sociálního rádu.

Druhý požadavek je lidovost kultury. Opet se neset­
káváme v programu KSC se strohými predpisy, jaká
má být tato lidová kultura, a cojiste zvlášte poteší, nikde
se nemluví, jak cinili s oblibou meštáctí demagogové,
o prizpusobení, po pr. snížení kultury na úroven lidu,
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dosud takrka neúcastného vyššího kulturního života.
Naopak žádá program, aby se stát staralo "národní kul­
tury v jejich nejrozmanitejších a nejvyšších formách".

"Lid musí být nositelem kultury," praví program,
a je jisto, že umelci a kulturní pracovníci ocekávají
mnoho pro rozvoj kultury od presunu takového poslár:í
z buržoasie, která se v prevážné cásti neosvedcila ­
vzpomenme jen na její povýšene odmítavý, hloup{;vý­
smešný postoj k všemu pokrokovému, tvorivémuume­
ní v 19. století a UŽ dríve na pr. v Holandsku 17. stol. !­
na sveží, zdravou vrstvu pracujícího lidu, predsudky
špatného školení témer nedotcenou. Programje si však
vedom, že dríve, než se bude moci lid státi nositelem
nové pokrokove usmernené kultury, "musí mu. být
v nové republice otevreny brány kultury dokorán, aby
jimi mohl vejít v oblast duševního bohatství, krásna a
ušlechtilosti". Jinými slovy: v dané vývojové etape je
otázka lidové kultury predevším a nejprve otázkou
rádné, ke všem spravedlivé distribuce ci rozptylu kul­
turních hodnot a soustavné výchovy. Vudcí,úloha pri­
padá tu státu. Ponevadž je kultura vecí verejného
zájmu, uplatnuje KSC revolucní zásadu, .."že kulturní
prostredky musí být dány do správy státu", který
muže zajistit, "že bohatství kultury budou príslušet
každému a nebudou jen výsadou urcité cásti národa".
Neméne je vecí státu postarat se o odborný dozor:nad
výstavnictvím a umeleckým trhem a zabráni t tak.šírení
braku, který kazí vkus, at už svádí mladého diváka na
scestí nebo lichotí dospelému, výtvarne zanedba~

,.



nému, a krížil by bez energického zásahu všechno vý­
chovné úsilí.

Pokrokový vzdelanec zjištuje také s povdekem, ž

se v programu vubec nemluví o srozumitelnosti nebo
nesrozumitelnosti umeleckých smeru. Víme, že "ne­
srozumitelnost" urcitých del bývala a je dosud víta­
ným duvodem k jich popírání reakcionári, které ve
skutecnosti, jak lze snadno prohlédnout, neruší do­
mnelá nesrozumitelnost, jako spíše revolucní duch
techto obrazu a soch, borících konvence a uzákonené

tradice. Program je si dobre vedom, že obrazy samy
o sobe nejsou ani srozumitelné, ani nesrozumitelné,
nýbrž že o srozumitelnosti umeleckého díla rozhodují
vždy dva cinitelé: predmet a nazírající subjekt. Co je
jednomu diváku srozumitelné, druhému je po pr. ne­
srozumitelné, podle povahy a umelecké výše pred­
metu s jedné, a podle vnitrního založení a výtvarné
vyspelosti diváka s druhé strany. Tento strašák "ne­
srozumitelnosti" pozbývá úcinnosti. Porozumeti dá se
všemu pri normální inteligenci, postupuje-li umelecká
výchova soustavne od jednoduššího k složitejšímu a
zduraznuje-li od pocátku nezvratnou pravdu, že pou­
hým napodobením prírody ješte nikdy nevzniklo
opravdové umelecké dílo a že jeho hodnota nezávisí
na vzácnosti, vznešenosti nebo ušlechtilosti námetu.
Lze vyložit a porozumet, jak vznikl ten který obraz,
a oc v nem jde, ale treba si uvedomit, že porozumení
obrazu ét opravdové, smyslu a poslání výtvarného
umení odpovídající vnímání, to je výtvarné vnímání
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a prožíváni emocí jsou dve ruzné veci, a že takových
prožitku je schopen jen tan, kdo má smysl pro život
linií, tvaru, barev a svetla. Ten smysl muže být však
zakrnelý, nevypestovaný - naše strední školy uvádejí
své žáky do literatury i hudby, ale výtvarný svet pro
ne neexistuje. To znamená, že zanedbávají velmi
duležitou kategorii clovekových mohutností -, anebo
brání divákovi ruzné naockované predsudky postoupit
od jednodušších útvaru k složitejším, a tu ovšem muže
výklad a výchova vykonat mnoho. Ale i tehdy není
receno, že vše v staré i nové tvorbe bude kterémukoli
zájemci s výtvarným smyslem stejne blízké a milé.
Nekdo je zaujat svým založením pro svet linií a tvaru,
jiný pro svetelnou a barevnou stránku sveta, jeden
ulpí na bežné tvqrbe, vycházející od zrakového jednot~
ného obrazu skutecnosti, druhý má potrebu stupno­
vaných a složitejších výtvarných zážitku a nalézá uko­
jení svých tužeb v umení, založeném na jiném postoji
k realite, než zaujímá onen širý tradicní proud novo~
dobé tvorby.

Program proto velmi správne se ani nezminuje
o srozumitelném a nesrozumitelném umení. Pra­

cující lid, jako nositel budoucí kultury, musí
s hrdým uvedomením svého historického úkolu zvlád­
nout a privlastnit si všechny významné výtežky dosa­
vadního kulturního úsilí, zcela podobne jako sociálne
staví na výsledcích práce socialistických myslitelu a
organisátoru starších epoch. Budiž zdurazneno, že to
platí o celku celé trídy, ne o jednotlivcích. Naprosto
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