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Dvoulety plan obnovy a vystavby na$i lidovédemo-
kratické republiky, ptijaty jednomysiné Ustavodarnym
ndrodnim shroméZdénim, smétuje podle slov vladniho
programu ,,k zvySeni vyroby investi¢nich i spotfeb-
nich statkd nad troveni piedvaleénou a tim k tmér-
nému zvySeni Zivotni trovné naseho lidu“. To je
stéZejni myslenka pldnu, ktery vSak timto mimotad-
nym zdaraznénim hmotnych statkd, jakoXto nut-
ného zékladu a zajisténi ndrodniho byti a vyvoje,
nikterak nepodcertiuje Zivotni vyznam kulturnich véci.
Zivotn{ troveti lidu mé byti zvy$ena nad predvaletny
stav po strdnce hmotné 1 duchovni. JestliZze viak mluvi
pldn o hmotné vystavbé velmi podrobné a pifmo ¥k,
co musi byt vykonéno, a dokonce, ¢eho bude dosazeno
ve dvou letech napjatou pospolitou praci, omezuje se
v kulturnich vécech, &itaje v to $kolstvi, na poviechny
ramcovy program, pokud se pak tyké vytvarné kultury,
jen na nékolik zminek, z nichZ nejdtleZitéj$f zduraz-
fuje nutnost stavby Narodni galerie, pfipravované u%
od dvacetiétyf let. Kulturn{ program dvouletého plinu
je proto tfeba teprve podrobné vypracovat, a je véci
nejen vlddy a Ustavodarného nérodniho shromézdéni,
ale vech odbornych instituci a sdruZeni i jednotlivet,
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lismu — spocivajici zdsady a pozadavky, postihujici
podstatu opravdového, to je tvofivého uméni a jeho
postaven( i poslani v lidovédemokratické, socidlné po-
krokové republice. Je jen Zédouci, znovu zdaraziuji,
aby véichni pracujici a pfedevifm soudruzi a soudruzky
dobte si protetli a piivlastnili tyto vadéi smérnice
u védomi, Ze nejen nasi tviiréi duchové, ale oni vSichni
piejimajf v okamZiku, kdy prechdzi sprava nasich véci
do rukou pracuyjiciho lidu, spoluodpovédnost za stav
a troven na$i nové kultury, a aby pracovali k splnéni
svého velikého déjinného tkolu s opravdovosti a ela-
nem uvédomélé tiidy, plné touhy po dokonaleji utvé-
feném Zivoté a rozhodnuté vlastniti vy$§i, vSestranné
rozvinuté$i kulturu, nez byla ta dosavadni. ,,NaSe
vzkif$end &eska kultura musi byti jesté bohatsi a jesté
krasn&j¥i, nez byla dfive,” pravi zanicené program a
vola na konec ,,k svornému velikému nastupu za vy-
budovani nového Ceskoslovenska, takového nového
Ceskoslovenska, které by ve spojenectvi se Sovétskym
svazem a druhymi slovanskymi zemémi kracelo v po-
predi pokrokovych stétd Evropy, takového nového
Ceskoslovenska, které by si v celém svété vydobylo
véhlas statu nejvétsi vzdélanosti a statu nejvznesené)si
kultury’. To jsou velka slova, ale po¢inaji se uZ na-
plitovat, a nemdme pii¢iny pochybovat, %e se vrcho-
vaté naplni, neochabne-li nage ¢inorodost, nebot vse-
chny nutné predpoklady tu jsou: Zijeme opét svobod

né, ba v pfipojeni na obrozeny, v Evropé socidlné nej-
pokrotilejif slovansky velky svét, se Sovétskym svazem,
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na$fm zachrancem, v ele, svobodnéji a bezpeénéji nez
kdykoli ptedtim. Nejsme uZ jen malym nékolikami-
lionovym narodem, ale &sti velikého, svétové mocen-
ského celku, s ndmi vnitiné zpfiznéného. Mocnymi
zasahy do naseho hospodéfstvi a tim 1 socidlniho Zi-
vota, je% svét s napétim a ne bez obdivu sleduje, —
o nasem statu bylo feleno, Ze se stdvé socidlni labora-
toif Evropy — postarali jsme se o vytvofeni tinos-
ného zékladu pro vznik a mocny rozvoj nové kul-
tury, nové duchem i jejf obecnosti. Pfitom je pfiznacné,
7e uZ nyni, kdy plny, lidsky dastojny Zivot neni uz
pouhym snem a tuzbou pracujiciho lidu, jejiz naplnéni
naleXi daleké budoucnosti, ale mocnym ndastupem
t¢hoz lidu se pozvolna uskuteliiuje, Ze prestdva byt
kultura pouhou jakousi nadstavbou, tedy nééim, s ¢fm
je moZno, ba nutno posetkat, jak tomu bylo za sou-
kromokapitalistického vykofistovani pracujici tfidy,
ale je v ni uctivan ¢initel neméné vyznamny jako poli-
tika a hospodaistvi. Ba, je v ni spatfovén spiSe jakysi
nadiadény Zivel, ktery ma prostupovat a zuslechtovat
uZ nyni vSechen zivot politicky a hospodafsky. A je
jisto, %e bude postupné tim vyznamné&j§i Zivotni hod-
notou, ¢im vice se budeme bliZit k uskuteénéni socia-
listického radu.

Ttetim diéivodem opravnénosti naseho optimismu
je skute¢nost, e na$e kultura, spolivajici na praci
piedchozich generaci, je uz nyni bohaté rozvita, a Ze
zvl4ste nase vytvarna kultura, o které je zde hlavné feg,
vyristd z $iroké zédkladny, smérové bohaté ¢lenéné, Ze

9




méme mnoZstvi vzdélanych pracovnikl, v tom fadu
vpravdé tvarlich duchd, co jen znovu potvrzuje vy-
tvarné nadani naseho ndroda, a Ze — co tfeba neméné
ocenit, pozorujeme-li poméry u jinych, po p¥. velikych
narodd, rozhodujicich o osudech svéta — diky vlastni
praci a pouceni pokrokovou vidéi cizinou, jsme vy-
spéli 1 ndzorové. Jasné, na vysi doby stojici predstavy
o podstaté vytvarného uméni jsou nemalou oporou a
zérukou uspésného a rychlého rozvoje nasi vytvarné
kultury. Jsme na vy$i doby naukové i uméleckou praxf,
a ta mé ohlas a oporu uZ nyni ve vzdélané, byt ne dosud
zvl4§t rozsihlé, umélecky zaujaté vrstvé, kterd sice
vysla ze stfedniho stavu, ale s méstactvim ma tak mélo
co spoleéného, jako tvorivi pokrokovi umélci.
Vsechny zde uvedené skutednosti opraviiuji nis ne-
pochybné k nadéji, Ze se nd3 stét stane v neprili§ daleké
dobé duleZitym stfediskem vytvarné kultury — do
jisté miry jfm uZ od let je —, Ze pravdépodobné zaujme
dokonce vid¢i postaveni pfi nejmen$im ve stfedni
Evropé a bude tak vyznamnym podilnikem svétového
kulturniho zépoleni. Také na slovanské zemé, pokud
v nich nejsou a zdhy nebudou splnény uvedené pod-
minky nové vytvarné kultury, bude moci pisobit nas
stét alespoti v nadchézejici dobé piikladné. Ze se pfi-
pravuji a Ze nastanou pfesuny ve vedeni umélecké
oblasti, to neni pouhy ptedpoklad, vyplyvajici z mocné
se ménici struktury a Zivota dne$ni spole¢nosti, v niZ
viidéi tloha v domyslen{ a uskutedtiovani pfevratnych
spole¢enskych myslenek evropského zdpadu piipadla

Io

SR

slovanskému svétu (ve vytvarné kultufe dosud jen
podruZného vyznamu), zatim co Zépad ztratil vechnu
iniciativu. Jsou tu i nékteré piimé ndznaky otekdva-
ného presunu a nedatuji se jen teprve z nasi doby.

A jakymi cestami a prostfedky mini dospéti KSC,
prejimajici jako hlavni vad¢i strana také hlavni od-
povédnost za utvafeni se na$eho budouctho Zivota,
k vybudovéni stitu ,,nejvétsf vzdélanosti a nejvznese-
néjsi kultury? Pfirozené vidi dokonalé naplnéni toho
cile v socialistické republice, ale ta nalezi dosud bu-
doucnosti. Ziistava sice viidéi hvézdou KSC, jako je
pro ni samoziejmosti 1 mezindrodni trvalé bratrstvi
pracujiciho lidu, ale v redlném chépani skuteénosti a
nadich zvla$tnich poméri nenavrhuje jeji program
Zadnych prekotnosti, které by nds mély kvapem pii-
bliZit k touZenému cili. Varoval nés pted nimi ostatné
sam Stalin, stitnik z nejredlnéjsich. N4s Zivot uchovava
si jesté vzlet a prabojnost revolu¢ni, ale nejnaléhavéjsi
potfebou dne je nepochybné uzrini a zaptisobeni do
Zivota hospodéfskych pievratnych reforem, kterymi
jsme zahdjili prestavbu naseho stitu, a které nutné
povedou k podstatnym zméndm v socidlni struktuie
naroda a najdou ohlas i v jeho kultufe. Neni to t. zv.
reformni socialismus, ktery mél na mysli povlovny
vyvoj socidlnich forem, ale pfece jen jakysi socialismus
etapovy. Jasné vyjadiuje to stanovisko kulturné-poli-
ticky program, zduraziujici prechodny rdz vznikajici
kultury. Je to proto spiSe akéni program pro polinajici
se vyvojovou etapu, neZ program usilujici o dosaZeni
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koneénych cild socialismu (jak se nAm nyni jevi), byt
je ma stale na mysli. Program pravi: ,,Bude to kultura,
odpovidajici tomu novému, co v republice nyni budu-
jeme, a co je velikym dilem na cesté prechodu od kapi-
talismu k socialismu. Nov4 kultura m4 byti svou for-
mou ndrodni a svym obsahem demokratickd, lidova
a socidlné pokrokova.

V druhé vété — obméné to jednoho vyroku Stali-
nova, jak bylo podotéeno pfi sjezdovém ptednesu
programu — zda se byt rozpor mezi formou a obsa-
hem, které pfece jsou v opravdovém uméleckém dile
nebo kultufe vzdjemné pevné svdzany, ba forma vyrtsta
tistrojné z obsahu ¢ predmétu. Podle toho odpovida
nérodni forma ndrodné pojatému obsahu, co platf pti-
rozené 1 v ptipadu, kde je obsahem socialismus. A tak
je to vpravdé mysleno i v programu. Vyslovné se tu
pravi, Ze nové kultura d4 vyraz tomu novému, co u nés
ted vznika po striance hospodéiské a socidlni prestavby
na prechodu od soukromého kapitalismu k socialismu,
a jinde vyslovuje program nadéji, Ze po prikladu sovét-
skych theoretiki a s vyuZitim duchovniho dédictvi
naseho niroda prolneme Marxovu a Engelsovu nauku
prvky Ceského revoluénitho mygleni, & jinymi slovy,
ze dospéjeme k ¢eskému pojeti socialismu, jemuz bude
odpovidat v kultute i &eska forma. ,,Musime ukézati,
pravi program, ,,%7e dovedeme pojimati marxismus-
leninismus v tvaréim smyslu, nikoliv jako schema
dogmat, nybrz jako voditko pro feeni politickych a
ideovych problémii nirodniho a stitniho vyznamu.*

Iz

Program a my s nim ofekdvidme viibec, %e na$ stat,
byt se déva ve své budovatelské praci poutiti pokroko-
vym zahrani¢im, po strince socidlni vystavby ptede-
v8im ndm zptiznénym Sovétskym svazem, vyvine se
v Utvar, ktery ponese ve svém ustrojenf nase rysy, a
takovad Ze bude i jeho kultura: svétové trovné i na-
rodni povahy zirove.

Zékladni smérnice kulturné-politického programu zni
tudiZ takto: Vyvoj jde v celém svété k socialismu, a
etapou na této cesté od kapitalismu — je zbyteéné
zdiraziiovati dale jeho soukromopravni povahu — je
né¥ ndrodni, lidové demokraticky, socidlné pokrokovy
stit. Je tfeba pracovat k tomu, aby také nase kultura
tohoto obdobf byla demokratick4, lidov4, socidlné po-
krokové a zroveni nérodni, ideové i formou. Nema to
byti tedy socialistick4 kultura, pro ni% u nés jesté ne-
nadesel ¢as. Program 74d4 jen socidlni pokrokovost,
konkretné feteno, pteje si, aby socidlni myslenky vlad-
niho kosického programu byly dale rozvijeny a usku-
te¢tiovany. Nepfedstavuje si, Ze by se u% nyni nase
kultura pfibliZila kvapem ke kolektivistické formé,
ktera muZe vyrast jediné z Zivota cele prolnutého a
organisovaného jednotnym spole¢nym ndzorem na
svét a smysl Zivota, jak tomu bylo v star¥im stfedo-
véku a jak je tomu v primitivnich kulturdch, a pogitd
pro nejbliz§i dobu s doznivinim novodobého indivi-
dualismu ve vznikajici nové kultute. Program dokonce
zajistuje ,,plnou svobodu umélecké tvorbé* a slibuje
pfimo podporu ,,uméleckym tviirctim viech pokroko-
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vych sméra‘ s touZ demokrati¢nosti, se kterou je pro
,,svobodu presvédéeni politického, ideového 1 theore-
tického*, pro ,,svobodné hlédsini ideologickych nizori,
arcit s vyl ouCenim fasistické ideologie‘’, a pro,,svobodu
svédomi a naboZenskych vyznini“, pokud se nezne-
uziva nabozZenstvi pro politické ucely.

Je ostatné samoziejmé, Ze socialisticky kolektivis-
mus bude podstatné odlisny od kolektivismu stfedo-
véku a primitivnich kultur. Je mezi nimi novodoby
individualismus, a postard se o to z4konitost a dialek-
tika vyvoje, kterd nezni opakovéni a také ne prosté
nahrazeni ziskanych hodnot novymi hodnotami, ale
kterd zuZitkovavd hospodirné vie dosaZené a zvl4sté
kifZenim protikladd dobyva novych hodnot. Misto
dosavadniho antagonismu vysoce vyspélych a rozli-
$enych jedinct a nepropracovaného, zaostalého mnoz-
stvi — pro strohého individualistu ,,davu‘‘ — na-
stoupi druznd pospolitost stejnomérnéji rozvitych
osobnosti, spojenych spole¢nym svétovym a Zivotnim
nézorem a spoleénymi z4jmy. Prévé socialisticky ko-
lektivismus pfipousti a zaru¢i rozvoj osobnich schop-
nosti velikému mno¥stvi jedincd, ktefi za kapitalistic-
kého rezimu vycerpdvali své sily bojem za pouhé byti.
Bude to spole¢nost mnohem vyrovnanéjsi neZ ta do-
savadni a proto také soliddrnéjsi spoletnost, v které
plnéni vzijemnych zdvazkt a povinnosti nebude po-
citovéno jako omezeni individua, nybrZ jako samo-
ziejmy volni akt. Tato spole¢nost s novym pojmem
svobody je pro nis dosud jen budoucnosti, ale v hos-
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podaiské tisni a v mravnim rozkladu doby, dasledku
to hrizné valky a jesté hrtzngjstho, byt kritkodo-
bého porobeni zradnymi loupeZivymi usurpatory,
uvédomujeme si stéle vice vzdjemnou vazanost a
citfme stale silngji potiebu pracovati vemi prostted-
ky k zrodu té spoletnosti, ponévadz v ni vidime jedi-
nou mo¥nost odstranéni dne$ni hmotné i duchovni
bidy lidstva, rozvriceného nenasytnosti a zvl&ilosti
kapitalistického imperialismu a hlupstvim narodnost-
niho %ovinismu. Nesnadfme proto ani v uméni jaky-
koliv ohlas téchto rozkladnych sil, nicotnym shleda-
vime, a to rozhodngji ne% kdykoli predtim, pouhé
hranf s formami a lhostejné mijime obrazy a sochy,
které nejsou prolnuty touhami na${ doby a nejsou
nédm, piimo & nepifmo, posilou v nastoupené cesté:
To jsou nepochybné naznaky prelomu. Bylo také velmi
zajimavé slySet od nejmladsich Gcastnfki sjezdl.l c'-:es-
kych spisovateli slova podivu nad nekoneénymi sjez-
dovymi rozklady o potteb& odstranéni propasti, delici;
jak bylo zdiraziiovéno, spisovatele od lidu, kterou
pry oni nevidi a nepocituji proto onu potiebu, ¢im
nepochybné fikali, Ze jsou uZ na druhém biehu. ]

Program KSC otekivé prévem, Zeivytvarni umélci
piispéji svym dilem k rozvoji socidlné pokrokové kul-
tury, sméfujici k socialistickému uspofdddni ivota,
ale nestavi pritom obecné platny pozadavek uméni
politicky a socidlné tendenéniho, v spravném rozpoz-
néni, ¥e malifi a kreslifi, zasahujici dnes svou tvorbou
zamérné a s Gspéchem do politickéhoa socialniho déni,
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jsou umélci zvléstniho vnit¥nfho ustrojeni a talentu —
rozeni propagitofi politickych a socidlnich mysle-
nek —, a Ze nelze ¥adati po viech podobny postoj
k tvorbé. V programu se viibec nemluvi o tendenénim
uménf. Vpravdé neni zdmérn4d tendencnost a ptimi
sluzba politickym a socidlnim myslenkim jedinou
myslitelnou podminkou Zidouciho tspéného vlivu
tvorby na politicky a socidlni Zivot v pokrokovém
smyslu. Spolecensky zdvazna jsou i tvotiva dila, vy-
vérajici z téZe lasky k ¢lovéku a z touhy po lep$im
utvéfenf jeho Gdélu a zobrazujici s pronikavou jasno-
zfivosti Zivot ¢lovéka a jeho prostiedi. Jedni z nich
oddanym li¢enim mésta, dilen, stavenist, stroji atd.
odkryvaji ndm zneklidiujici krasu civilniho svéta,
v némZ Zijeme a pracujeme, a poutajf nis pevné ke
skute¢nosti, kterd je déjistém boji o nové, lidstéjsi
ptisti. Na délného ¢lovéka mysli také ti z maliid, kteif
zobrazuji krajinu se stopami rolnikovy préce a jinych
¢lovékovych zésahd do piirodniho organismu. Vedle
této zlid$téné krajiny je vak nedotena ptiroda, do ni%
¢asem rdd zabloudi ¢lovék, aby v do¢asném odlouéeni
od denniho shonu si oZivil tvati v tvar jeji velikosti a
Zivelnosti véci podstatné a nabral sil k dal$i préci a bo-
jam. Je viak podminkou hodnoty takovych obraz,
aby piiroda byla v nich vzdy uchopena ve své realité
tvofivé silnym duchem a mocnym, &istym citem. To
plati ostatné vSeobecné. Kde schézi jasny duch a &isty
silny cit, zvrhé se ethos socialniho usilovani v sentimen-
talitu, a ztrdci cenu i ndmét socidlné sebe zdvaznéjii.
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Uhrnem lze fici, Ze kazdé uméni, tedy 1 to, jeZ pfimo
nepropaguje uréité politické nebo socidlni myslenky,
sa néco, byt vice méné uvédoméle, bojuje, 1 kdyz
zdénlive jen prosté zobrazuje Zivot. Kazdé je vedeno,
pokud ma charakter, néjakym Zivotnim idedlem. Kazdé
j¢, miZe se proto Fici, do jisté miry tendenéni. Piijde
oviem na to, jakym smyslenim je prolnuto. Nasi dobu,
touzici po lep$im, spravedlivéj$im usporddéani Zivota,
nemiiZe na pf. uspokojit uméni, které vidi sviy cil
v citliviistkafském formalnfm vyrovnéni spolecenskych
protiv nebo trpné pfijima dané poméry. Z4d4 na uméni,
aby také ono pomohlo k pterodu svéta svym zpisobem
a ¢inorodé zasédhlo do po&inajici se jeho promény, jak
také ¢ini uméni lidsky citici.

Je vsak tfeba opatrné postupovat pfi posuzovani
uméleckych zjevd, jeZ mnohdy jsou jen zddnlivé aso-
cidlni nebo dokonce individualisticky protisocidlni.
A nelze vidéti pouhy formalismus v kazdém umélec-
kém dile, které nezpracuje socidlni ndimét nebo ne-
zobrazuje-li viibec Zivot &lovéka. Tu se zhusta prehliZf
podstatnd &st smyslu a posléni vytvarného uméni,
spotivajici v nepietrZitém obohacovani a utvafeni na-
$eho obrazu vytvarné stridnky svéta jakoZ vyznamné
soulastky svétového nézoru a v stupifiovaném rozvijeni
piislusnych nasich mohutnosti, v ¢em nemiZe byt
vytvarné uméni nahrazeno ¥4dnym jinym uménim.

Vyznamnym socialnim ¢&initelem jsou proto i ti mi- |
motadnou fantasif nadanf umélci, kte¥{ v zahloub4ni
nad podstatou viditelné skuteénosti usiluji vyloZit a

2 Kulturné-politicky program KSC a vytvarné umént I7




zobrazit tim neb onim zpisobem plastiku véci a pro-
stor, v ¢em vidi hlavni tkol vytvarné price a hlavni
podklad vytvarné poesie. Revolucionuji ducha a cit,
byt malovali tfeba figury s kytarou nebo zatisi. Nej-
prostsi véci na$i denni potteby, jimZ predev§im vénuji
pozornost, nabyvaji jejich objevnym nazirdnim zavaZ-
nosti a velikosti, jiZ predtim nikdy nemély. Ostatné
1 nejvyznatnéj§i z téchto umélcd, na zapadé Picasso,
u nas Filla, zdanlivé Gplné oddani feSeni vytvarnych
problémi, neotéleli v kritickych okamZicich zasdhnouti
svym dilem 1 politicky a socidlng, ani% ov$em v &em
podstatném slevili z vy3e a &istoty svého uméleckého
nézoru, a dokdzali tak, pfesvéd¢ivé pro viechny, svou
vnitin{ spojitost s dobou a porozuméni potiebam doby,

jejiz citovy a duchovni Zivot sami mocné usmériuji. -

Moderni tviréi umélci-délnici, u? svou povahou
revoluciondf1 v nejvlastnéj$im slova smyslu, jdou v pod-
staté, byt svymi cestami a prosttedky, za tymZ cilem,
to je za dokonalej$im, bohatsim a spravedlivéjsim
utvéfenim Zivota jako nejdasledngjsi socialistiéti po-
liti¢ti pracovnici. Jsou to opravdovi druzi a spolu-

bojovnici délného lidu, kteti ptispivaji vice ne# kdo

Jiny ke zrodu nového ¢&lovéka jakozto zdkladu vznikaji-
ciho dokonalejitho socidlntho ¥adu.

Druhy poZadavek je lidovost kultury. Opét se neset-
kavame v programu KSC se strohymi predpisy, jaka
mé byt tato lidové kultura, a cojisté zvlasté potési, nikde
se nemluvi, jak ¢inili s oblibou méstaéti demagogové,
o pfizpisobeni, po pf. sniZzeni kultury na trovesi lidu,
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dosud takika netéastného vyssiho kulturniho Zivota.
Naopak z4dd program, aby se stét staral o ,,ndrodni kul-
tury v jejich nejrozmanitéjsich a nejvyssich forméach*.

,,Lid musi byt nositelem kultury,” pravi program,
a je jisto, ze umélci a kulturni pracovnici olekédvaji
mnoho pro rozvoj kultury od presunu takového posléni
z burZoasie, kterd se v pfevdiné &sti neosvédtila —
vzpomenime jen na jeji povysené odmitavy, hloupé vy-
smé$ny postoj k viemu pokrokovému, tvofivému umé-
nf v 19. stoleti a uZ diive na pt. v Holandsku 17. stol. | —
na svézi, zdravou vrstvu pracyjiciho lidu, predsudky
$patného 8koleni témé¥ nedotéenou. Program je si1 viak
védom, Ze dfive, neZ se bude moci lid stiti nositelem
nové pokrokové usmérnéné kultury, ,,musi mu byt
v nové republice otevieny brany kultury dokofan, aby
jimi mohl vejit v oblast dusevniho bohatstvi, krdsna a
uslechtilosti“. Jinymi slovy: v dané vyvojové etapé je
otdzka lidové kultury predeviim a nejprve otdzkou
f4dné, ke viem spravedlivé distribuce & rozptylu kul-
turnich hodnot a soustavné vychovy. Viadéi dloha pri-
padd tu stitu. PonévadZ je kultura véci verejného
zdjmu, uplatiiuje KSC revoluéni zésadu, ,,%e kulturnf
prosttedky musi byt ddny do sprdvy stitu”, ktery
miiZe zajistit, ,,2e bohatstvi kultury budou pfisluset
kazdému a nebudou jen vysadou urgité ¢sti ndroda“.
Neméné je véci statu postarat se o odborny dozor nad
vystavnictvim a uméleckym trhem a zabrénit tak $ifeni
braku, ktery kazi vkus, at uz svddi mladého divdka na
scestf nebo lichoti dospélému, vytvarné zanedba-
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nému, a kiizil by bez energického zésahu viechno vy-
chovné usili.

Pokrokovy vzdélanec zjistuje také s povdékem, Ze
se v programu vibec nemluvi o srozumitelnosti nebo
nesrozumitelnosti uméleckych smérd. Vime, Ze ,,ne-
srozumitelnost® uréitych dél byvala a je dosud vita-
nym davodem k jich popirdni reakcionati, které ve
skute¢nosti, jak lze snadno prohlédnout, neru§i do-
mnéld nesrozumitelnost, jako spiSe revoluéni duch
téchto obrazli a soch, boticich konvence a uzikonéné
tradice. Program je si dobfe védom, Ze obrazy samy
o sobé& nejsou ani srozumitelné, ani nesrozumitelné,
nybr? e o srozumitelnosti uméleckého dila rozhoduji
vzdy dva Cinitelé: predmét a nazirajici subjekt. Co je
jednomu divéku srozumitelné, druhému je po pt. ne-
srozumitelné, podle povahy a umélecké vyse pred-
métu s jedné, a podle vnitiniho zaloZeni a vytvarné
vyspeélosti divdka s druhé strany. Tento stra$ék ,,ne-
srozumitelnosti* pozbyvé Géinnosti. Porozuméti da se
v8emu pfi normdlni inteligenci, postupuje-li uméleck4
vychova soustavné od jednodusiiho k sloZitéjsimu a
zduraziiuje-li od po&atku nezvratnou pravdu, ¥e pou-
hym napodobenim piirody jesté nikdy nevzniklo
opravdové umélecké dilo a Ze jeho hodnota nezavisi
na vzéacnosti, vzne$enosti nebo uslechtilosti ndmétu.
Lze vylozit a porozumét, jak vznikl ten ktery obraz,
a o¢ v ném jde, ale t¥eba si uvédomit, e porozuméni
obrazu a opravdové, smyslu a poslini vytvarného
uméni odpovidajici vniméni, to je vytvarné vnimdni
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a profivdni emoci jsou dvé rtizné véci, a Ze takovych
prozitka je schopen jen tan, kdo méd smysl pro Zivot
linif, tvart, barev a svétla. Ten smysl mtiZe byt v8ak
zakrnély, nevypéstovany — nase stiedni skoly uvadéji
své zéky do literatury i hudby, ale vytvarny svét pro
né neexistuje. To znamend, Ze zanedbavaji velmi
dtlezitou kategorii ¢lovékovych mohutnosti —, anebo
brani divdkovi rizné naockované predsudky postoupit
od jednodus$ich Gtvard k sloZitéj§im, a tu ovéem muZe
vyklad a vychova vykonat mnoho. Ale i tehdy neni
feCeno, Ze vie v staré i nové tvorbé bude kterémukoli
zéjemci s vytvarnym smyslem stejné blizké a milé.
Neékdo je zaujat svym zaloZenim pro svét linif a tvarg,
jiny pro svételnou a barevnou strinku svéta, jeden
ulpi na bézné tvorbé, vychazejici od zrakového jednot-
ného obrazu skute¢nosti, druhy mé potfebu stupiio-
vanych a sloZitéj$ich vytvarnych zaZitkd a naléza uko-
jeni svych tuZeb v uméni, zaloZeném na jiném postoji
k realité, neZ zaujima onen $iry tradiéni proud novo-
dobé tvorby.

Program proto velmi spridvné se ani nezmifiuje
o srozumitelném a nesrozumitelném uméni. Pra-
cujfici lid, jako nositel budouci kultury, musi
s hrdym uvédoménim svého historického tkolu zvlad-
nout a privlastnit si vSechny vyznamné vytézky dosa-
vadntho kulturniho usili, zcela podobné jako socidlné
stavi na vysledcich price socialistickych myslitelt a
organisatord star$ich epoch. BudiZ zdtraznéno, Ze to
plati o celku celé tfidy, ne o jednotlivcich. Naprosto
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